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Koncepcja ztaw filmie
EKsperyment.

Roéznice miedzy Stanfordzkim Eksperymentem Wieziennym i jego filmowg adaptacja?

Od najmtodszych lat cztowiek jest swiadomy
istnienia dobra i zta. W czasie dorastania, dojrze-
wania utwierdza si¢ w przekonaniu, ze pojecia te
sa tak wszechobecne, jak dwie grupy ludzi, kt6rzy
dzielg si¢ na tych dobrych i ztych. Zdumiewajaca
jest czestotliwo$é uzywania stowa zfo w dyskur-
sie medialnym. W mediach pojecie to kojarzy
si¢ z: wojnami, kryzysami gospodarczymi, pod-
wyzkami, grzechami, ale takze gwalcicielami czy
pedofilami. Z# obejmuje zatem zaréwno procesy,
sytuacje jak i pewne osoby. Obok pytania o to,
czym jest, istotne wydaje mi si¢ jeszcze jedno:
skqd si¢ ono bierze? Okazuje si¢, ze pytad tych
nie mozna rozgraniczy¢, gdyz jedna odpowiedz
wynika z drugiej, przy czym zadna z nich nie jest
jednoznaczna ani ostateczna.

! W ponizszym tekécie zostaly wykorzystane fragmenty
mojej pracy licencjackiej Skad sig bierze zto w cztowieku?

Koncepcja zta w filmie Paula Scheuringa pt. ,Eksperyment”

napisanej pod opieka dr Ewy Ciszewskiej w Instytucie
Kultury Wspélczesnej Uniwersytetu Eddzkiego w2012 1.
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Przedmiotem tego artykutu staje si¢ zfo
ogladane z perspektywy psychologii spotecz-
nej, a konkretniej: definiowane przez Philipa
Zimbardo w oparciu o wyniki Stanfordzkiego
Eksperymentu Wigziennego z 1971 roku. Przy-
blizenie historii, przebiegu i wynikéw doswiad-
czenia przeprowadzonego przez Zimbardo staje
sie punktem wyjécia do przyjrzenia si¢ koncepcji
zfa zaprezentowanej przez Paula Scheuringa w fil-
mie pt. Eksperyment.

Celem artykutu jest poréwnanie Stanfordz-
kiego Eksperymentu Wieziennego z jego filmowg
interpretacja, a w konsekwencji takze — skonfron-
towanie dwéch koncepceji zf2. Co taczy oba cks-
perymenty, a co je rézni? Jakie rozumienie tytuto-
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wego pojecia proponuje widzowi Scheuring? Czy
w obliczu ekstremalnej sytuacji dla ludzkosci i jej
czfowieczefistwa nie ma zadnej nadziei? Niniejszy
tekst to préba odpowiedzi dotyczaca wspomnia-
nych zagadnien.

Czym jest zt0?

Czym jest zto? To pytanie, ktére w pierwszej
chwili budza zdziwienie, a w drugiej — konsterna-
cje. OdpowiedZ na nie wydaje si¢ banalna i oczy-
wista — a jednak trudno jej udzieli¢. Werbalna
wszechobecno$é zta — poczynajac od codziennych
rozméw, poprzez basnie, w keérych zto zawsze
przegrywa z dobrem, az do dyskursu mediéw
masowych, przyzwyczaita ludzi do czestego uzy-
wania tego terminu w réznych sytuacjach. Zazwy-
czaj nie zastanawiaja si¢ oni jednak nad wieloscig
znaczen tego pojecia.

Zlo jest przedmiotem badan wielu réinych
dyscyplin naukowych. Klopotliwosé jego zde-
finiowania wynika z wieloptaszezyznowosci, na
jakiej moze by¢ ono rozpatrywane. Czym innym
jest zto w wymiarze filozoficznym, etycznym, reli-
gijnym, moralnym czy psychologicznym. Kazdy
z tych wymiaréw buduje swoje wlasne definicje.
W samej filozofii pojeciu zta poswigcono setki
rozpraw i traktatéw naukowych?. Cickawe jed-
nak, ze nie zawsze mozna je odnalezé w filozo-
ficznych stownikach®.

Przedmiotem tego tekstu jest zto ogladane
z perspektywy psychologii spotecznej, dlatego
tez wlasnie takiemu ujeciu pos§wiccone zostaje
najwiccej uwagi (podstawg do zaprezentowa-
nia tej koncepcji staje si¢ rekonstrukeja zatozed

2 Filozofia zta zajmowali si¢ mi¢dzy innymi: Platon, $w.
Augustyn, Gottfried Wilhelm Leibniz, Paul Ricoeur,
Konrad Lorenz, ks. Jézef Tischner.

3 Dla przyktadu: Stownik filozoficzny R. Lacey’a (Wy-
dawnictwo Zysk i S-ka, Poznari 1999) nie podaje de-
finicji zfa, choé zajmuje si¢ pojeciem zfa wiara.

Agnieszka Barczyk

Stanfordzkiego Eksperymentu Wieziennego).
Warto zaznaczy¢, ze definicji tytutowego pojecia
zainteresowani nie odnajdg jednak we wszystkich
stownikach psychologii. Nie jest ona obecna
na przyklad w Stowniku psychologii pod redak-
cja naukowy Jerzego Siuty?, Stowniku psycholo-
gii Norberta Sillamy’ego® (pojawiaja si¢ w nim
takie pojecia, jak: zto$¢, ztosliwosé, zmeczenie),
Stowniku psychologicznym Jézefa Pietera®, Stow-
niku psychologii Arthura S. Rebera’ czy zbiorze:
Klucz do psychologii. Najwazniejsze teorie, pojecia,
postaci Julie Winstanley?®.

W swojej pracy Dobro i zlo z perspektywy psy-
chologii spotecznej Arthur G. Miller podkresla
warto$ciujacy charakter dobra i zla, zwracajac
jednoczesnie uwage na to, ze trudno je zdefi-
niowaé. ,Zwlaszcza termin zfo méglby wydaé
si¢ konstruktem szczegélnie niejasnym czy kon-
trowersyjnym, prawie ze pozbawionym precy-
zji naukowej™ — pisze. Okazuje si¢ jednak, ze
ta terminologiczna niejasno$é weale nie prze-
szkadza badaczom traktowaé zfa jako gltéwnego
przedmiotu naukowych zainteresowan. Aby
udowodnié, jak wielu psychologéw spotecznych
porusza problematyke zta w swoich pracach,
Miller wymienia migdzy innymi: Johna Darleya,

* ]. Siuta (red.), Stownik psychologii, Wydawnictwo Zie-
lona Sowa, Krakéw, 2005.

N. Sillamy, Stownik psychologii, ttum. K. Jarosz, Wy-
dawnictwo Ksiaznica, Katowice 1994.

5

6

J. Pieter, Stownik psychologiczny, Wydawnictwo JMP
Ltd., Katowice 2004.

7 A. S. Reber, Sfownit psychologii, dum. 1. Kurcz,
K. Skariyriska, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2002.

J. Winstanley, Klucz do psychologii. Najwazniejsze teo-
rie, pojecia, postaci, tum. A. Wilkin-Day, PWN, War-
szawa 2008.
* A. G. Miller, Dobro i zto z perspektywy psychologii spo-
fecznej, thum. V. Reder, Wydawnictwo WAM, Krakéw
2008, s. 15.

8

BARBARZYNCA 1 (19) 2013



Koncepcja zta w filmie Eksperyment

Arthura G. Millera, Erwina Stauba czy Philipa
Zimbardo.

Stanfordzki Eksperyment
Wiezienny

W 1971 roku Philip Zimbardo przygotowat
eksperyment, majacy na celu odpowiedzie¢ na
pytanie o przyczyny zta w cztowieku: -Moje zain-
teresowanie koncentruje si¢ wokét tego, w jaki
sposéb mozna zwyczajnych ludzi zwerbowad,
naktoni¢ i skusi¢ do zachowan, ktére mozna
— wspomina badacz. Wedtug
pierwotnego zamystu eksperyment miat trwaé
dwa tygodnie, w rzeczywistosci zostat przerwany

okresli¢ jako zte™

juz széstego dnia'l.

Ta swego rodzaju ,préba ogniowa ludzkiej
natury, w ktérej dobrzy chtopey zetkneli sie ze
ztem”? rozpoczeta sie w oniedziele, 14 sierpnia
1971 roku o godzinie 9:55 rano'®. Eksperyment
zostal poprzedzony dlugimi przygotowaniami.
Na poczatku umieszczono ogloszenie w lokalne;j
gazecie, na ktére odpowiedziato prawie stu chet-
nych miedzy osiemnastym a trzydziestym rokiem
zycia. Z wszystkich ochotnikéw, stosujac ana-
lize zycioryséw i szczegétowe wywiady, wybrano
dwadziescia cztery osoby, ktére spetnialy kryteria
szeroko pojetej ,normalnosci” byly zdrowe pod
wzgledem fizycznym i psychicznym, nie posiadaty
natogéw ani kartoteki. Potem, w sposéb losowy,
przydzielono im role straznikéw lub wigzniéw.
Eksperymentu nie poprzedzato zadne szkolenie

P Zimbardo, Psychologia zta z perspekrywy :yruﬂryjnej,
ttum. V. Reder, [w:] A. G. Miller (red.), Dobro i zto
z perspektywy psychologii spolecznej, Wydawnictwo

WAM, Krakéw 2008, s. 37.

W Thid., s. 58.
12 Jbid., s. 58.

3 P Zimbardo, Efekr Lucyfera, tum. A. Cybulko et al.,
PWN, Warszawa 2008, s. 46.
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przygotowujace uczestnikéw do pelnienia okre-
$lonej roli'™.

Wspomnianego 14 sierpnia 1971 roku, jak
relacjonuje autor eksperymentu:

studenci grajqcy role wiggnia przeszli realistyczne
aresgtowanie przez zaskoczenie, przeprowadzone
przez policjantéw z Palo Alto, ktdrzy wspdtpra-
cowali z nasgym planem. Funkcjonariusz przy-
stepowat do formalnego aresztowania, zabierajgc
Lpraestepedw” na posterunek policji celem spisania,
po czym kazdy wigzien byt przewozony do naszego
wigzienia w grekonstruowanej piwnicy wydziatu

psychologicznego™

Rekonstrukeja piwnicy polegata na wiernym
odtworzeniu wigziennej rzeczywistosci — zaczy-
najac od wystroju cel (pozbawienie ich okien,
kraty zamiast drzwi), poprzez stroje uczestnikéw
projektu (odpowiednie dla wi¢Zniéw i odpowied-
nie dla straznikéw), az do rekwizytéw, takich jak:
patki czy taficuchy na kostkach aresztowanych.

Opis zdarzeni zwigzanych z sytuacjg po areszto-
waniu Zimbardo przedstawia nastepujaco:

Wiggniowie, z zastonigtymi oczami, eskortowani
sq po kolei sprzed Jordan Hall, schodami w dét,
do naszego matego wigzienia. Nastgpnie strazni-
¢y nakazujq im rozebrad si¢ i czekad, stojgc nago

z rogstawionymi nogami i rekami opartymi o scia-
ng. Muszq trwad w tej niewygodnej pozycji przez
dtuzszy czas. W tym czasie stragnicy, ignorujqc ich,
zajmujq sig Zmudnymi obowiqzkami ostatniej
chwili, takimi jak pakowanie rzeczy nalezqcych
do wiggnidw, urzqdzanie pomieszczer: dla strazni-
kow, czy ustawianie t6zek w trzech celach. Przed
otrzymaniem ubrania kazdy z wiegnidw zostaje
posypany rzekomym proszkiem owadobdjezym,

1 P Zimbardo, Psychologia zta. ..
5 Ibid., s. 59.

, op. cit., s. 58-59.
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zeby pozbyc sie wszy, ktdre moglyby zalegnqgd sie

w nasgym wiezieniu. Bez jakiejkolwiek zachety

z naszgej strony czgsd ze straznikdw zaczyna robic
sobie Zarty z genitaliow wiggniow, zwracajge wwa-
ge na maly rozmiar penisa lub smiejqc sig z nie-
réwno zwisajqcych jader. To taka meska gra®.

Po tych zabiegach kazdy z wi¢Zniéw otrzy-
muje ubranie, gumowe klapki i fadcuch, ktéry —
zaczepiony wokdt kostki — ma stale przypomina¢
o statusie uwigzienia'” Wig¢Zniowie dostali takie
koszulowe bluzy, na ktérych byly naszyte numery
zastepujgce ich imiona — mialy cel identyfikacyjny.
Straznicy za$ ,nosili uniformy w stylu wojskowym
oraz okulary o srebrnych, zwierciadlanych szktach,

wzmagajacych efekt anonimowosci™®.

Wainy element wieziennej rzeczywistosci
stanowily -przepisy instytucjonalne, ktére usu-
waly i zastgpowaly imiona poszczegélnych oséb
numerami, w przypadku wigzniéw, lub tytutami,
w przypadku personelu (...) i zapewnialy straz-
nikom sprawowanie kontroli nad wigzniami”".
Zaprezentowano je wieZniom juz pierwszego
dnia. Owych siedemnascie zasad wymienia Zim-
bardo w swojej pracy Efekr Lucyfera®

Wszystkie te elementy — uwiarygadniajace obraz
eksperymentalnych warunkéw i w maksymalnym
stopniu upodabniajace je do wieziennych realiéw
— mialy ~zapewni¢ wystarczajacy czas na uksztal-
towanie si¢ norm sytuacyjnych oraz pojawienie
sig, przemiany i krystalizacje wzorcéw spotecznej
interakeji?! — tlumaczy Zimbardo. Dlatego orga-
nizatorzy eksperymentu skupili si¢ na tak wiernym

¢ P Zimbardo, Efekt..., op. cit., s. 65.

V7 Jbid., s. 65.

8 P Zimbardo, Psychologia zta. .., op. cit., s. 39 —60.
19 Jbid., s. 59.

20 P Zimbardo, Efefzr. .., op. cit., s. 68.

2 P Zimbardo, Psychologia zta.. ., op. cit., s. 58.
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i szczegbtowym odtworzeniu zycia w prawdziwym
wigzieniu — nie zapomnieli tez o takich elementach
jak: odliczanie czy praca strainikéw w systemie
zmian trwajacych po osiem godzin.

Zdaniem Arthura G. Millera, ,Zimbardo
koncentruje si¢ na »osobie«, podkreslajac psycho-
logiczne transformacje, jakie nastgpuja w jedno-
stee, kiedy zostaje osadzona w rolach okreslonych
przez sytuacje”*. A zatem w opozycji do trady-
cyjnego podejécia, ktére méwi po prostu o ,ztych
ludziach”, Zimbardo — jak sam pisze — koncen-
truje si¢ na ,zarysowaniu kilku podstawowych
uwarunkowan zwiazanych z przemiang dobrych
ludzi w sprawcéw z1a”**. Zto przestaje zatem by¢
cecha przypisywana konkretnym ludziom, lecz
staje si¢ wlasno$cig zmienng — moze wystapié
u kazdego cztowicka, gdyz jest funkcejg sytuacji.
Kontekst, ktéry narzuca ludziom role spoteczne,
warunkuje ich dziatania, jednocze$nie posiada
potencjalna zdolno$¢ do wywotania drzemigcych
w cztowieku poktadéw zfa. Zimbardo uwaza, ze
czlowiek nie jest istotg z natury ztg lub dobra,
bowiem:

nie rodzimy sig ze sktonnosciq do czynienia dobra
cgy zla, ale z umystowymi matrycami kazdego

z tych zachowar. Mam na mysli to, ze mamy
mozliwosé by lepszym lub gorszym cztowiekiem
nig krokolwiek dotgd, mozemy byc bardziej rwor-
¢y i bardziej destruktywni, mozemy uczynic swiar
lepszym lub gorszym miejscem niz byt dorgd®*.

Dobro i zfo nie s stalymi wlasnosciami czy
przymiotami ludzkimi, lecz konstruktami —
matrycami (jak pisze Zimbardo), ktére posiada
kazdy z nas. To sytuacja wptywa na to, ktére
z tych konstruktéw zaczng dominowaé w naszych
dziataniach i zachowaniach wzgledem drugiego

2 A.G. Miller, gp. ciz., s. 22.
2 P, Zimbardo, Psychologia zta.. ., op. cit., s. 37.
2 Ihid., s. 36.
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Koncepcja zta w filmie Eksperyment

cztowieka — tak mozna by skondensowal istote
koncepcji zta proponowana przez Zimbardo.

Od eksperymentu przeprowadzonego w Stan-
ford mingto juz ponad czterdziesci lat, a jednak
ciggle cieszy si¢ on duzym zainteresowaniem.
Jednym z jego przejawéw jest strona internetowa:
www.prisonexp.org, ktéra powstala w grudniu
1999 roku. Strona ta

wykorzystujqce archiwalny materiat filmowy

i cgterdziesci dwie stronice slajdéw (... ), opowiada
0 tym, co zdarzyto si¢ w ciggu szesciu pamigtnych
dni (...) eksperymentu. Witryna ta zawiera pod-
stawowe dokumenty, kwestie dyskusyjne, artykuty,
wywiady i mndstwo innych materiatéw dla wy-
kladowcow, studentow i wszystkich zainteresowa-
nych wzbogaceniem swej wiedzy o eksperymencie
— a wsgystko w pigciu jezykach™

Drugim przejawem zainteresowania jest podej-
mowanie tego tematu przez twércéw filmowych.
Pierwsza préba interpretacji eksperymentu prze-
prowadzonego przez Philipa Zimbardo w 1971
roku, podjat Oliver Hirschbiegel w 2001 roku?.
Dziewieé lat pézniej swdj obraz zrealizowat Paul
Scheuring?. Co cickawe, oba filmy opierajg si¢
na ksigzce niemieckiego autora Mario Giordano
(1999). Stanfordzki Eksperyment Wiezienny
najpierw zawedrowat wiec do Europy (niemiecka
ksiazka i jej adaptacja ilmowa), by dopiero potem
trafi¢ na ekrany amerykariskich kin.

Narodziny zta

Film Paula Scheuringa rozpoczyna si¢ od
zrealizowanych w dokumentalnej poetyce zdjed,
ktére przedstawiajg $wiat przyrody. Ich bohate-
rami sg zwierzeta: od mikroorganizméw, poprzez

5 . Zimbardo, Efekr..., op. cit.,s. 271.
26 Eksperyment, rez. O. Hirschbiegel, Niemcy 2001.
¥ Eksperyment, rez. D Scheuring, USA 2010.
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gady i ptaki, az do ssakéw. Zdjecia nie sg przy-
padkowe, ich wybér zostatl starannie przemyslany
— wszystkie pokazujg ,mroczng’ stron¢ $wiata
zwierzat: walke, gonitwe, $Smieré. W przyrodzie
obowiazuje prawo silniejszego — drapieica zabija
ofiare, zeby przezyé. Szybki montaz powoduje
plynne — niezauwazalne prawie — przejscie zdjeé
od prezentacji §wiata zwierzat do ukazania $wiata
ludzi: podpalen, ulicznych zamieszek, morderstw.
To wszystko sprawia, ze analogia miedzy tymi
dwoma $wiatami nabiera szczegdlnego wyrazu:
czlowiek staje si¢ po prostu kolejnym ogniwem
tadcucha ewolucji. Scheuring juz na poczatku
filmu stawia pytanie o to, czy az tak bardzo réz-
nimy si¢ od drapieznikéw? Mozna zatem stwier-
dzié, ze Eksperyment to film z wyraZna teza — teza,
kt6ra rezyser bedzie prébowat udowodnié albo. ..
obalié.

W kolejnych ujeciach poznajemy jednego
z gléwnych bohateréw filmu — Travisa Hunta,
kt6ry znalazt si¢ w trudnym momencie zyciowym
— na skutek likwidacji niepetnych etatéw stracit
prace. Na nowo odnalezé sens zycia prébuje mu
pomdc Bay — mtoda dziewczyna poznana podczas
ulicznej manifestacji. Bohaterka proponuje mu
podréz do Indii. Przeszkoda okazujg si¢ pienia-
dze, a whasciwie ich brak: ,Taka podréz bytaby

dosé kosztowna, a na to mnie nie staé”?®

— mowi
Travis. Z pomocg przychodzi mu zamieszczone
w gazecie ogloszenie: ,Poszukiwani ochotnicy
do cksperymentu. Dwa tygodnie. Nie wyma-
gane zadne do$wiadczenie. Bezpieczny. 1000 §

dziennie”.

Podczas testéw szef projektu przeprowadza
wywiady z potencjalnymi uczestnikami. Inte-
resujg go: podstawowe dane, relacje z rodzing,
$wiatopoglad. Najczesciej powtarzajacym sie

28 Wszystkie cytaty pochodzace z filmu podaje za pol-
skimi napisami (materialy znalezione w Internecie,
tlumaczenie: sinu6).
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pytaniem jest to, dotyczace motywacji. Czesto
pojawiajg si¢ réwniez zagadnienia natury moral-
nej?. Ciekawe jest to, ze w rozmowach z dokto-
rem wprost padaja pojecia takie jak: dobro i 2o
»Wierzy pan w dobro i zto we wszech$wiecie?” —
pyta doktor Barrisa®. Juz w pierwszych scenach
Barris zaczyna si¢ jawi¢ widzowi jako osoba nie-
zbyt pewna siebie, posiadajaca niskg samooceng
i wrodzone poczucie nizszo$ci®’. Warto zwré-
ci¢ uwage na cieckawg strukture formalng scen
nagrywanych podczas przeprowadzania testéw
— ujecia czarno-biale stylizowane na materiat
dokumentujacy przebieg eksperymentu mieszaja
sie ze zdjeciami kolorowymi. Ten zabieg powta-
rza si¢ w zasadzie przez reszte filmu. W ten spo-
s6b widzowi caly czas przypomina si¢ o statusie
ontologicznym rozgrywanych wydarzed. To, ze
wszystkie wydarzenia sg tylko eksperymentem,
podkresla tez stata obecnoéé kamer (czesto powta-
rzajace si¢ zblizenia sprzetu zainstalowanego
W zaaranzowanym wiezieniu).

Podjezdzajacy autobus oznacza poczatek pew-
nej przygody. Kiedy bohaterowie do niego wsiada,
pojada w miejsce, z ktérego wréeg jako zupetnie
inni ludzie. Zanim odjada, widz moze si¢ zorien-
towad, kto odegra w filmie najwazniejsze role.
Trzech kluczowych bohateréw mozna zobaczy¢
razem w kadrze. Przyjazd do wigzienia zamyka
pewng cz¢$¢ filmu (mozna jg uznaé za wstep)
i rozpoczyna przejscie do czesci gléwnej, keéra
podzielona jest na swoiste rozdzialy (kolejne dni
eksperymentu). Od tej pory Eksperyment przyj-
muje strukture dziennika — kolejne napisy infor-

% Na przyklad: ,Skad zatem bierze pan wskazdwki doty-
czace decyzji moralnych?”.

3 Na co ten odpowiada: , Przypuszczam. .. ze skoro wie-
rze¢ w Boga, to i w to, prawda?”.

3 Mimo ukoficzenia czterdziestu dwéch lat bohater
mieszka z matka. Jest czesto ponizany i upokarzany
przez sasiadéw. Bez watpienia ma to duzy wplyw na
jego péiniejsze dziatania.

Agnieszka Barczyk

muja widza o dziennym czasie rozgrywajacych
sie wydarzen.

Dziel pierwszy jest ,wdrazaniem” wieZniéw
w nows sytuacje. Na poczatek doktor Archalata
udziela uczestnikom szczegétowych instrukeji
dotyczacych sytuacji, ktérej majg staé si¢ boha-
terami. Kolejnym etapem jest podzial uczestni-
kéw na straznikéw i wigzniéw?. Przed wyjsciem
doktor uprzedza straznikéw, ze: ,Jesli kro§ zrezy-
gnuje, bedzie po wszystkim. Jesli ktdrys z wigz-
niéw ztamie zasady, bedziecie mieli 30 minut
na zastosowanie wlasciwych §rodkéw. Jesli tego
nie uczynicie, zapali si¢ ta czerwona lampka’.
W ten sposéb niemo pozwala im na stosowanie
wszystkich — poza przemocy — Srodkéw perswazji
i zachgca ich do utrzymania rygoru, ktdry jest
niezbedny do prawidlowego przeprowadzenia
eksperymentu. Czerwona lampka® za$ staje si¢
wyrocznig i $rodkiem milczacego wplywu na
dzialania straznikéw.

W chwili zaktadania przez straznikéw mun-
duréw* postacie tworza swojg nowg tozsamos§é —
tozsamo$¢ pewnej roli spotecznej. W tym nowym
przebraniu udajg si¢ do wigZniéw, aby przygotowaé
ich do specyficznej, trudnej, odmiennej sytuacji.
Scena mycia bardzo przypomina opisy, ktére mozna
przeczytaé w raportach Zimbardo — wigZniowie
sa nadzy, odwréceni tylem do straznikéw, po raz
pierwszy tez pojawiajg si¢ stowa ze sfery seksualno-
$ci. Réwniez wigzniowie maja nieco inne ubrania
niz te, o ktérych mozna przeczytaé u Zimbardo®.

3 Jego przebieg nie jest ukazany widzowi.
3 Pokazana w zblizeniu.

3 Zupelnie inne niz w eksperymencie Zimbardo, bra-
kuje tez wspominanych juz okularéw.

¥ Przypomnijmy, ze w 1971 roku wigZniom przystugi-
wata jedynie bluza koszulowa z identyfikacyjnym nu-
merem. Tutaj zostaje ona wzbogacona o spodnie. Nie
ma réwniez mowy o taricuchach, ktére byly zaktadane
na prawa kostke.
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Juz pierwszego dnia jest zauwazalne pierwsze
wazne zdarzenie — tzw. sytuacja zapalna. Podczas
gry w koszykéwke jeden z wigzniéw trafia pitka
w straznika Boscha i rani go. Ten incydent staje
si¢ pretekstem do rozméw na temat pierwszego
ukarania wigzniéw. Dzien drugi przynosi kolejny
kryzys — tym razem juz znacznie powazniejszy.
Podczas positku wi¢Zniowie buntujg si¢ prze-
ciwko zjedzeniu podejrzanie wygladajacej fasolki.
Sztywne trzymanie si¢ zasad przez strazinikéw
doprowadza do wybuchu buntu. Podczas sprze-
ciwu jeden z wigzniéw przypomina wszystkim, ze
nowa rzeczywisto$¢ jest jedynie eksperymentem:
»Dla twojej wiadomosci, ten mundur nie jest
prawdziwy, stonko” — zwraca si¢ do straznika.
Jednak nikt nie zwraca uwagi na jego stowa.
Straznicy poczuli juz wladze i po raz kolejny zmu-
szaja wiezniéw do robienia pompek — za kazdym
razem za przewinienie jednego z nich kar¢ pono-
szg wszyscy. Potem straznicy dokonujg analizy
calego zajs$cia. Wtedy Barris wpada na pomyst,
kt6éry wplynie na wszystkie dalsze wydarzenia®®.

Dziel trzeci tradycyjnie rozpoczyna sie¢ od
odliczania, ktére jest tego dnia wyjatkowe. Przede
wszystkim chodzi o brak jednego wi¢Znia — Lata-
jacego Czlowicka®. W jego obronie staje Travis,
co wywoluje agresje Barrisa. Travis ostrzega go
jednak: ,Jedli mnie uderzysz, to bedzie koniec eks-
perymentu”, przez co straznicy uznajg go za win-
nego wszystkim przejawom buntu i przywédee
ruchu oporu. W nocy porywaja go i wymierzajg
mu kar¢ za jego przeciwstawianie si¢ rzadza-

% Opowiada towarzyszom o swojej przynaleinoéci do
bractwa i o upokorzeniach, ktére kandydaci musie-
li znosié¢ przed inicjacja: ,Nie mogli nas skrzywdzié.
Ale mogli zrobié z nami co$ o wiele gorszego... Mogli
nas ponizyé. To whasnie musimy zrobié. Musimy ich
upokorzyd”. W ten sposdb dochodzi do przetomu —
Barris, kiedy$ upokarzany, teraz sam chce upokarzad.
Dawna ofiara staje si¢ katem.

37 Bohater, ostabiony niskim poziomem cukru, nie moze
wstaé z lézka
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cym wiezieniem zasadom. Prébuja go upokorzy¢
poprzez zgolenie glowy (w eksperymencie Zim-
bardo wigZniowie nosili czapki z poficzochy, tak,
aby zakrywaly im wlosy?®). Barris uwaza, ze to, co
zrobili, bylo stuszne — mieli do tego prawo, bo to
miejsce nalezy do nich, a zatem ich obowiazkiem
jest ochrona rzadzacego nim fadu.

To, co Travis przeiyt tej nocy stanowi dopiero
poczatek upokorzeri ze strony Barrisa i innych
straznikéw, a zarazem poczatek famania jego sil-
nego charakteru. W trudnych chwilach pozostaje
mu myslenie o Bay i wymarzonych Indiach. Jed-
nak z czasem i w tych wizjach pojawia si¢ co$ nie-
pokojacego — zaczyna w nich dominowa¢ kolor
czerwony, przywolujacy na mysl krew.

Czwarty dzied wywoluje u Travisa coraz wick-
sze obawy o zdrowie przyjaciela — jest gotéw
zrezygnowal z czesci swojej wyplaty, zeby tylko
zdoby¢ insuline. Swojg prosbe kieruje do Boscha
— najbardziej przyjaznego ze straznikéw. Obaj
wiedzg jednak, ze do wiezienia nie moze trafi¢
nic ze §wiata zewngtrznego. Podczas préby prze-
mycenia insuliny Bosch zostaje nakryty przez
Barrisa i jego kolegdéw. Jeszcze tej samej nocy
straznicy wymierzaja Boschowi kare za zdrade
i pomoc wi¢zniom. Dozorcy, ktérzy zachowujg
si¢ lojalnie wobec Barrisa, pozostajg bezkarni
(wezesniej jeden z nich — Chase, maniak seksu-
alny, zadeklarowany heteroscksualista — prébuje
zgwalci¢ wigznia, jednak jego czyn nie spotyka
si¢ z 7adng karg).

38 Jak pisze Zimbardo: ,Proces golenia glowy, ktéry ma
miejsce w wickszo$cl wigzien 1 instytucji wojskowych,
stuzy zminimalizowaniu indywidualnosci poszczegdl-
nych osdb, poniewaz cz¢$é ludzi wyraza swojg oso-
bowosé poprzez dtugoéé badZ ulozenie wloséw. Poza
tym spetnia on funkcje przyzwyczajania ludzi do przy-
musu, ktéry panuje w tych instytucjach” (Stanfordzki
Eksperymenr  Wigzienny, http:/[www.prisonexp.org/
polski/11, 25.10.2011).
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Dzienl piaty rozpoczyna si¢ od reorganizacji
w podziale rél. Bosch — zmaltretowany przez
pozostalych straznikéw — otrzymuje status wiez-
nia i numer 76. Barris straszy pozostalych wiei-
niéw*, jest przekonany, ze zasady sa gwarancja
zachowania porzadku, bez nich ludzie byliby
zwierzetami, a $wiatem rzadzitby chaos. Kolejna
préba buntu wigzniéw zostaje sttumiona dzigki
szybkiej reakeji Barrisa. Straznicy przyjmuja roz-
kaz ochoczo: szybko przystepuja do dziatania,
przypominajg przy tym zwierzeta — zachowujg sig
niczym malpy z pierwszych ujeé filmu. Uwazaja,
ze ich dziatania sg legitymizowane i akceptowane
przez eksperymentatoréw, bo czerwona lampka
nadal si¢ nie zapala®.

Dzied szésty jest dniem przetomowym.
W Travisie — zamkni¢tym w izolatce — budzi si¢
nienawis¢ do Barrisa. Pragnienie zemsty stajg si¢
motywacjg do walki o przetrwanie. Travis — ten,
kt6ry kiedys miat zbyt delikatne rece, by uderzy¢
— nauczyt si¢ walezyé. Bez opamictania bije Bar-
risa — tak, jakby chcial mu wymierzy¢ sprawiedli-
wo$¢ za te sze$¢ dni upokorzenia i haiby. Walka
jest tak zapamigtata, ze w pierwszej chwili mez-
czyZni nie dostrzegaja czerwonej lampki — znaku
kotica eksperymentu (podobnie jak w relacjach
Zimbardo: ,»Mam wam co$ waznego do powie-
dzenia, wigc stuchajcie uwainie: Eksperyment
sig zakoniczyt. Mozecie opuscié wigzienie dzisiaj«.
Nie ma zadnej natychmiastowej reakcji, zmiany
w wyrazie twarzy lub mowie ciata. Mam wrazenie,
ze s3 zmieszani, sceptyczni, moze nawet podejrz-
liwi, i czuja, ze jest to kolejny test ich reakcji™!).
Kiedy brama si¢ otwiera, bohaterowie chyba nie
do kofica wierza, ze to juz koniec. Czekajac na

¥ Méwi: ,,Powinnidcie w kodcu zrozumieé, ze nie be-
dziemy tolerowaé tamania zasad”.

4 O jej znaczeniu $wiadcza choéby stowa: , To czerwone
"’

$wiatlo, to jedyne, co mamy!”.

4 P Zimbardo, Efekt..., op. cit., s. 200.
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autobus, milezag — prawdopodobnie zdajg sobie
sprawe ze zmian, jakie w nich zaszly.

Podobne irozne

Film Scheuringa w wyrazny sposéb odwotuje
si¢ do eksperymentu przeprowadzonego przez
Philipa Zimbardo. Liczne nawigzania — zaréwno
ze stery wizualnej, jak i dialogowej — pozwalajg si¢
domysla¢, skad rezyser czerpat inspiracje. Jednak
blizsze przyjrzenie si¢ obu materiatom — ekspe-
rymentowi reprezentowanemu ptzez spisane po
jego przeprowadzeniu raporty i filmowi nakre-
conemu blisko czterdziesci lat péiniej — pozwala
dostrzec kilka istotnych réznic. Wskazanie tych
rozbieznosci pozwoli si¢ dokladniej zastanowié
nad ich celowoscia.

Istotne wydaje si¢c zwrécenie uwagi na podo-
biefistwa, ktére pozwalajg méwi¢ o tym, ze film
Scheuringa jest adaptacjg eksperymentu prze-
prowadzonego przez Philipa Zimbardo. Juz na
wstepie mozna powiedzied, ze w obu przypadkach
podobna jest sama idea: uczestnicy eksperymentu
zostaja podzieleni na dwie grupy i zamknieci na
dwa tygodnie w budynku zaaranzowanym na
wi¢zienie. Wystrdj miejsca znacznie przypomina
to, o ktérym mozina si¢ dowiedzie¢ z raportéw
Zimbardo. Istotnym elementem inscenizacji sa
kamery — czesto pokazywane w bliskich planach
i dtugich ujeciach, tak, zeby widz ani na chwile
nie zapomnial, ze kto§ wszystkie te wydarze-
nia kontroluje. Podobne sa réwniez reguty gry:
wieZniowie tracg cze$é swoich praw gwaranto-
wanych im przez konstytucje, ich imiona zostajg
zastapione numerami (innymi niz w przypadku
uczestnikéw eksperymentu z 1971 r.), wobec
niepostusznych wolno stosowaé kary. Elemen-
tem wspélnym jest tez istnienie zasad rzadzacych
wiezieniem, ktére w obu przypadkach straznicy
otrzymuja od eksperymentatoréw. Réinia sie
one jednak iloscig: Zimbardo w swojej pracy
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cytuje siedemnascie zasad, za$ w przypadku filmu
Scheuringa mowa o pigciu. Tak naprawde ich sens
jest zblizony (niektére z regut w filmie konden-
sujg w sobie wiecej niz jedng zasade z 1971 r.).
Najprawdopodobniej zabieg ten wynika ze specy-
fiki przekazu filmowego — chodzi o oszczednosé
czasows (ponadto, lista 17 zasad recytowanych
przez straznikéw podczas jednego ujecia mogtaby
dla odbiorcy staé si¢ meczaca).

Element buntu, zawiera zaréwno podobies-
stwa, jak i réznice w stosunku do eksperymentu
psychologa. W przypadku doswiadczenia z 1971
roku wieZniowie zaczeli sie buntowaéd i nasmie-
wal ze straznikéw w swoich celach: ,Wiezniowie
zdjeli poficzoszane czepki z gtéw, zerwali numery
identyfikacyjne oraz zabarykadowali si¢ w celach,
blokujac wejécia pryczami”™?. W filmie miejscem
sprzeciwu jest stotdwka, przyczyng za$ — protest
przeciwko zjedzeniu podejrzanie wygladajacej
tasolki. Oba zdarzenia koricza si¢ w ten sam spo-
s6b — zostaja stlumione przez straznikéw przy
pomocy gasnic z dwutlenkiem wegla.

Podczas analizy obu eksperymentéw mozliwe
staje si¢ takze zaobserwowanie elementéw, ktére
wyraZnie je réznia. Pierwszg istotng rozbieznoscig
jest wysoko$¢ wyplaty: u Zimbardo jeden dzied
miat by¢ wynagrodzony kwotg 15 dolaréw, w fil-
mie uczestnicy licza na 1000 dolaréw. Najpraw-
dopodobniej jest to uzasadnione realiami — eks-
peryment Zimbardo miat miejsce na poczatku lat
siedemdziesigtych XX wieku, Scheuring zrealizo-
wal film w XXI wieku, a zatem warto$¢ pienigdza
ulegta zmianie. Innym waznym elementem réz-
nigcym jest podzial uczestnikéw eksperymentu:
Zimbardo bardzo wyraznie zaznacza, ze dobdr
byt losowy, takiej jasnosci nie ma u Scheuringa
— straznicy zostajg wybrani poprzez wyczytanie
ich nazwisk, skad na liscie eksperymentatora

2 Stanfordzki Eksperyment Wigzienny, http://www.priso-
nexp.org/polski/16, 27.10.2011.
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wzicly si¢ akurat te osoby, tego niestety, widz nie
dowie si¢ ze sjuzeru. Jedli chodzi o straznikdéw, to
nalezatoby jeszcze zwréci¢é uwage na ich liczbe
— w Stanfordzkim Eksperymencie Wigziennym
byto ich dziewieciu, w filmie jest tylko siedmiu.
Najprawdopodobniej wynika to z tego, ze rezy-
serowi zalezalo na stworzeniu jak najbardziej
wyrazistych charakteréw. Ewidentnie czarnym
charakterem jest Barris. Straznikiem, ktéry jest
jego przeciwieristwem, jest Bosch. Reszta lokuje
si¢ ,pomiedzy” dobrem i ztem. Nie potrzeba byto
wickszej liczby bohateréw odgrywajacych role
dozorcéw wiezienia, zeby stworzy¢ konfliktowsg
sytuacje. Uproszczeniu podlega réwniez sys-
tem pracy — Zimbardo podkreslat, ze straznicy
pracowali w systemie o§miogodzinnych zmian,
w filmie Scheuringa wszyscy bohaterowie prze-
bywaja razem (wyjatek stanowia sceny, w ktérych
pojedyncze postaci znajdujg si¢ w drobnych sytu-
acjach popychajacych akeje do przodu®).
Nicktére elementy rézniace whasciwy ekspe-
ryment od filmu, jak choéby wspomniany juz
sposéb podziatu na role czy brak procesu aresz-
towania w filmie, wynikajg ze specyfiki medium
filmowego. Podczas péltoragodzinnego seansu
nie ma czasu, zeby powiedzie¢ wszystko, dlatego
Scheuring znacznie uproscit obraz eksperymentu,
ktéry mozna zobaczy¢ na ckranie. Pojawiaja si¢
za to retrospekcje poglebiajace psychologiczny
wizerunek postaci*, a takze swoisty epilog, za jaki
mozna uznaé podréz Travisa do Indii (filmowy
odpowiednik badan, ktérym poddawano uczest-

# Jak na przyktad: préba gwattu przez Chase’a czy po-
szukiwanie insuliny przez Boscha w bagazu Latajace-
go Czlowicka.

# U Zimbardo jedyne informacje o przesztosci bada-
nych pojawialy si¢ podczas wstgpnego badania uczest-
nikéw eksperymentu.
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nikéw eksperymentu z 1971 roku przez kilka lat
po jego zakorfczeniu®).

Kolejnym elementem, na ktéry warto zwrdcié
uwage, jest sposéb przerwania doswiadczenia.
Podczas badania przygotowanego przez Zim-
bardo wigZniéw zaprowadzono przed specjalng
Komisje¢ majacg rozpatrywaé ich prosby o warun-
kowe zwolnienie. Wickszo$¢ z nich byla gotowa
zrezygnowaé z wynagrodzenia, byle tylko wyjs¢
z tego fikcyjnego wiczienia. Komisja obiecywata
wiezniom, Ze ich sprawy zostang rozpatrzone
w blizej nieokreslonej przysztosci, co wywotato
w nich tak silne poczucie beznadziei, apatii, bez-
radnosci, ze kiedy ogloszono im, iz eksperyment
zostal zakordczony, nie mogli w to uwierzy¢.
Wedtug uczestnikéw doswiadczenia byt to tylko
kolejny etap testowania. W przypadku filmu
mozna w pewnym sensie méwi¢ o podobnej sytu-
acji — apel Travisa, ktéry kieruje do bezdusznej
kamery, o otworzenie bramy i wypuszczenie ich,
zostaje zignorowany (tak jak prosby studentéw
wyartykulowane w 1971 roku przed Komisja).
Péiniej — kiedy brama si¢ otwiera — bohaterowie
przez jaki$ czas zdaja si¢ tego nie zauwazal.

Moéwiac o sposobie przerwania eksperymentu,
nie mozna pominaé¢ powodéw, przez ktére do
tego doszto. W przypadku Zimbardo byt to
wzrost agresji i upokarzania wigzniéw do niebez-
piecznego poziomu. Jednym z przejawéw tych
zachowari bylo zmuszanie ich do odgrywania
aktéw homoscksualnych®. W przypadku filmu

# Przeprowadzone na koniec eksperymentu rozmowy
sprawozdawcze (z wigZniami i straznikami) wykazaly,
ze badanie nie pozostawilo na uczestnikach zadnych
trwalych skutkdw. Jeszcze przez kilka lat po ekspery-
mencie przeprowadzano testy kontrolne. Zob. P. Zim-
bardo, Psychologia zta..., op. cit., s. 61.

6 Stanfordzki Eksperyment Wigzienny, http:/ [www.priso-
nexp.org/polski/38, 27.10.2011.
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powody byly znacznie powainiejsze? — przede
wszystkim zginat cztowiek®. Poza tym doszto
do aktéw zbiorowej przemocy — wigZniowie
i straznicy byli gotowi walczy¢ na $mieré i zycie.
Nawigzaniem do odgrywania homoseksualnych
stosunkéw przez badanych z 1971 roku moze
by¢ ponowna préba gwattu, ktérej széstego dnia
eksperymentu chce si¢ dopusci¢ Chase. Przy
analizie powodéw przerwania eksperymentu
nasuwa si¢ jeszcze jedno pytanie: o przyczyny
tak dtugiego zwlekania z tg decyzja. Zimbardo,
méwiac o swoim eksperymencie, przyznaje, ie
prawdopodobnie za bardzo si¢ zaangazowal, sam
poczut si¢ jak Kierownik Wigzienia. Dopiero jego
przyszta zona — Christiana Maslach — zwrécita
mu uwage na aspekt etyczny eksperymentu49.
Mozna to potraktowaé jako prébe wytlumacze-
nia, bo przeciez nie usprawiedliwienia. Jednak
w filmie Scheuringa nie ma nawet takiej préby.
Wielokrotne zblizenia na czerwong lampke kazg
zapytaé, dlaczego milczaco pozwalata na rakie
ponizenia? Widz dowiaduje sig, ze przeciwko sze-
towi grupy badawczej zostaly wysunicte zarzuty
i oskariono go o $mieré niewinnego czfowieka.
Nie ma jednak szansy wystucha¢ wytlumaczenia
ze strony bohatera.

Ewolucja przede wszystkim

Film Scheuringa, aczkolwiek mocno inspiro-
wany Stanfordzkim Eksperymentem Wiegzien-
nym, nie ogranicza si¢ wytacznie do prezentacji
zta 7 perspektywy sytuacyjnej, co jest zasadni-
czym celem Zimbardo. Co prawda, Scheuring
pokazuje ludzi, ktérzy pod wpltywem okoliczno-
$ci ze zwyktych obywateli zamieniaja si¢ w sady-

¥ Zapewne celowo wyolbrzymione, aby zwickszyé emo-
cje widzéw.

# Chodzi o Latajacego Czlowieka, ktéry wykrwawit sie
na skutek rany glowy zadanej mu przez Barrisa.

© Stanfordzki Eksperyment Wigzienny, http:/ [www.priso-
nexp.org/polski/38, 27.10.2011.
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stéw i zwyrodnialcéw — tak jak to zaktada koncep-
cja psychologa — dodatkowo pojawia si¢ jednak
tutaj pytanie: czy oby na pewno wszyscy z nich sg
przecietni i normalni? Zastrzezenia mozna mieé
przynajmniej do kilku postaci: wigziei numer 17
— juz weze$niej odsiadywat wyrok; Barris — nadal
mieszka z matka; inny ze straznikéw — Chase
— jest uzalezniony od seksu. W ten sposéb cha-
raktery filmowych bohateréw stajg sie bardziej
wyraziste, ale w pewnym sensie zachwiane zostajg
zatozenia eksperymentu Zimbardo. Opréez per-
spektywy sytuacyjnej, z ktérej mozna analizowaé
zfo, dla Scheuringa réwnie — jesli nie bardziej —
istotna staje si¢ ewolucja. W swojej audiowizual-
nej wizji rezyser stawia teze, ze cztowiek jest tylko
kolejnym ogniwem w taficuchu ewolugji.

Znaczenie ewolucji dla koncepcji 2f2, ktérg
proponuje widzowi Scheuring, zostaje zasugero-
wane juz na poczatku. Ujecia walczacych zwierzat
polaczone ze zdjeciami ludzi, ktérzy przynosza
sobie $mieré i cierpienie, nabierajg sensu po
obejrzeniu catego filmu — stajg sic w ten spo-
s6b swoistym preludium do calej wyktadni za.
Podobne obrazy pojawiajg si¢ réwniez w uje-
ciach wy$wietlanych uczestnikom eksperymentu
podczas rekrutacji. W ciagu szesciu dni oni sami
stang si¢ walczacymi o przetrwanie drapieznikami
i padlinozercami.

Nawigzania do ewolucji pojawiajg si¢ takze
w warstwie dialogowej, przynajmniej w dwéch
scenach. Pilerwsza sytuacja ma miejsce w celi,
kiedy wi¢Zniowie numer 17 i 77 rozmawiajg
o wydarzeniach, ktérych s cz¢$cig. Numer 17
jest przekonany, ze cztowiek niczym nie rézni sig
od matpy. Widz dostaje tego potwierdzenie jakis
czas péiniej, ogladajac straznikéw rozdzielajacych
wiezniéw, aby unikna¢ buntu (ujecia pozba-
wione stéw podkreslaja zezwierzecenie straznikéw
skaczacych niczym malpy) — wiezienie zaczyna
bardziej przypominaé zoo niz cywilizowang pla-
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céwke. Druga sytuacja ma miejsce juz w auto-
busie, podczas powrotu uczestnikéw do doméw.
Wiezied numer 17 jest przekonany, ze przez te
sze$¢ dni Travis zmienit zdanie, co do miejsca
czlowicka w $wiecie. Czy stusznie...?

Nadzieja dla ludzkosci

Wspomniana rozmowa jest jedyng wymiang
zdai przez uczestnikéw eksperymentu tuz po
jego zakorficzeniu. Wigzied numer 17 jest zdzi-
wiony, ze Travis mimo wszystko nie stracit wiary
w ludzko$¢. Wierzy, bo: ,nadal jestesmy w stanie
co$ z tym zrobi¢” (by¢ moze mysli, ze cywilizacja
opréez regut wytworzyta takze swoistego rodzaju
czerwong lampke, ktéra moze si¢ zapali¢ w naj-
gorszych momentach). Travis to przyktad boha-
tera, ktérego nie da si¢ ztama¢ — ani fizycznie, ani
psychicznie. Triumf Barrisa, ktéry mial miejsce
podczas topienia buntownika w toalecie, byt
tylko pozorny i chwilowy. Juz nastgpnego dnia
bohater w ramach protestu przeciwko znecaniu
si¢ nad Boschem zaczat §cigga¢ ubranie i apelowa¢
o otworzenie bramy. Udzial w eksperymencie bez
watpienia zmienit go — przede wszystkim uswia-
domit mu wilasne stabosci i nauczyt go walezy¢.
W kodcowych scenach sam staje si¢ katem, pré-
buje sita wymierzy¢ sprawiedliwosé. Nie traci
przy tym kontroli — potrafi przestaé; bije, lecz
nie zabija.

Travis wydaje si¢ postacig nieco naiwng —
uwaza, Ze najwazniejsze to byé prawym, ze trzeba
mieé zasady, ie dobro zwyci¢za. W zderzeniu
z wiezienng rzeczywisto$cig wszystkie jego warto-
$ci zostajg wystawione na powazng prébe. Barris,
bedac katem, staje si¢ jednoczesnie nauczycielem.
Uczy , ze zlo istnieje i ze trzeba z nim walczyé.
Czasem prawos$¢ nie wystarczy, trzeba uzy¢ sil-
niejszych $rodkéw, tych, ktére stojg po stronie
przeciwnika. Najwazniejsze jednak, zeby umieé
powiedzieé sobie: ,wystarczy”. Travis wierzy, ze
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cztowiek umie albo przynajmniej ma takq moz-
liwo$é. Moze whasnie dlatego uwaza, ze cztowick
— w przeciwieistwie do zwierzat, w przypadku
ktérych przemoc jest uzasadniona checia prze-
trwania — potrafl si¢ kontrolowaé. By¢ moie
— jego zdaniem — ta czerwona lampka to cos,
co trzeba wytworzyé w sobie samym, poniewaz
dzialania ludzi zawsze podlegaja moralnej ocenie,
nawet w najbardziej ekstremalnych sytuacjach
mozna je rozpatrywaé w kategoriach dobra i zta.

Réznice, ktére pojawiaja si¢ miedzy ekspery-
mentem z 1971 roku a jego filmowg interpretacija
moga by¢ wynikiem koncepcji rezysera polegaja-
cej na symplifikacji skomplikowanych zagadnien
z obszaru psychologii spotecznej albo szerzej poje-
tego zjawiska — tendencji we wspétezesnym kinie
amerykadskim. Na ten czynnik zwraca uwage
recenzent ,Filmu”, piszac, ze film Scheuringa
zostal: ,zrobiony zgodnie z niedobrym amery-
kanskim zwyczajem, ktéry kaze upraszczaé kazdy
skomplikowany motyw tak, aby nawet najmniej
doswiadczeni widzowie byli usatystakcjonowani
i pojeli, w czym rzecz”. Byé¢ moze to wiasnie
to zjawisko miato wickszy wplyw na ostateczny
ksztatt Eksperymentu, niz wizja Scheuringa. Zda-
niem recenzenta, upraszczajac pewne elementy,
zamiast autorskiej wizji mozna osiagnaé¢ dzieto

%0 M. Niemojewski, , Eksperyment”, ,Film”, 2011, nr 3, 5. 93.

Agnieszka Barczyk

sokaleczone”, a wige pozbawione swojej pet-
nej wartosci. Niestety, przynajmniej w pewnym
stopniu stowa zamieszczone w recenzji sg praw-
dziwe. Jednak do zjawiska tego nie mozna podejsé¢
jednostronnie. Warto zauwazy¢, ze film, keéry
w przywolywanej wypowiedzi krytyka filmo-
wego okre$lony zostaje jako uproszezenie, jest
jednoczesnie poszerzeniem — propozycji Philipa
Zimbardo (kwestia ewolucji, ktérg wyraznie pod-
kresla rezyser).

Koncepcja Scheuringa, wyraznie nawiazujaca
do perspektywy sytuacyjnej, zostaje silnie osa-
dzona na zalozeniach teorii fadicucha ewolucyj-
nego. Czlowiek skonfrontowany z ekstremalnymi
warunkami — podobnie jak zwierze — zaczyna
przestrzegal prawa silniejszego 1 walczy¢ o prze-
trwanie. W wizji rezysera pojawia si¢ jednak ciedd
nadziei dla ludzkosci — jest nim owa czerwona
lampka, ktérej istnienie moze ocali¢ jednostke
i jej cztowieczedstwo. Do formutowania opty-
mistycznych prognoz nalezy jednak pochodzi¢
Z pewng ostroznoscig — przeciez nawet Travis
zamienit si¢c na chwile w oprawce. W $wietle
powyiszych rozwazaii stuszne zatem wydaje si¢
okreslenie filmowej propozycji — koncepeji zta
jako innej (od zaprezentowanej przez Zimbardo),
lecz nickoniecznie gorszej.

The idea of evil in the movie 7he Experiment: the differences between the Stanford Experiment and
its cinematographic adaptation

The author of the article analyses the empirical and film material to ask about borderline between good
and evil. She analyses Zimbardo’s Stanford prison experiment (1971) and compares it to popular reception
and film adaptations of the experiment. The author emphasizes the basic differences between psychological
and popular view on the interpretation of motivations, moral decisions and human behaviour. In fact, the

author presents various philosophical concepts of human nature.
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