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TADEUSZ LOPATKIEWICZ

MALE FORMY ARCHITEKTURY SAKRALNEJ JAKO PRZEDMIOT
ZAINTERESOWAN POZNAWCZYCH !

W rozwoju refleksji nad sztukg ludowg male formy architektury sa-
kralnej stanowig jeden z tych dziatéw artystycznej aktywmnosci wsi pol-
skiej, ktory zostal najwcezesniej zauwazony i na ktérym przez lata caie
skupiala sie uwaga — wpierw milosnikéw swojskiego pigkna, ludoznaw-
cow-amatorow — pozniej zas etnograféw i historykow sztuki. Niewatpli-
wy wplyw na taki stan rzeczy mialy pewne szezegdlne cechy przydrozne]
sztukt, zaréwno te obiekiywne —— zwiazane z formg i funkcja, jak tez
subiektywne — wynikajace z porozbiorowych loséw narodu polskiego.
Sgdze, iz ze wszech miar pozytecznym bedzie blizsze zapoznanie sic
z tradycjami i historig badan nad 43 dziedzing sztuki w Polsce. Retro-
spekcja taka pozwoli bowiem —— po plerwsze — uwypuklié i wilasciwie
oceni¢ dorobek tego nurfu zainferesowan poznawczych, po wiore zas
— w konfrontacji z notowana w ostatnich latach stagnacja w badaniach
-— znalezé drogi wyjscia i ukaza¢ ogolne perspektiywy badawcze w od-
niesieniu do przydroznej sztuki. Swiadomie uzywam tutaj terminu ,sztu-
ka przydrozna”, gdyz o wladnie krzyze, kapliczki i figury przydrozne
byly przez szereg lat wylacang trescig pojecia szerszego, zamieszezonego
w tytule. Dopierc niedawno, wraz z ,,odkryciem” architektury wiejskich
i miejskich cmentarzy, formy sepulkralne poszerzyly nieco ten zakres,
stajge sie przez analogie czwartym dzialem formalnym interesujgcej nas
dziedziny. Przyczynilto sie to zreszty w znaocznej mierze do popularyzacj: -
nadrzednego terminu, dzieki czemu pojecie ,male formy architektury
sakralnej” weszlo na stale do fachowego stownictwa nauk o sztuce.

! Podstawg niniejszego artykulu sg refleksje autora jakie wylonily sie w {ok:
badan nad przydroing sziukg sakralng Lemkowszozyzny. Prowadzona wespdl z Mai-
gorzatag Pastawsks inwentaryzacja zachowanych form pochodzacych ze 115 wst
beskidzkiich przyniosta bogate matenialy dokumentacyjne, wykorzydtane w pracy
magisterskiej Male formy architektury sakralnej w lemkowskich wsiach Beskidu
Niskiego, mapisanej przez w/w spdlke autorsky na semdnarium prof. dra Jézefu
Burszty w Katedrze Etnografii UAM w Poznaniu, w 1982 roku.
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Pierwsze zainteresowania przydroznymi pomnikami sakralnymi wy-
rastajg w Polsce na gruncie romantyzmu i sg wyrazem jego mnaglego
swrotu ku poszukiwaniom starozytnych i narodowych cech w tworczosci
wloscian. Na podlozu estetycznego sentymentalizmu i umitowania swoj-
sko$ei zwrdcono uwage nie tylko na twoérezosé poetycka ludu, ale 1 na
iego dziela materialne — pelne uroku akcenty krajobrazowe krzyze
¢ kapliczki przydroine. Na uksztaltowanie sie emocjonalnego stosunku
do nich wplynely lata niewoli, kiedy to traktowa¢ je poczeto jako sym-
hole polskosci, przesladowane przez zaborcéw na réwni z innymi prze-
jawami bytu narodowego 2.

Szczegolne bogactwo form i zdobien zwrocito uwage pierwszych ludo-
znawcoéw na krzyze i kapliczki litewskie, a w szezegélnosci zmudzkie.
Juz w 1839 roku, w piatym numerze konserwatywnego , Tygodnika Pe-
tershurskiego”, ukazuje sie artykul L. A. Jucewicza, po$wigcony proble-
mowi Zmudzkiej architektury przydroznej. Temat ten pojawia sig takze
w innych pracach tego autora’, zapoczatkowujgcego swoisty ,okres li-
tewski” w badaniach interesujacego nas zjawiska. W latach nastepnych
informacje o przydroznej sztuce Zmudzkiej znalez¢ mozna w momnografii
Michala Gadonat, a artykul Alfreda ROmera po raz pierwszy problema-
tyke te stawia w tytule®. N

W 1872 roku stanowisko wobec krzyiy i kapliczek zajmuje szeroko
juz wtedy znany i ceniony jako ludoznawca i badacz — Oskar Kolberg 8.
W artykule swym podkre$la duzy wage zjawiska w ,Sledzeniu sztuki
hudowej”, mimo iz ,,... pod wzgledem artystycznym nie sg one (kaplicz-
ki 1 krzyze — T. L.) utworami wysokiej wartosci” 7. Zwraca tez uwage
na bogactwo ziemi krakowskiej w tym wzgledzie, przenoszac tym samym.
punkt ciezko$ei w penetracjach na ziemie rdzennie polskie. Konczgee
artykul slowa zachety i sugestie O. Kolberga do podjecia dalszych badar
nie znajdujg szybko odpowiedzi, mimo iz on sam, w monografii Poznan—
skiego, potwierdza raz jeszcze swe zainteresowanie zagadnieniem 8, Za-

2 Okolnik jenerala M. N. Murawjewa z dnia 8 czerwca 1864 roku zakozywal
stawlania poza obrebem cmentarzy mowych 1 reperacii starych kvzyzy. Dopiero
14 marca 1896 roku zapaid? rozkaz carski uchylajacy wyw wokolnik, pozosiawiajge
ijednak ograniczenia dla krzyzy wenoszonych z malenialow trwalych.

3 L. A, Jucewicz, Rysy Zmujdzi, Warszawa 1840; tenze, Wspomnienie Zmujdzi,
Vilno 1842, s, 8.

M, Gadon, Opis powiatu telszewskiego, Wilno 1846, s. 119,

5 A, Romer, Ubiory wlodcian i krzyfe na Zmujdzi, |, Tygodnik Ilustrowany”.
R. 2, 1860, nr 40.

5 O, Kolberg, Figury przydroine, ,Kalendarz Warszawski Popularno-Naukowy™
Jozefa Ungra na rok zwyczajny 1872, s. 138 - 142,

i Tamze, s, 138.

8 Tenze, Poznanskie I, Krakéw 1873, 5. 84; tenze, Poznanskie JI, Krakoéw 1876,
s, 128 -128,
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warte tam informacje o wielkopolskiej sztuce przydroznej oraz jednyin
z jej tworcow — Walentym z Grabonoga, zaczernpngl O. Kolberg, jaz
sugeruje Stanistaw Blaszczyk ?, z bardzo weczesnego artykutu anonimo-
wego autora, zamieszczonego w leszezynskim ,Przyjacielu Ludu” z 183¢
roku 1, Publikacje Kolberga sg ostatnimi w XIX-wiecznej refleksji nac
mala architekturg sakralng, wyjawszy spostrzezenia Wiadystawa Matla-
kowskiego, poczynione mna marginesie badan nad budownictwem pod-
halanskim 1.

Pierwsze lata XX wieku przynoszg w postaci mnostwa prac konty-
nuacje ,,okresu litewskiego”, zapoczatkowanego przez L. A. Jucewicza.
Pojawiajace sie drobne artykuly, przyczynki 1 rysunki, sa wyrazem bu-
dzacego sie ruchu regionalnego i neoromantycznych idei Miodej Polskl
Krzyze i kapliczki zaczynajg interesowa¢ z jednej strony nastawionych
ludoznawcezo artystow malarzy, regionalistéw 1 rzecznikéw ochrony za-
bytkow, z drugiej za$ — kregi naukowcow zafascynowanych ewolucyi-
nym sposobem badania przejawow kultury.

Dokonajmy omowienia dorobku nurtu pierwszegc. Rzecz charakte-
rystyczna, ze mieszezgce sie w nim prace, az do lat I wojny Swiatowe].
dotycza niemal wylaceznie krzyzy litewskich.

W 1900 roku J. Butrymowna publikuje rysunki krzyzy, a wlasciwic
monolitycznych stupéw z terenow Zmudzi 2. Rok nastepny przynosi ilu-
strowany rysunkami artykut Stanistawa Jarockiego, poszerzony o obiekty
z terenow Litwy ’. Pod wplywem dzialalno$ci Stanistawa Witkiewicza
1 0s0b z jego kregu, Jarocki snuje spekulatywne rozwazania o wyodreb-
nieniu na podstawie przydroznej sztuki osobnego stylu litewsko-zmudz-
kiego. W 1902 roku ukazuja sie dwa artykuly Adama Jaczynowskieg:
poswigcone problematyce krzyzy oraz kapliczek zmudzkich i litewskich 14
Autor zawarl w nich wrazenia z wycieczki odbytej po Zmudzi, podaja~
pierwsze wnioski co do typow architektonicznych i ich przestrzennege
zroznicowania. Artykuly ilustrowane sg zdjeciami wykonanymi przez
autora oraz Kornelie Moncewiczéwne. W rok pézniej, oprécz rysunkdw

» St. Blaszezyk, Ludowa plastyke kultowa w Wielkopolsce, ,Monografie M-
zeum Narodowego w Poznaniu”, t. 14, Poznan ‘1975, s. 103,

1 K. M., Do malowniczej podrézy po Wielkopolsce, Gostyn i jego okolico,
Przyjaciel Ludu”, R, 5, 1839, s. 222 - 224,

W, Matlakowslsi, Budownictwo ludowe na Podhalu, Krakoéw 1892, s. 13 -14

2 J. Butryméwna, , Wista”, t. 14, 1900, z. 2, s. 131,

B St. Jarocki, KrzyZe mna Zmujdzi i Litwie, ,Tygodnik Iustrowany”, 1901,
nr 18, 5. 346.

14 A, Jaczynowski, Krzyze i kapliczki na Zmujdzi, , Tygodnik Iustrowany”, 1802,
nr 44, s. 873 -874; tenze, W poprzek Zmujdzi do Polagi, ,Gazeta Polska”, 1902,
nr 221, 240,
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Franciszka Moszotasa %, ukazuje sie dwuczesciowe dzieto Kazimierza Mo-
klowskiego poswiecone sztuce ludowej w Polsce . Autor nie szczedz:
w nim zachwytéw nad duchem zmudzkiej sztuki ludowej, ucielesnionynr
w przydroznych krzyzach i kapliczkach 7.

Bardziej realistycznie podchodzi do zagadnienia Zygmunt Gloger. Wy-
dane w 1907 roku encyklopedyczne dzielo trakiujace o budownictwic
i wyrobach z drzewa w danej Polsce, zawiera juz trzy hasla z zakresu
okreslanego jako mala architektura sakralna 8. Gloger ilustruje owe trzy
hasta (figury, kaplice, krzyze) bardzo bogato, dodajac opis syntetyzujacy
posiadane informacje.

Walory artystyczne i estetyczne, malowniczo$¢ form przydroznychy
pomnikéw, sklonily srodowiska artystyczne do dzialan majacych na celu
publikacje wydawnictwa albumowego. W roku 1909 ukazuje sie w Kra-
kowie album Krzyze ma Litwie z rysunkami Franciszka Krzywdy-Pol-
kowskiego, wydany staraniem Towarzystwa Polska Sztuka Stosowana *.
Podobne w profilu wydawnictwo ukazalo sie w 1912 roku w Wilnie.
wienczge wysitki tamtejszego Srodowiska artystycznego i naukowego .
Moment ten przypada juz jednak na schylek diugiego i bogatego w ma-
teriaty ,okresu litewskiego” w badaniach malych form architektury sa-
kralnej.

Warto jeszcze wspomnieé o poczynaniach nie nalezacych do tego okre-
su, ale mieszezacych sie w sygnalizowanym wyzej nurcie.

W 1905 roku Feliks Taroni publikuje swéj artykul o przydroznej
sztuce ma Spiszu?l, zas Zofia Szembekdéwna zamieszeza ciekawe infor-
macje o krzyzach i monolitycznych stupach z okolic Ostrowa Wielkopol-
skiego, zbierane w latach 1903 - 1909 i opatrzone zdjeciami fotograficz-
nymi ?2. Podane wyzej pozycje bibliograficzne ilustrujg stan i zakres
badan prowadzonych do lat I wojny Swiatowej przez amatorow.

Obok tego nurtu istnial jeszcze drugi, stabo odzwierciedlony w do-
robku, ruch naukowy na rzecz badan nad mata architekturg sakralna.

B Kraj”, 1903, nr 39.

¥ K. Moklowski, Sztuka ludowa w Polsce, cz, II, Zabytke sztuki ludowej,
Lwow 1903. ‘

17 Tamze, s. 423.

8 7, Giloger, Budownictwo drzewne i wyroby z drzewa w dawnej Polsce, t. i,
Warszawa 1907, s. 22 - 23, 76 - 83, 166 - 181. ‘

1Y Krzyze ma Litwie, rysunki F. Krzywdy-Polkowskiego, , Polska Sztuka Stoso-
wana”, z. 12, Krakow 1909,

20 Krzyze litewskie, z przedmowa Basanawiciusa i rysunkami Zmudzinawiciusa,
Wilno 1912 .

2t F, Taroni, Kapliczki i krzyze przydroine na Spiu, ,Lud” R. 11, 1905 s. 161 -
- 170, .

22 Z(ofia) S{zembekoéwna), Dalsze przyczynki do einografii Wielkopolski, , Na-
teryaly Antropologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne”, t. 12, 1912, s. 3 -177.
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Jego glownymi rzecznikami byli: Wandalin Szukiewicz, Michal Bren-
sztajn i Bromislaw Pilsudski. Uksztaltowani przez powstala na zachodzie
Europy ewolucyjna mys$l teoretyczng, postawe swa odzwierciedlili w pra-
cach. Silg rzeczy ograniczy¢ sie tutaj musimy do omowienia jedynie tych.
ktore zbiezne sg z prowadzonymi rozwazaniami.

W 1903 roku Wandalin Szukiewicz zamieszcza w ,Wisle” artykul
o krzyzach zdobionych z guberni wilenskiej #. Analizuje w nim zebrany
przez siebie i swych poprzednikéw material, wyznacza zasiegi krzyzy
ornamentowanych i podaje ich ogdlng klasyfikacje. W duchu ewolucjo-
nizmu rozpatruje rodzaje ornamentéw, okreslajac ich rzekomg pradaw-
no§é i symbolike. Podobnie jak jego poprzednicy, konczy artykui sto-
wami zachety do zbierania materialow i ich naukowego opracowania.

Znacznie bardziej ortodoksyjnym ewolucjonista okazuje sie Michat
Brensztajn w swej pracy o krzyzach i kapliczkach na Zmudzi . Przeko-
nany o ewolucji przenikajacej wszelkie przejawy kultury, wysuwa teze
o przedchrzescijanskim rodowodzie sztuki przydroznej. W tej najpowai-
niejszej dotychezas analizie zagadnienia, przy pomocy metody etnogene-
tyeznej i historyczno-poréwnawczej, analizuje nagromadzony material
w celu odtworzenia ciggu rozwojowego tej dziedziny sztuki. Praca jego,
mimo pewnych wnioskéw nie wytrzymujacych préby czasu, zawiera tezy
do dzi§ aktualne i cenne. Brensztajn stwierdza np., iz rozw6j matych
form architektury sakralnej szedt od krzyza do kapliczki, wyksztatcajge
w swym przebiegu szereg form posrednich, odnajdywanych w terenie.
Nie ograniczyl sie on przy tym jedynie do analizy form. Jako jeden
z pierwszych dostrzegl otoczke obrzedowo-zwyczajowa, towarzyszaca temu
przejawowi religijnosci.

Publikacja trzeciego z wymienionych autorow, Bronistawa Pistiudskie-
go, jest jedynie podsumowaniem i zebraniem wnioskéw oraz hipotez wy-
sunietych przez Szukiewicza i Brensztajna ?*. Napisana przystepnym je-
zykiem, w popularnej formie, a dodatkowo wydana w ,,Bibliotece Orlego
Lotu”, stala sie w przyszioSei podstawg dla akeji prowadzonych przez
miodziez skupiong wokol tego czasopisma.

Bardzo owocnym dla badan nad matymi formami architektury sa-
kralnej okazuje sie okres I wojny $wiatowej i dwudziestolecia miedzy-
wojennego. Lata wojny zaznaczajg sie w dorobku nad ta dziedzinag sztuki
ciekawg, aczkolwiek kontrowersyjng dla wspolczesnego badacza inicja-

# W, Szukiewicz, Krzyie zdobione w guberni wilenskiej, \Wista”, t. 17, 1903,
Z. 6, s, 699 - 706.

2 M. Brensztajn, Krzyze i kapliczki imudzkie. Maieryaly do sztuki ludowej na
Litwie, , Materyaly Anftropologiczno-Archeologiczne i Einograficzne”, 1. 9, 1907,
s, 1-18,

* B, Pitsudski, KrzyZe litewskie, ,Bibtioteka Orlego Lotu”, nr 3, Krakoéw 1922,

s 1-21,
£
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tywa. Wysunat ja Ludwik Stasiak w Odezwie do polskiego duchowiei-
stwa 2. Bodzcem do jej napisania byl godny pozalowania fakt braku
opieki nad sztuka przydrozng oraz zmiana jej oblicza rodzimego na , nie-
mieckie” — banalnie poprawne i sprzeczne z poczuciem swojskicgo piek-
na. W celu zapobiezenia dalszej deprecjacji artystycznej, Stasiak apeluje
o powolanie zespolu, w ktorego skiad wchodzitby teolog, malarz, rzez-
biarz, architekt i historyk sztuki. Zespol fen, po szczegolowych bada-
niach, wyselekejonowaé mial obiekty o szezegélnych walorach artystycz-
nych, historycznych i narodowych, a nastepnie wyda¢ w bardzo duzym
nakladzie album z ilustracjami. W zamierzeniu auboréw - i stad kon-
trowersje -— publikacja ta miala sta¢ sie propozycja dla potencjalnych
fundatoréow 1 tworedw w parafiach.

Nakreslony wyzej program spotkal sie z bardzo goragcym przyjeciem.
W roku 1914 wyloniono — z czlonkéw Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego, Towarzystwa Artystycznego 1 Towarzystwa Opieki nad Za-
bytkami Przeszlosci ~ jedenastoosobowy Komitet do opracowania i wy-
dania albumu polskich kapliczek przydroznych. W jego sklad weszli: Ka-
zimierz Kulwieé, Franciszek Liszewski, Stanislew Thugutt 1 Mikolaj
Wisznicki — z kola warszawskiego Polskiego Towarzystwa Krajoznaw-
czego; Jaroslaw Wojciechowski, Franciszek Krzywda-Polkowski oraz
Zdzistaw Mgczenski — z Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przesziosci.
Towarzystwo Artystyczne reprezentowali: Karol Biske, Kazimierz Lasoc-
ki, Tadeusz CieSlewski i1 ks. Marcin Szkopkowski 2. Komitet wystosowal
do spoleczenstwa odezwe wzywajacg do gromadzenia i nadsylania ry-
sunkéw oraz fotografii, apelujgc jednoczesnie o opieke i ochrone obicktow
szczegolnie cennych i zagrozonych ?. Program Komitetu i jego odezwa
spotkaly sie z gorgeym poparciem Arcybiskupa Warszawskiego ks. dra
Aleksandra Kakowskiego. Przyrzek! on wspiera¢ Komitet w dzialalnodci
oraz propagowal idee opieki i ochrony wsrod duchowienstwa i wiernych.

W efekcie tej szeroko zakrojonej dzialalnosci, tlocznie W. Lazarskiego
w Warszawie opuscil w 1917 roku album, wydany staraniem Komitelu
i Towarzystwa Popierania Przemystu Ludowego w Kroélestwie Polskim 2.
Bez komentarza nalezy pozostawic¢ fakt jego malej uzytecznoéci publicz-
nej — co przekreslito wprawdzie zamiary autoréw, ale uchronilo ro-
dzimg sztuke przydrozng przed unifikacjg i sztampowym obliczem.

Lata miedzywojenne przynoszg caly szereg prac publikowanych naj-

% 1. Stasiak, Przydroine Meki Panskie (odezwa do naszego duchowienstwa),
wZiemia”, R. 4, 1913, nr 52, s. 850 - 851,

2 Ziemia®, R. 5, 1914, nr 8, s. 125,

% Odezwa w sprawie kapliczek przydroinych, ,Ziemia”, R. 3, 1914, nr 12,
s, 181 - 192,

2 Krzyie polskie, Warszawa 1917



Mate formy architektury sakralnej... 225

czesciej w ,,Ziemi”, ,Kurierze Literacko-Naukowym IKC”, w ,, Wisle™
oraz ,Orlim Locie”. W tym ostatnim, Jan Wiktor zamiescit w 1922 rokit
artykut o krzyzach i kapliczkach oraz o potrzebie ich ochrony *. Wydaje
cie, iz stalo sie to bezposrednim bodzcem do pedjecia na lamach tego
czasopisma akecji pod nazwg ,Opis kapliczek”. Jej przywodceg zostal
Seweryn Udziela, autor opublikowanego na potrzeby akeji kwestiona-
riusza 3, adresowanego, podobnie jak i cale przedsiewziecie, do mlo-
dziezy, zbieraczy i wszystkich tych, ktérym sprawa ochrony i doku-
mentacji matej sztuki byla szczegélnie bliska.

Akcja, ktorej przebieg sledzié mozna w miedzywojennych numerach
,Orlego Lotu”, spotkala sie z akceptacja mlodych czytelnikow i przy-
niosla szereg artykuldéw o charakterze bardziej dokumentalnym niz ana-
lityczno-syntetycznym #2. Dzieki niej wzbogacony jednak zostal, pozo-
stajacy do naszej dyspozycji, zaséb informacji o stanie iloSciowym i ja-
kosciowym zjawiska w latach dwudziestych w Polsce.

Obok tego szeroko zakrojomego przedsiewziecia, badawezego, na la-
mach poszczegolnych pism pojawialy sie w tym okresie artykuly podej-
mujace problematyke przydroznej sztuki sakralnej?®. Poziom ich byl
jednak bardzo zréznicowany i obok prac do dzi§ aktualnych i cennych,
spotykamy fam wiele niskiego lotu artykulow, pelnych truizméw, ste-

3 ). Wiklor, Kapliczki i krzyZe przydroine, ,Orli Lot”, R. 3, 1922, air 4, 5. 50 -
- 32; tenize, Kapliczki 1 krzyze przydroine jako dzieta sztuk: i potrzebo ich ochrony.
., Biblicteka Orlego Lotu”, nr 3, Krakdéw 1822, 5 23 - 5L

G Udziela, Opis kapliczek, ,Orli Lot”, R. 4, 1923, nr 10, s. 148149 W 193¢
roku ,,0rli Lot” ponownie opublikowal ten kwestionariusz ale zmientony i rozsze-
rzony przez B. Tretera, M. Gladyszowa i J. Klimaszewsks.

32 K. Buczkowski, Kapliczki i figury przudrozne, ,Onii Lot”, R, 5 1924, s. 8-1l:
J. Korpala, Kapliczki ¢ krzyZe przydroine w ziemi bochenskiej, ,Orli Lot”, R. 4,
1923, 5. 72-74; A. Kuirzebianka, Kapliczki, krzyze i figury przydroine w Zawo:
{pow. Makow), ,,Ork Liot™, R. 10, 1829, nr 4, s. 62 - 66; M. Lancucka, Kapliczki przy-
drozne w lzdebniku (pow. Wadowice), tamie, s. 66-69; T. Seweryn, O Chrystusie
Frasobliwym, Figurki — legendy - $wiqtkarze, ,Orli Lod”, R, 7, 1926, 5. 9-12, 38 -
-39, 67-69; tenze, Nasz ,Opias kapliczek”, ,Orli Lct”, R, 12 1931, s. 106 - 108;
S. Udaziela, Opis kapliczek, ,Omli Lot”, R, 11, 1930, s. 16 -117; H, Zwolakiewicz, Krzy-
ze zelazne, szezytowe i ozdoby krzyizdw przydroinych z okolic Lecznej, ,,Orli Lot™
R. 10, 1929, nr 6, s. 126 - 129,

3 8t Blaszczyk, Boze Meki nad Baryczq i Otobokiem, ,Kurier Literacko-Nau-
kowy IKC”, 1935, nr 45; tenze, Wielkopolscy $wiqtkarze, tamze; J. M. Przydroin=
rzeiby ludowe, ,Tecza”, nr 19 z 12 maja 1928; St. Kast., Kapliczki i krzyze na
Podhalu, ,Tecza™, nr 37 z 15 wrzednia 1928, M. Nalecz-Dobrowolski, Krzys 1 ka-
mienr preydroiny, ,Ziemia”, R. 8, 1918, s. 196; R. Reinfuss, Kapliczki i krzyie na
Lemkowszczyinie, Kurier Literacko-Naukowy IKC”, R. 11, 1934, nr 13; J. Reych-
man, Podhalanskie kapliczki przydroine, ,Kurier Literacko-Naukowy IKC”, R. 9.
1932, nr 19; T. Seweryn, Kapliczki nadrzewne, JKurier Literacko-Naukowy IKC”,
R. 3, 1826, nr 52; J. Sunderland, Swiqtki bukowinskie, ,Arkady”, t. 3, 1037, s. 274-
- 415,

15 Laud, t. LXVII 1
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reotypéw i egzaltowanego zachwytu. Z lat mi¢dzywojennych pochodzy
tez materialy zbierane przez Adama Chetnika na Kurpiach 1 Martg
Michalskg w powiecie wielunskim. Publikacji doczekaly sie one jednak.
dopiero po II wojnie $wiatowej, na lamach ,Polskiej Sztuki Ludowej” *.

Jakosciowo mowa sytuacja w badaniach interesujacego nas zjawiska
wytworzyla sie po ostatniej wojnie. Doniosly wplyw na to mialo po-
wstanie Instytutu Sztuki PAN, podleglej mu Pracowni Dokumentacji
Polskiej Sztuki Ludowej i miesiecznika, a pozniej kwartalnika, ,Polska
Sztuka Ludowa”, ktory stal sie od tej pory plaszezyzna dla publikowania
wynikow badan nad przejawami sztuki Judowej. Niewatpliwy wplyw
na jako$¢ prowadzonych badan mial tez fakt powstania w kraju kadry
specjalistow — etnografow, historykéw sztuki, zabytkoznawedw — zaj-
mujacych sie badaniami sztuki ludowej i jej wspodlezesnych kontymuacii.

Przerwany przez wojne tok badan i publikacji podjety zostal na nowo
juz w 1945 roku 35, Lata nastepne przynoszg artykut Kazimierza Fiet-
kiewicza szacujacy straty poniesione w substancji zabytkowej i stanie
posiadania w obrebie matej architektury sakralnej, spowodowane pla--
nowg dzialalnoscig okupanta i zniszczeniami wojennymi. W samym tylko-
wojewddziwie pomorskim zniszezeniu uleglo ponad 3000 krzyzy i ka-
pliczek znaczgcych drogi 16 powiatow. Jednoczesnie autor sygnalizuje
niespotykang dotychczas akeje fundacyjna, wyrazong liczba okolo 2000
nowych obiektéw, wzniesionych w samym tylko 1946 roku, uzupelnia--
jacych poniesione straty %.

W nowej rzeczywistosci odzywa prezny przed wojng ruch regionalny..
Dzialalno$¢ jego nie omija rowniez interesujgeej nas dziedziny. Widoczny
jest jednak znaczny spadek iloSciowy prac.

W 1946 roku Franciszek Treder publikuje gawedziarski szkic o hi-
storii kaszubskich kapliczek przydroznych #. Rok nastepny zaznacza sie
pierwszym armtykulem o przydroinej sztuce, kioéry zapoczatkowal trwa-
jacy niemal do dzi$, cykl autorstwa znanego regionalisty i kolekcjonera.
rzeszowskiego — Franciszka Kotuli 38,

3 A Chetnik, Krzyze i kapliczki kurpiowskie, ,Polska Sziuka Ludowa”, R. 31
1877, nr 1, s 39-52; M. Michalska, Krzy2e zelazne w powiecie wielunskim,  Polska
Sztuka Ludowa”, R. 13, 1959, nr 1 -2, s. 54 - 61.

35 J, Lewandowski, Nowe kapliczki i krzyze, ,Wiadomosci Duszpasierskie™ R. 1.
11945, nr 2. ‘

3 K. Pietkiewicz, Zniszczenia w architekturze ludowej w woj. pomorskim,
SLaud”) t. 37, 1947, s. 487 - 400.

3 F. Treder, Z historii kapliczek przydroinych, ,Checz”, 1946 nrv 32, 33, 3.

3 F. Kotula, Przydroina sztuka, ,Wies”, 1947, nr 33, s. 7; lenie, Kaplica mydliuw-
ska pod wezwaniem $w. Huberta w Mitocinie k. Rzeszowa, Ovhrona Zabyikow™,
R. 4, 1985, nr 1-2, 5. 85 -98; tenze. Kapliciki Sw. Rocha, ,MyS! Spoleczna™, 1978,
nr 28, s. 7; tenze, Sladami przydroinych kapliczek ... (z serii Opowiesci ziemi}.,
JWITK?”, 1977, nr 20, s, 12,
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Rok 1958 przynosi pierwsza publikacje ksiazkowsa, piéra Tadeusza
Seweryna, poéwiecona malej architekturze sakralnej na obszarze calego
kraju . Zdawa¢ by sie moglo, iz po 120 niemal latach refleksji nad
zagadnieniem nadszedl wreszcie czas na prace syntelyzujacay posiadany
dorobek. Nie spelnia on jednak pokladanych w niej nadziei. Daje znac
o sobie niedostateczna nadal baza zrédlowo-materiatowa, powodujgca
stabe reprezentowanie nicktorych regionow, np. Wielkopolski. Podjete
proby stworzenia uniwersalnego systemu klasyfikacyjno-typologicznego
pala wiec na panewce. Autor nie zachowal tez nalezytego dystansu
wobec przedmiotu rozwaZzan, co nie pozwala pracy wyjé¢ poza ramy
szkicu gawedziarskiego, publikacji o charakterze popularnym.

Schylek lat pie¢dziesiatych charakteryzuje sie wzmozeniem dzialan
badawczych i edytorskich w Wielkopolsce. Pozostaje to w scistym zwigz-
ku z wysuniety przez Katedre Etnografii UAM w Poznaniu inicjatyws
wydania monografii poSwieconej kulturze ludowej Wielkopolski. Z sze-
regu publikowanych wiedy prac o charakterze wspierajgcym to ambitne
zamierzenie, oméwmy studia o tematyce zbieznej z naszymi zaintere-
sowaniami.

Adam Glapa zamieszcza w ,,Polskiej Sztuce Ludowej” dwa przy-
‘czynki do poznania oblicza wielkopolskiej rzezby kultowej i jej twor-
cow 9. W rok podiniej Stanistaw Blaszcezyk dokonuje szezegotowej analizy
powyzszego zagadnienia w oparciu o zebrane przez siebie, bezcenne -dzi-
siaj materialy ikonograficzne, szczeSliwym trafem ocalale w zawierusze
wojennej Y. W szkicu o rzeZbiarzach Wielkopolski potudniowej, obok
biografii tworcow, zamieszcza tez bogato ilustrowanag analize formalng,
zachowanych i znanych juz tylko z przekazow tkonograficznych obiek-
tow przydroznej szbuki.

Rownoczesnie Stanistaw Helsztynski przedstawia na lamiach , Polskiej
Sztuki Ludowej” swoje refleksje nad epigonem ludowych rzeibiarzy
Wielkopolski -— Andrzejem Majchrzakiem 42,

. Artykuly te odbijaja sie Zywym echem w kraju, przynoszgc nowe
glosy w dyskusji nad problematyky rzezby przydroznej w Wielkopol-

¥ T. Seweryn, Kapliczki i krzyie przydroine w Polsce, Warszawa [958,

WA Glapa, Antoni Twardowski — nieznany rzeibiarz ludowy, ,Polska Sztuka
Ludowa”, R. 8, 1954, nr 4, s. 252 - 253; tenze, Przyczynek do wielkopolskiej rzeiby
tudowej, ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 10, 1956, nr 4 -5, s. 241,

41 St. Blaszezyk, Kapliczka ludowa z Grabonoga, ,Studia Muzealne”, t. 3, 1957,
s. 124 - 140; tenze, Rzeibiarze ludowi poludniowej Wielkopolski, ,Polska Sziuka Lau-
dowa”, R. 12, 1958, nr 1, 5. 3 - 38,

2 5t Helsziynsid, U rzefbiarza wiejskiego Andrzeju Majchrzaka, | Polska Szbu-
ka Ludowa”, R. 12, 1958, nr 1, s. 37 - 44,

15
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sce 43, Zagadnienia te wienczy dopiero rozprawa Stanistawa Blaszczyka,
szeroko i wyczerpujgco omawiajaca problem ludowej plastyki kultowej
w tej cze$cl kraju 4. .

RéwnoczeSnie z opracowaniami ujmujgeymi zagadnienie z punktu
widzenia okreSlonego regionu, pojawiajg sie na lamach , Polskiej Sztuk:
Ludowej” artykuly o charakterze materialowo-dokumentacyjnym, do-
tyczace niewielkich zazwyczaj obszarow. Michal! Pekalski omawia za-
gadnienie drewnianej architektury sepulkralnej w Bilgorajskiem %, Euge-
niusz Madejski zamieszoza opis kapliczek $éw. Jana Nepomucena zanoto-
wanych w Krasocinie 1 Gruszezynie w wojewodztwie kieleckim . Inne
artykuly dotycza badZz pojedynczych obiektéow 47, badz ich calych ze-
spotow ukiadajacych sie w okreslony zasieg 5.

Na poczatku lat sze$édziesiatych, po kitku artykutach Romana Rein-
fussa omawiajacego stan i problematyke badan nad kulturg Lemkow-
szezyzny 49, ukazujg sie dwa szkice z cyklu okreslonego nazwg ,Zc stu-
didw nad ludowaq. rzezbg kamienng na Lemkowszezyznie” 5% Jeden z nich
dotyczy wylgeznie zagadniei twoércéw 1 kamieniarskich osrodkéw lem-
kowskich, drugi kieruje swg uwage na kamienna rzezbe figuralna Lem-
kow. Artykuly te wnoszg duzo nowego materiatu, naswietlajac malo
znane wezeSniej zjawisko. Szkoda tylko, iz nie poprzedzila ich gruntow-
na inwentaryzacja zachowanych w terenie obiekiéw, ktora dopiero upra-

88t Szymanski, Grupa rzeib wielkopolskich i domniemany ich mistrz Gliwic:,
wLeszyty Panstwowego Muzeum Etnograficznego w Warszawie”, t. 4-3, 193371964
s, 128-133; St Blaszczyk, Rzelby mistrza Gliwicza czy P, Brylinskiego, ,Studia
Muzealne”, t. 7, 1969, s. 99 - 109.

4 Tenze, Ludowa plastyka kultowa..., op. cil.

4 M. Pekalski, Drewmiane kapliczki nagrobne w pow. bilgorajskim, | Polsku
Sztuka Ludowa”, R. 15, 1861, nr 2, s. 94 - 96.

i E. Madejski, Kapliczki z rzezbq figuralng w Krasocinie | Gruszczynie
ska Sztuka Luadowa”, R. 32, 1878, nr 1, s. 5L - 53,

47 1, Galicka, H, Sygietynska, Chrystus Frasobliwy z Anielowa, ,Polska Sztuk:
Laudowa”, R. 21, 1967, nv 2, s. 109 - 110; H. Sygietyfiska, Przydroina kapliczke w Leo-
nowie, , Polska Sztuka Ludowa”, R. 30, 1976, nr 1, s. 47 - 48,

48 J. Teodorowicz-Czerpinska, Grupa kapliczek z kolumnami w powiccie jusiel-
skim, Poiska Sztuka Ludowa”, R. 17, 1963, mr 3 ~4, 5. 183 - 193

49 R, Reinfuss, Stan i problematykae badan nad kullura ludowq Lemkowszezyz-
ny, ,Etnografia Polska”, t. 5, 1961, s. 63 - 69; tenze, Sztuka ludowa femkowszciyzny,
Polska Sztuka Ludowa™ R, 16, 1962, nr 1, s. 9-26; ten’ie, Sztuka ludowa w woje-
wodztwie rzeszowskim i jej badanie,  Polska Sztuka Ludowa”, R. 17, 1963, nr 3 -4
s, 113 - 134, :

5 K. Mariczakowa, Kamieniarstwo ludowe u Lemkow. (Ze studiow nad ludowe
rzeibg kamienng na Lemkowszezyinie, ¢z, 1), ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 16, 1962,
nr 2, s. 84-91; R, Reinfuss, Rzelba figuralna Lemkow. (Ze studidw nad ludowa
rzet¢bq kamienng na Lemkowszczyinie, cz. 2), ,/Polska Sziuka Ludowa”, R. 17, 1863,
nr 3-4, s 122133,

Pol-

o
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womocni¢ moglaby wysuwane przez autoréw hipotezy. Mimo iz nie-
ktére z postawionych tam wnioskow wymagaja weryfikagji, a pewne
informiacje wrecz sprostowania, artykuly te zrobily duzo dobrego dla
badan inferesujacej nas dziedziny. Zapoczatkowaly bowiem calg serie
studiéw nad ludowa rzezbag kamienna, przy okazji ktorych zagadnienia
malych form architektury sakralnej znalazly sie réwniez w centrum
uwagi.

Cykl ten otwierajg prace Krzysztofa Wolskiego 1 Stefana Lwa doty-
czgce ludowego oS$rodka kamieniarskiego w Brusnie, w powiecie luba-
czowskim 1. Uzupelnieniem tych artykuléw sa niezwykle interesujace
materialy archiwalne o powstaniu i rozwoju tego centrum ludowej wy-
twarczosal, ktore zebral i podal do druku Franciszek Gajerski®. Lata
nastepne przynoszg w szkicu Ewy Sniezynskiej biografie i analize for-
malng dzie! kamfeniarza A. Martynskiego, twarecy szeregu kapliczek
z okolic Krakowa 3.

Kontynuacja owego ,cyklu kamieniarskiego” jest studium Tadeusza
Chrzanowskiego o kamiennej rzezbie $lgskie], Romana Reinfussa podej-
mujgcego analogiczng problematyke zachodniego Pogérza, Alicji Malety
zajmujacej sie ludowsg kamieniarkg z terendw podkrakowskich oraz Te-
resy Szeteli-Zauchowe]j, analizujgcej przydrozng rzezbe z okolic Ryma-
nowa *. Dalekim zapewne echem prac powyzszych jest tez studium Jiri
Langera o orawskiej rzezbie kamiennej’. We wszystkich tych artyku-
fach, co winnismy podkresli¢, zagadnienie przydroznej architektury sa-
kralnfej znajduje poczesne: miejsce, jako zazwyczaj jedyne zjawisko
egzemplifikujgee dziatalno$é nieistniejgcych juz o$rodkéw i tworcow.

W toku studiow nad ludowa kamieniarky artystyczng pojawily sie

K. Wolski, Z badan mnad kamieninrstwem wiejskim na Roztoczu, ,Rocznik
Muzeum Etnograticznego w Krakowie”, t. 1, 1966, s, 113 - 127; S. Lew, Ludowy oéro-
dek kamieniarski w Brufnie, pow. Lubaezéw, ,Roczmik Przemyski”, t. 11, 1867
5. 193 - 228 _

2 S. F. Gajerski, Materialy Zrédlowe tyczqce historii brudnienskiego osrodka
wamieniarskiego okresu gospodarki folwarczno-panszczyénianej, ,Polska Sztuka Lu-
dowa”, R. 23, 1969, nr 3 -4, s. 219 - 227.

% E. Sniezynska-Stolot, Adeodatus Martynski kaemieniarz z Borzecina, ,Polska
Sztuka Ludowa”, R. 22, 1968, nr 3, s. 131 - 133,

54 T, Chrzanowski, Prymitywna rzeétba kamienna na Slgsku, , Polska Sztuka Lau-
dowa”, R. 30, 1976, nr 3-4, s. 151 - 166; R. Reinfuss, Ludowa rzetba kamienna na
zachodnim. Pogérzu, tamzie, s. 167 -180; A, Maleta, Z badan nad ludowq rzeibq kd-
mienng okolic Wieliczki, Gdowa, My$lenic, ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 32, 1978,
ar 3-4, s. 225-238; T. Szetela-Zauchowa, Ludowa rzeiba kamienia okolic Ryma-
nowa, ,Prace i Materialy z Badan Etnograficznych”, Rueszow 1979, s. 267 - 326,

% J. Langer, Rzefba kamienna na Orawie, ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 33, 1981,
ur 1, s, 45 -54. !
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nowe, niedostrzegane dotychczas aspekty tego zagadnienia. Jednym z nich
jest niekwestionowany wplyw miejskiej produkeji rzemie$lniczej na dzie-
ta domorostych tworcow ludowych. Analizg tego problemu zajgl sie Ro-
man Reinfuss %, a artykul jego, mimo iz dotyczy wylgcznie problema-
tyki matopolskiej, stanowi wazng pozycje bibliograficzng dla wszystkich
podejmujacych badania nad malg architekturg sakralng i ludowa rzezba
kamienng. Duze madzieje nalezy tez wiaza¢ z przygotowywang do druku
synteza piora R. Reinfussa, stanowigca wynik wieloletnich badan autora
ukierunkowanych na nieprofesjonalng rzezbg kamienng z obszaru cale]
Polski 57, ' '

W $cistym zwiazku z omawianymi weczeéniej pracami Stanistawa
Blaszezyka zdaje sie pozostawaé artykul Anmy Kunczynskiej-Irackiej.
podejmujacej problematyke monolityczhych stupéw kultowych 1 krzyzy
rzezbionych z terenu Malopolski %, Autorka przeprowadza w nim wnik-
liwg analize zachowanych do naszych czaséw obiektow, dokonujge tym
samym weryfikacji tezy traktujacej ten typ architektury przydroinej
za wiasciwy wylacznie dla obszaréw Wielkopolski.

Konczac ten krotki przeglad bibliograficzny, ilustrujgey histonie i za-
kres prowadzonych w Polsce badan nad malg architekturg sakralng.
wspomnieé¢ tez nalezy, iZ zagadnienie to weszlo na stale do zakresu rze-
czowego prac podrecznikowych, trakiujacych o sziuce ludowej naszego
kraju %9

Zanim zamkniemy nasze rozwazania, dokonajiny jeszcze krotkiej oce-
ny dorobku zgromadzonego w toku 140-letnich badan, nie tracgc jednak
z pola widzenia wspolczesnej percepceji przedmiotu badanego. Mimo bo-
wiem bogatych i odlegltych tradycji w zainteresowaniach tg formg sztuki
ludowej, mimo zgromadzenia pokaznych zasobéw faktograficznych, wie-

3% R. Reinfuss, Wplyw rzemieslniczej produkcji dewocyjnej na ludowqg rzeib:
w kamieniu, ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 33, 1979, nr 2, s. 67 - 76.

57 Informacje te podaje za: J. Czajkowski, Roman Reinfuss (w 70 rocznicg uro-
Jdzin i 530 rocznice pracy naukowej), ,Acta Scansenoclogica”, 4. 1, Sanok 1930, s. 14

58 A, Kunczynska-Iracka, Krzyze rzefbione i monolityczne figury drewniane z Ma-
topolski, ,Polska Sztuka Ludowa™, R. 30, 1876, nr 3 -4, s. 181 - 198.

59 St. Poniatowski, Etnografja Polski, ,Wiedza o Polsce”, . 3, s. 191 -344;
E. Frankowski, Szfuka ludowa, tamze, s. 345 -416; R. Reinfuss, J. Swiderski, Sztu-
ka ludowa w Polsce, Krakow 1960; K, Moszynski, Kultura ludowa Slowian, t. 2
cz. 2, Warszawa 1968, s. 181 -185; S. Kurzysztofowicz, O sztuce ludowej w Polsce,
Warszawa 1972, K, Piwocki, Rzeébu ludowa, ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 30, 1976,
nr 3-4, s, 131 -150; J. Grabowski, Sztuka ludowa, Charakterystyki — porownania
— odrebnosci, Warszawa 1977; A. Jackowski, Sztuka ludowa, [w:] Etnografia Polski.
Przemiany kultury ludowej, t. 2, ,Biblioteka Etnografii Polskieaj”, nr 34, Wroclaw
1981, s, 189 - 245, '
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dza o samym zjawisku jest nadal niedcstateczna, czesto nawet potoczna
i nie wychodzgca poza ramy stereotypdéw. A tych powstalo wokél przy-
dreznej sztuki wiele i sadzi¢ nalezy, iz zZrodlo swe majg wilasnie w nie-
wiedzy.

Szukajge przyczyn impasu w badaniach i zainteresowaniach i3 pro-
blematyka, wskaza¢ nalezy na zaniedbania, a wlasciwie zupelny brak
teoretycznych i metodologicznych podstaw, w oparciu o ktore ta waska
dyscyplina moglaby sie rozwijaé. Mimo iz podejmowano juZz ni=jedno-
krotnie proby stworzenia uniwersalnego systemu klasyfikacyjno-typolo-
gicznego i taksonomicznego, zagadnienie terminclogii , kapliczkowej” po-
zostaje nadal otwarte. Co gorsza, w poszcezegdlnych pracach, aulorzy po-
stuguja sie czesto pojeciami wlasnymi, a uniwersalnymi fylko dlatego,
ze mozna je do wszystkich typow formalnych przyporzadkowac. Palaca
potrzeby wydaje si¢ byé szersza dyskusja nad systemem pojeciowym
w obrebie maltych form architektury sakralnej, ktora dopiero moglaby
wprowadzi¢ lad 1 dyscypline w przyszte prace z interesujgcej nas dzie-
dziny.

Tu jednak pojawia sie nowy problem, tym razem natury kadrowe].
W Polsce, kraju ktéry jest skgdingd europejskim potentatem kapliczko-
wym, grupa os6b zajmujacych sie {g problematyka jest nader szczupita.
Na przeszkodzie stanal tutaj zapewne charakter samego przedmiotu ba-
danego. Biorge bowiem pod uwage fakt, iz przydroina kapliczka stanowi
zjawisko z pogranicza roinych dzialéw sztuki ludowej i konfronfujac go
z wszechobecng tendencja do waskich specjalizacji w ramach dyscypliny,
nie nalezy sie dziwi¢, ze archifekiura przydroina jest dzieckiem nie-
chelanym. Wszak w kapliczee takiej spotykamy sie czesto z przykiadami
ludowej rzezby, malarstwa, grafiki, haftu, a 1 sam obiekt jest w koncu
okre§long jednostka architektoniczng. Skala trudno$ei w realizowaniu
tematu wrzrasta wiec niepomiernie. W rezultacie nawet ci, ktérzy pod-
jeli penetracje teremowe w'tym kierunku sg coraz bardziej zniecheceni
postawami otoczenia, traktujacego temat jako wdzieczny ale infantylny,
a nawet niegodny prawdziwego badacza. Sam z takimi ocenami spoty-
katem sie nie raz.

Konsekwencjg tego jest bardzo niewielkie zainteresowanie, brak pu-
blikacji i ogdlna stagnacja w badaniach. Tylko mimochodem pojawiaja
sig gdzieniegdzie fotografie — szezegdlnie w pracach analizujacych rzezbe
ludows -— a czasami spotkaé sie mozna z marginesowymi stwierdzenia-
mi. Ale przeciez w ten sposéb dyscypliny nie zbudujemy a i osiagniecie
powazniejszych wynikéw stanie sie niemozliwe. Nie nalezy sie wiec
dziwié, ze tak skrommnie kraj nasz reprezentowany jest na miedzynaro-
dowych sesjach organizowanych przez austriacki Zesp6l do Badan Pom-
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nikéw Przydroznych %0, Bez komentarza pozostawiam tez fakt, iz moral-
nym obowigzkiem etnograféw polskich bylo zorganizowanie takiego ze-
spolu u siebie, w kraju ktéry jest w obiekty przydrozne szczegélnie za-
sobny. Sadze jednak, iz na inicjatywe taka nigdy nie jest za pézno. Moze
wiec udaloby sig, wzorem austriackich ludoznawcow, powolaé podobng
sekcje przy Polskim Towarzystwie Ludoznawczym. Zapewne nie pozy-
skano by tak znacznych funduszy na badania, publikacje, etc., ale efekty
bylyby na pewno, a i chlubny dorobek minionych pokolen uzyskalby
jaka$ rzeczywistg kontynuacje.

W ilez bowiem latwiejszej jestesmy teraz sytuacji. Dyscyplina nasza
doczekala sie kadry specjalistow, stworzyla sobie zaplecze techniczno-
-materiatowe, posiada tez wlasne periodyki i mozliwosel wydawnicze.
Do wspoélpracy mozna i nalezaloby zaprosi¢ przedstawicieli innych dzie-
dzin mauki o pokrewnych zainteresowaniach, a takze skorzysta¢ z dorobku
instytucji statutowo kierujacych swa uwage na inwentaryzacje i rze-
telng dokumentacje. Mam tutaj na my$li Oérodek Dokumentacji Za-
bytkow w Warszawie i podlegle mu wojewodzkie Biura Badan i Do-
kumentacji Zabytkow, z zasobow ktérych etnografowie raczej rzadke
korzystaja. Uwaga ta nie dotyczy zreszig samych form architekfury sa-
kralnej, a odnie$é ja mozna do niemal calej spu$cizny materialne]. Roz-
poznanie tym sposobem naszego stanu posiadania, pozwoliloby na szyb-
kie wylowienie bialych plam na mapie obiekiéw przydroznych i na-
drobienie opéinien przynajmniej w stosunku do innych dzialow sztuki
Iudowej.

Nie o same obiekty przydrozne zreszta tutaj chodzi. Nic mniej nie-
dostrzegana byla do ostatnich lat problematyka wiejskich cmentarzy
i ich wlasnej architektury. Pozytywne dzialania jakic podjeto w stosunku
do zagrozonych nekropolii miejskich, kazg jednak wierzyé, ze 1 sziuka
ludowa zostanie w niedlugim czasie wzbogacona o kolejny interesujacy
dzial.

Podsumowujac przedstawiony rozwéj refleksji nad matymi formami
architektury sakralnej i zagadnieniami jej towarzyszacymi pragne raz
jeszeze podkreslic konieczno$é kontynuowania badan nad tymi przeja-
wami kultury. Wydaje sie, iz w dobie szybkich zmian w krajobrazie
kulturowym Polski, przemian w modelu religijnosci spoleczenstwa, czasu
na te dzialania nie pozostato zbyt wiele. Tak jak i przed laty zakonczyé
wiec wypada slowami zachely do podjecia wysilkéw, majacych na celu
gruntowne zbadanie fego elementu naszego pejzazu kulturowego, po
ktorym od krajéw osciennych nas odroézniano.

% St Blaszezyk, Austriacki Zespol do badan pomnikéw przydroinych, | lLud”,
1. 65, 1981, s. 348 ~ 349.



Male formy architektury sekralnej. .. 233

TADEUSZ LOPATKIEWICZ

SMALL FORMS OF SACRAL ARCHITECTURE AS A SUBJECT
OF COGNITIVE INTERESTS

(Summary)

Small forms of sacral avchitecture consiitube that domain of ardistic activity
of Polish village population, which had been noticed quite eardy, first by the lovers

of folk art — folklovists-amateurs, later on by professionals — ethnographers and
historians of art. These interests followed both objective — connected with form
and function — and subjective — resulting from the history of Polish nation sub-

vequent to the partitions of the country — characteristics,
The author consciously applies the term “roadside art”, for roadside crosses,

chapels and sculpbures had constituted the content of the concept of sacral archi-
tecture for many years.



