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Biesiadne inicjacje
Rozwazania o greckim
sympozjonie

lowo ,sympozjum”, inaczej ,sympozjon”, ktére
S przejelismy — w pierwszym wypadku poprzez taci-

ne — z greckiego sympdsion, budzi w naszych cza-
sach prawie jednoznaczne skojarzenia z konferencja
lub dyskusjg naukowsa. Na takie rozumienie sympozjo-
nu wplynal niewatpliwie fakt, ze w ten sposéb wlasnie
zatytulowal jeden ze swoich najstynniejszych dialogéw
Platon, a za nim inni autorzy (np. Ksenofont, Plutarch,
Lukian); wspolng cecha owych literackich ,sympozjo-
néw” bylo imitowanie prowadzonej przy uczcie rozmo-
wy na tematy filozoficzne, moralne, literackie, a takze
praktyczne lub zabawowe!. W naszych rozwazaniach
gatunek zwany sympozjonem nie stanowi gléwnego te-
matu, pozostanie jednak jednym z waznych Zrédel po-
mocnych w badaniu sympozjonu jako instytucji cha-
rakterystycznej dla zycia spotecznego i kultury greckiej
poczawszy od okresu archaicznego.

W sensie scisle etymologicznym sympdsion (,wspol-
ne picie”) okresla te cze$¢ uczty, ktéra nastepowala po
positku. Znaczenie etymologiczne nazwy jest tu jednak
o wiele wezsze niz realne, gdyz sympozjon bynajmnie;
nie ograniczalo si¢ do prostej konsumpcji wina. Jego
réznorodne funkcje, a tym bardziej odniesienia symbo-
liczne, nie daja sie ujaé w krotkiej definicji. W niniej-
szym wykladzie pragne poswiecié szczegblng uwage
tym aspektom, ktore czynily z sympozjonu oryginalne
zjawisko religijne, spoteczne i kulturowe.

Sympozjon trzeba rozpatrywaé na szerszym tle zwy-
czaju ,wsp6tbiesiadowania”. Jak zauwaza Oswyn Mur-
ray?, w spoleczefistwie archaicznej Grecji, nie posiada-
jacym formalnej kasty kaplariskiej ani scentralizowanej
struktury wladzy, wspélne spozywanie positkow pod-
kreslalo rownoéé praw i stuzylo ugruntowywaniu po-
dzielanych przez spoleczno$é wartosci. W epoce pos-
noarchaicznej uczony angielski wyodrebnia cztery pod-
stawowe typy wspolbiesiadowania: $wieto religijne,
wspOlny positek zolnierski, positek publiczny fundowa-
ny przez polis jako wyraz wyrdznienia oraz majace spra-
wié przyjemno$¢ sympdsion.

Znana nam z literatury tradycja wspolnych uczt sie-
ga swymi korzeniami opisanej w epice organizacji mi-
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litarnej, ktéra opierala sie na ,biesiadach zastuzo-
nych”, urzadzanych przez kaste naczelnikéw plemion
(basilées). Zmodyfikowang kontynuacja tego systemu
w epoce hoplitéw byly syssitia i sympozja klasy hopli-
téow. Dwie te instytucje powstaly ze wspdlnego Zrédta,
lecz w wyniku réznej drogi rozwojowej. W wiekszosci
panstw-miast (poleis) stworzono organizacje militarna,
oparta na fylach (phylai) i fratriach (phratriai). Arysto-
kratyczne sympozjon nie stanowilo tam juz centrum
zycia politycznego, lecz lokowato si¢ obok nowych in-
stytucji polityczno-militarnych, a jego funkcja w coraz
wiekszym stopniu stawato si¢ dostarczenie rozrywki.
Niemniej trzeba powiedzieé, ze pozostalo jedng z do-
minujacych form wspoétbiesiadowania. Inaczej wygla-
dala sytuacja w Sparcie, gdzie obowigzujace wszyst-
kich pelnoprawnych obywateli sktadkowe syssitia® stu-
zyly stworzeniu struktury zmilitaryzowanego spole-
czefistwa®,

Zwyczaj wspdlnego biesiadowania charakteryzuje
oczywiscie wiele kultur, ale u Grekéw posiadal swojg
specyfike. Wspomniany wyzej Murray’ podkresla trzy
jego cechy do tego stopnia charakterystyczne, ze moga
stuzy¢ jako wyznaczniki zasiegu kultury greckiej
w Srédziemnomorzu i Europie Pétnocnej.

Po pierwsze, wspdlne positki byly zajeciem zasadni-
czo zarezerwowanym dla mezczyzn. Sympozja odbywa-
ly sie w andrén, ,meskiej sali”, a kobietom nie pozwa-
lano w nich uczestniczyé, przynajmniej na réwnych
z mezczyznami prawach.

Po drugie, w Grecji bardzo wczesnie podzielono
uczte na dwie czesci: po$wiecong jedzeniu (deipnon)
i podwiecong piciu (sympdsion), przy czym znacznej 1y-
tualizacji ulegta nie tyle ta pierwsza czesé, ile druga.

Po trzecie, juz w wieku VIII p.n.e. ustalit sie w Gre-
cji zwyczaj, przejety chyba z Bliskiego Wschodu, spo-
czywania na sofach zamiast siedzenia w czasie uczty.

Wymienione wyzej cechy specyficzne greckiego
sympozjonu nie daja oczywiscie pelnego jego obrazu;
trzeba je skomentowac i uzupelmc szeregiem dalszych
obserwacji. S S e

Fakt, ze blesmdowano w me;sklm gronie, usw1adam1a
nam wyraznie podrzedny status spoleczny kobiet. Do-
puszczano je do uczt jedynie w instrumentalnej roli wy-
konawczyni muzyki, kochanek lub postugaczek. Wspdl-
nota sympozjonu, podkreslana przedrostkiem ,we-
sp6l”, sym- (= syn-), byta wsp6lnota mezczyzn i tylko
z tym zastrzezeniem mozna méwié o przestrzeganiu za-
sady réwnosci praw podczas uczt.

Bogaty rytual sympozjonu mial swoje odniesienia re-
ligijne®. Aktem wyraznie sakralnym bylo ofiarowanie
bogom czastki przeznaczonego do konsumpcji wina
przez ulanie paru jego kropel z pucharu (spondé, liba-
cja). Jak stary to byl zwyczaj, $wiadczy formula epicka
z lliady 9,177, powtorzona kilkakrotnie w Odysei: autar
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epei speisan t' epion th’ hoson ethele thymos (,Gdy na
cze$¢ bogow uleli, co dusza zapragnie, wypili” — przel.
K. Jezewska). Z czasem ustalil sie zwyczaj, ze winem za-
czerpnietym z pierwszego mieszalnika sktadano libacje
Zeusowi i bogom olimpijskim, z drugiego — herosom,
z trzeciego — Zeusowi Zbawcy lub temuz Zeusowi
z przydomkiem Téleios, ,doprowadzajacy do szczesliwe-
go korica” lub alternatywnie — z pierwszego mieszalni-
ka Dobremu Demonowi (agathou daimonos) a z trzecie-
go — Hermesowi’.

Peter von der Miihll® wyraza poglad, ze libacja wo-
tywna byla poczatkowo obrzadkiem majacym przeta-
ma¢ tabu zwigzane z winem, gdyz picie oznacza pene-
tracje, wnikniecie w to, co demoniczne. Aspekt dani-
ny ofiarnej jest czym$ wtérnym, pierwotnym elemen-
tem pozostaje element magiczny.

Sympozjon w odczuciu uczestnikéw byto obrzedem
kolektywnym, taczacym ich z bogiem; wieficzac mie-
szalniki (kratery) i dzbany dokonywali oni symbolicz-
nego aktu jego uwieficzenia. Wina nie traktowano bo-
wiem po prostu jako daru boga, lecz czesto identyfiko-
wano je z nim samym, stagd popularnym okre$leniem
boskiego napoju byly uzyte metonimicznie imiona:
Bakchos, Bromios, Dionizos. Wieszczek Tejresjas
w Bakchantkach Eurypidesa (ww. 284-285)7 wypowia-
da znamienne stowa, iz w plynnej ofierze z wina skla-
dany jest sam Dionizos:

Jego to, boga, ofiarujg bogom,
Tak ze mu ludzie zawdzieczajg dobra.
(Przel. Jerzy Lanowski)

Réwiesnik Eurypidesa, Ion z Chios, w jednym z zacho-
wanych fragmentéw (744 PMGQG) przechodzi niepo-
strzezenie od pochwaly Dionizosa do pochwaly wina:

[Stawie] dziecie nieujarzmione
Byczoglowe, mlode ~ i niemtode,
Najstodszego milostek
Hatasliwych stuge,
Wino — wtadce $wiata,
Co ludziom dodaje otuchy.
(Przel. Jerzy Danielewicz)

Kolejnym wybitnie sakralnym aktem bylo wspolne
od$piewywanie peanu biesiadnego przez wszystkich
uczestnikéw. Zdaniem badacza gatunku peanicznego
Iana Rutherforda funkcje peanu wykonywanego pod-
czas sympozjonu mozna okreéli¢ jako apotropaiczna,
czyli nastawiong na odwrocenie nieszcze$cia czy szko-
dy, a zarazem celebracyjna!®. Bardzo wczesnym po-
swiadczeniem omawianego tu zwyczaju jest fragment
98 PMGF poety spartafiskiego z drugiej potowy VII
wieku p.n.e., Alkmana'l:
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Na ucztach, przy wspélnym positku
Wsrod biesiadnikéw wszczaé pean wypada.
{Przel. J. Danielewicz)

Wzmianki o wspomnianych wyzej czynnosciach rytual-
nych sa w pismiennictwie greckim liczne; przypomnij-
my tu jednak tylko zdanie z Platofiskiej Uczty!:

A gdy Sokrates ulozyl sie na sofie i, podobnie jak inni,
spozyt positek, spetnilismy libacje, zaspiewalismy piest na
cze§é boga i wykonaliémy pozostale czynnosci rytualne,
a nastepnie zabralismy sie do picia.

Znaczenie sakralne — nie tylko higieniczne — ma tak-
ze mycie rak przed uczta. Zasade te zna juz Homer.
W VI ksiedze lliady opisuje znamienne zachowanie
Hektora, ktory wiedzac, ze ma wpierw spelnié plynng
ofiare na cze$é Zeusa i n,innych nie§miertelnych”, nie
chce przyja¢ wina od matki, gdyz czuje sie zabrudzony.
Wypowiada wtedy stowa (ww. 266-268): -

Boje sie wino ulewaé Zeusowi ciemne, nie myjgc

Przedtem rak, jestem zbrukany posoka i kurzem bojowym.

Jakzebym mégt do Kronidy czarnochmurego wzniesé modly!
(Przel. Kazimiera Jezewska)

Problem czystosci fizycznej przed przystapieniem do
kontaktow z bostwem analizuje Wlodzimierz Len-
gauer”, dochodzac do wniosku, ze zabrudzony czlo-
wiek nie moze przystapi¢ do modlitwy lub ofiary, po-
niewaz brud jest §ladem jego czynnoéci ze sfery profa-
num, od ktérego sacrum musi by¢ wyraznie oddzielone.

Takze zdobienie glowy wieficem podczas sympozjo-
nu jest elementem zwigzanym z obrzedowoscia, nawia-
zujacym do rytéw inicjacyjnych, czyli praktyk, ktorych
celem jest przyjecie do nowej spolecznosci'®. Na tej za-
sadzie nakladano wiefice wtajemniczonym w misteria
i np. pannie mlodej czy zmartemu.

Niemal religijng atmosfere sympozjonu dobrze odda-
je elegia Ksenofanesa (1 W. = 1 G.-P.), opisujaca etap
wstepny uczty. Zacytujmy z niej kilkanascie pierwszych
wersow w przekladzie Wlodzimierza Appela:

Teraz bowiem podioga jest czysta, czyste sg rece

wszystkich, a takze kielichy; jeden naklada nam wiefice,

inny w czaszy roznosi dokota wonny olejek,

krater mieszalny czeka peten i rado$¢ sposobi,

wino jest juz gotowe i zda sie zapewniaé, ze nigdy

w dzbanach go wdziecznych nie zbraknie kwieciem

, woniejgcego,

Posr6d nas i kadzidla unosi sie zapach odswietny,
stoi tez woda #rédlana $wieza, czysta i chlodna,
obok sg chleby rumiane, a stét wspanialy, od sutych

10 gnac sie ciezaroéw, dzwiga sera i miodu dostatek,
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ottarz w srodku komnaty skrywaja kwietne girlandy,

gwar biesiady i piesni w krag wypelniaja domostwo.

Trzeba atoli, by najpierw rozsadni ludzie stawili

boga w swych hymnach podaniem zboznym i stowy
czystymi;

15 kiedy spelnig libacje i modly zaniosg, by mogli,

kroczyé droga stusznosci — te wszak wybiera¢ nalezy

zamiast pychy — do woli niech pija, byleby stuga

wieéé ich do domu nie musial, chyba ze kto$ juz sedziwy.

W przytoczonej tu czesci elegii Ksenofanes koncen-
truje sie na przygotowaniach do uczty, rytuale sympo-
zjonu (obmywanie rak, nakladanie wieficéw, libacja,
modlitwa, hymn do boga) i wskazéwkach dotyczacych
picia; elegia ma zatem, by uzyé modnego ostatnio ter-
minu, charakter ,metasympozjalny”!®. Zwraca uwage
nacisk, jaki poeta kladzie na aspekt moralny: ustalone
przez niego normy biesiadnych zachowan, oparte na
przestrzeganiu zasady zboznosci i sprawiedliwodci,
obowigzywaé maja réwniez w innych dziedzinach zy-
cia. Uczta jest sui generis mikrokosmosem, rzadzonym
podobnymi prawami co makrokosmos otaczajacego
$wiata'. ;

Elementem podkreslajagcym niemal sakralny charak-
ter uczty jest u Ksenofanesa m.in. pokryty kwiatami ol-
tarz posrodku sali. Zwolennik dostownej interpretacji
Hans Herter uwaza, ze jest to oltarzyk przeno$ny, jaki
znajdowat sie w kazdym domu, specjalnie na ten czas
tam ustawiony'’. Poniewaz jednak zestawienie oltarza
z kraterem zdarza sie na malowidlach wazowych nie-
zwykle rzadko i w innych kontekstach, Frangois Lissa-
rague'® sugeruje, ze Ksenofanes przedstawia tu idealizo-
wany obraz sympozjonu, nadajac konkretom znaczenie
przenoéne dla wyeksponowania zwiazku libacji z modli-
twa. Odejscie od dostownosci opisu wydaje sie potwier-
dzaé epitet mieszalnika — w oryginale méwi sie o nim, ze
jest pelen nie tyle wina, co pozadanego nastroju (mestos
euphrosynes, ,pelen radoéci”) — niemniej sprawa oftarza
jest trudna do definitywnego rozstrzygniecia.

Wspomniana przez Ksenofanesa euphrosyne, radosé,
dobre samopoczucie kazdego uczestnika, to istotny wa-
runek udanego sympozjonu, jego areté, jak wyrazit sie
autor anonimowej elegii z IV wieku p.n.e. 27 W. =12
G.-P.). Nie nalezy tego pojecia utozsamiaé jedynie
z przyjemnoécia ucztowania. Elitarni sympozjaéei nie
oczekiwali wylacznie konsumpcji czy rozrywki, lecz
takze zaspokojenia wyzszych potrzeb duchowych. Plu-
tarch w Uczcie siedmiu medrcéw (2, 147e) ujmuje to
nastepujaco: ,Czlowiek rozumny nie przychodzi na
biesiade, jakby byl tylko garnkiem do napchania, ale
po to takze, zeby uzy¢ i powaznej rozmowy, i zartow,
i postuchaé czego$, i samemu opowiedzie¢ w towarzy-
stwie co§ stosownego w danych okolicznosciach — jesli

zebranie ma stanowié¢ dla obecnych przyjemnos¢”.
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Wazna role w wypelnieniu celéw sympozjonu odgry-
wal wybierany kazdorazowo przez biesiadnikéw ,,mistrz
ceremonii”, zwany bardzo rdznie, nie tylko sympo-
sidrches'® lub sympostarchos®™, ale réwniez np. basiléus’!
lub drchon??. Wszystkie wymienione nazwy podkreslaja
jego wladze i, rzeczywiscie, wladze taka posiadal. Mogt
m.in. zaproponowaé program poetycko-muzyczny lub
temat dyskusji. Byl tez odpowiedzialny za nastréj przy-
jecia. W tym celu ustalal, ile mieszalnikéw rozcieficzo-
nego wina zostanie wypitych oraz jaka bedzie proporcja
wody i wina®®. Idealem bylo utrzymywanie sie w stanie
posrednim miedzy niepozadana trzezwoscia (néphein)
a kompletnym upojeniem (methyesthai)?*. Pewien pro-
cent upojenia byt potrzebny po to, aby nie zachowywa¢
sie sztywno, mie¢ odwage prezentowania si¢ przed in-
nymi oraz uwolnié sie od zmartwiei?>. Temu ostatnie-
mu celowi patronowal Dionizos z przydomkiem Lyaios,
»Uwalniajacy od trosk”. W charakterze antidotum na
troski mozna bylo zastosowaé silniejsza mieszanke wo-
dy i wina i szybciej wychyla¢ kielichy. We fragmencie
346 (L.-P.=Voigt) Alkajosa podmiot liryczny wyste-
puje w roli sympozjarchy i daje takie oto zalecenia:

Pijmy! Dlaczego na lampy czekamy wieczorne?

Dnia odrobina zostala do zmroku.

Siegnij po kubki — te wigksze, misternej roboty!

Po to dal przeciez Semeli i Zeusa syn ludziom
Wino, by mogli o troskach zapomnieé.

Zmieszaj wiec jedng cze$¢ wody, dwie wina — i nalej!
Az do krawedzi lej smialo! Niech jeden za drugim
Kraza kielichy.........cocevennene.

(Przel. Jerzy Danielewicz)

Nie poddane kontroli pijafistwo odrzucano jako nie-
godne Greka i typowe dla barbarzyficow. Anakreont
w jednym ze swych utworéw o tematyce sympotyczne;j
(356 PMG = 33 Gentili) rozwija problem pozadanej
réwnowagi miedzy pragnieniem wyzwolenia sie z wiezéw
racjonalnosci a obowigzkiem przestrzegania decorum.
W drugiej czesci utworu ostrzega przed czyms, co mozna
by byto nazwaé antysympozjonem. Wezwanie do zaprze-
stania pijatyki na modle Scytéw sasiaduje z zacheta do
kulturalnego sposobu biesiadowania, model barbarzyni-
ski przeciwstawiony jest modelowi greckiemu:

Dalej, pora juz porzucié
Zwyczaj uczt na modle Scytow
Wsrod okrzykéw, dzikiej wrzawy:
Gdy sgczymy wino z wolna
Pigkny hymn niech kto$ zanuci!
(Przel. Jerzy Danielewicz)

Nature tego przeciwstawienia ustalil precyzyjnie
Giovanni Cerri%®, zauwazajac, ze polega ono na réznym
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podejsciu do picia. Scytom mianowicie obca byla eks-
cytacja bakchiczna jako przezycie religijne, ktore
u Grekéw znajdowalo swoje naturalne ujscie w ryt-
micznej dyscyplinie muzycznej i pieknej piesni; w re-
zultacie zamiast uporzadkowanej chorei panowata
u nich barbarzyniska zywiotowos¢, wyrazajaca sie nie-
kontrolowanymi krzykami.

Sympozjon odbywalo si¢ w sali mieszczacej za-
mkniete grono sympozjastéw. Francois Lissarague’’
nazwal je obrazowo, od zajmujacego centralne miejsce
mieszalnika, ,przestrzenig krateru”. Przestrzen ta byta
troskliwie zagospodarowana. Sympozjasci spoczywali
na sofach (pojedynczo lub po dwoch na jednej), opie-
rajac lewa reke o podgtowek. Kontakt wzrokowy i glo-
sowy miedzy kazdym z nich zapewnialo odpowiednie
ustawienie sof i ograniczenie ich liczby. Jak wynika
z badan archeologicznych, standardem bylo 7 lub
9 sof, umieszczonych wokét sali pod §cianami?®. Obok
kazdej sofy ustawiano osobny stolik, na ktérym kfa-
dziono zakaski. Obraz sali biesiadnej z siedmioma so-
fami i tylomaz stolikami zarejestrowal Alkman we
fragmencie 19 PMGF.

Dobér uczestnikéw nie byt przypadkowy, choé ist-
niala kategoria gosci przybywajacych bez zaproszenia
(dkletoi) lub przyprowadzanych przez osobe zaproszo-
na?’; tych ostatnich zwano dowcipnie ,cieniami”
(skiat)*°. Zaleznie od okoliczno$ci sympozjon gromadzi-
lo rodzing lub grono przyjaciél. Kryterium stanowit zbli-
zony styl zycia, zbiezno$é pogladéw i celéw politycz-
nych, wyréwnany poziom kultury®'. Formalne sympo-

Muzyk grecki grajacy na lirze
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zjon zwigzane bylo od poczatku z arystokracja i w znacz-
nym stopniu pozostawalo jej domeng nawet w Atenach
V wieku, gdy budowano juz jadalnie publiczne i stwa-
rzano okazje do zbiorowego §wietowania®.

Powigzanie sympozjonu z elitg spoleczng owocowa-
lo ustaleniem pewnych standardéw zachowania. M6-
wili$my juz o ogélnej kulturze picia i funkcji sympozjar-
chy w regulowaniu ,temperatury” sympozjonu. Pora
wspomnieé o jego inspirujacej roli w procesie tworze-
nia i przekazywania poezji. Juz u Homera, jak wykaza-
zal K. Bielohlawek?, picie wina bylo tylko tlem dla
wazniejszej przyjemnosci (okreslanej czasownikiem
térpesthai), jaka stanowilo wystuchiwanie piesni aoj-
déw — obok wzajemnego zabawiania sie opowie$ciami
(mythoi, épea, l6goi)**. W ,epoce liryki” wtasnie sympo-
zjon stwarzalo tlo i okazje do wykonania dawnej i no-
wej poezji’®, przyczyniajac sie do jej transmisji, prze-
chowania dla nastepnych pokolen.

Na uwage zastuguje osobiste zaangazowanie sympo-
zjastow w ksztaltowanie programu spotkania. Joachim
Latacz’® nazwal sympozjon rodzajem ,intymnego te-
atru kameralnego”, w ktérym role aktora i widza/stu-
chacza mogly ulec odwréceniu. I choé z oczywistych
wzgledéw nieczesto mogli sie na przecietnym sympo-
zjonie pojawi¢ uznani i powszechnie podziwiani poeci,
ich poezja znajdowata tam trwale miejsce dzieki po-
nownemu jej wykorzystywaniu w nadajacym sie do te-
go kontekscie (tzw. przez Wlochow riuso). Sieganie po
dobre wzory poetyckie wystawia wysokie §wiadectwo
gustom greckich sympozjastow. Warto sobie u§wiado-
mié, ze jedng z rozrywek intelektualnych wprowadza-
nych podczas sympozjonu byto wzywanie wspottowa-
rzysza biesiady do zacytowania z pamieci fragmentu
wiersza ,zadanego” poety. W komedii Arystofanesa
Daitalés (fr. 235 K.-A.) jeden z uczestnikéw dialogu
prosi drugiego: ,,Za$piewaj mi jaka$ piosenke biesiadng
z Alkajosa albo Anakreonta”. Dzieki takim sympozjal-
nym ,,¢éwiczeniom literackim” mozliwe bylo opanowa-
nie pokaznego repertuaru poetyckiego. Swiadezy o tym
znéw  Arystofanes, ktory w komedii Pokdj (ww.
774-779) zaklada na przyklad, ze widzowie teatralni,
a przynajmniej pokazna ich cze$é, rozpoznajg wplecio-
ny w tekst tej komedii urywek poematu dawno zmarle-
go poety Stesichorosa (fr. 210 PMGF), a w Rycerzach
(ww. 1264 n.) — poczatek jednej z piesni procesyjnych
Pindara (fr. 89a Maehler).

Do rutynowego programu nalezalo przejecie — wraz
z wreczong galtazka mirtu — roli kolejnego wykonawcy
i odépiewanie jakiego$ utworu z klasycznego repertu-
aru piesni biesiadnych, takich jak np. Theognidea czy
skolia attyckie. Teksty dobierano pod réznym katem.
Obok utworéw typowo okazjonalnych, nawigzujacych
do programu sympozjonu, wykorzystywano cala game
innych. Cel byl rézny: rozrywka, ganienie przeciwni-
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kow (ktore zreszta moglo samo w sobie by¢ rowniez
frodlem rozrywki), pochwata przyjaciol, bezpoérednie
lub zawoalowane propagowanie wzoréw zachowan,
przypominanie waznych wydarzen z przeszlosci.
W epoce ograniczonego przekazu pisemnego oralnie
prezentowana poezja pelnila wazna funkcje spoleczna
i kulturows. Grecy docenili role pamieci w sztuce sto-
wa, czynigc Muzy corkami Zeusa i Mnemosyne — to
znaczy Pamieci. Wolfgang Résler piszac o sympozjalne;
mnemosyne, wyrazil sie’’, ze oznaczala ona przede
wszystkim kolektywng pamieé grupows. Podkreslitbym
cel normatywny, dydaktyczny, widoczny w rewokacji
przesztosci. Nieprzypadkowo poeta tradycyjnie recyto-
wanym podczas uczt w spartafiskich obozach byl Tyr-
tajos*®, ktory nie tylko tworzyl plomienne wezwania do
boju, ale takze przypominat Spartanom — ,,potomkom

' Heraklesa” — o ich pochodzeniu i pradawnym ustroju;
nie przypadek tez sprawil, iz w demokratycznych Are- |

nach znaczng popularnoscia cieszyly sie skolia wysla-
wiajace tyranobdjecow. Wréémy w tym miejscu jeszcze
do Ksenofanesa, ktory w zakoficzeniu zacytowanej juz
przeze mnie czesciowo elegii stwierdza wprost, ze nie
wszystkie tradycyjne tematy nadaja sie do przedstawie-
nia podczas sympozjonu. Potrzebne s3 ,szlachetne opo-
wiesci” i dlatego nalezy chwali¢ tych poetéw, ktorzy je
przedstawiajg, pamieci powinna towarzyszy¢ ,daznoéé
do doskonatosci”. W stowach Ksenofanesa, jak wyka-
zal Giovanni Cerri*?, widoczny jest zalazek kontroli
spolecznej nad produkcja poetycka, rozwiniety pozniej
przez Platona w Paristwie w postulat cenzury panstwo-
wej. Warto dodaé, ze to, co postulowal poeta filozof,
realizowano od dawna podczas sympozjow, kierujac sie
intuicyjnie interesem spolecznym; elementy norma-
tywnej parenezy daja sie w liryce greckiej zauwazyé od
jej poczatkéw, i to nawet w tak egzotycznym gatunku,
jakim byl jamb*°.

Ciekawg sprawa jest wiek adresatow przybierajacej
réine formy sympozjalnej paidei. W sytuacji gdy $wia-
dectwa archeologiczne i literackie wyraznie potwier-
dzajg obecno$é na ucztach chlopcow i mlodziencow,
mozna sobie zada¢ uzasadnione pytanie, czy owa paideia
dotyczyla tylko dorostych mezczyzn, czy moze takze
owych miodych ludzi. Wiadomo*!, ze w kretefiskich
andreia siedzaca na ziemi u stop ojcéw miodziez przy-
stuchiwala si¢ dyskusjom starszych, koniczacych sie kie-
rowanymi do niej wskazowkami. Podobnie w Sparcie:
napetniajacy dorostym biesiadnikom kielichy chlopcy
mieli obowiazek przystuchiwa¢ sie dysputom politycz-
nym i opowiadaniom o heroicznych dokonaniach oby-
wateli, mogli tez zadawa¢ pytania, na ktére doroéli mu-
sieli odpowiedzie¢.

Szczegolnie charakterystyczna dla arystokratow
epoki archaicznej jest poezja sympotyczna tworzona
pod wplywem uczucia erotycznego, lecz tematycznie
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wykraczajgca poza erotyke; jej adresatami sa mlodzien-
cy z tej samej klasy spolecznej. W elegiach biesiadnych
Teognisa w kontekscie rozmaitego typu refleksji i po-
rad az kilkadziesigt razy pada imie mlodziefica Kyrno-
sa. Zacytujmy dla ilustracji jeden urywek, ujawniajacy
bardzo charakterystyczny dla tego poety, arystokra-
tyczny punkt widzenia (ww. 69-72):

Nigdy z ufnoscia, Kyrnie, nie szukaj u czleka podlego

Rady, kiedy zamierzasz czynu waznego dokonaé.

Ale do szlachetnego czlowieka sig zwrdé, chocby nawet

Trud to byt wielki i drogi musiatbys, Kyrnie, nadlozyé.
(Przel. Wiodzimierz Appel)

Wiersze, w ktorych — tak jak tutaj — wystepowal
imiennie wskazany adresat, nie mialy w intencji po-
etéw charakteru jednorazowego, okolicznoéciowego;
tworzono je z myéla o wielu dalszych, pozniejszych wy-
konaniach podczas sympozjow. Teognis przepowie-
dzial swojemu ulubieficowi Kyrnosowi stawe w sto-
wach:

Nie zabraknie cie nigdy na wszelkich biesiadach i ucztach
Twoje za$ imie nie bedzie z ust rozlicznych schodzilo:
Ciebie uroczy mlodzieficy przy wtorze fletow rozglosnych
Beda z wdzigkiem opiewaé w pieéniach déwigcznych
i pigknych.
(ww. 239 nn. — Przel. Wlodzimierz Appel)

Zycie potwierdzilo te przepowiednie: o nieustajacej
popularnosci zbioru Theognidea $wiadczy wymownie
fake, ze przetrwal on w odpisach az do czaséw nowozyt-
nych.

Charakterystyczna dla biesiadnej poezji erotycznej
byla apostrofa ogélna ,,0 chlopcze™?, odzwierciedlaja-
ca kierunek dzialania, specyficzny uktad miedzy doro-
slym, zaangazowanym uczuciowo mezczyzng (erastés)
a stanowigcym obiekt jego pozadania miodzieficem
(erdmenos). Po przyklad siegnijmy do drugiej ksiegi
Theognidea (ww. 1235-1238):

Chlopcze, ktory uczuciem mym wiadasz, postuchaj,
Bo co powiem, nie bedzie niemile ni wstretne.
Nie boj sig¢ stow mych przyjaé: nie musisz niczego
Robié, na co by$ nie mial w swym sercu ochoty.
(Przel. Jerzy Danielewicz)

Zacytowane wyzej probki poezji  przypominaja
o dwoch istotnych dla zrozumienia biesiadnych inicja-
cji faktach: 1. Tym, ktéry wprowadza chlopca w §wiat
pozadanych norm i wartoéci jest mezczyzna, 2. Zwia-
zek migdzy owym mezczyzng a chlopcem oparty jest
na zasadzie ukierunkowanego w jedna strone uczucia.
Znamienne wydaja si¢ greckie terminy okreslajace
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obu partneréw: erastés to ktos, kto kocha, erdmenos —
kto§, kto jest kochany (w jezyku greckim jest to imie-
stéw bierny). Claude Calame w swej ksiazce o Erosie
w starozytnej Grecji*’ uznaje relacje tego typu, wyste-
pujaca zarébwno w ukladach homoseksualnych, jak
i heteroseksualnych, za ,asymetryczng” i okreéla ja
mianem philia, przeciwstawiajac jej model milosci
oparty na wzajemnym uczuciu — phildtes**. Poniewaz
jednak zaréwno do philia, jak i do philétes prowadzi
Eros, pelni on wazng role przy wprowadzaniu mlodych
ludzi obojga plci w dorosle zycie, stwarzajac wiezy za-
ufania niezbedne w dwdch podstawowych instytu-
cjach: panstwie (pdlis) i domu (oikos). Miejscem ero-
tycznej inicjacji w ramach zinstytucjonalizowanej ho-
mofilii (Calame woli ten termin od pederastii) bylo
m.in. sympdsion.

Zwiazkiem miedzy sympozjonem a pederastig zajal

| sie niedawno Jan Bremmer®, ktéry sklonny jest rozpa-

trywaé to zjawisko na tle inicjacyjnym. Na Krecie
i w Sparcie pederastia wiazala sie z rytualem przyjecia
w poczet pelnoletnich obywateli. W pierwszym z wy-
mienionych miejsc* tzw. philétor, czyli ,kochanek”,
porywal swojego wybrarica, przedstawial go w swoim
klubie (andreion), a nastepnie zabieral wraz z jego przy-
jaciolmi na wie$, gdzie spedzali czas na polowaniach
i ucztach. Po powrocie mlodzieniec byl uroczyscie
przyjmowany do grona doroslych; podczas ceremonii
otrzymywal zbroje od swojego kochanka. Identyczny
prezent dostawali w darze od dorostych mezczyzn-ko-
chankéw w momencie przejécia do kategorii pelnolet-
nich obywateli mlodziericy tebaniscy. W Atenach o ro-
sngcej skali zjawiska pederastii §wiadcza pojawiajace
sie od drugiej ¢wierci VI wieku p.n.e. sceny przedsta-
wiane na malowidtach wazowych. Bremmer zwraca
takze uwage na niezwykla popularnoé¢ posagéw mio-
dzieficow, kotiroi, w epoce archaicznej; naliczono ich
ponad 60.000! Dodajmy, ze takze liryka grecka tego
okresu przepelniona jest zachwytami nad pieknem
chiopiecego i mlodzieficzego ciata*’. Cytowany badacz
holenderski widzi w tym objaw zmiany stylu zycia ary-
stokracji w epoce hoplitéw, a mianowicie przeniesienia
jej zainteresowan agonistycznych z pola walki na bo-
iska sportowe, gdzie wystepowali piekni nadzy zawod-
nicy. W $rodowisku arystokratéw mamy wéwczas do
czynienia ze swoistym rodzajem innej rywalizacji —
o wzgledy atrakcyjnych mlodziencow.

Stymulowane fizycznym pozadaniem kontakty mia-
ly w Grecji, co nalezy z naciskiem podkresli¢, wymiar
dodatkowy, mianowicie wychowawczy. Starsi partne-
rzy angazowali si¢ w moralne i obywatelskie uksztalto-
wanie miodych ludzi. Aspekt ten opracowali szczegé-
lowo na materiale zaczerpnietym z Theognidea Daniel
B. Levine*, John M. Lewis* i Walter Donlan’’. Bada-
cze ci wykazali, Ze we wspomnianym wyzej zbiorze ele-
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gii pojawiaja si¢ w kontekécie erotycznym terminy lo-
kujace milosny zwigzek dwéch mezezyzn w szerszym
niz prywatny kontekscie, takie jak np. pistos philos
(wierny przyjaciel) i hetairos (towarzysz), Stowami tego
rodzaju mozna bylo réwnie dobrze okresli¢ sprzymie-
rzeficow politycznych i czlonkoéw zlgczonych wiezami
przyjazni ugrupowan o wspolnej orientacji ideologicz-
nej’'. Elegie moéwiace o meskiej philia, a zwlaszcza pew-
ne powtarzajace si¢ w nich tematy, jak wiernos¢, zdra-
da, zaufanie, wytrwanie w przeciwnosciach, daja sie
w tej sytuacji interpretowac nie tylko w relacji: kocha-
jacy — ukochany, ale takze w relacji: obywatel — obywa-
tel, wspoltowarzysz z tej samej frakcji. Mozna zatem
powiedzie¢, ze wprowadzajac mlodego partnera w re-
guly philia jego opiekun arystokrata zapoznawal go
z obowigzujacym w tej warstwie spotecznej kodeksem
postepowania.

W tytule mojego wystapienia zamiescilem okresle-
nie ,inicjacje”, ktore by¢ moze niektérym z Panstwa
wydalo si¢ ryzykowne. Mam nadzieje, ze powyzsze,
z koniecznosci wyselekcjonowane uwagi i obserwacje
dostarczyly nieco argumentéw uzasadniajgcych teze
o inicjacyjnej roli greckiego sympozjonu. Nie ulega bo-
wiem watpliwoéci, ze sympdsion jako instytucja laczaca
w sobie elementy $wieckie i religijne, prywatne i pu-
bliczne, rozrywkowe i ksztalcace stanowilo jedna z waz-
nych stref wtajemniczenia w rozlegle obszary greckiej
kultury i obyczajowoéci.

Poznan, wrzesiefi—pazdziernik 1999 r.
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