Lud, t. 76, 1993

PRZED 100-LECIEM POLSKIEGO TOWARZYSTWA
LUDOZNAWCZEGO

Dzieje zainteresowan poznawczych i1 dyscyplin naukowych nietatwo pod-
daja si¢ porzadkowaniu t oceniec przy pomocy dat. W historii etnologii
polskiej odnalez¢ mozna wiele dat o uznanym znaczeniu. Wazny byt rok 1802,
w ktorym H. Hoftataj w liscie do J. Maja przedstawil program ksztattujacego
sig ludoznawstwa. Godny zapamigtania rok 1850 i prowadzone wowczas przez
W. Pola pierwsze uniwersyteckie wyklady z etnografii. Istotny rok 1854,
w ktorym R. Berwinski publikuje Studia o literaturze ludowej przyjmowane
jako poczatek krytycznego myslenia, niezbednego dla rozwoju rodzacej sig
etnologii. Zwraca uwagg rok 1873, w ktorym powolany zostal dziat etnologicz-
ny w ramach Komisji Antropologicznej Akademii Umiejetnosci, zapoczat-
kowujacy instytucjonalizacje naszej dyscypliny. Zdajac sobie spraw¢ z umow-
nosct dat w rozwoju nauki, ktory przeciez jest procesem obejmujacym wicle
jednostkowych wydarzen, uznajemy wyjatkowe znaczenie roku 1893, roku
powstania Towarzystwa Ludoznawczego i zatozenia ,Ludu” — czasopisma
tego Towarzystwa.

Na czym polega dla etnologii polskiej szczegolna historyczna i symboliczna
warto$¢ wydarzenia z roku 1895? Polega ona przede wszystkim na zainicjo-
waniu wowczas prac organizacyjnych, badawczych, popularyzatorskich i wy-
dawniczych ktore, cho¢ przeksztalcane, nie zostaly przerwane poza okresami
najcigzszych w naszej historii katalizméw. Moga one zatem dzisiaj zostac
przywotane jako $wiadectwo trwalo$ci etnologii polskiej. Rok 1895 potwierdza
ponadto intensywnos¢ zainteresowan etnologicznych przed powolaniem Towa-
rzystwa, ktore przeciez nie pojawito si¢ w pustce i stanowi dowdd dojrzatosei
srodowiska naukowego i kulturalnego we Lwowie. Tworzy jednoczesnie
z przeszio$ci plynaca zachete do analizy calodci dziejéw polskiej etnologii,
w ktorej przeciez dzialania podejmowane w ramach Towarzystwa odegraly tak
wazng rolg. Rok ten 1 zwigzana z nim rocznica umozliwi takze wybor
z przeszlosci tych idet i przedsiewzigC, ktore cheieliby$émy uznac¢ za tradyeje, za
takie sposoby myslenia 1 prace, ktére zachowaly swoja wartos¢ do dzisiaj.
Myslenie o przeszloSci zwigzane ze zblizajaca sig rocznicy tworzy wreszcie
poczucie wspolnoty z naszymi poprzednikami. Kaze nam pamietaé o zashu-
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zonych prezesach i1 cztonkach Towarzystwa, a wsrod nich o Antonim Kalinie,
Adamie Fiszerze, Janie Czekanowskim, Jozefie Gajku, Kazimierze Zawis-
towicz-Adamskiej, Jozefie Burszcie 1 Annie Kutrzebie-Pojnarowe;.

W naszym wystapieniu pragniemy przedstawi¢ zarOwno wartosci zwigzane
z dziejami Towarzystwa, po ktore dzisiaj mozZna siggaé, jak 1 propozycje
programu obchodow rocznicy 100-lecia, przede wszystkim jednak probe
odpowiedzi na pytanie najwazniejsze. Z jakimi zalozeniami, celami i przy
pomocy jakich form organizacyjnych i metod dziatania Towarzystwo, bogate
w doswiadczenia przesziosci ale odpowiadajace na potrzeby teraznigjszosci
1 przysziosci, ma wkroczy¢ w drugie stulecie swego istnienia?

Wartoécia zwiazana z dziejami Towarzystwa, obecna juz w momencie jego
zakladania, byto polaczenie w nim celéow badawczych i popularyzatorskich,
poznawczych i o praktycznym znaczeniu spoleczno-kulturowym. Towarzystwo
bowiem, cho¢ powolane gltéwnie dla realizacji zadan naukowych i skupiajace
czlonkow o naukowym przygotowaniu, otwarte bylo dla wszystkich zaintere-
sowanych poszukiwaniami naukowymi, gotowych sluzy¢ im pomoca 1 je
upowszechniaé. W ramach Towarzystwa wytworzyla si¢ wazna do dzisiaj wigz
naukowcdw, juz wowcezas profesjonalistow, zwigzanych przede wszystkim
7 uniwersytetami, oraz nieprofesjonalistow.

Inng wartoscia pozostaje szerokie rozumienie ludoznawstwa bliskie kon-
cepcji antropologii — caltosciowej nauki o czlowieku. Poswiadczone jest ono
nie tylko przyjmowanym przed stu laty przedmiotem badan. Przedmiotem tym
byla bowiem w pierwszym rzedzie kultura ,Judu prostego™ jako czesci narodu,
»hizszych warstw, ktore stosunkowo najmniej ulegly przemianom cywilizacyj-
nym”, ale obok tego ,Judow” — grup etnicznych z terenu Europy i innych
czesci swiata, Judnosct” lub ,rodzaju ludzkiego™. Szerokie rozumienie ludo-
znawstwa zwiazane bylo takze z rozlegloScia oOwczesnych zainteresowan,
ktéorych wyrazem bylo powolanie w Towarzystwie, juz na samym poczatku,
wielu sekcji, takich jak: archeologiczna, antropologiczna, geograficzna, jezyko-
wa, literacka, muzyczna, przemystowa i socjologiczna. Z uznania za przedmiot
badan zaréwno ludu wlasnego, ludu w innych krajach europejskich jak i ludow
pozaeuropejskich, wzigla si¢ utrwalona na gruncie polskim jednos¢ studiow
nad kulturami tych tak réznych kategorii ,Judow”, korzystna przy obecnych
dazeniach do reantropologizacji etnologii.

Dla wspolczesnej etnologii nadal cenng wartoscia pozostaje takze akcepta-
cja uniwersalnego charakteru nauki i wielosci szkot i kierunkoéw w nauce. Juz
w pierwszym tomie ,,Ludu” czytamy o stosunkach ponawiazywanych z podob-
nymi towarzystwami w Europie. W opublikowanym w tymze tomie odczycie
z pierwszego zebrania naukowego Towarzystwa Iwan Franko, ktory omowit
w tym odczycie Owczesne kierunki w ludoznawsiwie i wskazal na réznice
miedzy nimi, zalecal jednocze$nie komplementarne ich traktowanie.

Bliskie sa nam rowniez przestania ideowe, wykraczajace swym znaczeniem
poza wylacznie poznawcze funkcje nauki, przyjete w trakcie tworzenia Towa-
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rzystwa 1 w jego dalszej historii. Towarzystwo pragnglo uczestniczy¢ w roz-
wigzywaniu najwazniejszych probleméw swoich czaséw. Dlatego wskazywano
na koniecznos$¢ nie tylko poznania ludu ale jednoczesnie objecia ludu oswiata
i polepszenia jego bytu materialnego po to, aby stworzy¢ warunki dla
umocnienia narodu. Integracji 1 rozwojowi narodu stuzyt takze ponadregional-
ny od samego poczatku charakter Towarzystwa i ,,Ludu”, skupiajacych
czlonkow 1 wspotpracownikow ze wszystkich zaborow.

Postawa etnocentryzmu i ksenofobii, tak niebezpieczna réwniez dzisiaj, nie
byfa jednak udzialem czlonkow Towarzystwa. Przedmiotem zainteresowania stat
si¢ bowiem nie tylko ,lud polski” ale rowniez ,lud ruski” oraz ,ludy sasiednie”,
a wsrod pierwszych czlonkoéw Towarzystwa znaleZli sie zardbwno Polacy jak
i Ukraincy oraz Zydzi. Godny uznania byt wysitek, tak bardzo wazny na wielo-
narodowosciowym terenie, utrzymania wspolzycia i ostabienia uprzedzen migdzy
roznymi grupami etnicznymi. Jakze cenne sa stowa juz wymienionego przez nas
Iwana Franki, ktory w pierwszym tomie ,Ludu” napisal, ze prace etnologiczne
moga ,.przyczyni¢ si¢ do podniesienia nas w te jasne 1 czyste sfery tolerancji
1 wyrozumialo$ci”, w ktérych nieufnos$¢ 1 wrogos¢ etniczna stana si¢ niemozliwe.

Kolejnym, istotnym nadal, przestaniem ideowym o powaznych konsekwen-
cjach praktycznych, byta mysl tworzenia porozumienia nie tylko pomiedzy
roznymi grupami etnicznymi ale takze spolecznymi, terytorialnymi 1 wy-
znaniowymi. To wilasnie Towarzystwo przyczynilo si¢ do uznania walorow
kultury ludowej a jednoczesnie wspdhtworzylo warunki stopniowego upod-
miotowienia ludu, traktowanego przeciez diugo wylacznie jako przedmiot
poznania 1 dzialan rozwojowyh. To wlasnie dzigki dziatalnosci Towarzystwa
wzrastala znajomo$¢ odrebnych kultur i subkultur i w nastgpstwie mozliwosé
Zrozumienia wartosci 1 sposobow zachowania roznych grup.

U schytku XIX wieku, kiedy to powstawalo Towarzystwo, dynamika
przemian tradycyjnej kultury byla znacznie wolniejsza niz obecnie i problem jej
ochrony nie jawil si¢ z taka ostroscia jak dzis. Obecnie wiemy, ze zachowanie
czesci jej przejawdw wymaga uSwiadomienia calemu spoleczenstwu wartosci,
jakie wie$ wniosta do kultury narodowe;j.

Niezbedne wige staje si¢ podejmowanie tej problematyki w programach
ksztalcenia ogolnego oraz w srodkach spotecznego przekazu. Obecno$c czton-
kéw Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego w zespolach Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej przygotowujacych nowe programy szkolne budzi uzasad-
nione nadzieje. Rowniez w Ministerstwie Kultury 1 Sztuki Towarzystwo nasze
z wieloletniej roli petenta przeszto na pozycje partnera — doradcy w sprawach
kultury wsi. Uczestnictwo w pracach Centralnej Rady Towarzystw Regional-
nych umozliwia wpltywanie na ksztalt przygotowywanej Karty Regionalizmu
Polskiego — dokumentu nader istotnego nie tylko dla kultury wigjskiej.

Przynalezno$¢ wigkszosci pracownikow, w tym wszystkich kierownikow
katedr (placowek) etnologii i antropologii kulturowej uniwersytetéw polskich,
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do Towarzystwa ulatwia wspolprace. Ale i tu sformulowalibySmy postulat
zmian programowych studidéw, tak aby absolwenci byli lepiej przygotowani do
pracy w zakresie upowszechniania wiedzy o kulturze w srodkach spotecznego
przekazu oraz do pracy w szkolnictwie.

Postulowane udzielanie si¢ czlonkoéw przez wypowiadanie si¢ w sprawach
kultury, poza obrebem Towarzystwa, swiadczy o naszej aktywnosci: PTL jest
postrzegane o tyle, o ile uczestniczy w zyciu naukowym i kulturalnym kraju.
Podczas gdy pierwsze zadanie wypelmiamy w miare potrzeb i mozliwosci, to
drugie wymaga ozywienia.

Obchody setnej rocznicy powstania Towarzystwa od pewnego czasu staly
si¢ przedmiotem rozmow, propozycji i realizowanych juz ustalen. Pierwsze
z nich sformutowala na Walnym Zgromadzeniu Delegatow w Opolu w 1989
roku owczesny prezes PTL dr Anna Kowalska-Lewicka.

LXVIII Walne Zgromadzenie Delegatow PTL w Szamotutach w 1992 roku
na przewodniczacego Komitetu Obchoddéw Setnej Rocznicy Towarzystwa
powotato prof. Zbigniewa Jasiewicza. Wiceprzewodniczacym zostal prezes
Towarzystwa dr Zygmunt Klodnicki. Delegaci przedstawili takze pierwsze
propozycje zwiazane z Jubileuszem.

W lipcu 1993 roku rozestano do oddziatow Towarzystwa oraz imiennie do
kilkudziesigciu 0sob, szczegolnie aktywnie udzielajacych sig¢ w pracach PTL,
list z prosba o nadestanie swoich propozycji wiazacych si¢ z rocznica.
Odpowiedzi otrzymaliémy od P.T. Anny Brzozowskiej-Krajki, Marii Fornal,
Ewy Frys-Pietraszek, Wilhelma Gaja-Piotrowskiego, Daniela Kadtubca, Janu-
sza Kamockiego, Jana Kaplona 1 Kazimiery Lacnej, Teresy Karwickiej,
Mirostawa Kasjana, Anny Kowalskiej-Lewickiej, Antoniego Kuczynskiego,
Jerzego Pospiecha, Ewy Siatkowskiej, Jana Stgszewskiego 1 Kazimiery Wolos.
Ponizej przedstawiamy te z propozycj, ktore sa juz realizowane.

Przygotowujemy odbycie LXXI Jubileuszowego Walnego Zgromadzenia
PTL w dwu czgsciach: jedna w miejscu powstania Towarzystwa Ludoznaw-
czego, to jest we Lwowie, druga natomiast we Wroctawiu. Ustalenia w sprawie
konferencji we Lwowie migdzy rektorami uniwersytetdw wroclawskiego i lwo-
wskiego sa zachecajace, jednakze ich realizacja napotyka na trudnosci.
W naszych pismach powolujemy sie na argumenty, ze Towarzystwo byto
zaktadane nie tylko przez Polakow, ale 1 przedstawicieli irinych grup narodo-
wych zamieszkujacych Kresy Poludniowo-Wschodnie, w tym przez Iwana
Franke. Stwierdzamy ponadto, ze w ,,Ludzie” 1 innych naszych publikacjach
zajmowano si¢ kultura zaréwno ludnosci polskiej jak 1 ruskiej (ukrainskiej).

Walnemu Zgromadzeniu we Wroclawiu towarzyszy¢ bedzie sesja naukowa
,100 lat PTL. Przeszlo$é, terazniejszos¢ i przyszlos¢ etnologit polskie)” oraz
okolicznosciowe wystawy. Na Uniwersytecie Wroctawskim eksponowany be-
dzie dorobek PTL w zakresie publikacji. We wroclawskim Arsenale bedzie
pokazana kultura Kreséw Potludniowo-Wschodnich z uwzglgdnieniem dorob-
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ku Towarzystwa. Podobne akcenty pojawia si¢ rowniez na wystawie okolicz-
nosciowej w Muzeum Etnograficzcnym we Wroctawiu.

Jubileuszowy tom ,Ludu” bedzie zawiera¢ przeksztalcone w artykuly
wybrane referaty z sesji naukowej towarzyszacej Jubileuszowemu Walnemu
Zgromadzeniu PTL. Winny one w syntetycznej formie przedstawia¢ glowne
zagadnienia historii 1 terazniejszosci etnologii polskiej, w ktorej tak wazng role
odgrywal i nadal pelni PTL, oraz omowi¢ podstawowe kierunki badan i inne
sfery dzialalnosci. Pragniemy w ten sposob uzyskac catosciowy obraz dokonan
etnologii polskiej 1 jej perspektyw rozwojowych. Bedziemy zmierzali do
wydania tomu w dwoch wersjach jezykowych: obok polskiej takze angielskie;.
Jestesmy bowiem przekonani, ze w okresie rozwijania kontaktow z nauka
w innych krajach potrzebne jest dostarczenie informacji o etnologii w Polsce
rowniez swiatowej spolecznosci naukowe;.

Prébe odpowiedzi na postawione juz pytanic o takie cele i metody
postepowania, ktore pozwola Towarzystwu nadal uczestniczyé w rozwoju
nauki 1 upowszechnianiu wiedzy i w ten sposob w zaspokajaniu réwniez innych
potrzeb kulturalnych, poprzedzi¢ nalezy omowieniem sytuacji Towarzystwa.
Przedstawiajac je korzystamy zarowno z przekazanych nam opinii, a wsrod
nich z cennej wypowiedzi Profesor B. Kopczynskiej-Jaworskiej na posiedzeniu
Komitetu Nauk Etnologicznych PAN we Wroctawiu w dniu 11 grudnia 1992
roku, jak 1 z wlasnych ustalen i przemyslen. Ocena sytuacji w Towarzystwie nie
moze by¢ jednoznaczna. Z jednej strony bowiem Towarzystwo nadal skupia
wielu, bo ponad 1000 cztonkow i liczba ta wykazuje stabilizacje, prowadzi
dynamiczng dziataino$¢ wydawnicza, utrzymuje w swoich ramach Redakcje
Dziet Wszystkich Oskara Kolberga w Poznaniu 1 Osrodek Dokumentacji
1 Informacji Etnograficznej w Lodzi, stworzyto nowa formg organizacyjna, jaka
sa ,kola zainteresowan”, coraz $mielej przedstawia wnioski w sprawach
zwiazanych z polityka kulturalna i o§wiatowa a z drugiej odczuwa brak
zainteresowania czgsci pracownikow naukowych, przestaje byc inicjatorem
dyskusji 1 badan naukowych, pozwolito wreszcie na oslabienie pracy w od-
dzialach i nie zaproponowalo rekompensacyjnych form organizacji i dziatania.
Nic dziwnego zatem, ze opinie na temat kondycji Towarzystwa sa rozne: od
uspokajajacych a nawet pochwalnych do zdecydowanie krytycznych i zadaja-
cych reanimacii.

Jaki jest zatem nasz poglad na cele i formy dziatania Towarzystwa u progu
drugiego stulecia jego istnienia? Opowiadamy si¢ za programem realistycznym,
ktory uwzglednia specyfike wspolczesnej nauki, zycia spotecznego i kultural-
nego, o rozbudowanych instytucjach oraz Srodkach komunikowania sig, tak
rézng od tej sprzed 100 lat. Uwazamy takze, ze program ten winien zostac
przygotowany z mysla o rozwigzywaniu wewnetrznych napig¢ rozwojowych
w etnologii, naturalnych przeciez w obrebie dyscypliny dokumentujacej i inter-
pretujacej zlozong i zmienng rzeczywistos¢ kulturows, ktorej sama jest czescia.

2 — Lud t. LXXVI
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Napiecia te wywolane sa rowniez przez dynamiczne relacje w jakich etnologia
pozostaje z wieloma innymi dyscyplinami naukowymi. Sadzimy, ze 100-letnie
dzieje Towarzystwa moga zapewni¢ konieczng doze stabilizacji rozwiazujacej
swoje problemy 1 rozwijajacej si¢ dyscyplinie.

Program, o ktéorym my$limy, winien ponadto umozliwi¢ Towarzystwu
wlaczenie si¢ do realizacji zadan waznych w okresie budowy spoleczenstwa
demokratycznego i odzyskania suwerennos$ci. Nowe warunki z jednej strony
sprzyjaja swobodzie poszukiwan i kontaktow naukowych, tworza kontekst,
w ktorym mozliwe jest niezalezne myslenie, a z drugie] wymagaja przyjecia
odpowiedzialnosci za nielatwa transformacje spoleczenstwa i okreslenia toz-
samosci dyscypliny w skali kraju oraz stosunku do etnologiifantropologii
Swiatowe].

Polskie Towarzystwo Ludoznawcze w poszukiwaniu programu odpowied-
niego dla terazniejszosci 1 przyszlodci nie powinno, naszym zdaniem, rezyg-
nowa¢ ze swego charakteru towarzystwa naukowego 1 upowszechniajacego
wiedz¢ naukowa. Dzialalno$¢ Towarzystwa moze zosta¢ korzystnie skoor-
dynowana z pracami placowek uniwersyteckich, akademickich i muzealnych
w taki sposob, ze stworzy wazna platforme porozumiewania si¢ w skali calego
srodowiska. Towarzystwo ponadto nadal winno poszerza¢ mozliwosci pub-
likacji. Waznym zadaniem Towarzystwa powinno by¢ takze wspoluczest-
niczenie w formulowaniu ocen sytuacji w nauce t w zakresie upowszechniania
wiedzy, 1 przedstawianie postulatéw wobec polityki naukowej 1 kulturalnej.

Uczestnictwo w Towarzystwie czlonkow-profesjonalistow lub zaintereso-
wanych nieprofesjonalistow — ,milosnikow” naszej dziedziny wiedzy nie
stanowi dylematu juz dzisiaj a tym bardziej nie bgdzie stanowito w przyszlosci.
Wiekszos¢ czlonkow Towarzystwa to przeciez wyksztalceni etnologowie lub
inni specjaliSci pracujacy w instytucjach naukowych, muzealnych, animacji
dzialalnoécei kulturalnej lub oswiatowych. ,,Mitosnikow™ etnologii bez przygo-
towania czy zawodowego zaangazowania nie ma juz wielu. Sa oni zreszta
wartosciowi intelektualnie 1 osobowosciowo a ich obecnoé¢ w Towarzystwie
powinna byé powodem do dumy z sily przyciagania wlasciwej Towarzystwu.
Glowne linie podzialu biegna zatem nie migdzy profesjonalistami 1 nieprofesjo-
nalistami ale migdzy rdéznymi grupami profesjonalistow. Niekiedy jest to
granica migdzy ,praktykami” — pracownikami muzedw 1 innych instytucji
podporzadkowanych kulturze” czy ,oéwiacie” a ,teoretykami” z uniwer-
sytetow 1 Akademii Nauk, kiedy indzie] migdzy etnologami uprawiajacymi
inaczej wlasna dyscypline.

Réznice miedzy etnologami zwiazane z przyjmowaniem innych teorii czy
innych punktéw wyjécia w badaniach nad kultura moga si¢ nawet zwiekszac.
Rozwdj nauki dostarcza nam bowiem wielu mozliwosci wyboru, na co
wskazuje chocby interesujacy szkic W. J. Burszty zamieszczony w tym tomie
~Ludu”. Znajdujemy w nim pochwale postmodernizmu, kierunku w filozofit
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o duzych wplywach wsréd czesci humanistow, otwierajacym pewne atrakcyjne
mozliwosci etnologii/antropologii. Kierunek ten jednoczes$nie, o czym wspom-
niany juz autor zreszty nie pisze, wywoluje silny sprzeciw w zwiazku z propo-
nowaniem ekstremalnych form relatywizmu metodologicznego. Poszukiwaniu
nowych rozwigzan nie powinna towarzyszy¢ nieprzemyslana rezygnacja z po-
dejs¢ dotychczasowych. Bez sensu np. byloby zaniechanie szeroko prowadzo-
nych dotad w etnologii polskiej studiow, w ktérych punktem wyjscia byly
wytwory kulturowe, w tym obiekty materialne. Nie musza one przeciez
ograniczac si¢ do analiz 1 wnioskow z zakresu morfologii i typologii lecz moga
by¢ prowadzone dalej, w kierunku teorii kultury niezredukowanej, obejmujacej
wiele je] aspektow. Badania te moga podlega¢ krytyce nie dlatego, ze sa
niepotrzebne lub teoretycznie nieuzasadnione ale dlatego, Ze nickiedy poprze-
staja na opisie | pozbawione sa tresci intelektualnych.

Czy rozne stanowiska teoretyczne, ktore prezentujemy i rézne usytuowanie
instytucjonalne musza nas porozni¢? Nie musza, pod warunkiem jednak, ze
potrafimy si¢ zdoby¢ na wysilek zrozumienia tych roznych stanowisk i na-
stepstw wynikajacych z rdéznych miejsc pracy. Nie przeszkodza we wspol-
dzialaniu pod kolejnym warunkiem, Ze prezentowane stanowiska i wyniki prac
odpowiadaé beda przyjetym w nauce standardom intelektualnym i etycznym
a zajmowane miejsce w strukturze zawodowej, czy szerzej w Zyciu, nie bedzie
wykorzystywane dla forsowania partykularnych celow. Uzasadnianie mozliwo-
$ci wspoldziatania nie oznacza braku naszej akceptacji dla rowniez szczegodl-
nych celow 1 zainteresowan. By¢ moze Polskie Towarzystwo Ludoznawcze
powinno wigce) uwagi poswiecic nie tylko ,.kotom zainteresowan™ ale rowniez
sekcjom czy jeszcze innego rodzaju grupom specjalistycznym, towarzystwom
w Towarzystwie. Stac si¢ w ten sposob konfederacja towarzystw i p6js¢ droga
wybrang juz przez niektdre towarzystwa naukowe na Swiecie. JesteSmy
przekonani, 7e Towarzystwo, jako teren z wyboru a nie z przymusu, o utrwalo-
nej tradycji zrozumienia dla réznych podejs¢ naukowych, oferujace wiele
wyborow, stwarza atrakcyjng plaszezyzng dyskusji 1 ponadinstytucjonalnej
oraz ponadsrodowiskowej integracji,

Jubileusz 100-lecia Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, ktory bedzie
obchodzony w roku 1995, poprzedzony zostanie w roku 1994 przypomnieniem
innej rocznicy — 75-lecia Instytutu Etnologii i Antropologii Kulturowej
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza 1 bedzie rownoczesny z 30-leciem Komitetu
Nauk Etnologicznych PAN, powolanego w marcu 1975 roku. Okazji do
przemyslen zainspirowanych dziejami etnologii bedzie zatem wiele. Przed-
stawione powyzej nasze uwagi maja charakter informacii i glosu w dyskusiji.
Do podjecia dyskusji zwiazanej z przeszloscia, teraZniejszoscia i przyszioscia
etnologii polskiej i Towarzystwa gorgco zachgcamy.

Zbigniew Jasiewicz Zygmunt Klodnicki




