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Taniec ludowy w Polsce płynie kilkoma odrębnymi nurtami, wyka-
zującymi odrębne cechy i nazwy.

Pojęciem "folklor taneczny" oznaczamy tradycyjne tańce dawnej wsi.
Były one powiązane z życiem społeczności wiejskiej i wykonywano je
na własny użytek, bez myśli o postronnym widzu. Forma taneczna peł-
niła też wiele wybitnych funkcji o znaczeniu społecznoobrzędowym
i magicznym. [6, H].* Do naszych czasów zachował się względnie dobrze
dawny repertuar taneczny na terenie Polski i jeżeli nie jest już współ-
cześnie wykonywany, to żyją jeszcze jego dawni wykonawcy. Tańce
dawnej wsi tworzą zwarte, tradycyjne zestawy repertuarowe, które
stosunkowo wolno się przeobrażały. Zwykle też jeden {rzadko kilka) spo-
śród tańców jest w tym rep2rtuarze pierwszoplanowy. Często taniec
pierwszoplanowy nadaje charakter całej praktyce taneczno-muzyc~nej
danego terenu.

Właśnie te "tańce pierwszoplanowe", o zdecydowanym typie rytmicz-
nym i choreotechnicznym, mają określone zasięgi terytorialne tworząc
często ponadregionalne działy. [6,141].

Trudno sobie oczywiście wyobrażać, że te tradycyjne zestawy reper-
tuarowe tańców wiejskich nie wykazują zróżnicowarl. Przede wszystkim
obserwujemy lokalne i nawet indywidualne warianty wykonawcze tego
samego luńccl. Dochodzi tu często do głosu twórcza inwencja tancerzu
wiejskiego Każde wykonanie jakiegoś tańca jest tu najczęściej improwi-
zacją i mikrokompozycją w obrębie obowiązujących aktualnie kanonów.
W niektórych tylko regionuch na terenie Polski struktura poszczególnych
t8J1CÓW jl~st ściślej określona i niezmienna (np. Śląsk, Kaszuby).

Wskutek skłonności do improwizowania formy tanecznej jak i mu-
zyki do tańców (tancerz przyśpiewuje kapeli melodię przed rozpoczę-

• C~'rr~' w nawiasach oznaczaj'l pozycje wymienione na końcu w wykazie
bihliografii.
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ciem tańca), również i nazwy tańców nie wykazują stabilności i np. jedna
nazwa może dotyczyć wielu różnych pod względem choreotechnicznym
tańców lub też różne nazwy mogą dotyczyć tego samego tańca. Dlatego
sama nazwa nie może stanowić o identyfikacji określonego tańca.

Niewątpliwa jest także współzależność muzykowania i tańczenia
wiejskiego. Formy ruchowe, choreotechniczne, z całą pewnością wywie-
rały wpływ na kształtowanie się muzyki wiejskiej. Stąd znajomość
istotnego wyglądu folkloru tanecznego miałaby pierwszorzędne zna-
czenie praktyczne również dla prac muzykologicznych.

Dużą rolę w tworzeniu się tradycyjnego repertuaru wsi odegrały
infiltraty w postaci tańców obcego pochodzenia (obce narody lub obce
środowiska).

Tańce innych narodów zostały niekiedy tak dalece wchłonięte, że
trudno utożsamiać je z pierwowzorami (np. "ecossaise" występujący
w niektórych regionach jako "szoc", szorc" itd.). Często były to w prostej
linii zapożyczenia. Ale 'i-ównież wyraźne są wpływy europejskiej mody
tanecznej w różnych okresach. Na wieś docierały tego rodzaju tańce
z opóźnieniami i zawsze z odkształceniami charakterystycznymi dla pro-
cesów adaptacji obcych środowiskowo tworów.

W Polsce obserwujemy dodatkowo, obok wpływów i przenikania re-
pertuaru tanecznego miejskiego, również szczególnie silne oddziaływa-
nie środowiska szlacheckiego, dworskiego, z drugiej jednak strony sto-
sunkowo dawne źródła (od renesansu począwszy) rejestrują przenikanie
polskich tańców chłopskich do kultury szlacheckiej. Z tego środowiska,
drogą pośrednią, często rozprzestrzeniają się one po całej Europie w róż-
nych okresach mody na "tańce polskie". Szczególnie zabytki muzyczne
z epoki renesansu w Polsce obfitują w melodie taneczne, których pocho-
dzenie zdaje się wskazywać na środowisko wiejskie - pomimo szaty,
jaką im nadawali dworscy kompozytorzy. [38]. Ten szczególny okres
powiązania kultury dworskiej z kulturą wiejską, ludową mija jednak
szybko i dopiero w dobie romantyzmu obserwujemy ponownie świado-
me włączanie elementów repertuaru tanecznego wsi do repertuaru
warstw uprzywilejowanych (od końca XVIII. w.). Polegało ono w tym
okresie nie tylko na naśladowaniu czy adaptowaniu muzyki tańców
chłopskich przez ówczesnych kompozytorów, ale również na aktywnym
uprawianiu "tańców ludowych" przez szlachtę wiejską (kuligi, maska-
rady itd.) w tym celu przebierającą się nawet w "stroje ludowe". Były
to oczywiście tańce ludowe w swoistym wydaniu. Z dworów szlachty
wiejskiej tańce te przechodziły na sale redutowe, na bale szlacheckie i po-
tem mieszczańskie (XIX w.). Przedostawały się również na sceny dwor-
skie (np. balet dworski Tyzenhauza w Grodnie, przeniesiony przez kró-
la w 1785 r. do Warszawy - składał się z chłopów pańszczyźnianych)
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i potem do opery warszawskiej, gdzie specjalnego szlifu dodawali im
stołeczni baletmistrzowie (np. R. Turczynowicz 1813-1882, F. Krzesiński
HI23-1905). [67/5]. Rezultatem rozprzestrzeniania się tą drogą tańców
pierwotnie pochodzenia wiejskiego na terenie całego kraju jest grupa
tzw. "tańców narodowych", do których obecnie zaliczamy: poloneza, kra-
kowiaka, mazura, kujawiaka i oberka. Niewątpliwie "iańce narodowe"
odbywały niekiedy swą powtórną drogę. na wieś - już za pośrednic-
twem dworu.

Z końcem wieku XIX i szczególnie na początku XX zaczęto wpro-
wadzać tańce i zabawy ruchowe pochodzenia wiejskiego do repertuaru
zajęć szkolnych, jako ćwiczenia ruchowe, rekreacyjne. Wypracowano też
specjalną metodę nauczania tych "ludowych" tańców, sprowadzając je
do uproszczonych schematów wykonawczych (np. programy AWF).

Równocześnie wielki ruch amatorskich zespołów włączył do swego re-
pertuaru w tym okresie również tańce "narodowe" i "ludowe" jako ele-
menty szczególnie wyraźnie akcentujące "narodowość". W tym wydaniu
tańce pierwotnie wiejskie, przeznaczone wyłącznie do użytku wsi, zostały
gruntownie zaadaptowane do swojej nowej funkcji widowiskowej i pro-
pagandowej iprzez inne środowisko społeczne (miasto).

Zjawisko tańca ludowego w Polsce jest więc niezmiernie skompliko-
wane ze względu na swą wieloraką 'Przydatność użytkową i adaptacje
dokonywane w różnych okresach przez różne środowiska społeczne dla
różnych celów.

Te nurty tańca ludowego wiodą tak dalece oddzielny żywot, że
w niektórych wypadkach interpretacja tego samego tańca (pierwotnie)
jest tak dalece różna, że trzeba by mówić o kilku różnych tańcach. Nie
wyklucza to oczywiście okresowego, wzajemnego oddziaływania na siebie
poszczególnych nurtów tańca.

Taniec ludowy i współcześnie ma duże zapotrzebowania praktyczne.
W związku z powstaniem zawodowych, dużych zespołów "ludowych"
otrzymaliśmy nawet nowe inteflpretacje sceniczne folkloru tanecznego.

Wiele jest jednak zupełnie mylnych iPOjęĆo wyglądzie ipierwotnych
form wiejskiego tańca, o jego schemacie wykonawczym, o mechaniźmie
jego powstawania i zanikania. Stąd wiele opracowań scenicznych (zawo-
dowych i amatorskich) tańca ludowego z góry jest narażonych na niepo-
wodzenie ze względu na brak znajomości rzeczy. Jak dziwnie wygląda
np. w konfrontacji z materiałami źródłowymi tak ,bardzo wśród prakty-
ków tanecznych zakorzeniony mit "o jednej, jedynej, prawdziwej, nie-
skażonej postaci każdego tańca ludowego".

Szeroko zakrojone badania etnograficzne w dziedzinie tańca i utwo-
rzenie naukowo ugruntowanej dziedziny folklorystyki tańca tak bardzo
mogłyby być pomocne w swych rezultatach dla ·praktyki tanecznej. Tą

5 - Lud, t. 51, cz. II, 1965
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dr,agą uzyskane materiały mogłyby te pochodne, sceniczne 'postaci tańca
ludowego odświeżyć, eliminując kosmopolityczne, sztampowe w'klejki
z tańców polskich. Wiele nieznanego, "egzotycznego" materiału czeka na
nowe interpretacje sceniczne.

Ogólnie rzecz biorąc trzeba stwierdzić, że dawny tradycyjny reper-
tuar taneczny wsi na terenie PolSki ulega w~półcześnie gwałtownemu
wyparciu przez tańce lansowane przez modę europejską. Dla swojej
przyjemności młodzież wiejska uprawia dziś 'przeważnie właśnie tego
rodzaju tańce na swoich zabawach. Dawne kapele, ten nieodzowny
współczynnik tańca w dawnym trybie, muszą się dostosowywać do no-
wych wymagań i albo zmieniają repertuar, albo też wycofują się ze swej
działalności. Jesteśmy świadkami wielkiego przełomu, jaki się dokonuje
aktualnie w sposobie muzykowania i tańczenia na całym świecie.

Ciekawym również zjawiskiem w dziedzinie tańca jest sposób przy-
swajania sobie tańców nowoczesnych przez młodzież wiejską i podmiej-
ską· Pomimo znacznego dziś już zbliżenia wsi do miasta i technicznego
wyposażenia wielu świetlic w nowoczesny sprzęt techniczny (radia,
adaptery, magnetofony, instrumenty muzyczne), tańce te nabierają swo-
istych cech wykonawczych, wyrażających gusty współczesnej młodzieży
wiejskiej.

W różnych ok,resach podejmowano próby "utrzymania przy życiu"
folkloru tanecznego przy pomocy zespołów tanecznych. Najbardziej
jednak pieczołowity stosunek do tańca i nawet oparcie się na bezpo-
średnich wykonawcach wiejskich nie zmieni faktu, że te poczynania
mają charakter rekonstrukcji lub w najlepszym razie sprowadzają się
do powstania rezerwatu tanecznego. Wszystkie tego rodzaju wysiłki po-
świadczają niezbicie, że foLklor taneczny zachowuje swe treści, funkcje
i formę tylko w swoim pierwotnym, naturalnym środowisku użytkowni-
ków. Przeniesiony na scenę choćby nawet wiejskiego domu kultury zmie-
nia swoją funkcję - staje 'się tańcem widowiskowym, zmienia swoje
formy - dostosowuje się do wymogów (nawet najskromniejszej) sce-
ny i za,czyna wieść nowy żywot już w nurcie teatru ludowego.

Ponieważ jednak jeszcze dziś stan zachowania f.okloru tanecznego
w Polsce umożliwia namiprześledzenie jego form na żywo, istnieją realne
możliwości przeprowadzenia badań terenowych, zupełnie już niemożli-
wych w wielu krajach 'zachodniej Europy. Rezultaty etnograficznych ba-
dań nad tańcem - to przede wszystkim możliwość dokonania weryfikacji
dawnych źródeł i ich dopełnienie oraz utworzenie w Polsce gałęzi folklo-
rystyki tanecznej.

Trzeba sobie jednak zdać sprawę z tego, że o ile np. muzyka już
dawno przebrnęła przez okresy sztuki niepiśmiennej, niezawodowej do
etapu zawodowo uprawianej dziedziny o ustalonej wiedzy muzycznej
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i piśmie nutowym (już w XVII. w.powstał współczesny system), to
dziedzina tańca dopiero aktualnie pokonuje trudności w zakresie zdoby-
wania rangi sztuki piśmiennej.

Dopiero też w ostatnich latach dziedzina badania folkloru taneczne-
go doczekała się specjalnie utworzonych sekcji w poszczególnych ośrod-
kach etnograficznych na całym świecie i międzynarodowych organiza-
cjach i kongresach (International Folk Music Council 1962, VII. Kongres
Nauk Antropologicznych i Etnologicznych w Moskwie 1964).

Biorąc pod uwagę stopień i zakres zainteresowań tańcem ludowym
w Polsce na drodze do formowania się folklorystyki tanecznej jako dy-
scypliny naukowej, możemy wyróżnićnajogólniej następujące okresy:

1) O d n a j d a w n i e j s z y c h c z a s ó w d o p i e r w s z e j
ć w i e r c i w i e k u XIX.
Kazania, zakazy kościelne. Wzmianki, wiadomości przyczynkar-
skie. Opisy tańców jako elementy warsztatu <pisarskiego. Taniec
jako sztuka użytkowa.

2) O d p i e r w s z ej ć w i e r c i d o koń c a w i e k u XIX.
Zainteresowa'nie przedmiotem tańca ludowego. Pierwsze badania
etnograficzne nad folklorem tanecznym - O. Kolberg.

3) O d koń c a XIX w. d o l a t 30 - t Yc h w i e k u XX w ł ą c z-
n i e.
Początkowy regres, potem próby organizowania nowocześnie poję-
tych badań. Publikacje taneczne o walorach etnograficznych.
Ogólny wzrost jakości dokumentacyjnej materiałów.

4) O k r e s p o II woj n i e ś w i a t o w e j.
Dwukrotnie organizowane oficjalnie badania terenowe. Stosowa-
nienowoczesnych środków dokumentacji formy (kinetografia).

Ustalenie metod badawczych.

I BADANIA CELOWO ORGANIZOWANE

Dziedzina tańca ludowego z różnych względów bardzo pozno docze-
kała się zorganizowanego warsztatu badawczego. Właściwie dopiero zbio-
ry materiałów tanecznych dokonane przez Kolberga oparte zostały o pla-
nowo przeprowadzone etnograficzne prace terenowe.

Po Kolbergu aż do ok. 1930 r. włącznie mamy do dyspozycji tylko
opracowania przyczynkarskie, a potem popularne. Mają one niekiedy
nawet walory materiałów źródłowych. Nie posiadają jednak dostatecznej
dokumentacji, nie zmierzają do całościowego objęcia materiału tanecz-
nego na określonym terenie i podania go w jakimś obiektywnie poję-
tym przekroju.

Za autora świadomie organizującego swe penetracje terenowe po
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Kolbergu może uchodzić dopiero Z. K w a ś n i c o w a. Co prawdn prnce
tej autorki miały tylko za zadanie dostarczyć zespołom szkolnym i świe-
tlicowym materinłów repertuarowych. Jednak właśnie w tych pracach
równocześnie uwidocznia się jakaś generalna koncepcja postępowania
przy zbiorze materiałów z zapewnieniem ich dokumentacji.

Poważnym osiągnięciem na polu tworzenia się warsztatu badawczego
nad tańcem ludowym w Polsce są prace Ipodjęte przez Katedrę Etno-
grafii Uniwersytetu Warszawskiego w roku 1937, n kierownnc przez
Prof. dr Cezarię Baudouin de Courtenay Jędrzejewiczową. Celem tych
poczynań miało być zasadniczo przygotowanie materiałów na wystawę
międzynarodową w Archives de la danse w Paryżu. Do pracy wciągnięto
cały zeSipółfachowców jak Z. Kwaśnicową, S. Głowackiego, J. Pulikow-
skiego i in. [7]. Prace te miały jednak zarazem stanowić zrąb naukowej
działalności w zakresie folkloru tanecznego, a materiały -- zaczątek cen-
tralnego a'rchiwum tańca ludowego. Wszystkie te osiągnięcia zostały
zniszczone w czasie II wojny światowej.

Z indywidualnych zbieraczy terenowych tego okresu wykazujących się
zorganizowanym warsztatem badawczym należy wymienić przede
wszystkim R. W. H a l' a s y m c z u k a. Jego monografin o tańcach
huculskich z roku 1939 [106] świadczy o świetnie postawionych bada-
niach etnograficznych, prowadzonych zresztą pod kierunkiem prof. prof.
A. Fischera i A. Chybińskiego.

Drugą podobną monografią tego typu jest już w okresie po II woj-
nie światowej praca W. K o t o ń s k i e g o o "góralskim" i "zbójnickim"
z terenu Podhala z roku 1956 [162]. Etnograficzny warsztat badawczy nie
jest w niej jednak lepiej ~stawiony aniżeli wIpracy Harasymczuka.

Interesujące nas ze względu na powiązania folkloru tanecznego z re-
liktami dawnych tańców w zabawach dziecięcych, były badania prowa-
dzone przez wiele lat przez prof. Uniwersytetu Poznańskiego E. Pia-
seckiego (publikacje z lat 1922, 1932, 1959), [252, 255, 256].

W okresie po II wojnie światowej dwukrotnie organizownno badaniCl
oficjalne nad folklorem tanecznym.

W roku 1946 Państwowy Instytut Badania Sztuki Ludowej w Warsza-
wie (potem Państwowy Instytut Sztuki) uwzględnił w ramach badań nad
.folklorem również zagadnienie tańca. Twórcą i kierownikiem Działu
Badania Tańca był T. Z Yg l e l' (do 1952 r.) [373]. Po likwidacji Działu
prace badawcze nad tańcem prowadzono w PISsporadycznie i mnrgi-
nalnie jako dopełnienie materiałów z dziedziny folkloru muzycznego,
a wyjątkowo tylko wyłącznie w zakresie tańca ludowego. (M. Sobolew-
ska-Drabecka pod kier. Doe. M. Sobieskiego) [292]. W Dziale Tańca PIS
przeprowadzono próby badań terenowych w oparciu o mały, prowizo-
ryczny kwestionariusz i potem ankiety wysyłane w teren. Systematycz-
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nyc.;hprac.;terenowych nie udało się jednak zmontować. Nie opracowano
też zalożeń metodycznych. Poza serią artykułów kierownika Działu
T. Zyglera [373, 374, 375] niczego nie opublikowano.

W roku 1954 zorganizowano w etnograficznym ośrodku w Toruniu ba-
dctnia nad folklorem tanecznym (w latach 1959-1965 - Dział Tatka Mu-
zeum Etnograficznego w Toruniu). W tym okresie przeprowadzono syste-
matyczne badania na terenie północnej Polski. Materiały zebrane przygo-
towywane są do druku. Równocześnie opracowano i opublikowano kwe-
stionariusz i założenia metodyczne prac podejmowanych nad folklorem
tanecznym [184, 185, 187]. Dział Tańca udzielał stale konsultacji i spra-
wował stalą opiekę nad badaniami terenowymi szeregu indywidualnych
zbieraczy (.J. Marcinek - Beskid śląski, .T. Tomasik -- Krakowskie,
G. Dąbrowska - Kurpie). Wobec braku możliwości zapewnienia dalsze-
go rozwoju tej komórce (obsada jednoosobowa) Dział Tańca Muzeum Et-
nograficznego w Toruniu przestał istnieć w styczniu 1966 r. Tym samym
nie ma w Polsce ponownie oficjalnej placówki prowadzącej badania nad
folklorem tanecznym.

If I\U;TODYK A I M~;TODOLOGIA

Do wieku XIX taniec jest traktowany tylko jako sztuka użytkowa
i z tego okresu nie posiadamy też specjalnych opracowań z dziedziny tań-
ca ludowego w Polsce. Podobnie zresztą kształtowała się sytuacja w wic-
Iu innych krajach.

Przez długie okresy możemy śledzić zatem tylko ewentualny wzrost
zainteresowania tańcem jako przedmiotem na marginesie innych dzie-
dzin. Wszelkie ;próby metodycznego ustawienia prac w zakresie tańca
ludowego to rezultaty osiągane dopiero w ostatnich latach.

W oparciu o najważniejsze kompleksy materiałów spróbujemy omó-
wić przebieg tworzenia się w Polsce jednej z najmłodszych gałęzi nauki
jaką jest folklorystyka taneczna w obrębie choreologii.

Najdawniejsze polskie źródła pisane, jak np. średniowieczne kroniki
i pisma kościelne, wzmiankują bardzo ogólnikowo o samych formach
tańców, mówiąc zasadniczo tylko o tępieniu lub występowaniu zwycza-
jów pogańskich u ludu itp. [56].

Sporo nazw tańców, być może często zaczerpniętych w bezpośred-
nich kontaktach z ludnością wiejską, przekazała nam literatura jarmarcz-
na XVI i XVII wieku tworzona przez wędrownych rybaltów, często
eks-bakalarzy i żaków. [l, 2, 3, 25]. Bardzo też ogólnikowo wymienia
tańce literatura gospodarcza tego okresu (l07].

Polska literatura piękna posługuje się fragmentami opisów tańca
jako jednym z atrybutóvv warsztatu pisarskiego lub w najlepszym razie,
ujmuje je jako opisowe elementy obyczajowości, jak to robią np. ks.
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Wujek, Marcm z Urzędowa, Marcin Bielski, Mikołaj Rej, Łukasz Górnic-
ki, Jan Kochanowski, Hieronim Morsztyn, Wespazjan Kochowski, Kasper
Miaskowski, Jan Chr. Pasek i in. oraz w .późniejszych okresach np. Mic-
kiewicz, Reymont. Wyjątkowo zupełnie 'pojawiają się w tym okresie po-
zycje przekazujące jakieś realia wykonawcze tańców polskich, jak np.
dzieło G. Tauberta z r. 1717 (Rechtschaffener Tantzmeister) wymieniają-
ceodrębności tańców polskich, które zaskakiwały autora przebywającego
w tym okresie w Gdańsku.

Dawne dzieła muzyczne przekazują nam sporo melodii tanecznych,
które jednak trudno z całą pewnością identyfikować z j Clkąś określoną
formą taneczną (ruchową). Przy zapisach muzyki spotykamy też niekie-
dy nazwy tańców i teksty przyśpiewek.

Dlateg() tak trudno sądzić w oparciu o tak niepełne źródła o wy-
glądzie form tanecznych tych okresów, ich przebiegu i roli jaką odgry-
wały w o'brębie ówczesnego życia społe.cznego. Wydaje się, że dobór opi-
sywany.ch tańców był najczęściej przypadkowy, zależnie od tego, czy
zdołał zwrócić na siebie uwagę autora i czy ewentualnie nadawał się
jako rekwizyt warsztatu pisarskiego. Nie mamy też pewności, czy po-
szczególni autorzy wyliczają wszystkie tańce znane w określonym środo-
wisku na przestrzeni określonego wycinka czasowego i czy uwzględnia-
ją istotnie najbardziej reprezentatywne formy.

Często też późniejsi autorzy opierając się na niepełnych źródłach
wcześniejszych, niedostatecznie sprawdzonych, a sami pozbawieni bez-
pośredniego kontaktu z folklorem tanecznym, 'kompilują i mylnie inter-
pretują napotkane wiadomości i przyczyniają się do urabiania niepraw-
dziwych pojęć o folklorze tanec2lnym, jego formach i rozwoju. Nic też
dziwnego, że np. w "Encyklopediach Staropolskich" Glogera (1903)
i Briicknera (1939) tańce (rozpracowane też hasłami) nie d':1ją pojęcia
o całkowitej postaci fenomenu tańca w dawnej Polsce.

Taniec ludowy jako problem wypłynął też dopiero w dobie roman-
tyzmu z jego szeroko pojętymi zainteresowaniami ludowością. Wido-
mym znakiem tego w zakresie tańca w Polsce jest szkic K. Brodziń-
skiego ,,0 tańcaeh polskich" (1828 r.) i rozdziały o tańcach w pracach
Ł. Gołębiowskiego (1830, 1831 r.) [22, 94, 95]. Do pozycji tego typu na-
leży również książka K. Czerniawskiego ,,0 tańcach inarodowych z po-
glądem historycznym i estetycznym na tańce różnych narodów a w szcze-
gólności na tańce polskie" (1847 r., z przedrukowanym zresztą artyku-
łem Broozińskiego). [49]. Dużo jest w tych opracowaniach poetyczno.ści
i entuzjazmu, mniej realiów i rzeczowej oceny.

Zaskakująco syntetyczną i trafną charakterystykę najważniejszych
grup tańców polskich dał w swym szkicu L. Zienkowicz (lR41 r.) [3671·

Trudno jednak właściwie określić jakąś zamierzoną metodę badań
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w dziedzinie tańca ludowego przed Kolbergiem i potem długo po nim
(aż do lat 3D-tych XX. wieku). Jako pierwszy stara się on w swych
dziełach dać tańcowi równorzędną rolę w stosunku dooinnych dziedzin
bezpośrednio przez siebie badanego życia wsi. [144, 146-157]. Jego
obiektywne nastawienie obserwatora-badacza jest też i w dziedzinie tań-
ca w tym okresie nowoczesne i prekursorskie. Wielu współczesnych nam
zbieraczy nie uwzględnia niestety założeń metodycznych realizowanych
już w ,pol. XIX. wieku przez Kolberga.

Podaje on przede wszystkim metrykacje załączanych opisów i wzmia-
nek o tańcach. Ujmuje tańce w kontekście całego tradycyjnego repertua-
ru. Typuje tańce pierwszoplanowe. Przytaczając często wybór różnych
melodii do tego samego tańca daje zarazem niejako przegląd różnorod-
nych możliwości wykonawczych w oparciu o akompaniament muzycz-
ny. Zwraca też uwagę na zróżnicowanie choreotechniczne poszczególnych
wariantów tanecznych na t~renie tego samego nawet regionu. Stara się
uchwycić pewne detale dotyczące specyficznego wykonawstwa tańców
w ich autentycznym środowisku wiejskim (np. w zakresie rytmiki i ago-
giki - tempo rubato itd.). Daje też wyraz swoim poglądom na folklor
taneczny jaiko zjawiska kulturowego w .specjalnych artykułach. [143, 145].

Po Kolbergu długo bardzo nikt nie podejmował tych prac w takim
ł$: zakresie i takim ujęciu. Co więcej, nastąipił pewien regres w sposobie

metodycznego ujmowania materiałów tanecznych. Późniejsze prace kra-
joznawcze, etnograficzne i muzykologiczne zawierają już tylko przyczyn-
karskie wiadomości o tańcach.

Z końcem XIX i na pocz. XX wieku specjalną uwagą darzą mate-
riały taneczne z terenu wsi muzykolodzy polscy, którzy opracowując
zagadnienia muzyki ludowej i dawne źródła do muzyki polskiej, usta-
wicznie natrafiają na powiązania tanec:cne. I tak np. H. Windakiewiczowa
(1898 r.) stara się nawet określać pewne typy rytmiczne polskiej muzyki
ludowej przy pomocy "figur" tanecznych (ruchowych). Brak jednak ma-
teriałów choreotechnicznych w odpowiednim ujęciu uniemożliwia dziś
często identyfikację tego rodzaju porównań. [350]. A. Chybiński (1911 r.)
odkrywa powiązania wiejskiej praktyki tanecznej z polską muzyką re-
nesansową w utworach z tabulatury organowej Jana z Lublina z 1540 r.
[41]. Ł. Kamieński w oparciu o materiały terenowe zdołał określić wy-
stępowanie zjawiSka rytmiczno-agogicznego zw. t€lmpo rubato w wiej-
skiej muzyce tanecznej na terenie Polski jako jej naczelnej cechy cha-
rakterystycznej (1918 r.) [130].

Badania muzykologiczne tańców ludowych tego i późniejszych okre-
sów natrafiają jednak na poważne przeszkody ze względu na brak od-
powiednich materiałów z rejestracją strony choreotechnicznej, co z kolei
uniemożliwia dokonywanie obiektywnych porównań i identyfikacji tań-
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ców. Z drugiej strony muzykolodzy nie mają na ogół ,przygotowania cho-
reograficznego.

Ponownie podjęte w Polsce prace nad tańcem ludowym w latach
30-tych XX. wieku obejmują przede wszystkim ,popularne zbiory tań-
ców ludowych do użytku potocznego w związku z rozwojem scen świe-
tlicowych, widowisk o zabarwieniu ludowym etc. [46, 223].

Wyjątkowym osiągnięciem w tym okresie były prace Z. Kwaśnico-
wej. Np. w "Zbiorze pląsów" (1937-38 r.) [171] o charakterze popu-
larnym opiera się autorka o ustalone kryteria przy selekcji materiałów
uzyskanych na drodze penetracji terenowych przeprowadzonych w róż-
nych stronach Polski. Zwraca ona uwagę na podstawowe elementy doku-
mentacji materiałów terenowych i stara się dać przy ,pomocy przytoczo-
nych wariantów tanecznych jakąś orientację w strukturze folkloru ta-
necznego. (Przytoczone opisy są jedną z możliwości w zakresie wyko-
nawstwa tanecznego). Cechuje ją też ostrożn9ść w wyciąganiu wniosków.
Dzięki tym walorom praca ta ma wartość materiałową dla opracowai1
naukowych. Oprócz tego Kwaśnicowa jest autorką wielu 'później już pu-
blikowanych artykułów, w których stawia sobie za zadanie ustawienie
metodycznych założeń w pracy nad tańcem ludowym. A więc stara się
ona dokonać próbnej oceny rozwojowego ,procesu 'Polskiego tańca lu-
dowego, analizy i systematyki motywów rytmicznych polskich tańców
ludowych itd. [176]. Autorka ta m. in. zwróciła uwagę ·na dynamikę pro-
cesu rozwojowego tańca, ,na jego wielotorowość i złożoność. Prace te
jednak są z konieczności ukierunkowane użytkowo ze względu na główne
zajęcia autorki w AWF i analizują materiały przede wszystkim przez
pryzmat ich 'przydatności użytkowej dla programów szkolnych.

Ok roku 1937 specjalną uwagę zwracają w Polsce prace podjęte
przez Katedrę Etnografii Uniwersytetu Warszawskiego. Są to pierwsze
zainteresowania dziedziną tańca ludowego ze strony oficjalnej etnogra-
ficznej placówki naukowej ..

Przede wszystkim należy wymienić opracowane tam kartogramy
z dziedziny tańca ludowego, dokonane w oparciu o dostępne w tym okre-
sie materiały, z terenu Polski, a ukazujące: 1) rozmieszczenie tańców
rozrywkowych na terenie wsi; 2) rozmieszczenie gier i tańców obrzędo-
wych; 3) rozmieszczenie rytmów tanecznych na terenie Polski . .J ak istot-
nym momentem dla etnografii tańca są te prace nie trzeba specjalnie
podkreślać. Kierowniczka tych poczynań, Prof. dr Jędrzejewiczowa dała
w syntetycznych artykułach publikowanych w tym samym okresie, po
raz pierwszy rzeczową, opartą na dostępnych materiałach źródłO'\vych
ocenę folkloru tanecznego na terenie Polski. [6, 7, 8]. Są to wnikliwe
charakterystyki poszczególnych grup tańca wiejskiego z mocnym pod-
kreśleniem jego rozlicznych funkcji oraz ,próbami jego klasyfikacji rów-
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nież w zakresie formy. W tym samym też mniej więcej okresie proble-
matyka folkloru tanecznego została ostatecznie włączona do opracowaI1
syntetycznych etnografów polskich. Rozdziały o tańcu ludowym spoty-
kamy w podręczniku "Lud Polski" A. Fischera (1926 r.) i w jego "Etno-
grafii Słowiańskiej" (1934) [70, 71], następnie również w rozprawie St.
Poniatowskiego "Etnografia Polski" (1932 r.). Na szczególną uwagę jed-
nak zasługuje to, co napisał o tańcach K. Moszyński (1939 r.) [229].
W rozdziale poświęconym tańcom przedstawił próbę systematyki prymi-
tywnych tańców słowiańskich. W ujęciu tym jest wiele oryg~nalnych,
po raz pierwszy sformułowanych poglądów autora. Również późniejsze
opracowania z zakresu etnografii Polski lub monografie jej regionów
uwzględniają zagadnienie fol1kloru tanecznego (np. J. Bystroń - 1947 r.
[31], Lorentz-Fischer-Lehr-Spławiński - 19341'. [193].

Próby ekspozycji folkloru tanecznego, w 'oparciu o materiał naukowo
przygotowany, dała wystawa w Paryżu w 1937 r. W stoisku polskim
przygotowano plansze uwidoczniające najważniejsze figury kilku wybra-
nych tańców z terenu Polski oraz szereg makiet rzeźbiarskich, przedsta-
wiających fragmenty tańców, które konsultowane były przez informato-
rów specjalnie w tym celu sprowadzanych z terenu. (Prace Katedry
D. W. Ten wycinek pracy powierzono ,Z. Kwaśnkowej) [7].

W podobny sposób zadanie ekspozycji tańca rozwiązało krakowskie
Muzeum Etnograficzne montując w 1952 r. wystawę tańców ludowyCh
[375].

W Muzeum EtnograficZlnym w Toruniu w latach 1956-66 ilustro-
wano monograficzne pogadanki o folklorze tanecznym i wykłady odtwa-
rzanymi na żywo, rekonstruowanymi motywami folkloru tanecznego
(w oparciu o kinetogramy i konsultacje dokonane na miejscu przez in-
formatorów terenowych) [185].

Bardzo też niewiele mamy w ogóle pozycji specjalnie poświęconych
folklorowi tanecznemu, a posiadających cechy opracowań naukowych.
Do nich należy w pierwszym rzędzie praca R. W. Harasymczuka o tal1-
cach huculskich z roku 1939. Jest ona dzięki swym walorom met1odycz-
nym pierwszą w tej dziedzinie pracą monograficzną w języku polskim.
Gdyby autor był w stanie podać formę ruchową w jakimś obiektyw-
nym zapisie graficznym, byłaby to praca wręcz wzorcowa. Załączone do
niej mapki zasięgów poszczególnych wariantów tańców, tabele informa-
torów, świadczą o świetnie postawionym warsztacie terenowym. Autor
nie był jednak choreologiem a przede wszystkim muzykologiem. Z tym
większym uznaniem jesteśmy dla jego tak poważnego i do dnia dzisiejsze-
go nie prześcignionego osiągnięcia. W tym szeregu musimy zwrócić uwagq
na późniejszą pracę W. Kotońskiego z roku 1956 pt. "Góralski i zbójnicki"
opartą o badania terenowe. Jest to druga po pracy Harysymczuka etno-

!J
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graficzna monografia folkloru tanecznego jakiegoś terenu o charakterze
naukowym. Jednak dokumentacja materiału muzyc;mego jest w niej
znacznie lepiej przeprowadwna aniżeli tanecznego i słusznie dochodzimy
dziś do wniosku, że prace w zakresie rolkloru tanecznego wymagają
odrębnej specjalizacji i właściwych sobie środków, nie mieszczących się
już w zakresie tradycyjnego warsztatu badawczego muzykologa. Z dużej
ilości publikowanych zbiorów materiałów tanecznych o charakterze użyt-
wym w okresie przed i powojennym, wiele - ma walory źródłowe.
Niektóre z nich posiadają, szczególnie w ostatnich latach, wystarczającel
dokumentację i mogą być brane pod 'liwagę w opracowaniach naukowych
w zakresie etnografii tańca, np. "Tańce i zabawy Warmii i Mazur"
M. D r a b e c k i ej 1960 r. [58] lub "Tańce i zabawy wielkopolskie"
G l a p y i K o wal s k i e g o z roku 1961 [81]. W większości jednak
wypadków właśnie strona dokumentacyjna i metodyczna przekreśla czę-
sto wartość naukową dużej ilości tego typu opracowań. (Najczęściej po-
mijają one metrykację materiału. Autorzy nie podają, \vedług jakich
kryteriów dokonano doboru niektórych tańców jako "charakterystycz-
nych", nie podają ich w kontekście repertuarowym - więc nie wiadomo,
jaką pozycję zajmują poszczególne tańce w obrębie tradycyjnego reper-
tuaru. Nie wiadomo, w jakim nasileniu występują poszczególne tańce
na określonym terenie itd.).

Nowsze opracowania muzykologów polskich często nawiązują do ma-
teriałów tanecznych i wiele z tych opraeowań ma ,pierwszorzędne zna-
czenie dla zagadnienia etnografii tańca. Tak l1Jp.Br. Wójcik-Keuprulia-
nowa w swym studium o IPolskiej muzyce ludowej daje wnikliwą ana·-
lizę typów tanecznych pod względem rytmicznym i muzycznym (1932 r.)
(bibl. A379). Na podobnym materiale opiera się syntetyczny szkic S. Ło-
baczewskiej o tańcach polskich (1934 r.) [200]. Prace J. Reiss'a (1948,
1951) [270, 272] niewiele nowego wnoszą do dawnych utartych wiado-
mości o folklorze tanecznym. A. Chybiński pozostawił w swych materi::l-
łach zbiory wiadomości o niektórych tańcach i przygotowania do słow-
nika tańców (publik. 1961 r.) [43]. Uwagę naszą zwracają prace J. i lVI.
S o b i e s k i c h, którzy na marginesie badań terenowych nad folklorem
muzycznym uwzględniają ściśle z nim powiązane zagadnienia z wiejskiej
praktyki talllecZiTIej.[290-300]. Wiele też cennych materiałów i propono-
wanych rozwiązań w zakresie mu·zyki tanecznej :przynoszą nowe prace
J. i Z. S t ę s z e w s k i c h (1959 r. i dalsze), szczególnie artykuły o ryt-
mach mazurkowych w Polsce, czy pieśni o chmielu [307, 312, 3131. Da-
lej wymienić trzeba prace L. Bielawskie£o (np. o systemie metrorytmicz-
nym polskich melodii ludowych (1959 r.) [161 z uwzględnieniem muzyki
tanecznej, prace D. Idaszak (o mazurku 1960) [119, 120], A. Czekanow-
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skiej (monografiu o pieśniach biłgorajskich 1961 r.) uwzględniające duży
materiał z zakresu muzyki tanecznej w Polsce [48] i in.

Melodie taneczne zawarte w dawnych źródłach 'polskich opracowy-
wał w ostatnich latach K. Hławiczka (np. melodie mazurkowe w kan-
cjonale z roku 1554, 1958 r.) [111], melodie 'Polonezowe (1962, 1965 r.)
[113, 116]. Zagadnieniem tańca w dawnych źródłach muzycmych (pol-
skich i obcych) interesuje się szczególnie Z. Stęszewska (np. :prace Z lat
1958, 1960, 1962) [310, 308, 311]. Wysiłki tej autorki mają pierwszo-
rzędne znaczenie dla historii tańca w Polsce, ze w~ględu na niepełne
i nikłe materiały z innych dziedzin z dawnych epok. Rezultaty tych
prac niewątpliwie naświetlą też w jakiś sposób pośrednio zagadnienie
tańców wiejskich.

Cennym i nieodzownym dopełnieniem 'badań Z. Stęszewskiej są od
niedawna p-odjęte prace M. Drabeckiej nad formami choreotechnicznymi
dawnych tańców w -oparciu o dawne, zagraniczne źródła pisane (włoskie,
niemieckie, francuskie, angielskie) i a notacje XVIII-wieczne tańców
(system Fcuillet) [60]. F-ormy dawnych tańców, transkrybowane w no-
woczesny sposób (w kinetogramach Labana), umożliwiają identyfi'kację
dawnych wzmialnek i opisów słownych, podbudowują realiami choreo-
technicznymi analizy muzykologiczne i często nawiązują nawet bezpo-
średnio do terenu Polski.

Dużą wartość bezpośrednią dla etnografii tańca w Polsce mają prace
E. P i a s c c k i e g a nad zabawami dziecięcymi. (1922 r. i dalsze) [252-
256]. Duży materiał do tego zagadnienia został zebrany również przy po-
mocy ankiet wysyłanych w teren. Autor dopatruje się w zabawach dzie-
cięcych reliktów dawnych form tanecznych świata dorosłych. W swych
badaniach Piasecki stwierdził, że forma i treść ruchowa zabaw jest star-
sza aniżeli dołączona do nich treść słowna i pojęciowa. (W analizach do-
tyczących wartości fabularnych autor opiera się m. in. na ocenach
J. Bystronia). Uznanie tradycyjnych zabaw dziecięcych jako reliktowe
p-ostaci dawnych tańców ma :pierwszorzędne znaczenie dla ich rekon-
strukcji i umożliwia zastosowa'nie metody retrogresywnej w stosunku
do odległych -okresów, z których nikłe materiały ,pisemne nie pozwala-
ją wnioskować a wyglądzie ówczesnych form tanecznych [237].

Z prac a charakterze metodologicznym, obok wyżej już wymienio-
nych opracowań Z. Kwaśnicowej, wymienić należy pu:blikacje T. Zygle-
ra. W szeregu artykułów (1947, 1948, 1949 r.) [373, 374] podaje ramowe
założenia planowych badań terenowych nad folklorem tanecznym. Zwra-
ca uwagę na braki w choreologii polskiej i sygnalizuje aktualny stan
rzeczy. W latach 1946-1952 st-osowano też do prac nad folklorem tanecz-
nym w Sekcji Instytutu Badania Sztuki Ludowej (kier. T. Zygler)
"Kwestionariusz dla szperaczy terenowych w dziedzinie tańca" mający
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jednak tylko wyraźnie charakter przygotowujący i organizacyjny dla dal-
,szych prac terenowych. Jest on pozbawiony charakteru problemowego
i o ile wiadomo, ta akcja żadnych rezultatów praktycznych nic przy-
niosła. W roku 1955 PIS podejmuje ponowne próby organizowaniabadaJ1
terenowych przy pomocy ankiet wysyłanych w teren. Opracowano
w tym celu "Instrukcję w sprawie zapisywania tańców ludowych" i kar-
;ty materiałowe. Dotyczy ona sposobu dokonywania opisu formy rucho-
'wej i wypełniania załączonego wzoru karty. Uwzględnione w nich za-
sady dokumentacji mają charakter skrócony i obejmują dane dotyczące
wykonawcy i samego tańca. (Autorki: M. Sobolewska, G. Dąbrowska).
Ankiety te jednak traktują poszczególne tańce jako twory jednostkowe,
wyrwane z całego kontekstu repertuarowego, zwyczajowego i pozba-
wiają tła społeczno-obyczajowego. O ile wiadomo i ta akcja żadnych
rezultatów nie przyniosła. Żaden z kwestionariuszy i ankiet PIS nic był
też publikowany.

Opracowany w ośrodku toruńskim i opublikowany w roku 1960
1185] kwestionariusz do badań folkloru tanecznego, dopełniony opisem
stosowanych metod i organizacji pracy, jest pierwszą tego typu publika-
cją w Polsce (Autor: R. Lange). Kwestionariusz obejmuje następujące
dane: A. dane o informatorze i tradycji tanecznej; B. zapis tańca; C. "za-
bawy" ruchowej; D. charakterystyka środowiska.
Do kwestionariusza załączone są wzory kart materiałowych. Praca postu-
luje podejmowanie bezpośrednich badań w terenie. Taniec został po-
traktowany jako wytwór kultury ludowej w pełnym kontekście spo-
łeczno-obyczajowym.

W chwili obecnej można by już podjąć próbę ustalenia zasad postę-
powania badawczego na terenie całej Polski w oparciu o dotychczasowe
wysiłki i doprowadzić do ugruntowania dziedziny wiedzy o folklorze
tanecznym.

W wielu krajach Europy i Amery'ki wciągu ostatnich kilku lat osią-
gano w tym zakresie poważne rezultaty. Wystarczy przytoczyć wę-
gierskie opracowania naukowe z próbami dokonywania analiz struktural-
nych, propozycjami systematyki etc. [209, 210, 319].

Ul DOKUMENTACJA FORMY RUCHOWEJ - OPISY I ZI\['[SY TANCOW

Pierwszorzędne zagadniel!lie w dziedzinie dokumentacji tańca, jakim
jest zapis jego formy ruchowej, do niedawna nic znajdowało zadowala-
jącego rozwiązania. Problematyka ta nurtowała wielu choreologów i prak-
tyków tańca na przestrzeni wieków. [181]. Brak jakiegoś środka umożli-
wiającego obiektywne utrwalenie ruchu na papierze w zapisie graficz-
nym był zresztą główną przyczyną, dla której dziedzina badania tańca
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tak pozna zaczęła się rozwijać i wyodrębniać z warsztatów naukowych
muzykologii i historii kultury.

Kapitalne rozwiązanie tego problemu daje dopiero w 1928 r. system
notacji odkryty ,przez R. Labana [179]. To pismo taneczne w prosty
sposób umożliwia jednoznaczne uchwycenie trójwymiarowości ruchu,
czasu jego trwania i jego przepływu. Na pionowej pięciolinii zestawia
się w zapisie równocześnie ruchy ,przebiegające w całym ciele ćwiczą-
cego. Kolumny zestawia się w partytury, co umożliwia dokonywanie za-
pisu tańców ,grU'powych.

W roku 1957, w Dreźnie na kongresie poświęconym temu zagadnieniu
a zorganizowanym przez Akademię Nauk w Berlinie, cały szereg choreo-
logów z różnych stron świata stwierdziło jednogłośnie, że właśnie system
L a b a n a jest najbardziej predystynowany do prac nad folklorem ta-
necznym.

Dzisiaj stosuje się już powszechnie w nowocześnie pojętych pracach
nad tańcem ki'netografię Labana, która ma już zasięg światowy. Są to
jednak osiągnięcia zaledwie ostatnich kilku dziesiątków lat i do tej pory
najbardziej powszechnym i ogólnie dostępnym środkiem w zakresie
utrwalania formy tańca był opis słowny. Jest on niestety tak dalece
niedokładny i umożliwia tak dalece dowolne odtworzenia za'pisanych
przebiegów ruchowych, że nawet w popularnej praktyce tanecznej nie
zdaje ón egzaminu w stosunku do elementarnych wymogów ścisłości.
Wyjątkowo tylko zdarzają się opisy słowne instruktywne, umożliwia-
jące względnie dokładną rekonstrukcję przebiegu tańca. Do takich na-
leżą w opracowaniach polskich np. opisy tańców przytaczane przez
Kolberga, dopełniane Iniekiedyprzez inne osoby. (Tu warto przypomnieć
świetne opisy sporządzone przez BIizińskiego).

Ponieważ odtwarzanie tańca z opisu słownego nastręczało zawsze tak
wiele trudności, starano się w okresach późniejszych, kiedy wymogi
dokumentacyjne wzrastały, dopełniać opisy znaczkami 'g,raficznymi uści-
ślającymi przebiegi ruchowe w przestrzeni i czasie. Tego rodzaju uspra-
wnienia w 'polskich pracach wprowadza n,p. J. Drozd w r. 1937 w książ-
ce o tańcach śląskich [62]. Przy pomocy symbolicznych znaczków dla
dziewcząt i chłopców ustala się rozmieszczenie tancerzy w płaszczyźnie
tanecznej w poszczególnych odcinkach wykonywanego tańca.

Ciekawe usprawnienia o charakterze analitycznym wprowadził do
swej pracy 'o tańcach huculskich R. W. Harasymczuk (1939 r.) [106].
Poszczególne elementy tańców zostały podane w drobiazgowym opisie
słownym tylko jednorazowo, a w dalszych częściach 'pracy autor sygnuje
je symbolami literowymi, tworząc w ten sposób przejrzyste schematy
analityczne ·orientujące w morfologii danego tańca. (Metoda zapożyczona
z muzykologii). Oprócz tego praca jest zaopatrzona w tabele z rysunka-
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mi sylwetki tancerza w różnych momentach realizowania określonego
tańca.

Precyzując opis słowny próbowano w różnych pracach opisywać
przebieg tańca - takt za taktem. Niektórzy autorzy wyodrębniali nawet
realizacje ruchowe przypadające w poszczególnych wartościach rytmicz-
nych. Szczególnie duże zasługi na polu uporządkowania analizy rytmicz-
nej w zakresie opisu tanecznego położyła Z. Kwaśnicowa. Jest to dalece
uściślona metoda opisu słownego. Autorka ta jednocześnie sprecyzowała
terminologię techniczlną w opisie tańca w języku polskim [173, 174, 175].
Szereg autorów podejmowało w swych pracach tę metodę opisu tańca
[205], rzadko jednak w takim zakresie jak to robiła Kwaśnicowa, po-
nieważ tak drobiazgowy opis jest uciążliwy w trakcie jego sporządzani<l
i odczytywania.

Jednocześnie niemal, bo od roku 1933 S. G ł o wac k i, historyk tań-
ca i teoretyk, starał się zwrócić uwagę kół zainteresowanych sprawami
tańca na !pełną inotację graficzną R. Labana [87, 91]. Liczne, świetne ar-
tykuły Głowackiego omawiają znaczenie tego naczelnego zagadnienia
dla wszelkich prac związanych z tańcem. Wypowiedzi te 'nawet znaj-
dowały uznanie. Kinetografię iW Polsce stosował jednak w tym okresie
sam tylko Głowacki. Nie stosowano jej np. w PIS w latach 1946-1952,
kiedy istniała tam specjalna sekcja badania tańca ludowego. Jej kierow-
nik, T. Zygler zwracał uwagę w swych artykułach na konieczność sto-
sowania możliwie najściślejszych środków dokumentacji ruchu. Wska-
zywał również na kinetografię Labana, która by to zagadnienie rozwią-
zała w !sposób ostateczny. JednoczeŚinie wY'powiadał się krytycznie
o możliwości wprowadzenia tego systemu w najbliższym czasie do Polski,
ze względu na konieczność specjalistycznego, długotrwa łego przygoto-
wania w tym zakresie.

Jednocześnie jednak trzeba przYlPomnieć, że właśnie w stoisku pol-
skim na wystawie tańca ludowego w Paryżu w 1937 r. wystawiono po
raz pierwszy w takiej 'skali - kilnetogramy kilku polskich tańców, wy-
konane przez S. Głowackiego. Cały jego dorobek w tym zakresie prze-
padł w czasie II wojny światowej [7].

W roku 1954 wprowadzono kinetografię na nowo w badaniach pro-
wadzonych nad folklorem tanecznym w ,ośrodku toruńskim. Jednocześnie
Dział Tańca Muzeum Etnograficznego w Toruniu upowszechnił ten sy-
stem w Polsce, orgalnizując wspólnie z CPARA w Warszawie 6-cioletnie
s~kolenie w tym zakresie w latach 1958-1964. Dzięki tym zabiegom
'Przygotowano pierwszą grupę fachowców, ja szereg polskich publikacji
o charakterze materiałowym zostaje zaopatrzonych w kinetogramy.

Należałoby jeszcze ,omówić krótko zagadnienie ikonografii tanecznej
w Polsce, tak bardzo istotnego środka dokumentacji ruchu. Materiały
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z tego zakresu są w Polsce niestety tak ubogie, że nawet .na przestrzeni
wielu wieków nie mogłyby służyć jako źródło informacji o wyglądzie
tańca ludowego. Z okresu renesansu znamy kilka zaledwie rycin, w tym
kapitalny drzeworyt z dzieła J. K. Rama z roku. 1693 z przedstawie-
niem sceny w karczmie z tańczącą parą na pierwszym planie (rycina
o wątpliwej zresztą proweniencji). Jeszcze :można -by wymienić cie-
kawą sconę z przedstawieniem alegorii handlu gdańskiego na obrazie
Izaaka van dem Blocke z 1608 r. z grupy tańczących flisaków przed
dworem Artusa. Następnymi rycinami z dokumentalnymi ujęciami scen
tanecznych będą dopiero świetne rysunki Norblina z końca XVIII wieku
i potem XIX-wieczne prace Stachowicza, Żwana, Stattlera, Kossaka i in.
W tym okresie jednak sceny rodzaJowe są .często przestylizowane i wiele
tracą z walorów dokumentu.

Z pojawieniem się fotografii a szczególnie filmu powstały znakomite
środki rejestracji ruchu rudzkiego. Nie zastąpią one co ;prawda I1Iigdy
notacji graficznej, tak j'ak w pracach muzykologicznych taśma rmagne-
tofonowa nie zdoła zastąpić pisma nutowego. Film jest tu jednak zna-
komitym środkiem pomocniczym.

Trudno byłoby jednak przytoczyć jakiś ,tytuł polskiego filmu czy
nawet fotograficznej publikacji specjalnie poświęcony dokumental-
nemu ujęciu folkloru tanecznego [75-77].

W dotychczasa'wych polskich pracach, poświęconych tańcom ludo-
wym na obszarze Polski, kładziono głównie nacisk na opis i próbę ty-
pologii. Natomiast a wiele ,gorzej przedstawiają się badania nad zasię-
gami poszczególnych tańców i ich odmian. W pracach tJ'Pu regionalnego
zagadnienia tańców .są często omawiane, ale użytkowy cel tych prac
przesłaniał autorom zagadnienia typologiczne i 'zagadnienia zasięgów.

P o d h a l e. Tańcami Podhala interesowało się wielu autorów ze
względu na atrakcyjność tego teren,u i odrębność tańców kultury paster-
skiej. M. in. Kolberg, Karłowicz, Goszczyó.ski, Gołaszcziński, Pospiszil,
Mierczyński, Chorosiński - zob. bibl.). W artykułach tych autorów
zawarte są cenne nieraz obserwacje terenowe, ważne dla szczegółowej
typologii tańców góralskich. Monograficzne ujęcie tego materiału daje
Katoński najpierw tylko (popularne) dla "zbójnickiego" [161, 162], a na-
stępnie na dużym materiale opartej pracy obejmującej już "góralski"
i "zbójnicki" z terenu Podhala.

Kra k ow s k i e. Brak pracy o folklorze tanecznym tego terenu ~ ..
jeżeli nie liczyć "Ludu" Kolberga z opisami tańców [148]. Poetycki opis
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."krakowiaka" daje Brodziński [21]. Z opisów opartych o obserwacje
terenowe należy wymienić artytkuł Cierniaka i Jakubówny [44] z 'opisem
2 tańców. Spotykane w literaturze opisy "krakowiaka" dotyczą scenicz-
nego opracowania tańca lub jego formy "narodowej".

Zagadnienie materiałów z terenu Krakowskiego lub wręcz tańca
"krakowiaka" poruszają w \Swych 'pracach: Bielawski, Bąkowsld, Sto .Tan,
Semkowicz i in. (zob. bib!.).

K i e l e c ki e. Z tego terenu mamy właściwie tylko opisy tańców
z "Ludu" Kolberga. [A 376].

R z e s z o w s ki e. Popularne opracowanie tańców krośnieńskich
Szmyda [321] oparte zostało o przekazy terenowe, dlatego może służyć
jako materiał orientujący w folklorze 'tanecznym tego terenu. Podob-
nymi walo.rami - choć w daleko mniejs'zym stopniu odznacza się praca
Nartowskiej o tańcach rzeszowskich, mająca cechy popularnego zbioru
repertuarowego. [233] Nieco wiadomości o tańcu weselnym ziemi sanoc-
kiej przynosi praca Schramma. [280].

Opisy szeregu tańców dokonane przez Kolberga spotykamy w 11
tomie MAAE (1910) - Tarnów-Rzeszów.

P r z e m y s ki e. Trochę opisów tańca 'u Kolberga. [157].
L u b e l s k i e. Źródłowe zapi'sy ta1'lcówu Kolberga [149].

Popularne opracowanie tańców lubelskich Kaniorowej [133] jest już
daleko posuniętą adaptacją folkloru tanecznego. Oprócz tego należy
wymienić ady'kuł Kotuli o dawnej formie "lasowiaka" [1631 i ciekawy
Clrtykuł Hemipla o grach i zaba'wach dzieci w pow. janowskim [lOR].

S a n d o 'fi i e r s ki e. Opisy źródłowe ta1'lcówu Kolberga [146].
P o w i śle. Charakterystyczne grupy tańców omawia Chorosiński

w ,swej pracy o folklorze muzyc~nym. Nie ma tam niestety szczegółów
choreotechnicznych.[ 40].

R a d o m s ki e. Opisy źródłowe u Kolberga .[1541.
K a l i s k i e. pewne wiadomości o tańcach w związku z obrzędClmi

zawiera tom kaliski "Ludu" Kolberga.
Krótkie charakterystyki tańca spod Wielunia zawiera Clrtykuł Koło-

dziejczyka [159], a z dkolic Częstochowy - Witanowskiego [352].
Chybiński w swej pracy opolskiej muzyce ludowej przytacza też indeks
tańców z Kaliskiego [43].

Ślą s k. Opisy tańców weselnych Gawełka [73].
Poza tym szereg wiadomości i opisów w pracach: Hadyny, Konopki,

Malickiego, Mendelowej, Mierzejewskiej, Morcinka, Musialika, Musioła,
Reissa, Taciny, Wallisa (zob. bib!.). Praca Chybińskiego [43] zawiera
szczególnie 0bfity indeks tańców śląskich.

Reprezentacyjny zbiór tańców Drozda z Wisły [62], Musioła i SClchsCl
dla powiatu rybnickieg0 [232].
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Większość tych opracowań ma charakter użytkowy i tylko do pew-
nego stopnia orientuje a wyglądzie autentycznych form tanecznych.

W i e I k a p a loSk a i Z i 2 m i a L u b u ska. Wielkopolska podob-
nie juk Śląsk ma stosunkowo dość obfitą literaturę przyczynkarską i po-
pularyzatorską·
Duży zbiór tańców zapisanych wopardu a kontakty terenowe zawiera
praca Glapy i Kowalskiego. [81].

Opisy tańców daje Bzdęga z terenu Bisku,pizny [32]. Przyczynkar-
skie wiadomości zawierają artykuły: .lak'ubówny, .larzębowskiego, Ho-
rawskiego, Orlika, Szembekówny (zob. bib!.). Zbiory melodii ludowych
publikowane przez .J. i M. Sobieskich [290, 297, 299] zawierają często
krótkie opisy form tanecznych i niekiedy indoksy. Z tego powodu mogą
być materiałem orientującym w zakresie folkloru tanecznego.

P a łuk i. Niektóre tańce zawiera wyrywkowo praca Glapy i Ko-
walskiego [81]. Szczegółowe badania przeprowadził ośrodek toruński
w latach 1954-1965 [187].

Kuj u w y. Doskonałe opisy folkloru tanecznego zawiera "Lud"
Kolberga [147]. Aktualnie badania torenowe przeprowadzone przez ośro··
dek toruński (1954-1965). [187],
Pewne wiadomości a wiejskim wydaniu kujawiaka przy;noszą opisy
Kwuśnicowej [171] i Mierzejewskiej [219]. Kilka tańców wyrywkowo
przytacza Głapa i Kowalski [18] .

Z i e m i a D a b r z y ń ska. Kolberg napisał krótki 5z·kic monogra-
ficzny Ziemi Dobrzyilskiej z krótką charakterystyką tańców. [144]. Teren
objęty ostatnio badaniami ośrodka toruńskiego [187].

Gostyńskie. KTótki opis tańców u Kolberga [151].
Ł ę cz Yc k i e i S i e r a d z k i e. Pewną ilość opisowego materiału

przytacza Kolberg [155]. Krótkie wzmianki zawierają prace Dekowskiego
[51, 52] i Drozdowskiej [61]. Kilka tańców w popularnym wydaniu
z Sieradzkiego podaje Wróblewski [356].

M a z o w s z c P o l n e. Opisy tańców u Kolberga [151].
M a z o w s z e L e ś n e. Opisy tańców u Kolberga [152].
M a z o w s z e S t are. Krótkie uwagi o tańcach u Kolberga [153].'

O tuńcach kurpiowskich krótkie uwagi u Kolberga [153]. Krótkie omó-
wienie tańców u Chętnika [33, 34]. Niektóre tańce omawia Skierkowski
[288].

P o d l a s i e. U Kolberga krótka wzmianka o tańcach (156). O tań-
cach weselnych, a raczej o ich funkcji w czasie wesela ;pisze krótko
Oleszczuk [239]. Zabawy, gry i częściowo tańce z okolic Międzyrzecza
opisują Rumelówna i Pleszczyń;ski [277, 259].

li -- Lud, t :iI, cz. I J. J9fig
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War m i a i M a z u r y. Tańce i zabawy Warmii i Muzur zostuły
opublikowane przez Drabecką [58] jako rezultat badań terenowych prze-
prowadzonych przy okazji akcji PIS.

Z i e m i a M a l b o T ska. Króciutkie wzmianki o tańcach w pracy
Łęgi. [197].

Z i e m i a C h e ł m i ń ska. Krótkie wzmianki w pracach Lęgi o Zie-
mi Chełmińskiej [199], okolicach Świecia [198].
Teren Ziemi Chełmińskiej jest objęty częściowo badaniami ośrodka to-
ruńskiego [187].

Z i e m i a Z ł o t o w sk a. Teren objęty badaniami ośrodka toruń-
skiego [187, 188].

K a s z u b Y i K o c i e w i e. Wzmianki o tańcach kaszubskich za-
wierają prace Stelmachowskiej, Lorentza, Gulgowskiego (zob. bibJ.) Po-
pularne omówienie - Prosnak [265]. Pewne wiadomości zawierają prace
muzykologów, jak np. Kamieńskiego [131] i Bielawskiego [15] o tece
pomorskiej O. Kolberga.
PowaŻinym zbiorem tańców kaszubskich, aczkolwiek o charakterze po-
pularnym jestpubHkacja Szafki i Madejskiego [204] i późniejszy, 2-to-
mowy zbiór tańców Szefki [317]. Teren południowych Kaszub zostDł
ponadto objęty badaniami ośrodka toruńskiego [187]. Krótkie wzmianki
o tańcach kociewskich zawiera popularny biuletyn pt. "Zapiski Kociew-
skie" [359]. Trohzę materiału przytacza Sychta w swym "Weselu ko-
ciewskim" dla sceny amatorskiej [315].

P o m o r z e Z a c h o d n i e. Krótkie wzmianki o bńcach w nic··
mieckicj pracy Tetznera [331].

V PRACE DOTYCZĄCE GENEZY TAŃCA LUDOWEGO I JEGO DZIF..TOW

Rozważania dotyczące znaczenia społecznego i obyczajowego tańca
jako takiego zawiera artykuł Gorzkowskiego z roku 1869 [96].

O genezie tańca pisał Wawrzoniecki w 1916 r. [:341], Pieńkowski
w popularnym sikicu z roku 1922 [258] i Gluziński w artykule o rozwoju
tańca z r. 1927 [85]. W roku 1930 w monografii pt. "Taniec" (red.
M. Gliń:ski) ukazały się ciekawe artykuły W. Witwickiego o naturze
tańca, F. Siedleckiego o tańcu religijnym i obrzędowym, E. Kuryły
o tańcu ludowym, dworskim i towarzyskim. Ten ostatni szkic omawi8
podział tańców według warstw :społecznych. [326]. Kilka popularnych
artykułów pisał w latach 3D-tych J. Ostrowski. (zob. bib!.), oraz St. Gło-
wacki w swych opracowaniach historii tańca [91] uwzględnia taniec lu-
dowy. Artykuł M. Sobolewskiej-Drabeckiej, omawiający niektóre zDgad-
nienia z najdawniejszych dziejów tańca (1960 r.). [301], jest próbą noweg,)
spojrzenia na zagadnienie genezy tańca.
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Zagudnieniarni tańca w starożytności zajmowali się u nas następu-
jący autorzy: Lenkowski, Reiss, Witkowski. (zob. bibl.) Opracowania
te interesują nas 'Ze względu na pewne powiązania folkloru z kulturą
taneczną antyku i ze względu ,na momenty związane z genezą tańca
wobec nikłych źródeł albo zupełnego ich braku z terenu Polski.

Pierwszym, popularnym co prawda compendium z zakresu wiedzy
() polskich tańcach ludowych jest publikowany w roku 1952 i 1963
przewodnik po wystawie tańców ludowych w Muzeum EtnograHcznym
w Krukowie, napisany przez T. Z Y g l era. [375]. Po bardzo krótkiej
churakterystyce ogólnej następują opisy niektórych typowych tańców
polskich, komentujące makiety tańców na wystawie. Tekst został opraco-
wany w oparciu o różne materiały źródłowe i nie rości sobie pretensji
do syntetycznego szkicu historycznego.

Pewne wiadomości dotyczące poglądów na genezę tańca (w oparciu
o różnych uutorów) zawiera 1. T u r s k i e j "Krótki zarys historii tańca
i baletu" z rdku 1962, <:l populurny szkic historyczny o tańcu ludowym
w Polsce z szerokim uwzględnieniem jego roli w repertuarach zespołów
'po II wojnie światowej, zawiera ilustrowany album tej autorki oz roku
1962. [A :37R, 334].

Pierwszą próbą ukazania pełnej historii tańca ludowego w Polsce jest
praca Zofii N o ż Y ń s k i e j z 1963 r. [236]. W oparciu o pracowicie ze-
brClne przyczynki źródłowe od pradziejów aż do połowy XVI wieku autor-
ka rekonstruuje dzieje tańca, starając się ukazać je w jednolitym ciągu
historycznym . .J ednClk wobec niesłychanie nikłych śladów tańca w źró-
dłach z tego okresu, zastosowana przez autorkę metodu .progresywnCl
w dokonywanej analizie nie mogła przynieśćs,podziewanych rezultatów.
ChronologizacjCl i analizi:1 przeobrażeń społecznych tak mocno ekspono-
wanu w pracy nie daje jednak żadnych realiów choreotechnicznych.
Dopiero chyba dokłudne przebadanie istniejących jeszcze złóż folkloru
tanecznego umożliwi na drodze retrogresji dokonanie rekonstrukcji pew-
nych przynajmniej form tanecznych w jakimś ograniczonym oczywiście
zakresie, w stosunku do bardziej odległych okresów pozbawionych wy-
starczającej dokumentClcji materiałowej w dziedzinie tańca.

V PROHY U.TF,Ć HISTORII DOTYCHCZASOWYCH BADAŃ I ICH STANU

Próby ujęć historii badania tańca ludowego w Polsce streszczają się
do tej pory zasadniczo w dwóchpozy,cjach.

Pierwszą z nich jest krótki artykuł z roku 1948 T. Zyglera, będący
ramowym progrClmem takich badań na terenie Polski. Autor omawia
dotycl1cZ<lSOWl' osiągnięci;} w tym zakresie [373].
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Drugą pozycją jest artykuł J. Tomasika z roku 1961. Autor daje
w nim analizę dotychczasowych osiągnięć. Jednak ,poszczcgólne momenty
zostały opracowane nieproporcjonalnie w stosunku do ogólnego założe-
nia pracy. Wiele zdarzeń opisano zbyt szeroko, a wiele innych zostało
zupełnie pominiętych. W konsekwencji praca ta jest zbiorem fragmen-
tarycznych wiadomości a przebiegu badań nad tańcem w Polsce i prnc
nad tańcem ludowym w ogóle i zupełnie nie odpowinda założeniom,
jakie narzuca tytuł artykułu [332].

Jeszcze tylko warto dodać, że w rozmaitych przeglądach osiągnięć
w dziedzinie badań nad sztuką ludową ubolewa się, że taniec ludowy nie
został nimi objęty (np. sprawozdania z działalności PIS) lub też że nic
ma do tej pory publikacji w zakresie warsztatu badawczego dla tnńca
ludowego (np. Kamocki, Przegląd kwestionariuszy ... [132].

W popularnym artykule z roku 1965 G. Dąbrowska postuluje ko-
nieczność utworzenia badań tańca w placówkach do tego zadania predy-
stynowanych na terenie Polski, przeprowadzania właściwej dokumen-
tacji materiałów i przy okazji analizuje niedostatki polskiej folklory-
styki tanecznej [50].
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SUMMARY

This paper gives a survey on the history of folk dance researches in Poland.
In the Introduction the author goes on classifying some facts concerning the

problems of "dance folklore", "national dance" and "folk dance". To each of those
groups a short characteristic is given. The contemporary state of the dance folk~
lore and changes observed in it are mentioned too.

On the way the scientific dance folklore researches in Poland are growing
up following chronologization could be laid down:

1) from the eldest times to the first quarter of the XIX C (medieval sermons
in which dances are mentioned only, literary sources with short dance impressions,
old music tabulators with peasant dances melodies).

2) from the first quarter to the end of the XIX C (the first descriptions of
dances instructive enough to reproduce an approximate shape of dance movements.
Series of excellent folkloristic publications in which dances are often considered
as an equivalent folk culture factor, O. Kolberg's "Lud" (The Folk) being the
main one).

~) from the end of the XIX C to the 3D-ties of the XX C incl. (many material
monographs of dances sometimes only of some ethnographical value. The first
achievements in serious intended ethnographical works on dance folklore done by
the Warsaw University).

4) after the Second World War (the organization of research centres for dance
folklore in Warsaw and later in Toruń. Field works connected with modern
methods of investigation).

In the first chapter the author reviews some facts on the way from short
dance notices and descriptions to the conscious art of collecting dance materials.
Organization of the first dance researches (Warsaw University 1937, Warsaw State
Institute for Art 1946-1952, Toruń ethnographical centre 1954-1966).

The second chapter concerns methods and methodology of dance research.
The way of dealing with the collected dance materials as observed in old and
newest Polish sources. The principles of treatment in field work and scientific
works. The first cartograms (C. Baudouin de Courtenay-Jędrzejewicz, Warsaw
University 1937) and the full ethnograpihical inquiry for the folk dance research
(R. Lange, Torur1 ethnographical centre 1960).

The third chapter is talking over the documentation of movement forms in
Polish dance sources. The basic verbal descriptions of a very different rank and
later the full graphic movement notation were used (Kinetography Laban used in
Warsaw before the II World War by S1. Głowacki and a new in 1954 introduced
by R. Lange in the Torur1 ethnographical centre and taught over the whole
country).

Then a review is following in which the very scarce iconographical dance
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materials in Poland are talked over and the few contemporary films which include
some folk dance scenes only.

In the fourth chapter the teritorial range of dance researches and dance
collections in Poland is analysed on the contemporary known sources. The main
publications and works done in every region are briefly mentioned. Great diffe-
rences in quantity and quality could be observed here for the given parts of the
country.

In chapter five a very short review on Polish works dealing with the genesis
of dance and its history is given. Among a series of poetically suited articles
(particularly from the XIX e) some serious and modern works treating the ancient-
(M. Drabecka) and the antic-dances (L. Witkowski) should be mentioned here.

A very popular compendium of some Polish folk dances was published in 1952
(T. Zygler) and in 1963 a very interesting article trying to give a survey on the
history of the folk dance in Poland (Z. Nożyńska). But this work is failing because
of the lack of SOUl'ces for many of the centuries and the progressive method used
at the same time by this author.

In the last chapter some articles are talked over, which partially only review
the history of folk dance researches in Poland till now.




