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i 24a), z dzikiego kamienia, nietynkowana, bez ko-
lumn, ze stabo wyodrebnionym szczytem, zwienczo-
nym kamiennym krzyiem i flankowanym malymi
nieforemnymi sterczynami 2 nieobrobionego ka-
mienia.

Znamienne, Ze na terenie calego powiatu jasiel-
skiego, tak obficie przeciez zalesionego, kapliczki
drewniane trafiajg sic bardzo rzadko, podobnie jak
w sgsiednich powiatach. Nie znaleziono ani jednej
drewnianej kapliczki z kolumnami. Poza bardzo
rzadko stosowana cegly w kohcu XIX i w XX w,
buduleem z reguly byl kamiefd, najczedciej piasko-
wiec obrobiony, to jest cios, lub dziki, na zaprawie
wapiennej lub glinianej. Charakterystyczne przy
tym, ze uZywano go nawet przy sklepieniach Zagiel-
kowych jak réwniez do ukiadania posadzek, a na-
wet wiekszo8¢ mens wykonana jest w kamieniu
(podczas gdy w wystroju rzezbiarskim iloéciowo zde-
cydowanie przewazajy swigtki drewniane), Tiuma-
czy sie to dostepnoscig materialu w postaci kamie-
nia nawierzchniowego, badfZ tez wydobywanegoe na
poinoc od Jasla i w kamieniolomach lemkowskich
na poludniowym skraju powiaiu?,

Jak powiedziano na wstepie, kapliczki omawia-
nej grupy wystepuja tylko w powiecie jasielskim.
W sgsiednich powiatach nie dysponujemy zadnym

2 Krystyna Marczakowa, Kamieniarstwo ludowe
u Eemkdw, ,Polska Sztuka Ludowa”, 1962, nr 2.
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typowym, ani nawet pokrewnym przykiadem kap-
liczki z kolumnami, wobec czego grupe te uznaé
mozemy za specyficzng dla tego powiatu. Charak-
terystyczne przy tym jest, ze pomimo najwiekszego
zageszezenia tych kapliczek na pélnoc od szosy
Zmigrod—Gorlice, wystepowanie ich urywa sie na
linii etnograficznego zasiegu d. Lemkow {por. mapa).

Byt moze, Ze takie w innych okolicach kraju
wystepuja barokowe, klasycystyczne i pochodne od
nich ludowe kapliczki z kolumnami czy pdlkolum-
nami z arkada w fasadzie, nigdzie jednak nie tworzg
one tak zwarte], bogatej i zewolucjonizowanej gru-
py, jak przedstawiona w niniejszym artykule.

Fot. Anatoliusz Czerepinski

Ewa Frys-Pietraszkowa

WYSTAWA CERAMIKI | MUZEUM REGIONALNE W tANCUCIE

Wielki ofrodek garncarski w sgsiadujgcych ze so-
ba wsiach: Medynia Glogowska, Zalesie i Pogwiz-
déw w pow. Laficut nalezy do najbardziej zywot-
nych oérodkdéw ceramiki ludowej na terenie Polski.
Wickszos¢ tamtejszych garncarzy 1o czlonkowic
spGldzielni ,,Przemyst Ludowy” w Lezajsku, ktéra
sprawnie organizuje zbyt wyrobdéw, wykazuje tez
naleing dbalo§é o ich poziom techniczny i arty-
styczny. Garncarze z wymienionych wsi brali udziat
w kilku wystawach i konkursach sziuki ludowej,

z ktorych precdostatni, w 1959 r., zorganizowany byl
przez Krajowy Zwigzek Spoéldzielni Przemysiu Lu-
dowego i Artystycznega oraz spéidzielnie ,Przemysi
Ludowy”, specjalnie dla garncarzy rzeszowskichl
W 1962 r. ogloszono ponownie konkurs dla garn-
carzy, z okazji XXXVII Ogdlnopolskiego Zjazdu Pol-
gskiego Towarzystwa Ludoznawcezego w  Lancucie.

! E. Frys$, Wuystawa sztuki ludowej w +LonAcucte,
~Polska Sztuka Ludowa”, 1960, nr 1, s. 50—55.
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Konkurs ten, ktérego inicjatywa wyplyneta z Wy-
dzialu Kultury Prezydium Wojewbdzkiej Rady Na-
rodowej w NHzeszowie, zZorganizowany =zostal przez
0Oddzial Rafacucki PTL oraz spéldzielnie ,Przemysi
Ludowy”. Wzielo w nim udzial 24 garncarzy z okre-
gu medynskiego. Jest fo ilo$¢ najwicksza z dotych-
czasowych, ale rownoczefnie bardzo matla, gdyz sta-
nowi zaledwie 1/4 pracujgcych w okolicach Medyni
garncarzy.

Sad konkursowy, ktory zebrat sie w dniu
29 wrzednia 1962 r., dokonal eliminacji prac nie od-
powiadajaeych warunkom konkursu oraz rozdziatu
nagréd. Z ogdlnej liczby 430 nadesltanych prac usu-
nieto 134, jako kryterium oceny przyjmujac wartodé
artystyezng eksponatdow. Wérdd odrzuconych wyrto-
béw znalazla sle pewna iloéé talerzy, ktdre uznano
za hie dodé¢ tradycyine i zle rozpracowane pod
wzgledem formy i dekoracji. Ta decyzja jury wy-
daje sie dod¢ dyskusyjna. Niewgipliwie forma ta zo-
stala przejeta z talerzy produkowanych fabrycznie,
jednak od kilkudziesieciu lat talerz zdobyt soble
prawo obywatelstwa wérod wyrobdéw wielu ofrod-

IL. 1. Dwojaki, stwalki, wys. 15 em, ¢ g. 14 em, ¢ d.
9,5 em. Wyk. 1962 7. Jen Ggsior, Medynia Glogow-
ska, pow. Eancut. Il 2. Butelke na olej, siwak, wys.
36 em, (b g. 5 cm, ¢ d. 13 cm. Wyk., Franciszek Kot,
Pogwizdéw, pow. Ladcut. Il 3. Garnek, siwak, wys.
26 em, (h g 175 em, @ 135 em. Wyk. Jan Ggsior,
Medynia Glogowska. Il. 4. Siwak, wys. 30 em O ¢
13 cm, § d 17,5 em. Wyk. Walenty Grzesik, Zalesie,
pow, fLatcut. Il 5. Skorbonka, siwak, wys. 19 cm,
@ d. % cm. Wyk. Franciszek Kot, Pogwizdéw, II, 6.
Mintaturki, wys. 7, 9,5 cm. Wyk. Antoni Woé, Zale-
ste. Il. 7, Dzbanek, siwak, wys. 22,5 cm, § g. 8 om,
G d. 8,5 om. Wyk. Stanistaw Kot, Medynia Glogow-
ska. Il. 8. Dzbanek, siwak, wys. 30 em, @ g. 10,5 cm,
D d. 14 ¢m. Wyk. Ludwik Golojuch, Pogwizdéw.
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kéw garncarskich (m. in. Chmielno, Boliméw, Laiek
Ordynacki) i trudno go obecnie traktowaé jako obey
wirgt, ¢zy eksponat wyrabiany wylacznie na wy-
stawy.

Na 24 uczestnikdw konkursu 11 nadestalo siwa-
ki, rébwniez 11 — naczynia glazurowane i malowane.
Jeden wykonal hiskwity glazurowane tylko na kra-
wedziach wylewu, a jeden wylacznie plastyke fi-
guralng.

13 garncarzom przyznano wysokie nagrody pie-
niezne: 2 nagrody pilerwsze po 2000 zI, 5 drugich po
1500 z1, 2 trzecie po 1000 zt i 4 czwarte po 200 zi.

Zdobyweami pierwszych nagrdéd zostali Jan Gg-
sior 1 Franciszek Nowarol, obaj z Medyni Glogow-
skiej. Gagsior zaprezentowal bardzo piekne siwaki
o mocnym polysku, ozdobione najprostszymi moty-
wami geometrycznymi. Wyrdznialy sie wérdéd nich
keztaltem dwojaki i garnek (il. 1, 3). Noworal wy-
konat duzg serie naczyn glazurowanych. Niektére
z nich zdobiohe byly skromng malaturg, zilozong

z paskéw, lukdédw 1 kropek. Wéréd jego wyrohéw
zwracal uwage szeroki wachlarz form, m. in. nie
spotykane obecnie specjalne naczynia do pieczenia
ziemniakéw czy gotowania miesa, podkurzacz do
pszezét, ponadto swego rodzaju popis mistrzowski —
dzhan wysokodci okole 70 em — oraz olbrzymia
misa.

WErbéd nagrod drugich wyrézniala sie seria si-
wakb6w Franciszka Kota z Pogwizdowa. Majg one
matows powierzchnie, jasdniejszg niz wyroby Gasio-
ra. Forma niekiérych jego naczyn zostala Swietnie
podkreslona przez pionowe rytmy wygtadzanych pa-
séw (il. 2). Ladne byly rowniez siwaki Antoniego
Wosia z Zalesia, zwlaszcza jego miniatury naczyn
(il. 6). Pozosiali garncarze z tej grupy nagrodzo-
nych, Stefan Glowiak i Jozef Plizga z Pogwizdowa
oraz Jan Schodzinski z Zalesia, wykonali naczynia
glazurowane i malowane. Kazdy z nich posiuguje
sie sobie wlasciwym, charakierysiycznym sposobem
dekoracji malarskiej, np. Schodzifnski najchetniej
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stosuje ornament pasowy, zilozony z duzych i malych
kropek jasnych na ciemnym tle, a wyroby Glowiaka
zdobione sy pasami | zygzakami 2z lukoéw i tan-
cuszkow.

Wsrod masy eksponatdow wyrdinialy sie ponadto
male glazurowane dzbanuszki-karafki Andrzeja Ruty
(III nagroda, il. 17) oraz szereg bardzo udanych po-
jedynczych form wsérdd wyrobow Franciszka Wosia,
Ludwika Golojucha, Stanistawa Kota, czy Walente-
go Grzesika (il. 4), Jan Chmiel pokazal kilka naczyn
biskwitowych, tylko na krawedziach oblanych gla-

—————— ‘
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Il. 9. Dzbanek, siwak, wys. 36,5 cm, ¢ 9. 9,56 em, O d. 14 cm. Wyk, Michal Kowal,
Zalesie, pow. fancut. Il. 10. Dzbhanek malowany glazurowany, wys. 24 cm, gj g-
9.5 em, O d. 9,5 cm. Wyk. Franciszek Noworol, Medynia Glogowske, pow. Lancul.
IL 11. Garnek z pokrywag, wys. 14,5 em, ¢ g. 15,5 cm, ¢ d. 10 em, Wyk. Jan Chmiel,
Medynia Glogowska. Il. 12. Dzbanek, siwoek, wys. 43 cm, ¢ g. 10 cm, ¢ d. 17 em.
Wyk. Jan Ggsior. Medynio Glogowska, Il. 13. Dzbanek malowany, glazurowany,
wys, 40 em, O g. 10,5 em, O d. 16,5 em, Wyk. Stefan Glowiak, Medynia Glogow-
ska. Il. 14. Dzbunek melowany, glozurowany. Wyk. Andrzej Ruta, Medynia Glogow-
ska. Il 15, Butla glezurowana, wys. 29 cm. Wyk. Andrzej Ruta, Medynia (lo-
gowska. 1. 16, Dzbanki malowane, glazurowane, lewy — wys. 21 em, $ g 8§ om,
@ d. 8,5 cm, prawy — wys. 33 cm, O g. 105 em, @ d. 14,5 cm. Wyk, Franciszek
Noweorol, Medyrie Glogowska. Il. 17. Karofki i czarki, wys. 16 cm, 3,5 cm., Wyk.
Andrzej Ruta, Medynia Glogowska. :
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zurg., Niektére z nich, w tym pokrywki, ozdobione
byty pasami pobialtki (1. 11).

Ogolnie plon konkursu przedslawial sie bardzo
korzystnie, Nadeslano wiele naczyn roinego typu,
poczawszy od form podstawowych dla kazdego
osrodka garncarskicgo, jak dzbany, banki, garnki,
miski czy dwojaki, do naczynh rzadko wystepujacych,
na ogol zupeinie juz zapomnianych, jak podkurza-
cze do pszezdl, miodowniki, rynki na trzech nézkach,
pokrywki, naczynia przeznaczone do przyrzgdzania
specialnych potraw. Byly takie na. wystawie flako-
ny na kwialy i doniczki, pokazano réwniez niezbyt
atrakcyjne ze wzgledu na forme, ale charakterystycz-
ne dla dawnej produkceji oérodka segmenty do bu-
dowy komindéw, toczene na kregu.

Wsrdd form, kiére nazwalam podstawowymi, gdy2
sg produkowanc przez wszystkich prawie garncarzy
ludowych, zazwyczaj latwo mozna wyrézni¢ ksztahy
charakterystyczne, kiére z niewiclkimi odchyleniami
wyrabiane sy przez twoércow z danego osrodka. Na
wystawie uderzala ogromna rozbieznosé w zasadach
ksztattowania tych form. Rozpatrujac np. wystawio-
ne dzbany, zauwaza sig bardzo roine zasady modelo-
wania ich sylwety, Wystepuje tu dzbanek o ilagod-
nym, esowatym profilu (il. 10), nawigzujgcym do
produkowanych fabrycznie dzbankéw =z blachy
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emaliowanej oraz forma dzbana z wyrainym zalo-
mem oddzielajacym szyjke od brzusca (il. 7, 12—14,
16). Szyjka ta bywa uksztaltowana cylindryeznie,
a takZe rozehylona ku gorze — stozkowate lub kie-
lichowato. Dzicbek =zaznaczony jest w niektérych
dzbanach tylko na krawedzi wylewu, w innych za-
gnieciony wzdluz catej szyjki., Wylew bywa pod-
kreélony paskiem rytu, wychylona na zewnatrz kra-
wedzig, albo teZ waskim kolnierzem.

Brzusce formowane sa takie wedtug rdinych za-
sad. W czeici dzbankdéw posiadajg baniasty, prawie
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kulisty ksztalt (il. 16), w innych skladajg sie jakby
z dwdch stoikow, zilgczonych podstawami (il. 14).
W dolnej cze4ci brzusiec zweza sie w kierunku dna
réwnomiernie, lub gwaltownie i wtedy zaznacza sie
prawie wklesta linia profilu (il. 13). ‘W ogdélnych pro-
porcjach dzbany roéznia sie znaecznie stosunkiem
szyiki (szeroko$§é, wysokoéé) do brzujea, proporcjami
$rednicy wylewu do §rednicy podstawy, miejscem
zaczepu i forma ucha. Podobnie wyraine odmiany
mozna zauwazyé wsrdd baniek 1 garnkow. Wediug
przeprowadzonej obserwacji, poszczegolne formy nie
wywodzg sie z poszezegélnych wsi czy nawet warsz-
tatéw w obrebie omawianego ofrodka. W niektérych
wypadkach pojedynczy garncarz pokazal bowiem
kilka dzban6w o bardzo odmiennych ksztaltach, Wy-
daje sig, Ze zjawiskiem tym warto by sic szczegdlo-
wo zalgé.

Jesli chodzi o ornamentyke, nie zanotowano na
wystawie ciekawszych nowoéeci. Byly proby rozsze-
rzania na siwakach zasobu motywéw wygladzanych
o motywy roflinne, na ogoél jednak nie byly 1o
préby udane, Nadal najlepsze sa siwaki zdobione
najprostszymi wiazkami lnii czy zygzakéw w pio-
nowych ukladach, podkreslajaeych forme naczynia.
Na wyrcbach malowanych ornament uklada sie za-
zwycza] w poziome rytmy, akecentujgee przewaznie
gorng czedé I wychylenie brzusca w naczyniu. Sto-
sunkowo niewiele bylo naczyn zdobionych fladrowa-
niem, tak charakterystyveznym dla dawnych wyro-
poéw z kregu medynskiego.




W konkursie wrziela tez udziat Wiadystawa Pruc-
nal, pokazujgc swojg plastyke figuralna. Ta — nie-
gdy$s bardzo dobrze zapowiadajgca sie artystka, le-
pigc duze serie figurek na zamodwienie spdéldzielni
i prywatne popadla w schematyzm. Operujgc ieraz
prawie wylacznie realistyczng maniera, starannie
modeluje twarze i detale stroju rzezibionych posta-
ci. Na nielicznych przykladach mozna jednak zauwa-
zy¢ jakby drugi nurt jej tworczosci; cechuje go
uproszezona, skrétowa forma, pod wzgledem tech-
nicznym zwigzana z materiatem { jego wladciwoscia-
mi plastycznymi (1. 19). Przykladem rzeiby z 1tej
grupy, znacznie cickawszej, jest postaé kobiety nio-
sgcej chrust. Z pozostatyeh wystawedw tylko Stefan
Glowiak, kiory juz poprzednio prébowal sit w tym
zakresie, pokazal zabawng figurke dziadka (il. 18),
zlepiong z modelowanych w paleach 1 toczonych na
kregu elementoéw. Szkoda, Ze nie zobaczyliSmy na
wystawie dobrych gwizdkdéw, ktdryeh bardzo intere-
sujgce formy, np. jeidziec na koniu, wyrabiane sg
do dzi§ w Medyni na sprzedaZ targows.

Wszystkie zaakceptowane przez jury i ekspono-
wane na wystawie pokonkursgwe} prace zostaty za-
kupione przez Referat Kultury Prezydium Powiato-
wej Rady Narodowej w Eancucie i przekazane Mu-
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It. 18. ,Dziadek”™, figurka ceramiczna,
glazur., wys. 20,5 em. Wyk., Stefan
Glowick, Medynia Glogowska. II. 19.
»~Hormonista”, figurka ceramiczna,
kryta polewq, 1wys. 20,5 em. Wyk.
Wiadysiawa Prucnal., Medynia Glo-
gowska., I. 20. Lyinik drewniany z
ptaszkami, 24 X 20 cm, Krzemienicg,
pow. LRancut., Zb. dr. Wi. Balickiego.
Il. 21. Chrystus Frasobliwy, rzeiba
ceramiczne Kryta polewq, wys. 155 cm.
Wyk. Roman Zaprzotka, Rzepiennik
Biskupi, pow. QGorlice. Il. 22, ,Matka
Baska Lezajska”, obraz na podkiadzie
ptociennym, masa gipsowa, 34,5X26 cm.
#b. dr. Balickiego. II. 23. &LyZnik
drewniany podwdiny, 58xX23 cm. Mar-
kowa, pow. Eoncut. Zb. dr. WL Bua-
lickiego.
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Il. 24. Nakiejanka z bibuly. Wyk. 1962 r.
Magdalena Bartnik., Budy ZXLoencukie, pow,
Eatcut. Zb. dr. Wi Balickiego. Il. 25. Stréj
kobiecy. Budy Lancuckie. Zb. dr. Balickie-
go. Il. 26. Kozuch biaty z eplikecjomi. Albi-
gowa, pow. Eancut, Zb, dr. Wi. Balickiego.
Il. 27. Iaft czerwony na rafituchu. Albigo-
wa, Zb, dr. Wi Balickiego.

;
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Il. 28, Haft czerwony na raftuchu.
Albigowa, pow. Lancut, Zb. dr. WL
Balickiego. II. 29. Buklak drewniany
na olej lub wino, wys. 32 ¢m. Wola
Dalsza, pow. Latcut. Zb. dr. Wi Bu-
lickiegao.

zeum Ziemi ZLancuckiej. Muzeum temu nalezy sie
kilka osobnyech stéw. W zwigzku z obchodami 600~
lecia istnienia miasta w 1857 r. urzadzona zosiala
w FRancucie wystawa o charakterze etnograficznym.
Przygotowal ja dr Wiadyslaw Balicki, lekarz, czlo-

nek PTL, znany miejscowy bibliofil i kolekcioner.

Juz wodwcezas zrodzila sie my$l, by zbiory wysta-
wowe zachowaé jako poczglek muzeum regionalne-
go. Czesé¢ eksponatdw zostala zakupiona prywatnie
przez dr Balickicgo. Sprawa muzeum do teraz nie
zostala oficjalnie zalatwiona, nie wiadomo jeszeze
jaka instytucja muzeum to weimie w opicke. Mimo
to ze stale powigkszanych przez lata naslepne zbio-
row prywainych dr Balickiego urzgdzono — réwniez
z okazji zjazdu PTL — pierwsza ekspozycie muzeal-
na w zabytkowej lancuckie) synagodze.

Na plerwszy plan wysuwajg sie w zbiorach
wspaniate hafty geometryczne na rantuchach z Albi-
gowej 1 Markowe] (il. 27, 28). Pokazano réwniez sze-
roki zestaw haftow nowszego typu, a wiec bialy
haft dziurkowy na zapaskach i spddnicach oraz ko-
lorowy haft o motywach roédlinnych., Na kilku ma-
nekinach wystawione zostaly charakterystyczne ze-
stawy strojow kobiecych ze wsi Markowa, Krze-
mienica i Budy Eancuckie. Z poszczegdlnych frag-
mentow slroju, poza wspomnianymi juz rantuchami,
zwrata uwage Swieiny, bislo wyprawiony kozuch
z Albigowej (il. 28), ozdobiony aplikacig =z bialej,
btyszezgre} skorki oraz czerwonym haftem i lisig
opryma.

Nastepng interesujacy grupe eksponatéw stanowi
rzezba. Poza dzielami znanych juz rzeibiarzy, jak
Wojciech Bytnar z Albigowej czy Julia Kalinowska
7z Soniny? pokazano tez Chrystusa Frasobliwego,
malg kapliczke rzeibiong w drewnie przez Rozalie

2 Jw., s. 5.

Kusniar z Soniny oraz rzeiby Kochmana z Zolyni.
Wspomnie¢ tez trzeba nieautoryzowang rzeibe w
drewnie, przedstawiajgea Chrystusa UkrzyZzowane-
g0 o bardzo wydiuZonej, ladnej sylwetce, znalezio-
ng w Cieplicach: Wérdd obrazow, przewainie oleo-
drukéw, zgromadzonych ze wzgledu na rzeibione,
na ogdél malo cickawe ramy, zasluguje na uwage nie-

pozorny, bardzo zniszezony obrazek Matki Boskiej
z Dziecigtkiem, czedciowo modelowany z masy pla-
styeznej, z malowanymi konturowo twarzami, ktéry
pochodzi z Korniaktowa (il. 22).

Jesli chodzi o meble, {o na wystawie znajduje sie
kilka skrzyn typu sokolowskiego 1 jaworowskiegoe
oraz jedna eryginalna skrzynia dwupolowa o wzo-
rze geometrycznym, kiérego cenirum stanowi roze-
ta cyrklowa., Ponadto zgromadzono szereg innych
sprzetdow, jak kolebki, krzesla itp., spoiréd ktérych
najwieksze zainteresowanie budzi niewielki ryzowa-
ny lyinik (1. 20). Eksponowane sz takie wyroby
kowalskie, pajaki i makatki na &ciany, instrumenty
muzyeczne i inne liczne zabytki kultury materialnel.
Znajduje sie fu rdéwniez nieco znalezisk archeolo-
gicznych, geologicznyeh i numizmatycznych.

Ogédinic biorgc wystawa pokazuje bardzo bogaty
i szeroki zespdl cksponatédw, w kidrym jednak obok
przedmiotéw bardzo cennych, zaslugujacych w pelnt
na zabezpieczenie, zhajduje sie takze kilka bezwar-
tosciowych drobiazgdéw. Ponadto nieliczne tylko
eksponaty posiadajg metryki i to niezbyt wyczerpu-
igce. Takze sposdb ekspozycii, stioczone] i niezbyt
przemysianej, budzi pewne zastrzezenia. Trzeba jed-
nak jak najbardzie] pozytywnie ocenié inicjatywe
dr Balickiego, ktdry wiele c¢zasu i energii poswieca
na kompletowanie zbioréw., Rdéwniez sam pomyst
urzadzenia muzeum regionalnego dla untrwalenia bo-
gatej kultury ludowe] tancuckich wsi zastuguje w
pelni na poparcie.

Fot.: Stefun Deptuszewski — i, 15, 19, 21; Jan Swi-
derski — il. 1—I4, 16—18, 20, 22-=29,




