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KAROL KGRANYI.

CZARY | GUStLA PRZED SADAMI KOSGEL NEMI
W polsce-W XV | W pierwszej podowie
XVI WEKU.

(LA SORCELLERIE DEVANT LES TRIBUN/.UX ECCLESIASTIQUES EN
POLOGNE AU XV» ET DANS LA PREMIERE MOITIE DU XVU SIECLE).

W czasie gdy na zachodzie toczg sie liczne procesy o czaryl),
a liczba ich z roku na rok nieustannie wzrasta, w Polsce jeszcze
gtucho o nich az do poczatku XV stulecia. Moznaby wprawdzie
brak wiadomosci o tego rodzaju procesach przypisa¢ znikomej
ilosci zapisek sadowych, jakie sie z okresu poprzedzajgcego
wiek XV zachowaly, jednak nie da sie zaprzeczy€, ze i w cza-
sach, z ktérych Zroédia sgdowe w znacznej liczbie do nas prze-
szty, pojawiajg sie procesy o czary w aktach sgdowych spora-
dycznie. Stan ten utrzymuje sie az do potowy, a raczej nawet
az do konca XVI wieku. Wiasciwa epoka przesladowania cza-
rownic w Polsce rozpoczyna sie dopiero w XVII wieku i trwa
po druga potowe nastepnego stulecia.

Szczupta ednakowoz liczba proceséw o czary przed XVII
wiekiem nie jest jeszcze dowodem, jakoby przedtem w czary
powszechnie nie " derzono. Ze juz wcze$nie wiara w skutecznosé
czaréw byla bardzo zywa wsréd ludu, ze niemato byto takich,
ktérzy proceder czarodziejski uprawiali, $wiadczy fakt, iz party-
kularne ustawodawstwo koscielne od potowy XlIl wieku wyste-
puje przeciw czarownicom i czarownikom, ze instrukcja wizy-
tatorskie nakazujg wizytatorom pilnie $ledzi¢ po parafjach tych,
ktorzy Sie czarami bawig, ze wreszcie kaznodzieje z ambon ostro,
gromig tych, co sie do czar6w i guset uciekajg.4

4) Praen niniejsza jest Wyjatkiem, z wiekszej catosci, gdzie tez szczen .
g6lowo omawiam strone prawna niniejszego zagadnienia.

Cud, T KiEVI |



A w skutecznos$¢ Srodkdw czarodziejskich wierzyt nietylko
prosty lud, co to po porady do ,wieszczycli bab““4) sie udawat,
wierzyty, tez w czary osoby na wyzszym szczeblu stojace, jak
Owi stawetni rajcy miasta Poznania; ktérzy dla wykrycia nie-
znanego sprawcy kradziezy uciekli sie do pomocy czarddzieja.
Nawel ludzie uczeni nie gardzili w ostatecznosci Srodkami
czarodziejskiemi, jak owi lekarze (medici), ktérzy nie mogac
uleczy¢ chorego, radzili mu wkoncu, aby sie zwrécit o pomoc
do starych bab (consuluerunt medici, ut muiieres antiquas super
-tali do.ore consuluerit)?).

Jak rozpowszechniona byta wiara w czary, Swiadczy jeszc-:e
okoliczno$¢, ze bardzo czesto odgrywajg one wazna role w pro-
cesach, zasadniczo zupetnie innych spraw dotyczacych.

Gdy w r. 1413 w procesie przeciw niejakiemu Jakdébowi
i dziedzicowi Miedzylesia (haeres de Medzilesie) Mikotajowi, ten
ostatni obok innych sprawek, odpowiadat rowniez za to, ze
odcigl nos jakiej$ kobiecie (occasione abscicionis nasi cuidam
mulieri), usprawiedliwiat sie tem, ze dziatat bene zelo. chciat bo-
wiem uchroni¢ w ten sposdb pana Jakdba od szkodliwych skut-
kéw czarow, ktéremi owa kobieta nan godzita (quod nasum
mulieri abscicit propter seeuritatem ipsius domini Jacobi, ne
fuisset per sortilegia destructus)3).

W r. 1418 zada przed sgdem konsystorskim w Gnieznie4)
Matgorzata z Dziedzic rozwigzania jej zwigzku maitzenskiego
z Grzegorzem z Dziedzic, poniewaz matzenstwo nie zostato spet-
nione wskutek niemocy piciowej meza. Ten ostatni domaga sie
oddalenia przez sad skargi. Zawsze bowiem jak podaje, byt spo-
sobny do sprawy matzenskiej, a jedynie obecnie nie jest zdolny,
gdyz jest ,,separowany“ (se semper fuisse potentem, sed nunc
tempore maleficiatum) 5).

*) Acta capitulorum nec non iudiciorum ecciesiasticorum selecta cd B.
Ula'nowski (w Monumenta medii aevi res gestas Po'.oniaé diustrantia) T. II.
zap. 1389 W dalszym ciggu cytuje ,,Acta“ z-podaniem tomu i liczby zapiski,

v . 2) Acta JL zap. 1835. . i'
i §) Actal. zap.. 1507. ... r. , n

4) Acta Il. zap, 125.

5 Kwestja, czy w wypadku gdy maitzenstwo wskutek ,,impotenta ex
maleficio” nie zostato spetnione, ~ioze ono by¢é uniewaznione, zajmowata
przez szereg wiekow biegtych w prawie kanonicznem. Szczegdlnej aktualnosci
nabrata ona w drugie, potowie' IX wieku, kikdy choJzbo o sprawag .rc/.wia/a-
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Prze¢ tymze samym sadem nie chciat sie w roku 1419
pewien pozwany wdawaé¢ w spor z powddka, utrzymujac, ze ta
ostatnia nie posiada zdolnosci procesowej, poniewaz nie prze-
strzega przepiséw koscielnych, nie spowiada sig, ani sie¢ komu-
nikuje, a przedewszystkierr. poniewaz bawi sie czarami (dixit ei
non est respondendum, quod ipsa ... facit sortilegia).l).

W r. 1430 domagat sie w konsystorzu poznahskim rozwodu
mieszczanin Piotr Zawarty z powodu zitej stawy swej zony Jadwigi,
zwlaszcza za$ z powodu tego, iz Jadwiga zajmuje sie czarami. Za
swe praktyki, czarodziejskie byla nawet skazana na Smier¢, a je-
dynie dzieki pewnym osobom, ktore za nig u sadu prosity,
zostata utaskawiona (...quia sortilegia exercuit, propter quod.
ad mortem fuit condemnata, nisi ad prsces et ad petitionem
multorum hominum fuisset emissa) 1 Sad jednakowoz zarzutéw
Piotra nie uwzglednit i skarge jego oddalit.

Warto jednakowoz zaznaczy¢, iz niegdy$ w niektdrych usta-
wodawstwach, uchodzito zajmowanie. si¢ czarami, jako dosta-
teczna przyczyna do rozwodu. Wedle prawa burgundzkiego3)
i edyktu 7'eodor/ka kréla Ostrogotéwd), mogt maz rozwiesc
sie z zona, jesli ona bawita sie czarami.

Forum, przed ktérem toczag sie procesy o czary, jest w na-
szej epoce przedewszystkiem sad duchowny. Nie brak wprawdzie
Sladéw, ze i sady Swieckie, a zwilaszcza miejskie, niekiedy juz

ma matzenstwa Lotara Il i zony jego Teutbergi. Wskutek czaréw bowiem
rzuconych na Lotara przez natoznice jego Waldrade, stat sie Lotar'niezdol-
nym do spetnienia maitzenstwa. Owczesny biskup z Reims, Hicmar wypowie-
dziat wtedy w osobnej rozpiaWie ,,De diyortio Lotharii et Theutbergae“ (Migne,
Patrologia Latina T. CXXV, str. 716 i nast.) swolj poglad na pytanie, czr
»impotentia ex maleficio“ jest mozliwa, i czy z tego powodu moze byé mat-
zenstwo uniewaznione. Na oba pytania odpowiada Hincmar twierdzaco. Ana-
logiczne zapatrywanie wjrazaja w powyzszej kwestji i pozniejsi uczeni, jak
Ivo z Chartres (1125) w swem Decretum .(VUL. c. 194), 'Gracjan (c. 1—4. C.
33. qu. 1), Piotr' Lombardus w ,Liber Sententiarum® (Lio. 4. dist. 34.), Aj—
bertu™Magnus, i uczen jego Tomasz z Akwinu (Commenu. ad Lorgbarduml

inni. i pézniejszych autoréw szeroko sprawe te omawia Hostlensis tHenryk
de Segusia) w swej ,,Summa super titulis Decretahum®.

1, Acta Il. zap. 147. ' " '

2} Acta Il zap. 1016. ' e jfiB
3) Monuments Germaniae Historiée juiges. Sectio J. Pars.lJ, Leges
Burgundionum art. XXXIV. De diyortio § 3. . . 4 ;o

4) Monumenta Germaniae Historica. Leges V. Edietum Theodorici cap. 54.
1*



w XV wieku sprawami temi sie zajmuja, sg to jednak spora-
dyczne wypadki. Wyrok $mierci, o ktérym wzmianka byta w po-
danym wyzej procesie z roku 1430, zostat wydany, jak przy-
puszcza¢ mozna, przez sad miejski. Z procesu o czary przed
sadem radzieckim w Poznaniu z roku 1436, zachowat sie nawet
protokdét w najstarszej ksiedze miejskiej poznarskiej!-.

W roku 1488 oddaje pleban szczerzecki jedng ze swoich
parafjanek podejrzang o czary do wiezienia miejskiego?).

Obok sgdéw miejskich zajmujg sie niekiedy i sady wiejskie
juz w XV wieku sprawami o czary. We wsi TrzeSniowie roz-
grywa sie proces w roku 14503).

Przewazna jednak ilo$¢ proceséw o czary w XV, jak row-
niez w pierwszej potowie XVI wieku toczy sig, 0 czem juz wyzej
wspominaliSmy, przed sgadami duchownemi, mianowicie przed
sgdami biskupiemi, nigdy za$ p*-awie przed :nkwirytorskiemi. Nie
spotykamy tez w Polsce, w przeciwienstwie do zachodu, sporow
o wilasciwos¢ w procesach o czary miedzy sadami biskupiemu
a inkwizytorskiemi. Na zachodzie spory takie nie byly spora-
dyczne-, czego dowodem, ze okazala sie potrzeba wyraznego unor-
mowania sprawy kompetencji w procesach o czary przez wiadze
najwyzsza. W pismie z dnia 13 grudnia 1258 skierowanem do in-
kwizytoréw zakonu Franciszkanow i Dominikanéw okres$la papiez
Aleksander IV prawo inkwizytoréw do Najmowania sie sprawami
0 czary jedynie w wypadku, gdy wykazujg znamiona herezji,
,nisi haeresim sapiant manifeste‘“4). Postanowienie to przejat
Bonifacy VIII do ,,Liber Sextus‘5). Powtarzajg je po6zniej pod-
reczniki inkwizytorskie, mianowicie ,,Directorium inquisitorum*
F.ymeryka (z r. 1376), jak i przerébka tego dzieta, sporzgdzona

'Y Warschauer Die alteste Spur eines Hexenprozesses in Posen:
Zeitschrift der historischen Gesellschaft fur die Provinz Posen IV. Jahrgang,
»'e0sel 1889, str. 213-215.

) Acta officii consistorialis leopoliensis antiquissima edidit Gaili>lraus
Rcliny. Vol. I. Lwoéw 1927 (Zabytki i'ziejowe T. IL).

8) Najdawniejsza ksiega sadowa wsi YrzeSniow* 1419—1609 wydala
Helena Polaczkd’vna. Lwow'1923.

*) Hansen J.: Quellen und Untersuchungen zur Geschichte desHexen-
Wahtts und der 1'exenveifolgur.jf n im Mittelalter. Bonn 1901, str. 1.

*) ¢. 8. § 4. in VI-to de Haereticis V. 2.



przez Piotra, inkwizytora krakowskiego ). Powyzsze postano-
wienie nie zalatwito jednakowoz kwestji definitywnie. Okreslenie
,,S1 haeresim sapiat manifeste® mozna bylo w rozmaity sposéb
‘nterpretowan Inkwizytorowie staii na stanowisku, ze wszelkie
praktyki czarodziejskie, o ile dokonywane sg przy pomocy djabta
czy demona, noszg wyrazne znamiona herezji. Wspoétczesni uczeni
pogladu tego jednak w catosci nie podzieiali. Niektorzy z posrod
nich, jak Bernard Guidonis (f 1331), autor dzieta ,,Practica in-
quisirior is haereticae pravitatis“ i Oldradus de Ponte Laudensis
przyjmujg zapatrywanie to z zastrzezeniem, ze za herezje czyn
ten uwaza¢ mozna jedynie wtedy, jesli potaczony jest z odda-
niem czci djabtu, samo za$ wzywanie djabta nie nadaje jeszcze
temu przestepstwu pietna herezji. Na przeciwnerr. natomiast
stanowisku stoi wspomniany Eymeryk. Zdaniem jego wszelki-
wzywanie djabla przy praktykach czarodziejskich jest herezja.
(Daemones invocare et consule.e etiam sine sacrificio apostasiu
est a fide et per consequens haeresis).

Zasade Eymeryka powtarza jedyry znany nam dotad do-
kument z potowy XV wieku, odnoszacy sie do procesu przed
sgdem inkwizytorskim w Polsce, a w ktorym spotykamy wzmianke
o praktykach zabobonnych W toku mianowicie postepowania,
wdrozonego przez sad inkwizytorski Henrykowi z Brzegu ?) o he-
rezje, a ktoéry juz poprzednio odpowiadat byt za to przestepstwo,
wychodzi na jaw, iz Henryk, szukajgc wraz z kilkoma towarzy-
szami skarbow, przypuszczalnie jak inni jego wspo6tczesni ,,magica
arte”“, wzywat do pomocy demonéw (ad suffragia daemonurr.
pro inveniendis thesauris aiiquociens habuit refugium). Obwi-
niony zastaniat sie tern, iz nie w:edziat, jakoby to byto grzechem
(credens id licere non esse pecatum), W wyroku skazujagcym go
za herezje, zostaje wprawdzie Henryk przez sad inkwizytorski
uwolniony od przestepstwa wzywania pomocy szatana, niemniej
jednak uwaza inkwizytor za nieodzowne zaznaczy¢ w wyroku,
ze zasadniczo wzywanie demonow do pomocy nhosi wyrazne

¥ Wattenbach: Ueber das Handbuch ejnes Inquisitors in der Kir-
chenhiWiothek zu Greiienwald. Abhandlungen der Preussischer. Akademie
der Wissenschaften 1888 Phil. Hist. Klasse, str. 15, 20.

2) Ulanowski B.: Formujae ad ius canonicum spectantes. Supple-
mentum. Aichiwum Komisji historycznej T. V,, str. 341/2.



znamiona herezji (invocare daemones pro inveniendis thesauris
procul dubio haerésim sapiat manifeste).

Rzecz charakterystyczna, ze z wyjatkiem omdéwionego wia-
$nie wypadku, nie mamy w zadnym naszym procesie 0 czary
wzmianki o djable. Wprawdzie w aktach naszych sagdéw kosciel-
nych wspomina sie go niekiedy jak np. w procesie przeciw
pracowitemu Jakébowi Czabowi z Rzedzina, odpowiadajacemu
w r. 1524 przed sadem w Plocku, za to, iz odprawia¢ miat
msze $w. na cze$é djabta (in moddm missae ad honorem diaboli),
parodjujgc przytem msze Swietgl); albo w opisie zajsciaj jakie
miato miejsce w roku 1440 w Zbagszynie, gdzie ksieza husyccy
wypytywali szatana, ktory opetat byt pewng dziewczyne, jaka
wiara jest lepsza, czy katolicka, czy tez ta, ktérg oni wyznajg
(a daemonio facerunt inquis'ticnem, si nostra fides catholica,
aut ipsorum secta erronea melior foret) 3, nigdy jednak niema
0 nim wzmianki w procesach o czary. Odrrennie wprost ma
sie rzecz na Zachodzie, gdzie w tym samym czasie o0 djable,
a w szczegllnosci o zawieraniu z nim paktu, bardzo czesto
wspominaja akta proceséw o czary3). Nie brak coprawda nie-
kiedy i w naszych procesach o czary wzmianki, ze dana osoba
zajmuje sie z podszeptu szatana — ,,ex suasu diabolico, suadente
diabolo“ — nié jest to jednak rdGwnoznacznem z zawarciem paktu
z szatanem. Woyrazenie ,.ex suasu diabolico“ powtarza sie dos¢
czesto i w innych procesach karnych. Kazde bowiem przestep-
stwo, jak naprzykiad kradziezd4), zabdjstwo, czy cudzotdstwo
uwazano w Sredniowieczu, jako popetnione ,,suadente diabolo®,
za namowg szatana, ktory zawsze czyha na sposobno$¢, aby
cztowieka sprowadzi¢ z drogi cnoty b5),

W naszych procesach o czary odgrywa djabet rc.e za-
sadniczg dopiero od XVII wieku. Wtedy dopiero spotykamy

) Acta Ill. 7.ap. 432.

2) Acta Il. zap. 1097.

3) Hansen J.: Op. cit. passim. Marx Jean: L’Inquisition en Dauph.n¢.
Etude sur le développement et la répression de I’hérésie et de la sorcellerie du
XIV-e siecle au début du régne de, Frangois l-er. Paris 1914, str. 32 i nast.

4) ..furta, suadente diabolo commiserit. Zeumer K.. Formulae Me-
rovingici et Karolini Aevi, str. 647. (Monumenta Gerir.aniae Historica. Legum
Sectio V. Formulae).

5) Fehr H.: Gottesurteil und Folter. Eine Studie zur Damonologie
des Mittelabers und der neueren Zeit. Berlin - Leipzig 1926, str. 3.



w aktach procesowych obszerne opisy jazdy na tysg Gora,
zabaw tamze urzgdzanych, wreszcie wiadomosci o pakcie zawie-
ranym z djabtem. Ale i w XVII czy XV1I1 wieku ten typ pro-
cesOw 0 czary nie jest powszechny. Na znacznym obszarze
Rzeczypospolitej przewazajg w tym czasie procesy o0 czary; w Kto-
rych djabet wogodle rie wystepuje, a w ktoérych chodzi wytacznie
prawie o0 przestepstwo popetnione przez szkodzenie przy pomocy
rozmaitych $rodkow czarodziejskich zdrowiu, oraz dobytkowi
os6b drug'ch, wzglednie o uzywanie niedozwolonych, czesto ta-
jemnych $rodkéw, celem udzielania komus$ pomocy, czy przyspo-
rzenia !:orzysci.

Takie znamiona posiada przestepstwo, przeciw ktéremu
wystepujg w naszej epoce sady auchowne, a na ktérego okre-
Slenie w jezyku polskim znajdujemy w aktach tych sadéw jedyny
wyraz ,,czari“ (czary)l), wzglednie ,,czare wacz“1). W prze-
ciwienstwie dc stownictwa polskiego terminologja tacinska jest
bardzo obfita. Najczesciej na oznaczenie czaréw uzywanym wy-
razem jest : icantat'o, incantationes facere, fr.cantare. Obok
tego wyrazu powtarzajg sie czesto wyrazenia sortilsgium, sorti-
legia facere, sortilegia exercere, malencium, divifatio, rzadziej ve-
neficium i nigromantia, wyjatkowo decantatio, augurium, ariol-
latio, coniuratio. Wyrazy te oznaczajgce rozmcite rodzaje praktyk
czarodziejskich, uzyte sg w aktach promiscue. Dzieje sie to nietylko
u nas, ale i na zachodzie. Wyrazne odréznienie miedzy ncan-
tatio, a sortilegium, divinat'C, czy innem podobném okres$leniem
spotykamy jeszcze tu i O6wdzie w dzietach rozmaitych uczonych,
zajmujacych sie przestepstwem ,,czarostwa“. Praktyka sgdowa
natomiast, oraz lud nie przeprowadzajg jakiego$ zrézniczkowania,
znajg jedno tyiko przestepstwo czaréw, na ktdére w jezyku ro-
dzimym jedno zasadniczo tylko istnieje okreslenie. Da sie to
zauwazyC juz W cesarstwie rzymskiem, gdzie' lud rozmaitych
magow, wrozbiarzy i t. p. okreslat wspoélr.em mianem, ,,malefici“ 3).
We wczesnem Sredniowieczu zndw tgczono czary z trucicielstwem.
Leges barbarorum traktujg irucicielstwd jako rodzaj czarodziej-

1) Po raz pierwszy uzyty w procesie z r. 1476. Acta Il 138E

2i Acta Il. zap. 1809.

3) Chaldei ac magi et ceteri, quos maleficos ob facinoruru magnitudi-
nem vulgus appellat. c. 5. C. de Maleficis et Mathematieis IX. 18.
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stwal). Wyraz ,,veneficium® oznacza jedno i drugie. Utrzymuje
sie to do czasobw nowozytnych nawet. W XVIII wieku jeszcze
maja postanowienia synodalne, odnoszace sie do czaréw tytut
,»De Veneficiis” 3).

Akta sagdow duchownych uzywajg wy/azu ,,veneficium“ na
oznaczenie czaréw, a wyrazu ,venefica® na oznaczenie osoby,
zajmujacej sie praktykami czarodziejskiemu Trucicielstwo okre-
$lajg akta stowem ,,intoxicatie” (intoxicare). Jak jednak zobaczymy,
taczy sie to przestepstwo zazwyczaj bardzo S$cisle z czarodziej-
stwem. Tu i tam bowiem postugiwano sie czesto temi samem:
srodkami, starajac sie o sprzatniecie jakiej$ osoby z tego Swiata.

Charakterystycznem jest, ze o trucicielstwie mowa gtéwnie
w aktach sadowych, dotyczacych SDraw o0 rozwigzaniu mat-
zehstwa z powodu nastawania zony na zdrowie matzonka. Prze-
stepstwa takie byty widocznie na porzadku dziennym, skoro
wiladza do stanowczych nieraz uciekata sie Srodkéw, aby do
nich nie dopusci¢. Sad konsystorski w Wioctawku, zadajac
w r. 1422 od Jakéba z Sadzina postawienia rekojmi, iz nie be-
dzie kaleczyt swej zony, a za wystepki karac¢ ja bedzie ieno tylko
rézga, zmusit ojca zony do przyjecia rekojemstwa za corke, iz
ta ani trucizng (toxico), ar innym jakim$ sposobem nie bedzie
godzita na zycie swego meza3).

Zajmowanie sie czarami $cigane bylo przez sady koscielne,
przewaznie z urzedu jako przestepstwa, naruszajgce religje. Do-
niesienie do wladzy, zazwyczaj gtos publiczny, obwiniajacy pewng
osobe o0 zajmowanie sie czarami (communis fama, vox clamorosa,
rumor communis, publica vox et famad) byty dostateczng pod-
stawg, aby wiadza wszczeta postepowanie przeciw danej osobie,
zawezwata jg do stawienia sie przed sadem i odpowiadania za
poczynione jej zarzuty 5). Nierzadko, jak dowodza zapiski sgdowe.

) Brunner H.- Deutsche Rechtsgeschichte 11, 2. wyd , str 873,Leipzig
1928. EcunOB-b B. B.: OrpaiuneHie McTopHKO aomaT>ieCKoeH3CjrBjxoBaHle.
Warszawa 1896, passim.

2) N. p. Synod Wioctawski z r. 1653. Montbach M : Sratuta synoda;:;
Sanctae Ecclesiae Wratislaviensis."Wratislaviae 1855, str. 292. Synod Pozn. z 1720.

3) Acta lll. zap. 463.

4) Acta Il. zap. 465, 1837, 1574, 1578

5) Pozew taki zawiera wydany przez Ulanowskiego: Liber Formu-
larum ad ius canonicum spectantium, ex actis lacob. de Kurdanow, episcopi Plo-
censis maxima parte deromptarum (Archiwum Komisji Prawniczej T, 1., str. 20)-



miaty tego rodzaju zarzuty swe zréodto w plotkach, rozsiewanych
przez, zawistnych sasiadow (quod ex inviaia vicinarum infamata
fuit de predicto scelere seil, sortilegio)l). Czasem udav/ato sie
osobie spotwarzonej potozy¢ kres takim plotkom, a w dalszym
ciggu uchronic¢ sie od konseKwencyj, jakie powstata stad ,,fama
publica“ mie¢ dla niej mogta, przez pociggniecie kalummatorow
do odpowiedzialnosci sadowej za obraze czci uzyskanie przeciw
nim wyroku skazujgcego. W ksiegach naszych sadéw zachowaty
sie protokoty kilku takich proceséw. Strong obrazona, jak i oDra-
zajacg byly zazwyczaj kobiety. W roku 1477 skarzyla sie pewna
niewiasta przed sadem w Gdansku na swa sagsiadke, oraz jej
meza, zarzucajacych jej, iz jest czarownicg (quod sit divinatrix)
i bawi sie czarami, podczas gdy ona nigdy czem$ podobném sie
nie zajmowata (sc numquam talia perpétrasse) . Domagata sie
nawet, aby pozwani sgdownie udowodnui swe zarzuty. Podobne
procesy spotykamy w latach 15193) i 15284) w Poznaniu. Po-
wodki czujg sie dotkniete tern, ze pozwane nazwaty je publicznie
(patam et publice), w obecnosci wielu oséb (in praesentia mul-
torum hominum) czarownicami (appellando ipsam incantatricem
et veneficam; incantatricem et veneficiis utentem).

Nierzadko jako strona pozwana wystepuje w aktach sgdo-
wych pleban, ktéry parafjanke swa nazwal czarownicg. | tak
pozywa w r. 1477 mieszkanka Dlugoga$iina, Katarzyna o tego
rodzaju obiaze plebana tamtejszego przed sad konsystorski w Po-
znaniu (contra dominum, quomodo appellavit eam haereticam,
dicens quod faceret incantationes5). W r. 1483 wnosi Katarzyna
Paszkowa skarge na plebana sokolnickiego przed sgaem kon-
systorskim we Lwowie6) o to, ze ten nazwat jg z ambony cza-
rownica. W r. 1488 wystepuje przed tymze sadem, w takiej
samej sprawie w imieniu swej zony Stanistaw, kowal ze Szczerca,
przeciw tamtejszemu plebanowi7?). Jaki obrét wzieta sprawa
w ostatnim wypadku nie w'r.domo. Proces natomiast z plebanem

h Acta Il. zap. 465.
2> Acta Ill. zap. 892.
3) Acta Il. zap. 1726.
*) Acta Il. zap. 1809.
5 Acta Il zap. 1373.
f) Acta officii consistorialis Leopoliensis I. zap 491.
7) Acta officii consistorialis Leopoliensis | zap 2200.
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aokolnickim skonczy! sie ugodg stron, przyczem pleban zobo-
wigzat sie odwotac¢ publicznie i z gmbony, poczynione powddce
zarzuty.

Czasem role sie zmieniaty. W r. 1457- pozywa pleDan z Sar-
binowa Barttomieja Kwasnego przed sad biskupi za to, iz ter
publicznie go obrazit, zarzucajgc mu, iz rozmaitym osobom po-
maga w praktykach czarodziejskich, wydajac z kosciota potrzebne
im do tego celu krzyzmo (qucd pse propinaret crisma de ec-
clesia ceriis personis ad incantandum)l).

Obok wspomnianej wyze' zasady $cigania ,,czarostwa“
z urzedu spotykamy w aktach naszych takze, nieliczne co-,
prawda, wypadki wdrazania postepowania na podstawie skargi
prywatnej. Mata ilo$¢ tego rodzaju procesow byta niewatpliwie
nastepstwem pewnych niedogodnosci dla oskarzyciela, zwig-
zanych z postepowaniem ,per accusationem®. Wedle bowiem
regut tego procesu gtdéwny ciezar dowodu spoczywat na oskar-
zycielu, ktéry upadat w sprawie, jesli dowdéd mu sie nie udat.
Ponadto spotykata go zazwyczaj jeszcze, cho¢ nie zawsze, ,,poeha
talionis”, to jest karr, jakgby poniost byt oskarzony, gdyby sie
oskarzycielowi dowdd udat.

W r. 1483 przegrat proces przed sadem koscielnym w. Gdan-
sku Jan Ludeke, ktoéry oskarzyt byt Elzbiete Gronink, iz ona
przy pomocy jakiej$ suchej i mokrej materji (materia sicca et
liquida) chciata oczarowac jego samego, jego zone, oraz bydio.
Poniewaz Ludeke nie potrafit przeprowadzi¢ dowodu winy
oskarzonej (minime aliquid probavit), sad uwolnit Elzbiete od
zarzutu zajmowania sie- czarami, na oskarzyciela zas natozyt
obowigzek ,,wiecznego milczeria“ w tej sprawie, draz oznaczyt
kare, ktérg ponies¢ ma w wypadku, gdyby sgdownie, lub poza-
sgdownie obwiniat Elzbiete o czary?).

Jaki obroét wziely inne procesy o czary, wszczete na pod-
stawie skargi prywatnej, nie wiemy, brak bowiem w odnos$nych
zapiskach wiadomosci o dalszym przebiegu procesu. Protokoty
urywajg sie zazwyczaj na tern, :z sedzia natozyt na oskarzyciela
obowigzek przeprowadzenia dowodu winy oskarzonej (et do-
minus actori probare mandavit). Na tern np. urywa sie bardzo

*) Acta Il zap. 1275.
2) Acta Ill. zap. 897.
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ciekawy proces, jak. sie rozegrat w Poznaniu w r. 1528 miedzy
Tomaszem Bukiem, a Jadwiga Szalong Piotrowg. Tomasz za-
rzucal Jadwidze, iz ona przez swoje czary uniemozliwita mu
wspotzycie 'malzenskie z zong i domagat sie, aby sad zmusit
Jadwige do odczynienia tych czaréw (petens ipsam ad recan-
tandum. cogi)l).

Okolicznos¢, ze v/ zrédtach naszych mamy caly szereg za-
pisek, dotyczacych tylko pewnego stadjum procesu, ze zatem
podajg one, albo wylgcznie tenor oskarzenia, albo tylko pro-
tokot zeznahn oskarzonej czy Swiadkéw, albo wreszcie jedynie
tre$¢ wyroku a niekiedy zwigzane z nim dalsze postepowanie (np.
ztozenie przysiegi oczyszczajacej), powoduje, iz nie zawsze mo-
zemy zorjentowaé sie w szczego6tach zarzutéw stawianych oso-
bom oskarzonym o czary.

Z niektérych zapisek dowiadujemy sie jedynie tyle, ze
oskarzona osoba zajmuje sie czarami?). Wyjatkowo tylko do-
dany jest drobny jaki$ szczeg6t, dotyczacy przedmiotdéw przytem
uzywanych. Mowa wiec o jakich$ ziotach (nerbae) i przyrzadach
(instrumenta), jednakowoz bez podan.a nazwy pierwszych, a ro-
dzaju drugich3), wreszcie o masci, sporzgdzonej z dziecka nie-
chrzczonego, zywcem upieczonego (puerum non baptisatum
assaret et ex eo unguentum maleficiandum conficeret), ale znéw
bez blizszego okreslenia, do czego masc¢ taka stuzytad).

Ale obok tego rodzaju zapisek mamy caly szereg innych,
ktére wyjasniaja nam szczegétowo, w jakim celu uciekano sie
do praktyk czarodziejskich i jakiemi przyterr postugiwano sie
Srodkami.

Czaréw uzywano w dwojakim celu. Albo postugiwano sie-
niemi z checi szkodzenia osobie drugiej, albo tez z checi przy-
sporzenia sobie, lub innej osobie jakichs korzysci.

Kto osobe jakg$ sprzatng¢ chciat z tego Swiata, ten czesto,
uciekat sie do rozma-'tych $rodkéw czarodziejskich. Zazwyczaj
starano sie na dang osobe sprowadzi¢ jakas smiertelng chorobe

) Acta Il. zap. 1808.

2) Acta Il. zap. 1208, rok 1446; Acta Il. zap. 1389, rok 1476; Acta Il.
zap. 859, rok 1491; Acta Il. zap. 1521, rok 1497; Acta Il. zap. 1571, 1572,
1574, 1575, rok 1502; Acta Il. zap: 1837, rok 1535.

3) Acta Il. zap. 1389.

4) Acta Il. zap. 1574.
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przez zadanie jej czarow w jadle, tub napoju. Ten rodzaj praktyk
czarodziejskich pozostawatl w Scistej tacznosci z trucicielstwem.
Niekiedy bowiem postugiwano sie w takich wypadkach wrecz
truciznami. Arszenikiem naprzyktad pozbawic¢ chciata zycia Be-
nedykta, chirurga poznanskiego, zona jego Elzbieta w r. 1517%).
Inna zr.6w niewiasta data do spozycia mezowi swemu grzyby
trujgce ,,choroby ziemi“ (morbos terrae) mianowicie muchomory
i ,.peczecze“?1 Wreszcie Agnieszka z Szamotut podata w r. 1513
mezowi swemu w jadle pewien rcdzaj cykuty (species cicutae)3).

Zazwyczaj jednak starajg sie matzonki (one to bowiem
przewaznie wystepuja, jako pozwane o zadawanie czarow, celem
wywotania choroby) usung¢ niewygodnego sobie meza przy po-
mocy mniej w rzeczywistosci szkodliwych, ale niemniej w ich
mniemaniu skutecznych $rodkdéw. Anna, zona mieszczanina gnie-
znienskiego, usitowata, jak Swiadczy zapiska sgdowa z r. 1450,
zniszczy¢ zdrowie swego meza, dajac mu w jadle obok innych
nieoznaczonych blizej w Zrédtach trucizn (alia toxica) takze wiosy
(pilos cum caumate). Nie byta to pierwsza sprawka pani Anny.
Juz bowiem w nocy poslubnej (in prima nocte thori), jak skarzy
sie matzonek, zadata mu ciezkg chorobe (procuravit ei infirmita-
tem), wskutek ktorej ciato jego ,,padato szye*“4). Inna Anna,
mieszczka wioctawska, probowata w r. 1497 pozbawié zycia
meza swego, zadajgc mu w napoju czary w postaci szesciu roz-
tartych pajakéw (ded't sex araneas tritas in poculo)5). Tym
samym sposobem starata pozby¢ sie meza swego pewna nie-
wiasta ptocka w r. 15C9). Wspomniana wyzej Anna z Wio-
ctawka daje mezowi, gdy inne srodki stuzace do pozbawienia
go zycia zaiwiodly, do wypicia ,,menstrua sua“. Gdy i ten srodek
okazat sie' bezskutecznym, Anna ucieka sie do wrézb z wezdw,

1 Acta Il, zap. 1709

1 Acta Ill. zap. 500, rok 1497.

s) Acta Il zap. 1676. Cykuta trujgca (cicuta virosa L.) pokrewna pie-
traszmkowi (Conium maculatum). Korzeniak tej rosliny jest grubszy od pie-
truszki i zawiera gwattowng trucizng, takze todyga i nasiona sg trujace.
Wywarem cykuty otruto Sokratesa. Wyjasnienia te zawdzieczam JWPanu
Piof. Stanistawowi Hubertowi, za co Mu w tem miejscu sktadam
serdeczne podziekowanie.

4) Acta Il. zap. 487.

s) Acta Ill. zap. 600.

6) Acta Ill. zap. 291.
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aby dociec, kiedy wreszcie matzonek jej umrze (et ex eo, scit.
serpente, experiri de morte sua) ). Do tego samego $rodka co
Anna z Wioctawka, mianowicie do podania mezowi napoju
zmieszanego z krwig menstruacyjng celem sprzatniecia go z tego
Swiata (propria menstrua dabat bibere viro suo animo occedendi)
ucieka sie Agnieszka z Poznania, procesujgca sie w r. 1514
z mezem swym przed konsysiorzem poznariskim?. Podobnego
srodka, ale nie we formie napoju uzyla w r 1532 Katarzyna
Kopeczowa przeciw mezowi swemu Stanistawéw;, Zakupita mia-
nowicie u kobiety odbywajacej potdég, odchody porodowe, ,,quod
vulgo myasthko nuncupatur®, spalita je na proszek i proszkiem
tym posypata meza swego, ktéry wskutek tego ciezko zaniemoghs).

Innych catkiem $rodkéw, niz wspomnane niewiasty, chwy-
cita sie Bogumita, mieszczka poznariska, celem usmiercenia swego
meza, Andrzeja, kramarza poznanskiego. Oto za poradg jakiej$
czarownicy (ex instructione cuiusdam incantatricis) zadata me-
ZOwi swemu czary, przez rozgrzewanie na ogniu trzech ka.rn.eni,
pochodzacych z piecéw trzech tazni poznanskich (imposui igni
trés lapides, quos recepi de fornacibus tridm balneorum Posna-
niae). Wskutek tych praktyk czarodziejskich dostat Andrzej ciez-
kich béléw glowy, od ktérych wyleczyla go dopiero niejaka
Matgorzata, gdy do niej zwrdcit sie o pomoc za poradag lekarzy
nie umiejgcych choroby tej uleczy¢. Matgorzata rr ianowicie od-
czynia (recantavit et curavit) czary, jakie zadata Andrzejowi
jego wilasna zona. Ale Bogumita nie. ograniczata sie do tego
jedynego tylko sposobu zadania mezowi czaréw. W toku pro-
cesu rozwodowego miedzy Andrzejem a Bogumitg przed sgdem
konsystorskim w Poznaniu w r. 3532. zeznata jedna z sasiadek,
iz widziata, jak Bogumita wraz z jaka$ kobietg rzucaly czary
na Andrzeta, sypigc s6l na ogi."'n, aby skwierczata (mingendo).
Celem tych praktyk byto, aby jak s6l na ogniu gorzata, tak
samo gorzaty wnetrznosci Andrzeja, i aby wskutek tego zejs¢
mjsiat z tego sv/iata (ut viscera mariti incenderentur et ex tali
incensione decederct)4).

) Acta 11 zap. 6C0.
2) Acta Il. zap. 1691.
) Acta Il. zap. 1833.
*) Acta 11 zap. 1835.
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Szerokie zastosowanie miaty czary w praktykach, ktérych
¢elem bylo rozerwanie zwigzku matzenskiego, oraz uniemozli-
wienia wspoétzycia meza z zona.

W r. 1501 zada przed sagdem konsystorskim we Wioctawku,
mieszczanin tamtejszy Piotr, ukarania Doroty kucharki kanonika
Stanistawa Zabinskiego za to, iz ta przez swe czary wywotata
niesnaski miedzy nim, a zong jego Katarzyng, w dalszym zas-
ciggu sprawita swemi czarami to, iz Katarzyna od niego uciekia
(propter maleficia et incantationes Katherina uxor sua ab eodem
fugit) )e

Wspomniana wyzej Jadwiga Szalona Piotrowa, pozwana
w r. 1528 przez Tomasza Bgka przed sad duchowny w Po-
znaniu, spowodowata byla przez swe praktyki czarodziejskie,
mianowicie przez podrzucenie garnka z czarami (olla cum ma-
leficiis) w | fosie zareczyn Tomasza z obecng jego zong, oraz
przez wylewanie czar6w na progu domu to, iz Tomasz stat sie
niezdolny do spetniania swych obowiazkéw matzenskich (non
potest cum uxore, licet velit, matrimonialiter commanere propter
incantationem et maleFicium, quod... Hedwigis fecit)?).

bok wiadomosci o praktykach czarodziejskich podejmo-
wanych w celu szkodzenia osobom, mamy w zapiskach sgdo-
wych wzmianki o czarach stosowanych w celu niszczenia do-
bytku, przedewszystkiem odbierania pozytku z bydta.

Przez wyrzynanie na wierzejach domu plebana jakich$
znakéw czarodziejskich pncantadones in postibus éxcudenat),
starala sie przyswoic¢ sobie pozytek z krow plebanskich (optans
usum a pecorious plebani in usum suurr. convertere) karczmarka
z Nieram'c oskarzona o to przez plebana w r. 1476 przed sa-
dem w Wieluniu3). Elzbieta Gronink wecie zarzutéw Jana Lu-
deke usitowata przy pomocy jakich$ blizej nieokreSlonych su-
chych i mokrych materyj oczarowa¢ w .r. 1432 jego bydtod).
Wreszcie kucharka plebana z Wyszkowa miata wedle zeznan
Swiadkéw, ztozonych przed sadem biskupim w Ptocku w r. 1501,
czarami swemi sprowadza¢ krewy' z domu biskupiego na ple-
banje (vaccas incantationibus suis coegisset de curia épiscopal!

*) Acta Ill. zap. 637.
2) Acta Il. zap. 1808.
3) Acta Il. zap. 845.
4) Acta lll. zap. 897.
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-ad curiam plebani). Jako dowdd, ze wspomniana kucharka jest
czarownicg, podajg Swiadkowie fakt, iz kiedy jg pleban oddalit
ze stuzby, woéwczas bydto za nig ryczato (licentiata per pieba-
num pecora post ipsam mugiebant)l).

Innego rodzaju szkody poczynita byta w Waliszewie koto
Poznania pewna blizej w zapiskach nie nazwana kobieta, ktéra
za swe niecne praktyki spalona zostaia zywcem w r. 1511. Gto
nietylko zadawata ludziom jad trujacy, ale ponadto wyrzadzata
im olbrzymie szkody materjalne, zniszczywszy swemi czarami sze$¢
browaréw (maleficio suo destruxit sex braxeatoria cervisiae)?.

Z drugiej jednak strony b}dy w uzyciu rozmaite S$rodki,
przy pomocy ktérych mozna byto przeciwdziata¢ owym Szko-
dliwym praktykom i zniszczy¢ ich zgubne dziatanie, albo tez
przysporzy¢ komus jakichs korzysci.

Widzielismy wyzej, sak Andrzeja kupca poznanskiego, ocza-
rowanedgo przez wilasng zone, uleczyta pewna niewiasta, odczy-
niajgc swemi praktykami zadane mu czary; albo jak Tomasz Bak
wrecz sgdownie domagat ide, aby Jadwiga Piotrowa go odcza-
rowata.

Niekiedy znéw jednemu i temu samemu S$rodkowi czaro-
dziejskiemu rézne przepisywano skutki. Gdy w procesie miedzy
Stanistawem Kopeczem a zong jego Katarzyng, jeden ze Swiadkow
zeznat, ze Katarzyna przez posypanie meza proszkiem, sporzg-
dzonym z odchodéw potogowych, usitowata usungé go z tego
Swiata, to inny znow S$wiadek utrzymywat, ze owo sypanie
-proszku m:ato na celu wywotania ptodnosci u meza (ut posset
inter Katherinam et maritum proies aliqua fieri)3).

Oskarzona przez meza swego o usitowane skrytobéjstwo
przez zadanie cykuty w jadle, Agnieszka z Szamotut — bronita
sie przed sadem tern, iz nie miala zamiaru otru¢ meza, a cykute
data mu do spozycia jedynie celem wzbudzenia w nim lubosci
(rationé d'léctionis maritalis fiendaej. Nasladowata w tem zreszta,
jak zeznata panig, u ktorej niegdy$ w Poznaniu stuzyta, a ktéra
rowniez uzywata tej rosliny dla wzbudzenia mitosci u meza (ut
«am dilexissetd).

4) Acta 111. zap. 202.
2) Acta Il zap. 1660.
i' Acta Il. zap. 1833.
4) Acta Il. zap. 1676.
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O czarach mitosnych mamy pozatem wzmianke tylko w jednej
jeszcze zapisce sadowej. W r. 1428 mianowicie zgdat przed sagdem
konsystorskim w Gnieznie, pleban z Piesecz Goszczynski, uka-
rania syna tamtejszego sottysa, Alberta, za praktyki czarodziejskie,
wywotujgce ogoélne zgorszenie w parafji (scandalizavit parochiam).
Oto Albert, pragngc pozyska¢ wzglady pewnej dziewoi, uciekt sie
do.praktyk czarodziejskich. W nocy obchodzit on dom, w ktérym
mieszkata wybrana jego serca, niosgc w reku Swiatto i garnek
z piwem (amfora cervviae) w ten sposOb zadac¢ usitowatl jej
czary (incar.tahones faciendo) t).

Czestsze natomiast sg wzmianki o innych rodzajach praktyk
czarodziejskich, podejmowanych dla udzielenia komu$ pomocy,
a przedewszystk.em o praktykach, majgcych na celu zwalczanie
choréb. Wsrod tych ostatnich odrozni¢ nalezy dwie kategorje.
Do pierwszej nalezg te, ktérych zadaniem byto uleczy¢ chorego,
do drugiej zas te, ktdére uchroni¢ miaty ludzi przed ewentualnag
choroba.

O rozmaitych czarodziejskich praktykach leczniczych zna--
chodzimy wiadomosci we wspotczesnych naszym zapiskom sa-
dowym polskich kazaniach Sredniowiecznych z pierwszej potowy
XV wieku. Czytamy tam o S$rodkach i praktykach czarodziej-
skich, ktéremi postugiwano sie dla usuniecia bolu zeboéw, bélu
gtowy, choroby 6cz, oraz febry#. W naszych zapiskach sado-
wych mamy jedynie Wzmianke o leczeniu febry. Niejak' Stanistaw
Kuropatwa, duchowny, przebywajgcy w Dobrzyniu leczyt febre
przy pomocy jakich$ kartek (quibusdam litteris seu scripturis
febras curare). Z tego powodu stat sie podejrzanym o czaryt
a pleban dobrzynski zrobit na n:ego w r. 1473 doniesienie do
sgdu biskupiego w Plocku, iz jest czarodziejem (quod sit in-
cantator)3).

Do srodkéw majacych uchroni¢ ludzi od choréb, urokéw
i t. p. nalezaty przedewszystkiem amulety. Sporzadzano je z ko-
stek zwierzecych, z metalu, gtéwnie za$ z korzonkéw i roslin,

J) Acta Il. zap. 221.

2) Bruckner A.: Kazania $redniowieer v'e. Rozprawy Akademji Umio-
jetnosci, Wydziat filologiczny, T. 24 i 25

3) Acta Ill zap. 109, por. Kazanie De Trinitate... ,,Diversi sunt qoi
febras cmare videntur... Alii scri'iunt quaedajn verba in porno vel in oblaJs
et dant petienti, alii i». pnpiro..."" Brickner A.: Kazalia T. 24, si-. 345,
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Tego rodzaju amulety nazywano ,,ligaturae" ,,nawezy‘t. W r. 1492
oskarzona byta przed sadem konsystorskim w Poznaniu Matgo-
rzata, zona rybaka z przedmiescia poznanskiego o sporzadzanie
z zi6t i korzeni amuletow, chronigcych od choréb (quasdam
ligaturas pro infirmitate procuranda faciendo). Ale na tern nie
koniczyt sie rejestr grzechdw Maltgorzaty. Robina ona, jak za-
rzuca jej akt oskarzenie, rowniez amulety dla powiekszenia uro-
dzajéw (pro ubertate), jako tez by chleb lepiej sie udawat (pro
augmenta pandim). W tym celu zalecata owe amulety, gdy cho-
dzito o urodzaje, wltozy¢ pod nawo6z wzglednie do nawozu (sub
seu in fimo), gdy za$ chodzito o wypiek chleba, zawiesza¢ w ko-
minie (in caminis ignis suspendendo)J).

Szczegollnie liczne byty czary, ktéremi postugiwali sie karcz-
marze, aby sie im szynk darzyt. Jadwiga Zawarta z Poznania kladta
(w r. 1430) do naczyn, w ktérych warzyta piwo (vasa in quibus
propinabat cervisiam) palce odciete wisielcom (digitos funeribus
in patibulo suspensis absciscendc)l). Karczmarka z Ostrowit
obok Trzemeszna, odpowiadajgca w r. 1449 przed sagdem kon-
systorskim w Gnieznie, miata wedle stawianych fej zarzutow
uzywac jakich$ ziét, jako czaréw przy robieniu piwa (sortilegia
circa cervisiam per herbas)3). Karczmarze z Sarbinowa obok.
Poznania, jak $wiadczy zapiska sadowa z 1407 r., postugiwali
sie w swych praktykach czarodziejskich, majacych na celu zwa-
bienie konsumentéw (ut cervisia racione huiusmodi incantationis
gratius de tabernis reciperetur), krzyzmem s$Swietem4)s

Nie wyjatkowy to wypadek, iz do praktyk czarodziejskich
uzywano Swietosci. Z protokotéw rozprawy z r. 1528 dowiadu-
jemy sie, ze czarowano przy Domocy Krucyfiksu (quod imagine
crucifixi deberet incantationes facere, alias czarowacz)s). Kilka-
nascie lat wczesniej, w r. 1497 pociagniety byt do odpowie-
dzialnosci przez sad biskupi we Wioctawku pleban gdanski Maciej
Kikebosch za wydanie konsekrowanej hostlu dla jakich$ praktyk
magicznych, stosowanych przy szukaniu skarbdoweb).

1) Acta Il. zap. 1477.
2) Acta Il zap. 1016.
3) Acta Il. zap. 465.
4) Acta Il. zap. 1275.
5 Acta Il zap. 1809.
6) Acta Ill zap. 551.

Lud. T. XXVL. 2
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Che¢ wzbogacenia s'e, pragnienie posiadania skarbow, pchata
tudzi do chwytania si<¢ rozmaitych sposobdw celem ich zdobycia.
Gdy jedni szukali skarboéw, ukrytych w ziemi, to inni starali sie
zdoby¢ ztoto przy pomocy alchemji. W r. 1491 pozwat insty-
gatcr przed sad biskupi w Poznaniu, Kaspra bakatarza, alta-
ryste tamtejszego kosciota Marji Magdaleny, za to, ze zajmowat
sie alchemja i palit, do czego sie zresztg sam oskarzony przyznat,
ptynne ztoto (aurum potabile combusisse)l). Proces, ktérego dalszy
przebieg nie zachowat sie w aktach, trwat przez dlugie lata.
Wreszcie w r. 1506 wydany zostat wyrok, zakazujacy Kasprowi
zajmowania sie kunsztem alchemickim (artem alchemiae practi-
care), sporzadzania ptyndéw, zwiaszcza za$ ptynu oddzielajgcego
ztoto od srebra (neque aliquas aquas et praesertim, quae se-
parat aurum ab a>'ger.to facere)s).

Ale tajemnice alchemji dostepne byty tylko ludziom uczonym,
zwykty Smiertelnik wolat szuka¢ skarbéw zakopanych w ziemi,
aby za$ zapewni¢ sobie powodzenie, uciekat sie do pomocy
czarOw, zwiaszcza, ze jak juz wyzej mowilismy, niemato byto
takich, ktérzy potrzebnych srodkéw dostarczali, albo koniecznych
wskazowek udzielali. W r. 151C przed sadem konsystorskim
w Wieluniu oczyszczat sie przysiegg od zarzutu udzielania rad,
oraz srodkéw czarodziejsk'ch ludziom, szukajgcym skarbow, Pawet
prepozyt kosciota kanonikéw regularnych w Krzepiezach. Nie byt
to wylaczny zarzut, jaki ir.stygator stawiat Pawtowi. Obwiniat
go réwniez o to, iz przy pomocy sztuk czarodziejskich wyjawiac
mial interesowanym, gdzie znajdujg sie przedmioty zgubione,
a w wypadku kradziezy wskazywaé na sprawce kradziezy (fa-
ciebat civinaciones hominibus pro furtis et amissis recursum ad
eum habent.bos) 2

Bardzo wiele os6b mozna bylo wowczas spotkaé, ktére
uprawiaty powyzszy proceder. W Chrapiewie niedaleko Poznania,
umiata zona pasterza, czarujgc chlebem i wodg (per panem et
aquam sortilegia fecit), wykrywaé sprawcow kradziezy. Gdy
pewnego razu w kosciele miechorzewskim wykradzione zostaty
pienigdze z puszki (ex trunco) pasterka na podstawie swych

*) Acta Il. tzap. 1470.
2) Acta Il. zap. 1603.
3) Acta Il. zap. 1994.
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praktyk czarodziejskich (per incantationes) orzekla, ze sprawca
kradziezy jest Marcin, stuga koscielny. Dotkniety tak;m zarzu-
tem Marcin pozwat w r. 1435 pasterke o czary przed sad ko-
scielny w Poznaniu’).

Wspoiczeéme prawre zyt w Poznaniu pewien S$lepiec, na-
zwiskiem Jan Grelich, ktéry umiatl przepowiadac przysztos¢ (pre-
nosticaciones futurarum rerum iacit) i czarowac¢ przy pomocy
jakichs zakle¢, znakow i przedmiotéw (incantationes facit certis
verbis, sigais et rebus). Specjalnoscig za$ jego byte wykrywanie
ztodzieji i rzeczy zgubionych zapomocg rézdzki, czy laseczki cza-
rodziejskiej, oraz jakich$ stow, wypisanych na kartkach (habere
corulos et verba in scriptis, mediantibus quibus exploracionem
facit, cognoscendo furec aut res arhissas). 2 powodu tej umie-
jetnosci cieszyt sie Grelich w:elkg popularnoscig i liczng posiadat
klientele (propter guod multi ad eum concurrunt). Na te dzia-
talnos¢ jego. jako sprzeciwiajgca sie przepisom koscielnym, nie
mogta iednakowoz patrze¢ obojetnie wiladza koscielna, to tez
wdrozyta przeciw niemu proces o czary. W toku postepowania
przyznat sie Grelich do zarzuconych mu czynéw i poprzysiggt
przed oficjalem biskupim, ze odtad zarrecha wszelkich praktyk
czarodziejskich (peramplius incantationes et sortilegia non facere).
Zobowigzania tego jednak nie dotrzymat. W pazdzierniku 1452 r.
widzimy go znowu przed sadem konsystorskim w Poznaniu w cha-
rakterze oskarzonego o wykrywanie ztodzieja przy pomocy czarow.
Oto przed samym Swietym Michalem wspomnianego roku, wy-
kradli nieznani sprawcy pienigdze z ratusza w Poznaniu. Kiedy
wszelkie poszukiwania ztodzieji pozostaty bez rezultatu, zwrdcili
sie dwaj rajcy miejscy, Jan Siecz i Grzegorz Fryg, do Grelicha
z prosbg, by on przy pomocy swych sztuk wykryt sprawce
(quatinus diceret dictarum paecuniai um furern). W nagrode za tc
obiecali mu da¢ dobry kozuch, oraz pieniadze na obuwie. Grelich
dtugo sie wzbraniat uczyni¢ zadosc¢ ich présb e, wreszcie jednak
dat sie uprosi¢ i obiecal wyjawi¢ nazwisko ztodzieja. Poleci!
wiec obu wspomnianym radcom aby na kartce wypisali nazwiska
tych os6b, ktérych podejrzyw-eg o kradziez. Rajcy wypisali na-
zwiska wszystkich swoich kolegéw. Nastepnie wz.at GféKéh ja-
kie$ laseczki (corulos) i rézdzki (v:rgultas), potezyt je na kartce

t) Acta Il. zap. 1062.
2.



Zq
f

i zaczat rozsuwaé po wypisanych na kartce nazwiskach, mruczac
przytem jakie$ zaklecia (quaedam verba proferebat). Po chwili
rézdzki sie zakrzywity (vi-gu'ae sur.l: inclinatae). Woweczas Grelich,
sam bedac Slepym, poprosit rajcow, aby mu odczytali nazwisko
Lego rajcy, przy ktérego nazwisku rézdzki sie wygiety. Gdy rajcy
oswiadczyli, ze roézdzki zagiely sie koto nazwiska Wawrzynca,
rajcy poznanskiego, odrzekt Grelich: ,,otc macie ztodzieja“.
Rajcy upewniwszy sie raz jeszcze u Grelicha, ze sie nie pomylit,
daii mu dwa grosze i obiecali przysta¢ kozuch, oraz pieniadze
na obuwie. Jaki byt epilog tej sprawy, o tern w zapiskach wia-
domosci niemal).

Zauwazy¢ nalezy, ze Grelich jest jednym z nielicznych mez-
czyzn stanu Swieckiego, ktory w zapiskach naszych wystepuje
jako oskarzony o czary. Inni mezczyzni, o to przestepstwo pized
sgdami koscielnemi oskarzeni, to duchowni. Jest ich jednak bar-
dzo niewielu. Jeden z nich obwiniony jest o leczenie chorych
na febre przy pomocy czaréw, inny o uzywanie srodkdéw czaro-
dziejskich, celem S$ledzenia zlodzieji, inny wreszcie podejrzany
jest o zajmowanie sie czarami, poniewaz przechowywat ksigzki,
traktujgce o nekromancji miedzy przedmiotami kultu (libros nigro-
manticos in loco venerabili sacramento deputato... deservat)?
Podejrzenie to jednak, jak wykazata rozprawa sgdowa, odbyta
w r. 1504 w Plocku, bylo bezpodstawne.

Giowny kontyngent oséb obwin:onych o czary, stanowig
w naszych zapiskach sgdowych kobiety. Jest to objaw, ktory
zauwazyC sie da nietylko w Polsce, ale i na zachodzie, gdzie
wséréd skazanych za czary na spalenie na stosie, spotykamy wy-
tacznie pravdé kobiety.

Sroga ta kara za czary nic jest jednakowoz w naszym
okresie w Polsce rozpowszechniona. Nawet w wypadku, gdy
wyrok opiewa na kare S$mierci, nie zawsze sie go wykonuje.
Tak naprzykfad zostata w r. 1430 skazana na stos Jadwiga
Zawarta z Poznai.ia. Do egzekucji jednak rie doszto. Na prosbe
bowiem pewnych os6b zostata ona ulaskawiona. Z faktycznem
wykonaniem Kkary $mierci za czary, spotykamy sie dopiero
w r. 1511. Kare te jednak wymierzyt sagd miejski, a nie koscielny.

) Acta Il. zap. 1252.
2) Acta lll. zap. 241.
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W wyrokach sgdéw koscielnych znachodzimy tylko dwie
wzmianki o karze spalenia za czary. Po raz pierwszy mowa o (>com-
bustione corporis nequissimi w wyroku wydanym w r. 1476.na
Dorota, ,,wieszczg babe“ z Zakrzewa]). Zostata ona jednakowoz
za poreka Adama, kmiecia z Dusznik, wypuszczona na wolnosc.
Drugg wzmianke o karze spalenia zawiera protokdt rozprawy
z r. 1535, przed sadem w Poznaniu. Instygator oskarzajac Do
rote Durczyne i Dorote Skeczowa, uwiez Dne za praktyki czaro-
dziejskie, domagat sie od sadu, aby obwinione skazal na stos
(ad poenam cremationis condemnari). Kiedy jednak dwaj kmiecie
poreczyli za oskarzone, ze na przyszto$¢ odstgpig od swych
praktyk i publicznie odwotajg swe bledy (ab divinationibus
cessabunt et easdem di dnationes publice revocare debebunt),
sad wypuscit je z wiezienial).

Przewaznie konczyty sie procesy o czary, z ktérych wy-
roki sie zachowaty na tern, ze sad wypuszczat oskarzong osobe
na wolnos¢, naktadajac na nia obok obowigzKU publicznego od-
wotania swych bledéw, obowigzek ztozenia przyrzeczenia popar-
tego uroczystg przysiega, ze na przysztos¢ praktykami czarodziej-
s«emi zajmowac sie nie'bedzie. Mialo to miejsce w wypadku,
gdy oskarzona przyznata sie do zarzuconych sobie czyndéw,
*a wina jej srwierd/ona zostata (convicta et confessa).

Gdy natomiast rozprawa dowodu winy nie dostarczyia,
m stwierdzone zostato istnienie ostawienia .,,malae famae®, naka-
zywat sad stronie obzatowanej, aby oczyscita sie przysiegg od
zarzutu. Wedle zasad procesu inkwizycyjnego mégi sad nie roz-
poczynajac Sledztwa, a stwierdziwszy istnienie diffamacji natozy¢
na strone obowiazek ztozenia wspoir;niane; przysiegi.

Tego rodzaju wypadek zdarzyt sie w Poznaniu w r. 1502
w procesie przeciw Bytkowskiej, obwinionej o czary. Instigator
officii zrzekt sie przeprowadzenia dowedu winy Matgorzaty Eyt-
kowskiej, o ile ona zitozy przysiege oczyszczajaca (quamvis...
propositionem suam probare posset, tarnen... se probationibus
exonerando purgationi canonicae per eandem Margaretham fa-
ciendae detulit, quam per dominum eidem Margarethae indici
et assignari, et ad eandem faciendum ipsam compelli petiit,

1) Acta Il. zap. 1389.
2) Acta Il. zap. 1837.
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elias allegationi suae responderi)l). Poniewaz Bytkowska o$wiad-
czyta gotowosc¢ ztozenia takiej przysiegi, dalsze postepowanie zo-
stato zastancwione, a sgd oznaczyt termin, w ktérym Byikowska
Wraz : szescioma wspotprzysieznikarri wykona¢ ma owa przysiege,
5 Dnia 16 lipca 1502 r. ztozyta Bytkowska przed konsystc
rzem w Poznaniu nastepujaca przysiege: ,,,Ja Malgorzata przy-
siegam i na ma dusze b’ore, iz nigdy zadnemi czarami w miescie
Poznaniu ani gdzieindziej sie ne bawitam i nikogo praktyk czaro-
dziejskich nie uczytam; wyznaje wiare katolicka taka, jaka uczy
Swiety Kosciét rzymski, przysiegam, ze takze w przysztosci cza-,
rami zajmowac¢ sie, am nikogo takowych uczy¢ nie bede. 'rak
mi dopom6z BOg i obraz Chrystusa ukrzyzowanego“®.

Rota za$ przysiegi wspotprzysieznikéw brzmiata: ,,Ja N. N>
przysiegam i na dusze moja biore, :z wierze, ze Malgorzata Byt-
kowska nigdy czarami cie nie bawita, i ze nikogo takowych nic
uczyta, wierze réwnez, ze ona prawdziwie przysiegla. ak nr
dopomd6z B6g i obraz Chrystusa ukrzyzowanego 3).

Analogicznie brzmialy roty przysiag, jakie sktadali w r, 1510
przed sadem konsystorskim Pawet, prepozja kosciota w krzep”;
czach, oraz jego wspotprzysieznicyd).

Czesciej jednakowoz zdarzaty sie wypadki, iz oskarzonej
zostat udowodniony fakt zajmowania sie czarami i natozony na
nia obowigzek pub'icznego odwotana swych btedéw, c~az zio-
zenia uroczystego przyrzeczenia, iz wiecej praktykami czarodziej-
skiemu zajmowac sie nie bedzie. | tak w r. 1446 wyrzekia sie
przed sadem- koscielnym swych bledéw Agnieszka z Pasirbicz
(abnegans omnes decsntationes)5). Ckoto r. 1450 Slubowat uro-
czyscie przed sadem biskupim Jan Grelich, iz wiecej czarami zaj-.

*) Acta Il. zap. 1574.

2) Acta Il. zap. 1578. Ego Margaretha iuro et ad animam meani recipio,
quod nulla maleficia in civitate Poznan, neque alias exercui, nec eadem aliquem,
hominnum faciendum informavi, credoque et profiteor s fidem cathélicam, quam
docet s. Romana ecclesia et tenet, et ab horain ante ea nulla maleficia perfigiam,
neque ea aliquem informagbo> ita me deus adiuvet et imago Christi crucefixi..

3) Acta Il. zap. 1578. Ego N. N. iuro et ad'animam meam, recipio, quia,
credo, quod Margaretha Bythkowska nulla maleficia® unquam exereuit, nec
eadem aliquem hominum faciendum informavit; similiter credo, quod iuste
iuravit, ita me Deus adiuvet et imago Christi crucifixi.

4) Acta Il. zap. 1994.

5 Acta Il zap. 1208.
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mowac sie n:2 bedzie ). W H91 poprzysiegta w Wieluniu,
uwieziona za czary na rozkaz biskupa, Maltgorzata de Mosale, iz
nigdy wiecej czaréw i zakle¢ uzywaé nie bedzie?). Na publiczne
odwotanie swych niecnych praktyk skazana zostata w r. 1492
przez sad w Poznaniu Maigorzata rybaczka3).

'Podobne wyroki spotykany | w nastapnem stuleciu.
W r. 1502 ody/otujg swe grzechy i oczyszczajg sie przysiega
oska“zona o czaiy Maltgorzata Bogdaczynka i dwie jej stuzace
Agnieszkad) i Jadwiga5), powotane o wspétudziat w praktykach
czarodziejskich.

Op-s tej przysiegi podaje orotpkftt z 19 maja 1502 r.6),
W katedrze poznanskie,, przed ottarzem $w. Trojcy, kleczata
oskarzona Malgorzata, i gtosno, w obecnosci wikarego bisku-
piego odwotywata swe praktyk- przyrzekata poprawe naste-
pujacemi stowy: ,Ja Malgorzata, przysiegam, iz odiad prze-
strzega¢ bede przepisow wiary katolickiej, wedle nauki sw. Ko
sciota rzymskiego, w zadne btedy i praktyki zakazane, wierze
katolickiej przeciwne, popas¢ od+ad nie chce; w szczegoélnosci
wyrzekam sie i odwotuje wszelkie sztuki czarodziejskie i guslar-
skie, ktoéremi sie za podszeptem szatana zajmowatam. Przysie-
gam i obiecuje, ze ani sama, ani za ~posrednictwem innej osoby
niemi zajmowac sie nie bede : nikogo ich uczy¢ nie bede pod
karg okreslong \v ustawie na tych, ktdrzy ponownie w biedy
swe popadajg. Wreszcie pokute, jaka mi beazie naznaczona,
wedle sit moich wykona¢ sie bede starata i wykonam. Tak mi
dopomdz BoOg i obraz Chrystusa ukrzyzowanego®.

Jaka byta kara na recydywistow, o ktorej wspomina po-
wyzsza rota przysiegi, na to pytanie zapiski nasze odpowiedzi
nie dajg. Wedle zapiski z r. 1446 przypuszcza¢ mozna, ze byla
to kara arbitralna, ktérej rodzaj i wysoko$¢ oznaczat biskup
(et si deinceps contra,eam probatum foret extunc submisit se
poenis.. ad quas per dominum epincopitm decerueretur)7)

J) Acta Il zap 1252.
2) Peta Il. zap. S59.
3) Acta Il. zap. 1477.
4) Acta Il. zap. 1572.
5 Acta Il. zap 1575.
6) Acta Il. zap. 1571.
7) Acta Il zap. 1208,
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Niekiedy, jak swiadczy rozprawa Bogdaczynki, nakitadano
na oskarzong, obok obowiazku wykonania przysiegi oczyszcza-
jacej, takze i pokute.

Na czem pokuta taka polegata, wyjasnia nam wyrok z r. 1492
wydany na Maltgorzate rybaczke, ktéra oskarzona byta o czary.
Miata ona w najblizszg niedziele po wydaniu wyroku i odwo-
tani swych czynéw, sta¢ przed bramg kosciota $w. Marcina
w Poznaniu od chwili wyjscia procesji z kosciota az do powrotu
tejze. P-zez caly ten czas trzyma¢ ma w reku wosk o wadze
dwodch talentéw, ktéry nastepnie zaofiarowaé winna wspomnia-
nemu koscotowi. Ponadto natozono na nig obowigzek postu
w wigilje Swieta Panny Mary’l).

Podobng pokute na zatujgcych swych grzechéw czarowni-
kéw przewiduje formularz Jakéba z Kurdanowa, biskupa ptoc-
kiego z pierwszej potovy XV wieku?. W mysl jego postano-
wien winni pokutujgcy z obnazong glowg i boso towarzyszy¢
procesji wychodzace;' z kosciota (capite discoperte et descal-
ceatis pedibus). Po powrocie procesji do kosciota obnazeni po
pas majg pokutujacy lec przed brama-kosciota (ante foras pro-
sternet corpore usque ad cingulum nudato) i wobec zgroma-
dzonego ttumu gtosno wyzna¢ swe uczynki. Celem takiej pokuty
byto, jak méwi zapiska z 1492 r.: aby zbrodnie nie pozostaty
bez kary, a innym ztoczyncom, aby jako przykiad odstraszajgcy
stuzyto (ne crimina maneant impunita, ut esset cértis deliquen-
tibus i- exemplem).

RESUME.

Contrairement a ce qui avait lieu en Occident, nous ne trou-
vons pas, en Pologne jusqu au XV® siecle, trace de procés de
sorcellerie; méme plus tard, jusqu’au XVIlle siede, ils sont chose
rare. Dans la période moderne ces proces se déroulent générale-
ment devant la justice épiscopale, exceptionnellement devant les
tribunaux de l'inquLsition, et rarement devant les tribunaux sé-
culiers. Pour désigner la sorcellerie en langue polonaise nous ne
trouvons dans les documents qu'un seul terme, alors que la ter-
minologie latine est trées abondante. En général on poursuivait
d’office uniquement ceux qui faisaient profession de sorcellerie.

*) Acta Il. zap. 1477.
2) Akta Komisji prawniczej, Krakéw 1895, T. I., sir. 23.
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Les plaintes’ provenant de particuliers forment exception. L’objet
de la plaii .te reposait sur I'accusation d’emploi de sorcellerie dans
Je but de porter préjudice a autrui ou dais celui, d’obtenir pour
soi ou pour autrui un bénéfice cflelconque. Au premier groupe
appartiennent les procédés mis en oeuvre pour attenter a la santé,
ou pour porter atteinte a la propriété. On cherchait a ob-
tenir ce résultat, soit en mélangeant a la nourriture ou a la boisson
mdes simples, des poudres, du sang pris a I'’époque de ia men-
struation, enfin au moyen de pratiques consistant soit a répandre
du sel sur le feu, ou en incisant certains signes sur les portes.
Au second groupes appartiennent avant tout les pratiques et les
remedes ayant pour but de mettre la personne a l'abri des ma-
ladies, des charmes au bien servant a procurer le bien-étre.
On employait dans ce but des amulettes, des doigts de pendus
ou le saint chréme. Dais une catégorie spéciale prennent place
les pratiques de sorcellerie servant a retrouver ies objets perdus
ou a découvrir les voleurs. On se servait alors de pain et de sel
el parfois de bagnettes de sorciers. Parmi les accusés I'élément
féminin prédomine. Les peines sont relativement bénignes; la
peine de mort fait exception. On i ifiigeait généralement aux ac-
cusés l'obligation de se purifier par le serment purgatoire et la
pénitence.

Z Zakladu Etnologicznego Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie.
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1 1
Teza ewolucyjnego rozwoju.

Badania prehistoryczne w drugiej potowie zesztego stulecia
miaty prawie wyiacznie na uwadze ustalenie kolejnego nastepstwa
okresow, ktére starano s:e wigza¢ ze sobg w szereg rozwojowy,
wykazujacy powolny rozwoj ludzkosci, od stanu zwierzecego do
stanu kultury historycznej. Przy tym celu badawczym doktadne
ustalenie wieku wzglednego, a vsedle moznosci wieku absolut-
nego znalezisk, byto naczelnym postulatem badan. Na ‘funda-
mencie ustalonej wzglednej chronologji, opartej na obowigzujgcym
do dzi$ podziale trzech epok, budowano rozwdj czaséw przed-
historycznych, ktory 'wyobrazano sobie jako obow gzujacy dla
catej ludzkosci. Pozostawato juz tylko opracowac szczegoty, wy-
kazujac przebieg tego rozwoju dla poszczegdlnych krajow, przez
wykazanie wszystkich ogniw, posrednich od pierwszego pojawienial

) Artykut niniejszy ma na celu wyjasnienie stosowanych przezomnie
metod w prehistorii. Prace moje wywotaty w Polsce do$¢ rozlegta i specjalnie
zabarwiong dyskusje, ktorej przyczyna tkwi w niezrozumieniu stosowanych
przezemr.ie metod. Nie chcac dalej traci¢ czasu i zapetnia¢é miejsca w pismach
fachowych mojg osobg i bezptodng polemika, zredagowatem niniejszy artykut,
ktéry wskazuje na istote roznicy mego stanowiska naukowego, a stanowiska
moich przeciwnikéw. Wskazujagc na te réznice w metodzie pracy, mam na
celu przerzucenie dyskusji z toréw osobistych na tory sporu o metody pracy.
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sie cztowieka na danym obszarze, 32 do czas6w historycznych.
Rzecz prosta lczono sie zawsze z mozliwoscig, réznic, lokalnych
i lokalnych wyksztatcen. Stosowano jednak jeden schemat ogdlny,
stanowigcy ogolnie obowigzujace ramy rozwoju, a w jego obrebie
wykazywano dopiero réznice i odrebnosci lokalne badanego-
kraju. Przy tej okazj:' D.rzeprowadz,ano zgwsze mozliw is szczego-
towy podziat czaséw przedhistorycznych badanego obszaru na
okresy i pedokresy.

Pastepstwem tych prac obok podziatlu czaséw przedhisto-
rycznych na epoki: paleolitu, neolitu, bronzu i zelaza, oraz
dalszego ich rozcztonkowania na okresy, a nawet podokresy,
sg merogredje ujmujgce catos¢ czasow przedhistorycznych pew-
nych krajéow. Takag dobrze zamknietg naprzykitad pracg w sto-
sunku do Polski jest ksiagz.ca Prof. J. Kostrzewskiego: Wiel-
kopolska w czasach przedhistorycznych, Wyd. |, 19i4, Wyd. Il
znacznie rozszerzone, 1923. Autor przeprowadza mozliwie szcze-
g6towy podziat czas6w przedhistorycznych tej dzielnicy na okresy,
okresla mozliwie dokladnie wiek wzgledny i przyblizony wiek
absolutny zabytkow, siara, sie wreszcie wykaza¢ powolny rozwoj
kultury przeddziejowej, uwzgledniajgc wplywy obce, jakie na
ksztattowac15 sie tego rozwoju, oddziataty. Rozpoczyna on od
pierwszej ludnosci, jaka dc Wielkopolski przybyla «o epoce
lodowej i koriczy na dzisiejszych jej mieszkancach.

Ten typ monografji jest znany takze dla innych krajowa
Niema dzi$ pravée kraju, ktoryby analogicznej pracy bardziej lub
mniej szczegdtowo przeprowadzonej nie posiadat. Klasyczng mo-
nografjg tego typu, jedng z pierwszych, jest ksigzka, Mon1l16liusa
Om lifvet i Sverige under vikingatiden 1873, posiadajgca liczne
wydania i ttumaczenia na jezyk francuski, angielski i n emiecki,
w ktérej autor przy Scistem przestrzeganiu chronologii znale-
zisk, zs szczeg6lnym naciskiem przeprowadza zasade powolnego
ewolugvjnego rozwoju, przj* oddziatywaniu jedynie wptywow ob-
cych, wywotanych gtéwnie stosunkami handlowemi.

Prace te. niewiele, troszczyly sie o mape. Co najwyzej,
uzywaty jej w celu wykazania wiekszej lub mniejszej gestosci
zaludnienia pewnych obszaréw w réznych okresach, zaznaczajgc
jedynie ubocznie pewne wspoétczesnie istniejace réznice miedzy,
poszczegl6lnemi czeSciami badanego tepytormm otéwnem ich
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zadaniem byto ustalenie chronologii relatywnej i przyblizonego
wieku absolutnego wykopalisk, o“az wykaza: .e ogniw tgczacych
poszczegoblne okresy, w jeden tancuch ewolucyjnego rozwoju.

Analiza kartograficzna.

Najbardziej nawet zdecydowani ewolucjonisci, rozpatrujgc}
czasy przedhistoryczne jako wynik powolnych przemian, pojetych
scisle linearnie nie mogli pomina¢ obcych wpltywow, ktére na
ksztattowanie sie tych przemian w réznych krajach oddziatywaty.
Widziano w tych wplywach najczesciej rezultat stosunkéw han-
dlowych. Niemniej zjawiato s'e zagadnienie drdg, ktoremi wptywy
te przenikaty. Gdpow:edzZ na tc pytanie mogta da¢ jedynie mana.
To tez coraz czeSciej widzimy prace zestawiajgce znaleziska wy-
robéw pewnych typéw, oraz mapy, na ktérych zna'eziska te
umiejscowiano. Powstawac zaczety mapy rozmieszczenia pewnych
typéw, a na ich podstawie wnioskowano o stosunkach handlo-
wych i wptywach kulturalnych, ktdére rozmieszczenia te ttuma-
czylty. Raz wytknietg droga poszty dalsze badania. Obok typow
wyrobow przemystowych, jak naprzyktad wyroby metalowe, za-
czeto tworzy¢ mapy dla typéw ceramicznych, niewatp] iw'e miej-
scowego pochodzenia, oraz mapy poszczegoélnych typow grobow.
Badania coraz dokfadniejsze zespotéw znalezisk przedhistorycz-
nych, dazac do zobrazowania catoksztattu kultury, wyrézniac
wreszcie zaczety réwnoczesnie w roznych krajach rozwijajagce
sie kultury, ktérych wzajemny stosunek najtatwiej uwidocznié
mogly mapy zabytkdw.

W ten spos6b mapa stata sie jednym z waznych elementow
pracy badawczej. Stuzyla jednak prawie wylacznie jako $rodek
analizy, przedstawiajgc rozmieszczen.e geograficzne poszczegol-
nych typoéw wyrobdéw lub rodzai zabytkéw. Mimo tej koncesji
na rzecz wyrézi dania wspoéiczesnie istniejgcych, kultur $ledzenie
zmiennosci form i dedukowanie na tej podstawie ewolucji kul-
tury ludzkiej od epoki eolitbw do czaséw historycznych byto
naczelnem zagadnieniem naukowego badania w prehistorji. Ba-
dacze doktadali wszelkich wysitkow, aby wykazac¢ mozliwie dro-
biazgowo wszelkie formy posrednie i ogniwa tgczace tancuch
tego rozwoju dla kazdego kraju i kazdej prowincji. Dzi$, gdy
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ten sposOb ujmowania zjawisk mozna zaliczy¢ juz w prehistorji
do przesztosci, stwierdzi¢ nalezy, ze dal on prehistorji funda-
ment, bez ktérego nie mogtaby sie sta¢ nauka, dat jej chrono-
logiczny podziat zabytkéw, ustalajgc wiek relatywny i przyblizony
wiek absolutny znalez;sk. Mimo, ze praca nad relatywnym i przy-
blizonym absolutnym wiekiem znalezisk przedhistorycznych nie
jest jeszcze zakonczona, mimo dos$¢ znacznych réznic w dato-
waniu bezwzglednem, a nawet sporéw o wiek relatywny réznych
zabytkéw, a niekiedy i calych zespotéw kulturowych, mozna
dzi$ stwierdzi¢, ze ramy chronologji relatywnej i przyblizonej
chronologii absolutnej sg juz dzi$ zatatwione. Wysunety sie jednak
nowe problematy i nowe zadania przed prehistorjg, idg one nie
v/ kierunku wyszukiwania ogniw, taczacych okresy w jeden tani-
cuch rozwojowy, lecz w kierunku jasnego wydobycia wspétczesnie
istniejacych okregéw kulturowych i nastepujacych po sobie na
danym obszarze nawarstwien etnicznych. Ten kierunek w pol-
skiej prehistorji reprezentuja moje prace, a w giebokiej réznicy
miedzy temi dwoma kierunkami badan, tkwigcej w sposobie
traktowania malterjatu lezy rdznica, zaznaczajaca sie w Polsce
coraz istotniej miedzy moim kierunkiem w nauce, a kierunkiem
reprezentowanym przez prof. Kostrzewskiego. Datem tu
przyktad z naszego terenu pracy, zaznacza si¢ on rowniez bardzo
silnie i w innych krajach. Kierunek bowiem ewolucjonistyczny
bynajmniej nie jest jeszcze zlikwidowany. Typ monteliusowskiej
monog-afji syntetyzujace; rozwoj czaséw przedhistorycznych kraju
czy tez jego prowincji, stale jeszcze sie utrzymuje, a wypierany
coraz silniej z pubikacy, scisle naukowych, w wydawnictwach
popularyzatorskich posiada jeszcze bardzo licznych przedstawi
cieli. Tam to ciggle jeszcze jest wykazywany nieprzerwalny rozwoj
kultury od czaséw najdawniejszych az do pierwszych zrodet
historycznych.

Doktryna etnologiczna w prehistorfji.

Zazwyczaj juz w czasie najwiekszego rozkwitu pewnego
kierunku sadanh i najwiekszych triumféw Swieconych przez dok-
tryne, ktorej ten kierunek stuzy, zaczynajg sie podnosi¢ glosy
i pojawiaja koncepcje, ktére przechodza w pierwszej chwili nie-
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spostrzezenie i bez echa, a pdzniej dopiero zdobywajg dla siebie
prawo obywatelstwa i rozpoczynajg swoéj pochdd triumfu. Kila-
sycznym przyktadem ‘est wspoétczesny Darwinowi — Mendel,
ktérego prawa musiaty by¢ po latach trzybz’éstu po raz wtory
odkryte, by sta¢ sie kamieniem wegielnym dzisiejszych badan
biologicznych. Rzecz podobna ma miejsce w prehistoiji. Juz
w okresie niepodzielnego panowania doktryny ewolucyjnej po-
jawia sie kierunek, ktory nazwa¢ mozemy etnologicznym. Kie-
runek ten nie szuka ewolucyjnych powigzan miedzy kolejnemi
okresami czasow przedhistorycznych, lecz rozpatrywac¢ zaczyna
wspotczesnie istniejgce réznice kulturalnie, idgc w kierunku ge-
ograficznego wyrdzniania zespotéw kulturalnych. W poczatkowej
fazie kierunek ten nie jest jeszcze okreslong metoda naukowego
badania, lecz ma na celu jedynie nawigzanie prehistorji do badan
historycznych. Traktujgc prehistorje jako nauke pomocniczg hi-
storji, badacze starajg sie da¢ odpowiedz na dzieje przeohisto-
ryczne ludéw historycznych i odszuka¢ dla tych ludéw odpo-
wiedniki w wyrdznionych zespotach kulturowych.

Pierwszym, ktory wysunat w prehistorji problem etniczny
i starat sie w stosunku do Czech nawigza¢ poszczegoélne zespoty
kulturowe z ludami znanemi byt Pi¢, ktéry prace swego zycia
zamknagt w monumentalnem dziele Starozitnosti zemé Ceské
(1899—1909). Pi¢ wychodzi z zatozenia, ze zespot zabytkéw
charakteryzujacych catoksztatt kultury jest od powiednikiem grupy
etnicznej. Wychodzac z tej tezy Pic przypisuje kulture tuzycka
Stowianom, '-wyodrebnia w przedhistorycznych Czechach Celtow
i Germanow. Oczywiscie dla rozwazan tych punktem wyjscia
musiata by¢ mapa. Wykresla tez mapy przedhistoryczne, wyzna-
czajagc na nich zabytki o charakterze miejscowym, w pierwszym
rzedzie mapy réznych typow ceramicznych, oraz mapy grobow
réznego typu. Metoda pracy Pica, mimo bardzo licznych btedéw
przezeh popetnionych, gtéwnie z powodu btednej chronologji
relatywnej i absolutnej, nie pozostata bez echa. Wycisneta ona
zwiaszcza pietno nha prehistorji czeskiej, W ktorej bardzo wczesnie
mapa stala sie pedstawowym sposobem analizy materjatu, a na
miejsce modnej doktryny ewolucyjnej uczeni czescy wysuwajg
problem nawarstwien etnicznych. Nad rozwigzaniem tego za-
gadnienia pracuja Buchtela, Niederle, a na Morawach
Cervinka.
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W Niemczech teze etnologiczna wysunat Kossinnal). Wy-
chodZ; on roéwniez z zatozenia, ie dobrze okre$lony zesDO} kul-
turowy, obejmujacy okreslone terytorjurn, jest odpowiednikiem
pewnej grupy etnicznej. Jako przedmiot swych dociekann obrat
on $obie Germanow, oraz problemat pochodzenia indoeuropej-
czykéw. Swoje rozumowania opiera po raz pierwszy na scistej
metodzie geograficzne], przez wyodrebnienie grup kulturowych
i wykazanie ich rozprzestrzenienia na mapie. Korzysta przytem
w catej rozciagtosci z klasyfikacji chronologicznej zabytkdw i sam
te chronologie doskonali. Jednoczes$nie, niezwykle rozlegte opa-
nowanie materjatu nadaje wielkg precyzje jego sadem. Wyod-
rebnia on po raz pierwszy zwarte okregi kultur przedhistorycznych
i wykresla ich zasiggi na mapach. Swojg metode Kossinna
przeprowadzit konsekwentnie tylko w odniesieniu do kultur,
ktore okreslit jako germarnskie, wyznaczajac zasiag Germanow
w poszczegolnych okresach czasé¢w przedhistorycznych. Usituje
on nadto ta sama metoda rozwigza¢ problemat pochodzenia
indoeuropejczykéw.- Kossinna stoi na stanowisku, ze ojczyzna
indoeuropejczykéw lezy w krajach skandynawskich, a droga
ekspansji z p6tnocy w epoce neolitu rozchodza sie oni szeroko
po Europie i przenikajg do Azji. Nalezy tu podkresli¢, ze Kos-
sinna nie przeprowadzit swej analizy w stosunku do wszystkich
ludéw indoeuropejskich, a ograniczyt sie wylgcznie do Ger-
mandéw. Przez teorje za$ o pochodzeniu indoeuropejczykéw chciat
jedynie rzuci¢ podstawe dla dociekan nad pochodzeniem innych
ludow ndoeuropejskich. Tezy Kossinny i jego metoda, ped-
kopujagce fundament dawnych pogladéw ewolucjom?:tycznych
spotkaty sie z licznemi bardzo sprzeciwami. Zaczeto podwazaé
przedewszystkiem teze Kossinny, ze zwarty zesp6t kulturalny
na danem terytorjurn jest odpowiednikiem gruoy etnicznej.

Rozlegta dyskusja przeprowadzona na ten temat oddata
jednaK stusznos¢ Kossinnie i zakonczyta Sie triumfem Szkoty

') Po raz pierwszy w r 1895 w odczycie ,,Oie Herkunft der Germanen*
(Zeitschr. d. Ver. £ Volksk. 6, 1895), pdznie] w szeregu prac i artykuldw,
z ktérych najwazniejszemi sg: ,,Die indogermanische. Frage arché&ologisch be-
antwortet" (Zeitschr f. Ethn. 1902). «Der Ursprung der Urfinnen und Urindo-
S-rmancn und lhre Ausbreitung nach dem Osten“ (Mannus 1909—1910). ,,Die
Herkunft der Germanen“ 1912 (2 wyd.) 1920 ,,Die deutsche Vorgeschichte als
hervorragend nationale Wissenschaft 1912, (2 wyd.) 1914.
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etnologicznej. Dyskusje te podjeli nietylko sam Kossinna
lecz cala liczna jego szkota. Uczniowie Kossinny prowadzg
dzi$ swe prace metodami etnologicznemi. Przylgczyli sie do nich
niektérzy starsi badacze jak np. Schumacher i inni. Poza
Niemcami szkota etnologiczna zyskata sobie réwniez licznych
zwolennikoéw i dzis do wyjatkéw nalezg uczeni, negujacy teze*
etnologiczng w badaniach prehistorycznych. Dawny ewolucyjny
kierunek stoi dzi§ raczej na stanowisku autochtonizmu ludéw
obecnie na danym obszarze zyjacych, niz na stanowisku nego-
wania doktryny etnologicznej. Zaczeto jednak z kolei podwazac
whnioski etnologiczne Kossinny. Zwiaszcza sprzeciwiono sie
tezie o rozejsciu sie indoeuropejczykow ze Skandynawji. Wy-
bitnie nacjonalistyczne zabarwienie wywodéw Kossinny, ktorej
to tendencji autor wcale nie ukrywa, co zna'azto nawet dobitny
wyraz w tytule jednej z ksigzek Kossinny ,,Die deutsche Vor-
geschichte als hervorragend nationale Wissenschaft“ musiato obu-
dzi¢ zastrzezenia. Wiele tez wywodéw Kossinny, zwlaszcza
w odniesieniu do problematu rozchodzenia sie indoeuropejczy-
kéw, poézniejsze badania bardzo znacznie podwazyly. Protesty
za$ ze strony jezykoznawcow przeciwko poéinocnej ojczyznie
indoeuropejczykO6w oraz sprawa stanowiska ws$réd jezykow
.ndoeuropejskich jezykdéw germanskich réwniez podkopywaty
mocne wywody Kossinny

Wskazuje na te dyskusje jedynie, aby podkresli¢, ze nalezy
odréznia¢ te czy inne nawigzania etriczne Kossinny i jego
szkoty, od wyrdznionych przez te szkole, metoda geograficzng,
okregow kulturowych. Celem Kossinny, pedebnie jak Pica,
byto niewatpliwie uczynienie z prehistorii nauki historycznej;
w tym celu stworzono metode, ktéra pozostaje trwalg nieza-
leznie cd tego, czy wysuniete nawigzania etniczne okaza sie-
stuszne czy falszywe.

Niezaleznie wiec od tego jak toczgca sie polemika dla teorji
Kossinny wypadnie, jedno mozna stwierdzi¢ stanowczo jako
fakt bezsporny: Kossinna dat prehistorji nowg metode. Jest
nig metoda kartograficzna wyznaczania okregéw kulturowych
i operowania temi okregami, jako jednostkami geograficznemi.
Jest to pozytywny fakt, niezalezny od tego, czy takie lub inne
powigzanie danego okregu kulturowego z tym lub innym ludem
okaze sie stusznem czy falszywem. Metoda tez Kossinny staje
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sie dzi$ w Dreh'storji podstawowym $rodkiem badawczym, a gtow-
nym problemem badan jest dzi$ okreslenie zespotu kulturalnego,
wyznaczenie jego zasiggu na mapie oraz poznanie stosunkow
wzajemnych wspétczesnie istniejgcych kultui

JesteSmy swiadkami, jak dzi§ znaczna wiekszo$¢ badaczy
porzuca dawny sposéb ujmowania materjatu, jako rezultatu roz-
woju ewolucyjnego, a zwraca sie ku dociekaniom wyjasniajacym
ruchy etniczne, r.a podstawie zmian zasiggu kultur w kolejno
nastepujacych okresach. Niemniej pamieta¢ musimy, ze stara
doktryna nie zostala zarzucong i niejednokrotnie mamy jeszcze
préby odtwarzania rozwoju czaséw przedhistorycznych, a rézni
lokalni badacze w swej rodzimej prowincji widza jescze ciggle
w czasach przedhistorycznych ieden tancuch rozwoju, co naj-
wyzej zamagcony przez chwilowe i przemijajgce zabory, dokony-
wane przez kultury oscienne, roDigc w ten sposéb koncesje na
rzecz nowych kierunkéw badania, lecz czynigc mimo to wysitki
pogodzenia ich ze starg koncepcja.

Moze najciezszy cios tezie ewolucjonizmu zadat H. Breuil
swa pracga ,,Subdivision du paléolithique supérieur” (Genewa 1912),
w ktérej wykazuje, ze juz w paleolicie nie mamy do czynienia
z linearnym rozwojem, jak to dawniej sgdzono powszechnie, lecz
z szeregiem nawarstwien oraz okregdéw kulturowych. W stosunku
do neolitu i epok poézniejszych konieczno$¢ rozpatrywania tych
epok jako szeregu nawarstwien etnicznych zdobywa sobie coraz
wieksze prawo obywatelstwa. Dawne za$ pojecie rozwoju kul-
tury ludzkiej zastepujemy dzi§ pojeciem cykléw rozwojowych.
W stosunku za$ do epok metali wylania sie nadto sprawa po-
wigzania ustalonych geograficznie i czasowo cykléw z grupami
jezykowemi i wczesnodziejowemi S$wiadectwami historycznemu

Podnies¢ tu musze, ze szkota etnologiczna, wysuwajac pro-
blem etniczny w prehistorji, jedynie posrednio przeciwstawita sie
szkole ewolucjonistycznej. Zagadnienie nomenklatury etnologicz-
nej jest dla niej zwykle tak istotne, ze tylko wyjatkowo spoty-
kamy prace, ktdre zagadnienie okregéw kulturowych traktujg
niezaleznie od takiego lub innego ich historycznego powigzania.
To powigzanie staje sie czesto dla badacza rzecza najistotniejsza..
Dlatego szereg autochtonistow bedacych w istocie najczystszej
wody ewolucjonistami uwaza siebie za przedstawicieli szkoty
etnologicznej, tylko z tej przyczyny, ze badacze ci nie operuja

Lud. XXVI. 3
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pojeciami Scisle kulturalnemi, lecz sprzegaja te pojecia i udowad-
niajg na starg modte powolny rozwdéj autochtonéw od pierwszej
ludnosci, jaka z etnicznemi okresleniami ludéw na dany teren
przybyta az do dzisiejszych jej mieszkancéwl). Jest to oczywiscie
nieporozumienie. DJa metody kartograficznej w prehistorji sprawag
gtdéwng jest zagadnienie okregu kulturowego, sprawa za$ jego
etnicznego okres$lenia jest rzeczg dalszg. To okreslenie ma i mie¢
musi zawsze charakter bardziej lub mniej prawdopodobnej hi-
potezy; moze sta¢ sie nawet teorjg, niemniej upadek hipotezy
o0 etnicznej przynaleznosci badanego okregu kulturowego w ni-
czem nie zmienia jeszcze faktu, jakim jest wyrdznienie takiego
okregu. Podobnie tez jak zastugg doktryny ewolucjonistycznej
byto stworzenie chronologji, ktéra pozostata mimo odmiennych
doktryn tgczacych ze sobg rozpatrywane fakca, tak samo szkota
etnologiczna niezaleznie od prawdziwej lub bltednej etnologicznej
interpretacji, data nam jasno wyodrebnione okregi kulturowe.

Okreslenie zespotu kulturowego.

Podobnie jak dla ustalenia chronologji znalezisk poza da
nemi uzyskanemi na podstawie stratygrafji, doniostg role ode-
graty znaleziska zamkniete, tak samo decydujgca role posiadajg
one dla okreslenia zespotu kulturalnego. Fundamentem badania
jest wiec ustalona chronologja znalezisk. Zespd6t kulturowy jest
zespotem jednoczesnych zabytkdw, to znaczy nalezacych do jed-
nego okresu. Bez ustalonej chronologji wszelkie rozumowania
etnologiczne i wszelkie wyodrebnianie zespotéw kulturowych
jest bezprzedmiotowe. Wykopaliska odstaniajg nam kulture ma-
terjalng. Catoksztatt tej kultury musi sie ztozy¢ na pojecie ze-
spotu kulturowego. Zesp6t ten charakteryzujg groby, osady,
znaleziska luzne, skarby, sposéb zycia, wreszcie caty zesp6t na-
rzedzi i wyroboéw, jaki sie nam dochowat. Znaleziskami zamknie-
temi sg groby i skarby. Osady charakteru znalezisk zamknie-
tych nie posiadajg i tylko z zastrzezeniami moga stuzy¢ dla okre-
Slenia zespotu kulturowego. Niemniej dobrze zbadane, nowocze-
snemi metodami, osady mogg odstoni¢ pozostatosci wprawdzie

J) Por. Kosurzewski: Wielkopolska w czasach przedhistorycznych.
Wyd. 2, 192.*, ej?’, fj -
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zawsze niejediioezesne, lecz mimo to nalezace do jednego tylko
okresu, nie zamieszane z inneini okresami i te moga stuzy¢ za
podstawg dla naszych rozwazan. Osady obok wyrobow uzytko-
wych odstaniajg nam nadto sposéb zycia badanego ludu, typ
domu mieszkalnego oraz warunki fizjograficzne, w ktérych za-
ktadano osady. Zwykle powigzanie tych wszystkich réznorod-
nych rodzai znalezisk w jeden zespél, ktory charakteryzuje cato-
ksztalt kultury nie nastrecza wiekszych trudnosci, dzieki powta-
rzajacym sie typom wyrobéw w grobach, osadach, skarbach

znaleziskach raznych. Czesto jednaK odczuwamy przy okre-
$laniu zespotu kulturowego dotkliwe Iluki wynikie z niedosta-
tecznych badan, tak np. dla znanych nam osad nie umiemy
wskaza¢ grobow, lub naodwrdét dla znanych grobow brak nam
osad. Moze wreszcie zajs¢ wypadek "bledu, ze nienalezace do
siebie zabytki potaczymy razem, a wiec groby jednej kultury
potaczymy w jeden zesp6t z osadami innej, lub dwie rézne
grupy kulturowe ztgczymy razem. Biledy te jednak mozemy
tatwo rozpoznac¢ postugujac SLe mapa. Dobrze okre$lony zespot
kulturowy obejmowa¢ musi zwarte terytorjum. Zasigg grobow
pokrywac¢ sie musi z zasiggiem osad i naodwrot, a w dobrze
zamknietym zespole kulturowym zabytki zamkniete powtarzaé
beda taki sam zesp6t form. Cdy prowizorycznie wyrézniony ze-
spot wykaze na pewnej czesci swego obszaru formy nieznane
na pozostatej jego czesci, mamy podstawe do wyrdzniania od-
rebnych grup kulturalnych. )

Przyktadem btednie zamknietego zespotu kulturowego moze
by¢ hipoteza prof. Antoniewiczal) o przynaleznosci osad
z kulturg matopolska?) do groboéw z kulturg ceramiki sznurowej
typu ztockiego.

5 WL Antoniewicz: Eneolityczne groby szkieletowe we wsi Ziota
w pow. sandomierskim. Wiac. ArcheolL, 1X, 1925; tenze: Eneolityczne groby
szkieletowe . ziemianki mieszkalne w Nowym Darominie pow. sandomierski.
Niederluv Sbornik, str. 243—274 (1925).

2) Prof. Antoniewicz w miejsce mego okreslenia: kultura matopolcka
uzywa Lerminu kultura nordyjska. Uwazam to za niewtasciwe. Kultura nor-
dyjska (Die Nordische Kultur, Das Nordische Kulturgeb'et) posiada inne,
0 wiele obszerniejsze znaczenie. Do tego okregu kulturalnego nalezg bardzo
rézne kultury i.grupy kulturalne. Kultura nordyjska w Polsce jest réwniez re-
prezentowana przez rézne, samodzielnie rozwijajace sie kultury — megalityczna,

3*
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Celem stwierdzenia blednosci tej hipotezy wystarczy rzucic
znaleziska ceramiki sznurowej typu ztockicgo i znaleziska kultury
matopolskiej na mape. (Por, Koztowski: Milodsza epoka ka-
mienna, 1924, mapa |, Il i 111). Z map tych okazuje sie, ze kultura
matopolska wystepuje wyitgcznie na loessach. Z wydm znany
jeden fragment naczynia workowego z Janiny pow. stopnicki.
Ceramika za$ zlocka zajmuje wprawdzie réwniez obszar loessow
sandomierskich, wystepuje jednak na znacznym stosunkowo ob-
szarze wydmowym, z ktérego brak znalezisk kultury matopol-
skiej. To rozejscie sie na mapie osad i groboéw rzekomo tej
samej kultury uwidacznia najlepiej blgd, a tern samem zmusza
do odrzucenia wyciagnietych z tej hipotezy dalczycn wnioskow
zwilaszcza chronologicznych. Kultura matopolska jest, jak to
wykazatem, rezultatem skrzyzowania wpltywdw morawskich
i $laskich z. rodzimg kulturg ceramiki promienistej. Na Mo-
rawach i na Slasku kultura ta jest starsza od sznurowej, co
stwierdzonem zostato stratygraficzrie. W Polsce w znaleziskach
zamknietych obie te kultury nigdy nie wystepujg razem.
Kazda posiada odrebny tryb zycia. Kultura matopolska jest
osiadtg i rolnicza, nie zna o ile sgdzi¢ mozna, tuku i Kkonia.
Kultura ceramiki sznurowej jest koczowniczo - pasterska, zna
tuk i konia.

To przeciwstawienie sie kulturalne znajduje swéj wyraz na
mapie. Jeszcze jaskrawiej roznica ta wystgpi, gdy zestawimy
zasiag grupy ceramiki sznurowej zitockiej, miechowskiej, masz-
wick'ej i turynskiej z zasiagmm grup kulturowych, stojacych
w zwigzku z naszg grupag kultury matopolskie;j.

Proste rozumowanie, wychodzace z zatozenia, ze cztowiek
niezaleznie od czasu i charakteru kultury grzebat swych zmar-*i

wielkopolska i t. d. Kultura matopolska nawet w zestawieniu z grupami $lgska
i morawska, obu nalezagcemi do kultury nordyjskiej, reprezentuje szereg cech
odrebnych. Odrebnos¢ tej grupy winna by¢ podkresSlona w terminie i z tej*
przyczyny wprowadzitem tez termin: kultura matopolska. Prof. Antonie-
wicz w kilku wypadkach poczynit analogiczne zatarcia istotnych bardzo
réznic lokalnych np. nie podtrzymat mego wyréznienia dwoch grup ceramiki
sznurowej na wyzynie matopolskiej: miechowskiej i ztockiej, mimo ze réznice
miedzy temi dwoma grupami sg bardzo widoczne i jasno przezemnie uwi-
docznione.
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tych w niewielkiem oddaleniu od osad i ze jest wykluczonem,
aby osady wystepowaty na innym geograficznie obszarze jak
groby, pozwala wykaza¢ objektywnie biad rozumowania i jest
Swiadectwem, ze metoda kartograficzna w prehistorji jest narze-
dziem objektyw rej kontro;: wnioskéw i wysuwanych hipotez.

Analogiczny biad do biedu prof. Antoniewicza po-
pelnit Reinerthx). Wysunat on hipoteze, ze osady typu ,,Aich-
biihl“ sa osadami kultury ceramiki sznurowej. Btgd ten mozemy
stwierdzi¢ na mapie Reinertha (tab. XXXV). Osady typu
»Aichblihl“ wystepujg prawie wytacznie w porzeczu Dunaju,
groby za$ z ceramikg sznurowag zndéw prawie wytgcznie w po-
rzeczu Renu, ten fakt najwymowniej stwierdza bezzasadnosé
wysunietej przez Reinertha hipotezy.

Metoda kartograficzna pozwala nam, jak to z powyzszych
przyktadéw widzimy, nietylko przedstawi¢ zasigg pewnych ze-
spotéw kulturowych, lecz jest rowniez kontrolg dla popetnionych
bledéw, w razie falszywego powigzania ze sobg rdéznych rodzai
znalezisk. W wypadkach tak prostych, jak wyzej podane dwa
przyktady, dalsze precyzowanie metody jest zbyteczne. W wy-
padkach bardziej skomplikowanych, gdzie pow.gzanie ze sobg
znalezisk w jeden zespo6t przy powyzej podanej metodzie budzi
watpliwos¢:, nalezy zastosowaé metode bardziej precyzyjng. Wy-
kreslamy wowczas mapy dla wszystkich rodzajow- zabytkow
i typow, wchodzgcych w rachube, a nastepnie metodg diagnozy
rozniczkowej, podang przez prof. Czekanowskiego? i za-
stosowang przezen do etnologji, badamy stopien roznicy, zacho-
dzacy pomiedzy zasiggami, jakie poszczegllne rodzaje zabytkow
miedzy sobg wykazujg. Metoda ta ma te zalete, ze jest Scisle
objektyvvng i mechanicznie porzadkuje zjawiska.

Powyzej omdéwiona metoda pozwala nam wyodrebni¢ na
podstawie rozporzadzainych znalezisk zespoty kulturalne. Po wy-
konaniu tej pracy przejS¢ mozemy do nastepnego zadania, do
syntezy kartograficznej.

*) H. Reinerth: Chronologie der jiingeren Steinzeit im Suddeutsch-
land, 1924.

2) Jan Czekanowski: Objektive Kriterien in der Ethnologie. Korres-
pondenz-Blatt fir Antr. Ethn. u. Urgesch. 1911..
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Synteza kartograficzna.

Dotychczasowe badania szty najczesciej jedynie w kierunku
badania pewnych tylko kultur, ktére opracowywa'no monogra-
ficznie. Mozemy jednak i$¢ o krok dalej i pozna¢ rozmieszczenie
roznych wspodtczesnie istniejagcych kultur na danym cbszarze.
Dla tego rodzaju badanh nie wystarcza obszar jednej prowincji,
np. Wielkopolski lub Matopolski. Musimy bra¢ pod rozwage
wieksze jednostki geograficzne, jak kraje skandynawskie, Niemcy,
colska, potwysep Batkanski i t. d. Na takich bowiem dopiero
obszarach stosunek wzajemny poszczegdlnych, wspdtczesnych
sobie kuhtur moze wystgpi¢ wyraznie. Synteza kartograficzna
zaklada, ze poszczeg6blne zespoty kulturowe zostaty wyodrebnione
i skartowane, a ich wspotczesnos¢ udowodniona. Przy tych do-
piero warunkach mamy prawo wykresli¢ mape, przedstawiajaca
zasigg roznych wspotczesnie wspotzyjacych kultur. Mapa taka
obok wzajemnego stosunku kultur, odstania nam zachodzenie
jednego okregu na drugi, to jest zazebianie sie jednego okregu
z drugim, oraz pustki graniczne, oddzielajgce jeden okreg kul-
turalny od drugiego. Jest znanym z etnologii faktem, ze poszcze-
go6lne ludy pierwotne oddzielone sg od siebie obszarami bardzo
stabo, lub wecale niezaludnionemi. Poszczegdlne okregi, gdy
badania sg do$¢ daleko posuniete, przedstawiajg zazwyczaj jeden
lub kilka osrodkéw gesciej zaludnionych i obszary rzadziej lub
wcale niezamieszkane. Posiadajac takie skupienia, mozemy teraz
sgczi¢ o centrach ekspansji i rozumiemy, dlaczego pewne obszary
wykazujg dla niektérych okreséw tak zastanawiajaca czesto pustke
w zaludnieniu. Niejednokrotnie mapa tegc rodzaju pustke objasnia
nam w sposOb naturalny, stwierdzajac, ze brak zabytkoéw na
pewnym obszarze jest spowodowany tem, ze w danym czasie
obszar ten byt obszarem granicznym dwdch réznych ludow.

O ile rozporzadzamy duzg iloscig znalezisk systematycznie
poznanych i jednolicie przeprowadzonemi badaniami na catym
obszarze, to woOwczas synteza kartograficzna wykonana dobrag
metodg jest pracg mechaniczna. Gdy jednak badania sg utam-
kowe, jedne tereny lepiej, inne gorzej zbadane, a jeszcze inne
prawie nietkniete, jak np. w Polsce, gdzie owa nieréwnomier-
nos¢ badan bardzo ostro wystepuje, wowczas do syntezy karto-
graficznej, jaka np. p-zeprowadzitem dla naszego neolitu, nalezy
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jeszcze sad syntetyczny a priori. Sad ten musi by¢ stosowany
w tem wyzszym stopniu, im niekompletniejszym rozporzgdzamy
materjatem. Sadem tym wypetniamy luki, wynikie z materjatu
i- dajemy obraz petny w miejsce luznego zbioru niezwigzanych
ze sobg faktéw. Kazdy sad syntetyczny musi w wigekszym lub
mniejszym stopniu posiadac¢ cech}? sgdu syntetycznego a priori.
Tkwi w takim sadzie zarodek mozliwego btedu, jest on jednak
kanwa d;a dalszej pracy, ktéra potwierdza, zaprzecza, lub uzu-
petnia w szczegotach dang synteze. Jako przeciwstawienie mojej
mapy neolitycznej uwaza¢ mozna mape prof. Kostrzewskiego
znalezisk Il i Il okresu bronzu, ktéra jest zbiorem punktow nie
zwigzanych zadnym sadem syntetycznym, a tem samem repre-
zentuje tylko zbiér materjatu, ktéry dopiero nalezy kartogra-
ficznie przepracowac. Synteza kartograficzna jest podstawg dla
wnioskoéw etnologicznych.

Kartograficzne ujecie nawarstwien etnicznych.

Szczegotowo przeprowadzony podziat chronologiczny za-
bytkéw oraz synteza kartograficzna kazdego z okreséw badanej
epoki daje w rezultacie mapy, przedstawiajgce zasiagg kultur w ko-
lejno po sobie nastepujgcych okresach. Zjawiska prehistoryczne
dokcnywujg sie w czasie i przestrzeni. Sg wiec zjawiskami cza-
sowo-przestrzennemi i muszg by¢ badane w zaleznosci od czasu
i przestrzeni. Chronologja daje nam podziat w zaleznosci od
rzednej czasu, mapa daje obraz w przestrzeni. Pozostaje nam
teraz odczyta¢ ruch dokonywujacy sie na skutek zmian w czasie
i przestrzeni. Przez odczytanie zmian, jakie w zasiggach réznych
kultur w kolejno nastepujacych okresach na mapach naszych
sie uwidoczniajg, otrzymujemy S$wiadectwo nawarstwien etnicz-
nych. Do analizy kartograficznej dotaczyc¢ sie musi poznanie tych
wptywow, jakie ztozyly se na wytworzenie danych kultur. Ana-
liza ta, odstaniajgc nam geneze badanego zespotu, uwidocznia
jednoczesnie kierunek dziatajgcych wpltywow. Kierunek ten mo -
zemy zaznaczy¢ strzatkg na mapie. Strzatka uwidocznia jedno-
czednie roznice chronologiczne miedzy znaleziskami r.aiczacemi
do jednej grupy. Kazdy zesp6t kulturalny moze byc¢ glbo rezulta-
tem rozwoju form okresu ubiegtego, albo rezultatem krzyzowki
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dwoch lub kilku zespotéw kulturowych. W stosunku do ba-
danego obszaru moze by¢ albo rodzimym, albo jest nawar-
stwieniem etnicznem. Posiadajac mapy, przedstawiajgce syntezg
kartograficzng rozlegtych obszaréw mozemy teraz tatwo od-
czyta¢, czy dana kultura na danym terenie jest rodzimg, czy
reprezentuje nawarstwienie etniczne. Uwidocznia to mapa danej
kultury, Dla przykiadu powotam sic; na mapy kultury tuzyckiej
wyk-esione przezemniel). Wykazujg one w rzeczywisty sposob
kierunki ekspansji ludnosci tuzyckiej w rézriych okresach, oraz
przesuwanie sie wzgledem siebie poszczegolnych gruo tej kul-
tury. Z map tych odczyta¢ mozemy obszary, na ktére kultura
mluzycka wchodzi w pewnych okresach, jako etniczne nawar-
stwienie, obszary, ktére opuszcza, oraz obszary, na ktorych '
dokonywa sie powolny ewolucyjny rozwoéj kultury tuzyckiej od
jednego do drugiego okresu, nie zamgcony ruchami etnicznemi.
Przy nawarstwieniu etnicznem dawna ludno$¢ moze by¢ przez
przybyszéw wypartg catkowicie, czesciowo, lub moze pozostac
na miejscu jako warstwa podbita. Dobrze narysowana mapa
i dokladna analiza zespotu kulturowego, oparta na wynikach
uzyskanych z analizy mapy, musi da¢ nam na powyzsze pytania
wyczerpujaca i niedwuznaczng odpowiedz. Gdy Z pewnego ob-
szaru dawna ludnos$¢ wskutek inwazji obcej zostata wyparta, to
wowczas mapa winna nam wskaza¢ kierunek, w ktérym wy-
parta ludnos¢ sie udata. Jednoczesnie na danym obszarze w nowej
kulturze nie znajdziemy zadnych sladoéw kultury ubiegtego okresu.
Wypadek ten jednak zachodzi rzadko. Zwykle ludno$¢ dawna
tylko czesSciowo zostaje wypartg. Woéwczas mapa tak samo jak
w Wypadku poprzednim wskaze nam kierunek emigracji. Reszta
za$ ludnosci pozostata na miejscu wyciska w silniejszym lub
stabszym stopniu wptyw na kulture przybyszéw. Jako przykiady
tego wypadku moge podac¢ z Polski emigracje w neolicie kul-
tury matopolskiej na wschéd pod naporem kultury ceramiki
sznurowej. Emigracje ta uchwyci¢ mozemy w znaleziskach kul-
tury matopolskiej na wschéd od Wisty, a w tej liczbie w grupie
nateczowskiej chronologiczne miodszej od grupy matopolskiej.
v7 grupie tej bowiem w znaleziskach zamknigtych stwierdzamy

kultury matopolskiej obok form kultury grobéw*ykrzyn-

*) Kwartalnik historyczny 1926.
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kowych megalitycznych. Jednoczesnie jednak przezytki kultury
matopolskiej odnajdujemy w kulturze ceramiki sznurowej typu
ztockiego, co stwierdza, ze czes¢ ludnosci z kulturg matopol-
skg pozostala na miejscu i zostata wchionieta przez przybyszow.
Innym przyktadem jest inwazja grobow skrzynkowych epoki
wczesnego zelaza na Pomorze i do poéinocnej Wielkopolski.
Inwazja ta jest powodem emigracji znacznej czesci ludnosci tu-
zyckiej na potudniowy wschdd, czego dowodem sg znaleziska
tuzyckie tego czasu w porzeczu Bugu. Cze$¢ jednak ludnosci
pozostata na miejscu i ona to jest waznym czynnikiem oddzia-
tywujacym na ksztattowanie sie kultury grobdéw skrzynkowych.

W trzecim wypadku, gdy dawna ludnos¢ nie zostata wy-
partg, emigracji oczywiscie stwierdzi¢ nie mozemy, a jedynie
oczekiwa¢ mozemy dwoch mozliwych wypadkdéw wzajemnego
ustosunkowania sie starej ludnosci do przybyszow: 1) nastepuje
skrzyzowanie sie obu ludéw i powstaje zesp6t mieszany, 2) na-
stepuje nawarstwienie jednego ludu na drugi, jako dwdch warstw
spotecznych gornej -j dolnej.

Poniewaz inwazja tylko wyjatkowo jest przyczyna catko-
witego wyparcia dawnego ludu, a stad w nowej kulturze prawie
zawsze znajdziemy przezytki ubiegtego okresu, reprezentowanego
przez dawng ludnos¢, dlatego zwolennicy tezy ewolucyjnej zawsze
prawie znale$¢ moga dowody, potwierdzajgce ich teze ciggtosci
rozwoju.

Stosowanie metody etnologicznej w prehistorji doprowa-
dzi¢ nas nieraz musi do rewizji pewnych oznaczeh chronolo-
gicznych, oraz ttumaczy pewne sprzecznosci pozorne, ktére sie
pojawiaja, jezeli operujemy jedynie chronologjg. zbudowang na
typologii bez uwzglednienia ruchéw etnicznych. Oznaczenia bo-
wiem chronologiczne, stuzace dla jednego obszaru, nie zawsze
muszg obowigzywa¢ dla innego obszaru. Jako przykiad przyto-
cze czasze o kobiierzu lejowatym kultury matopolskiej, ktére na
loessach miechowskich i sandomierskich wystepuja w .1 okresie
neolitu, a wedréwke swa ku wschodowi odbywajg poo naci-
skiem ludnosci ceramiki sznurowej i w Lubelszczyznie, oraz na
Wotyniu (Roéwne) nalezg juz do IV okresu neolitu. Liczy¢ sie
tez musimy z faktem, ze na pewnych obszarach dawna ludnosé
moze bez zmian wiekszych przetrwacé przez diugie wieki. Przy-
ktadem takiego przezywania s-¢ dawnej ludnosci jest rp. prze-
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trwanie w Czechach kultury unietyckiej az do $rodkowej epoki
bronzu. Z takiem przezywaniem sie jako regutg liczy¢ sie mu-
simy odnos$nie do kazdej niemal kultury. Nowe nawarstwienie
nigdy nie usuwa dawnej ludnosci doszczetnie, a na obszarach,
do ktdérych nowe prady etniczne czy kulturalne docieraty stabo,
lub ze znacznem opéznieniem, liczyé sie zawsze musimy z prze-
trwaniem dawnej kultury w okresie, gdy powszechnie Danowac
zaczely juz ncwe ludy, lub nowa kultura. Liczne przykiady ta-
kich reliktbw znamy ze wspoétczesnej etnografji. Dokiadne tez
poznanie ruchdéw .etnicznych utatwia nam wyodrebnienie i roz-
poznanie takich reliktbw minionych okreséw. Dopiero wprowa-
dzenie tych poprawek powoduje, ze odtwarzany obraz czaséw
zamierzchtych upodobni sie do ob~azu, jaki osiggamy, badajac
wspoitczesne zjawiska etnologiczne i uczyni z prehistorji etno-
logie prehistoryczna.

Cykle kulturowe.

Ujecie czasow przedhistorycznych pod k%tem widzenia wspo6t-
czednie istniejgcych rdznic, a nie powolnej zmiennosci form pro-
wadzi¢ nas musi do nowych wynikéw. Zatozenie martwoty formy
w przeciwienstwie do jej zmiennosci, ktére wysuwaja na plan
pierwszy ewolucjoniéci, jest Zrodtem dwodch réznych Swiatopo-
gladoéw spotecznych, przebijajacych sie bardzo dobitnie w zyciu
wspoiczesnem. Te dwa rézne zalozenia w efekcie praktycznym
daja dwa ré6zne Swiatopoglady konserwatywny i radykalno libe-
ralny. Konflikt tych dwodch swiatopogladow praktycznych ma
swe teoretyczne uzasadnienie w nauce i spor tych dwodch spo-
sobOw ujmowania zjawisk stwierdzi¢ mozemy dzi§ we wszyst-
kich naukach spotecznych. Jako reprezentant jednej z nauk
socjologicznych datem szereg metodologicznych uwag w artyku-
tach: ,,Problem etniczny w preiistorji“ (Lud XXI) i ,,Problemat
rozwoju formy w prehistorji“ (Lud XXIV). W obecnym artykule
datem dalsze uzasadnienie sposobu ujmowania zjawisk przy za-
tozeniu trwatosci formy. Pozostaje mi jeszcze zastanowi€ sie nad
mechanizmem rozwoju przy zachowaniu tej zasady. Teza ewo-
lucjonistyczna, wychodzac z zatozenia zmiennosci form, tego za-
gadnienia nie zna. Pojawia sie ono, gdy staniemy na stanowisku
martwoty i trwatosci formy. Przy rozwazaniu nad zmiennoscia.
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formy wskazatem na stosunek tresci do formy i wykazatem, ze
gdy tres¢ odpowiadajgca danej formie zmianom nie ulega, forma
ulega przeksztatceniom tylko w zakresie wlasnych momentéw
formalnych i ze rozwdj ten zajmyka sie w cykl rozwojowy, ktéry
okreslic mozemy jako cykl rozwojowy elementéw formalnych.
Rozpatrzmy z kolei, jak przedstawia sie rozwoj catego zespotu
kulturowego. Gdy zasiegi badanej kultury przedstawimy na ma-
pach przez szereg po sobie nastepujgcych okreséw, to wéwczas
précz obszaréw, na ktérych dana kultura jest nawarstwieniem
etnicznem, mozemy jeszcze wyrézni¢ obszary, gdzie rozwdéj danej
kultury dokonywa sie nieprzerwanie niezamacony ruchami etnicz-
nem, przez szereg kolejnych okreséw. Jako ilustracja mogg stuzyé
moje mapy kultury tuzyckiej. Wynika z nich, ze na pewnych
terenach rozwoj kultuiy tuzyckiej przechodzit niezamagcony in-
wazjami etnicznem! poprzez caly czas jej trwania. Oczywiscie
dla rozwazan nad mechanizmem rozwoju niezamgconego na-
warstwieniami tylko takie kartograficznie wykazane obszary
moga by¢ punktem wyjscia. Te terer.y pozwalajg nam roz-
pozna¢ cykle rozwojowe poszczegdllnych kultur. Cykl taki wy-
kazuje podobnie jak kazda forma indywidualnie rozwéj ele-
mentéw formalnych w zakresie form cechujgcych dany zespot,
wzbogacony jedynie i skomplikowany przez pozyczki obce, wy-
nikte ze stosunkéw handlowych i sagsiedzkiego oddziatywania
kulturalnego obszaréw osciennych. Taki inwazjg obcg niezama-
cony rozwdj, trwajacy dtuzej lub krécej, nazywamy cyklem
kulturalnym. Gdy obca inwazja z ludnoscig miejscowa wy -
tworzy kulture mieszang, ten nowy mieszaniec rozwija¢ sie za-
czyna jako nowy cykl kulturowy, tak diugo, az nie zostanie
Znowu przerwany przez nowe nawarstwienie, a nowy mieszaniec
nie rozpocznie nowego cyklu.

Rozwd@j cyklu kulturowego to rozwéj form w zakresie ich
elementéw formalr.ych wzbogacony wptywami kulturalnemi i sto-
sunkami handlowemi Tak samo jak kazda forma indywidualnie,,
gdy tres¢ zmianie nie ulega, przechodzi przez cykl rozwoju ele-
mentéw formalnych, nowa za$ forma jest nastepstwem pozyczki,
wzglednie krzyzowki, wyjatkowo wynalazku, tak samo zespoét
form tworzacych kulture, niezamacony inwazjg obca, tworzy cykl
rozwojowy. Przy inwazji albo nowem nawarstwieniu etnicznem
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powstaje nowy zespot mifeszany, rozpoczynajgcy nowy cykl roz-
wojowy. Takie cykle rozwojowe wykazaé¢ naprzyktad mozemy
w ksztattowaniu sie kultury tuzyckiejl).

Prace prehistoryczne, o ile chcg wyjs¢ poza ramy opisu
i nie chcg by¢ jedynie odbiciem wiary w teze ewolucyjna, lecz
chcag pozosta¢ w zgodzie z faktami, muszg postugiwacé sie me-
todami kartograficznemu Potozy¢ muszg nacisk na wspoétczesnie
istniejace roznice i bada¢ te réznice kartograficznie. Metoda
kartograficzna jest jednoczesnie objektywnym sprawdzianem na-
szych rozumowarn, umoZLwia synteze naukowa i przeksztatca
prehistorje w nauke $cistg z mozliwoscig obiektywnego spraw-
dzania sgadow.

Lwoéw, czerwiec 1926.

L’auteur indique les buts et les méthodes de I'école évolu-
tionniste dans la préhistoire et lui oppose les principes de I'école
ethnologique, en indiquant la méthode cartographique qui pré-
sente les espaces de civilisation. Actuellement, a I’'ancien systeme
qui consistait a considérer le matériel comme une résultante du
développement évolutif, or oppose I'étude des mouvements eth-
niques et des couches ethniques. La méthode cartographique est
en méme temps un moyen de contrdler les conclusions ethnolo-
giques et elle fournit la possibilité de contréler les groupements
des ensembles de civilisations. En ayant une chronologie
établie et des ensembles de civilisations, nous pouvons passer
a la synthese cartographique en tracant les espaces de civilisations
existant simultanément les unes aprés les autres et pai ce moyen
on arrive a indiquer leurs relations réciproques et les rapports dé-
mographiques dans les espaces respectifs. Au moyen des cartes
représentant la portée des civilisations dans leurs périodes suc-
cessives, nous pouvons- déchiffrer: les mouvements ethniques et
différencier les civilisations indigénes des invasions ethniques, enfin,
distinguer non seulement les processus d'immigiation mais aussi
les émigrations parlant du territoire étudié. Nous arrivons, par
cette voie a ia connaissance des civilisations mixtes. Cette méthode* IV

*) Koztowski L.: Kultura tuzycka a problem pochodzenia Stowian.
IV Zjazd historykéw w Poznaniu 1925.
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nous conduit enfin a la connaissance de es qui nous est parvenu
de la civilisation des anciens peuples sur les terrains déja conquis
par les apports subséquents, ainsi qu’a la connaissance des terri-
toires ou les anciennes civilisations ont duré plus longtemps que
dans les pays limitrophes. L’analyse des cartes représentant la
portée des civilisations dans les périodes successives, nous permet
enfin d’indiquer les territoires sur lesquels le développement de
la civilisation d’'un peuple donné s’est accompli sans étre influencé,
durant des périodes successives, par la moindre infiltration étran-
gére. Nous arrivons ainsi a particulariser les cycles de civilisation.
La méthode cartographique nous donne la possibilité de vérifier
objectivement les jugements et, par ce'a méme, elle fa’t de la pré
histoire une science exacte.



MATERJALY | NOTATKI ETNOGRAFICZNE.

Stownik nazw i przezwisk ruskich grup plemiennych
i lokalnych.

Aboki — nazwa wieéniakéw z Butyn, nadawa .a im przez
mieszczan z Uhnowa. Nazwa powstata stad, ze moéwig ,,abd“
moamiast ogolnie w tej miejscowosci uzywanego ,a ja!“ (36ip.
tJjiji Cenu,. XV 1).

Arcuhan — jest to nazwa znieksztatcona, powstata z daw-
niejszej nazwy charcyz, uzywanej w gubernji charkowskiej, na
oznaczenie grabiezcow i rozbojnikdbw z Zaporoza. (Mat. wt.)

Arhoty — nazwa rybakéw nad dolnym Dnieprem. (Mat. wt.).

Babiji — nazwa mieszkancéw wsi Koziwka, pow. Tar-
nopol. (Mat. wt.).

Babiwszczany — nazwa mieszkancow Mikuliniec. (Mat. wt.).

Bajbaky — przezwisko uzywane na Ukrainie, a nadawane
ludziom leniwym. (JIcTp, /AaJlOp. np03B., 16).

Bakaji — przezwisko nadawane mieszkanncom wsi 3rynce
zagorne przez mieszkancow wsi Bryrice cerkiewne (pow. Bobrka).
(Mat. wt.).

Baraby — przezwisko, uzywane na Huculszczyznie na okre-

Slenie robotnikéw Mazurdéw, zajetych przy budowie toru kolejo-
wego. (Mat. wt.).

Baranczuky — przezwisko nadawano na Ukrainie ludziom
gtupim. (Sierp., Mali. npo3B., 16).
Barany — nazwa Huculéw bukowinskich, nadawana im

przez Hucutéw galicyjskich, a to z tego powodu, ze tam ksieza _
i niektérzy chitopi noszag brody. Baranami orzozywaig takze Mot-
mdawjan z gub. chersonskiej. (Szuch., Hue. [, 89).
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Baszuky — przezwisko mieszkancow Otekseniec, pow- Wisz-
niowiec, nadawane im przez okolicznych wiesniakéw. (Mat. wt.).

Batiuky — nazwa wigkszej grupy ludnosci, zamieszkujacej
obszar — na po6inoc od terytorjum temkoédw. Nazwa powstata
cd uzywania tam pravdé wytacznie stowa: ,,batko*. (36ip. gblll.
CeKU. XV, 1).

Baki — jest to przezwisko mieszkancéw wsi Gaje koto
Tarnopola. (Mat. wt.).

3etzanie — nazwa ludnos$ci, misszkc igcej w zachodniej po-
taci powiatu sokalskiego po prawym brzegu Bugu az do doliny
Sotokiji wigcznie. (Sokalski, Pow. sokal. 50). .

Bemky — nazwa mieszkancow niektérych wsi potozonych
na potnoc od obszaru zamieszkatego przez temkow. Nazwa
powstata stad, ze mowie oni ,,benv' zamiast ogoélnie w dawnej
Galicji uzywanego ,.budem, budemo*. (36ip. ()il CeKU, XV, 1).

Berwinkowcy — nazwa mieszkancéw wsi Berwinkowej na
Huculszczyznie. (Szuch., Hue. 1, 89).

Beztotkowi — przezwisko mieszkancéw przedmiescia Jeli-
sawetgrada. (flerp., Majiop npo33., 17).

Bw.naky — nazwa uzywana na HuculszczyZznie na ozna-
czenie biednych gospodarzy. (MaTep. Jto yKp. pyc. eTHOJi. XV).

Bidnia — to samo, co poprzednio.

Bietoryzce — sg to sekciarze prawostawni, chodzacy w biatem
ubraniu. (Bystron, Nazwy i przezw. 116).

Bilaky — przezwisko mieszkancow wsi Pylypcze, pow.
Eorszczéw. (Mat. wt.).

Biioberezczieny — nazwa mieszkancoéw ws_ Bitoberezce na
Huculszczyzn-e. (Szuch., Hue. 1, 89).

Blachy — przezwisko mieszkancow s$rodkowego obszaru
Rusi podkarpackiej. Powstato stad, ze palg oni z takich ,,pip“
(fajek), ktére do potowy sg owite blacng. (EiHOrp. 36ip. II, 1).

Btochy — jest to przezwisko, uzywane na Ukrainie na ozna-
czenie ludzi predkich. (51cTp., Maliop. npo3B., 17).

Bobyl — nazwa uzywana dawniej na Ukrainie na ozna-
czenie wiesniakOw, nie posiadajgcych roli. (Mat. wit).

Bodnarczany — przezwisko mieszkancow wsi Kozowka,
pow. Tarnopol. (Mat. wit.).

Bohaty\i — nazwa mieszkancéw pewne, dzielnicy w miescie
Aleksandrji. Pochodzi od nazwiska rodowego, (sierp., Majiop.
npo3B., 15).
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Bojary — nazwa ludnosci, mieszkajacej w okolicy Miedzy-
rzecza podlaskiego. (Bystron, Nazwy i przezw. 96).
Bojki — nazwa mieszkancéw zajmujacych cze$¢ obszaru

karpackiego, powstatg od uzywanej przez nich partykuty ,,boje*.
(3annc. liayK. T-a im. LLIeBH. Xull, 8). Bojkami przezywajg
takze mieszkancow wsi Kozyna, pow. Skatat. (Mat. wt.).

Botesznyky — przezwisko mieszkancéw miasteczka Wybra-
néwka, nadawane im przez mieszkancoéw wsi Brynce cerkiewne;
powstato stad, ze jedzag or.i butki. (Mat. wt.).

Borsuky — przezwisko mieszkancoéw wsi Boruséw, pow,
Bobrka, nadawane im przez m;eszkancow wsi Brysice cerkiewne.
(Mat. wt.).

Bosiacy — nazwa bezdomnych widczegéw rosyjskich, a takze
ruskich nad Dnieprem. (Mat. wt.)

Brechuny — przezwisko uzywane na Ukrainie, na okreslenie
ludzi stale kltamiacych. (JicTp., Majrop. npo3B., 16).

Brodiahy — przezwisko uzywane na Ukrainie na okres$lenie
ludzi, nie majacych statego zajecia. (Mat. wt.).

Bruskieny — nazwa mieszkarncéw Brustur na Huculszczyznie.
(Szuch., Hue. I, 89).

Bucy kamienieckie — przezwisko uzywane w gubernji cher-
soniskiej na okre$lenie wychodZzcéw z gub. Kamieniec podoL
(fterp., Majiop. npo3B., 16).

Bukozuinncy — mieszkaricy Bukoviny. (Mat. wt.).

Butasy — nazwa niektérych mieszkancOw na obszarze
Dotow. (36ip. (ftiji. CeKU, XV, 1). ~

Burlaki — nazwa uzywana na Ukrainie na okreélenie ludzi
bezdomnych, najmujacych sie chwilowo do wszelkiej roboty.
(Mat. wt)*

Buza,lie — nazwa mieszkancoéw wsi: Baranich Peretok,

Byszowa, llkowic, Skomoroch, Poturzycy, Konotop, Cielaz? i Tar-
takowa w pow. sokalskim. (Sokalski, Pow. sokalski, 50).

Byczkotupnyky — nazwa mieszkancow wsi Ziebéw na Ku-
culszczyznie. (Szuch., Hue 1, 89).
Bytaky — mieszkancy w okolicach Przemys$la i Jarostawia..

(3an. liayK. T-a im. LUeBW. XXXV, 1).
Cehlamyky — przezwisko mieszkanncow wsi Dowzanka pow.

Tarnopol, (Mat. wt.).
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Chachct — przezwisko nadawane Ukraincom przez Rosjan

(Mat. wt.).

Chamy — przezwisko mieszkancow v-s. lhrowycia pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).

Charcyzy — nazwa na okre$lenie w gub. charkowskiej gra-
biezcéw i rozbdjnikéw. (CyMLi.op/b, KyjibtypHUfl nepe>KMB. 38).

Cheruwymy — przezwisko mieszkancow wsi Teki pow.

Zbaraz. (Mat. wt.).

Chiystuny — nazwa Sekty religijnej w okolicach Staroszczer-
bynéwki na Czarnomorskich stepach. (EiHOr'p. 36ip. Il, 4 i 5).

Chochtatczyna — przezwisko pewnej wsi w gub. cherson-
skiej. (flcrpe6oBb, Majiop. npo3B. 17).

Chodaki — Przezwisko grupy lokalnej polskiej, wystepuje
jednak w analogicznej formie na pograniczu rus. na oznaczenie
ludnoéci, chodzacej w postotach: (Bystroh, Nazwy i przezwiska 119).

Chomutecki honczari — nazwa mieszkancéw miasteczka
Chomutci na Ukrainie — powstata stad, ze kwitnie tam prze-
myst garncarski. (KniBChi<a CrapbiHa X111, 1885).

Choptiaky — jest to przezwisko mieszkancéw wsi Dow-
zanka pow. Tarnopol. (Mat. wt.).

Chreplaky — przezwisko mieszkancéw wsi Zetenycia, pow.
Nadworna. (Mat. wt.).

Chutorjanie — mieszkancy chutoréw na Ukrainie; jest to
rowniez nazwa mieszkancéw wsi Wysypiwci, pow. Tarnopol.
(Mat. wt.).

Cotaky — nazwa Stowiakéw, powstata od uzywanej przez
nich partykuty cc. (3an. HayK, T-Ba im. IlieBM. XXXV do
XXXVI, 12).

Curkaty — przezwisko mieszkanncéw wsi Hote i Senko-

wice, ktoérzy moéwia c zamiast cz, s zamias* sz, z zamiast z,
sc — zamiast szcz. (35ip. ()il CeKU.. XV 1 ns.).

Cybuliennyky — przezwisko mieszkancéow Kut na Hu-
culszczyznie, ktére pochodzi stad, ze handluja cebula. (Szuch.
Hue. 1, 89).

Cyganie — przezwisko Motdawjan w gub. chersonskiej.
(flcTp. Majiop. iip03B. 16).

Czadb — nazwa uzywana w dawnych czasach na tery-
torjum Rusi Czerwonej na okreslenie nuszych warstw spotecz-
nych. (Ciszewski, Frace etnol. |, 71).

Lud. XXVI 4
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Czapaji — nazwa niektérych mieszkancéw na obszarze Do-
tow. (36ip. Sijt. CeKU,. XV, 1 ns.).
Czarny — przezwiska uzywane we wschodniej Gaiicji na

okredlenie Rusina wogodie. (Bystro, Nazwy i przezw. 129).

Czarne Kilobuki — dawnanazwa, uzywana na Rusi na ozna-
czenie koczowniczych plemion turskich. (Bystron, Nazwy i prze-
zwiska, 116).

Czasowennyje — nazwa pewnej sekty religijnej na Ukrainie,
(fcrp. Majiop. npo3B., 16).

Czeladb — nazwa uzywana w dawnych czasach na tery-
torjum Rusi Czerwonej na okre$lenie nizszych warstw spotecz-
nych. (Ciszewski, Prace etnol. I, 71).

Czerepinnky — przezwisko nadawane mieszkaricom wsi Cze-
repin, pow. Lwoéw, (Mat. wt).

Czereplaky — przezwisko mieszkancow wsi lwankow, pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).

Czerfnce — nazwa zakonnikéw prawostawnych. (Bystron,
Nazwy i przezw., 116).

Czemiwczany — przezwisko mieszkancow wsi Zelenycia,
pow. Nadworna. (Mat. wt.).

Czubaryki — Czuby — jest to przezwisko nadawane Ru-
sinom; powstato wskutek noszenia przez nich diugich wioséw.
(Bystron, Nazwy i przezw., 126).

' -zuchonce — jest to nazwa mieszkancéw powiatu jasiel-
skiego, powstata od kusego stroju, ktdéry oni noszg. (Bystron,
Nazwy i przezw., 117).

Czumaky — dawna nazwa kupcow na Ukrainie, ktorzy
wozili na Krym pszenice, a stamtad przywozit: rybe i s6l. (Mat.
wiasne).

Czyzynczuky — jest to przezwisko nadawane mieszkaricom
wsi Czyzycze przez mieszkancow wsi Brynce Cerkiewne, pow.
Bobrka. (Mat. wt.).

Dechtizn — przezwisko wzgardliwe na mieszkancéw Mo-
stow Wielkich. Wyrabiajg oni maz do smarowania wozOw.
(Mat. wt.).

Dochtiari nazwa wystepujaca na Ukrainie — na okre-
Slenie wiesniakow-Ukraincéw. (Mat. wt.).

Dolan — jest to nazwa mieszkanca dolin wogodie. (Bystron

Nazwy i przezw., 96).
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Dolanin — Dolan.

Dplificy — nazwa mieszkancéw Krasnego Leku koto Za-
biego, nadawana im. przez Hucutéw. (Bystreri, Nazwy i prze-
zwiska, 96).

Doliszniaki — nazwa mieszkarcéw potudniowego obszaru
Rusi podkarpackiej. (ETHOfp. 36ipH. 11, 1).

Doty — Dotyniane — nazwa nadawana mieszkarcom okolic
Przemysla i Jarostawia przez gorali ruskich. (3an. HavK. T-Ba
im. LL'sbw. XXXV, 1).

Dotynci — nazwa mieszkancéw wsi Stehniwci, pow. Tar-
nopol. (Mat. wt.). bl°

Dotyniak — nazwa na okres'enie mieszkanca dolin. (Mat.
wiasne).

Dozuhopilci — nazwa mieszkancéw Dowhopola na Hucul-
szczyznie. (Szuch., Hne. |, 89).

Drijbaky — przezwisko m: eszkancéw wsi Huszczanka, pow.
Podwotoczyska. (Mat. wt.).

Dukaczi — przezwisko mieszkancow przedmiescia Saiiwka

w miescie Gtodossie. (51cTp., MaJlop. np03B., 17).

Duky — przezwisko mieszkaricow pewnego przedmiescia:
w gub. chersonskiej. (IlcTp., Maliop. npo3B., 17).

Dworaky — przezwisko mieszkancéw wsi Dowzanka, pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).

Dyczky — jest to nazwa mieszkancéw srodkowego obszaru
Rusi Podkarpack:ej; nazwa powstata stad, ze bardzo czesto pod-
czas gtodu odzywiajg sie tylko samemi gruszkami. (0THCfp
36ip. Il,. i).

Dzusy — jest to przezwisko pogardliwe mieszkancow Ko-
smacza na HucnlszczyZzme. (Szuch., Hue. 1, 89).

Fectoriwczany — przezwisko mieszkancow wsi Czernichowece,
pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

Fereskulcy - nazwa mieszkancow wsi Fereskut na Hucul-
szczyznie. (Szuch., Hue. I, 89).

Fujara — jest to przezwisko obrazliwe, nadawane mieszkan-
com Moscisk; wyrabiano tam bowiem swego czasu fujary. (Mat,,
wiasne).

Fylypowane — nazwa cze$ci ludnosci dawnej Bukowiny.
(J iecrepOBCKiFi, Becapafi. Pycmibi, 7).

4
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Gbury — jest to przezwisko Stowiakéw, nadawane im przez
Rusnakéw. (3nn. JiayK. T-Ba im. UieBH. XXXV—XXXVI, 14).

Gedzi — jest to przezwisko uzywane na Ukrainie na okre-
$lenie ludzi ztych. ($JcTj9., Majiop. np03B., 12).

‘erezujata — nazwa mieszkancéw pewnej dzielnicy w Mszancu
w pow. starosarr.borskim. (3anncKH HayK. T-Ba im. 'JJeBHeHKa
LXXIX, 152). *

Goj — nazwa wzgardliwa uzywana przez Zydéw na ozna-
czenie chrzescijan-chtopow. (Mat. wit.).

Greki jest to nazwa nadawana w gubernji chersonskiej
Moidawjanom. (51CTp.””MadJiop. npo3B., 16).

adiuga — popularne przezwisko wioscian ruskich —
czeste w okolicach Lwowa i na Podolu. (Bystronn, Nazwy
i przezw., 138).

Hadiuki — przezwisko uzywane na Ukrainie na okre$lenie
ludzi ztych., (51cTp., Majiop. Npo3B., 12).

Hajdamary przezwisko Stowiakéw, nadawane im przez
Rusnakéw. (3an. HayK. T-Ba im. [UeBM., XLV, 232).

Hajowyky — przezwisko nadawane mieszkaricom Gajow
Roztockich i .arudy, pow. ZborOw, przez mieszczan zatoziec-
kich. (Mat. wt.).

Halkaji przezwisko wsi Spaséw i Perwjatycze w pow. so-
kalskim; miejscowi ludzie bowiem moéwig a zara. e, y. (Mat. wt.).

Hatky przezwisko mieszkancoéw przedmiesScia Batka
w jelisawetgradzie. (51crp., Majiop. nposB., 17).

Hatuchy Hatuszky — przezwisko nadawane miesz-
kancom gubernji pottawskiej przez mieszkarncéw gub. czerni-
chowskiej — za ich ulubiong potrawe (hatuszki). (Mat wt.).

Hatyczanie nazwa mieszkancéw d. Galicji, nadawana im
przez ludno$¢ z nad Dniepru. (Mat wt)-

Hapcny / apuny  nazwa niektérych mieszkancow na
obszarze Dotow. (36ip. CeKU.. XV, 1 ns.),

Harkany nazwa mieszkancow w okolicy Kusenycz. (36ip.

CeKp. XV, 1 ns.).

Hawryto nazwa uzywana na Rusi, na oznaczenie czto-
wieka nieokrzesanego, gtupiego. (Bystror, Nazwy : przezw., 112).
Isztcki nazwa oleszukéw, wotajagcych na konie heta,

heszta, .nadawana im przez Ukraincow. (Bystroh, Nazwy i prze-
zwiska, 108).
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Hirniaky — nazwa temkoéw, nadawana im przez Zamie-

szancoéw (3an. Hayn. T-a im. LUeBj. 111, 155).

Hiuckodotynci — przezwisko mieszkancéw wsi Zarubynci.
pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

Htucnokinci — przezwisko mieszkancéw wsi Dowzanka,
pow. Tarnopoi. (Mat. wt.).

Hiytaji — jest to przezwisko nadawane na Ukrainie wie-

$niakom hardym i nieokrzesanym, wzbogacajgcym sie w sposob
prawny i nieprawny na koszt swoich wspo6tplemiencow. (Cym-
UObtj, KyJibTypHbifl nepe>KHB. 38).

Hnydy — jest to przezwisko nadawane na Ukrainie lu-
dziom o biatych brwiach, (itcrp., Majiop. np03B., 16).

Hotowcy — nazwa mieszkancéw, powstata od nazwy wsi.
(Szuch., Hue- 1, 89).

Hotodiany — przezwisko mieszkancow wsi ™Crasr,osilc\ pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Hctopjziwci — przezwisko pewnej wsi w gub. chersonskiej.
(flcTp. Majiop. npo33. 17).

Hotuby — przezwisko, nadawane na Ukrainie ludziom dzi-
kim i ptochliwym. (MaTepisuiH ao yKp.-pych. eTHOJI. XVIII, 209).

Honczari — nazwa mieszkancéw wsi Wertetka, pow. Tar-
nopol, poniewaz zajmujg sie garncarstwem. (Mat. wt.)

Horbaji — przezwisko mieszkaricéw wsi Dowzanka, pow.
Tarnopol. (Mat.' wt.).

Horbatizuczany — przezwisko mieszkancow wsi Iwankow,
pow. Tarnopol. (Mat. wt.).

Hord — nazwa ogdlna, uzywana na okreslenie mieszkancéow
gor, osobliwie we wschodniej czeSci Karpat. (liecrepOBCKi/i, Be-
capad. PycHHbi, 7).

Horjany — nazwa o0golna, uzywana na okreSlenie miesz-
karicow gor. (HecTepoBCKifi, BecapalR. PycHHbi, 7).

flornd — nazwa mieszkancéw wsi Nowositci, pow. Zbaraz.
(Mat. wt.).

Horwat — przezwisko madziarskie, nadawane Rusinom
spiskim. (3annc. HayK. T-a im. LLIeBW. XUI, 8 ns.).

Horyniaky — przezwisko mieszkancow wsi Stehniwci, pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).

Hremyhrim — przezwisko nadawane Hryniwcom na Hu-
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culszczyznie z tego powodu, ze tam dajg sie stysze¢ pierwsze
grzmoty. (Szuch., Hue. I, 89).

Hrycie — stara polska nazwa na oznaczenie Rusinéw.
(Bystron, Nazwy i przezw., i08).

Hryniwcy — r.azwa mieszkancow, nadawana im od nazwy
wsi. (Szuch., Hue. I, 89).

Hucmr — ludnos$¢, zami;szkujaca wschodnig cze$¢ Karpat.
(HecrepoBCKIM, Becapad. PycMHbi, 7).

Hunian — przezwisko nadawane mieszkanicom z powiatu
zoOtkiewskiego i z Rawy Ruskiej od ubioru, ktory nosza. (Mat. wt.).

Indiuky — przezwisko, uzywane na Ukrainie, na ozna-

czenie ludzi pyszatkowaiych i chwalgcych sie byie czem. (Mcip.,
Majiop. npo3B., 12).

Jadamowlane — przezwisko mieszkancow wsi' Krasnos:Ici,
pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

Jahogiennyky — przezwisko mieszkancéw wsi Martynowa'
nad Dniestrem. (Jandbw, Gwara Moszkowiec 8).

Jass.iiucy — nazwa mieszkancow JaSieniowa na Hucul-
szczyznie. (Szuch., Hue. I, 89).

Jasinczyky — nazwa mieszkancéw wsi Zosyniec kolo Turki-
Stryj. (Mat. wt.),

Jordany — nazwa mieszkancow wsi Szelpaki, pow. Zbaraz.
(Mat. wi.).
Jukmuci — przezwisko mieszkancéw w okolicy Przemysla

i Jarostawia, ktorzy méwia ,.ju*, zamiast uze, wze, (3610H. (jiJL
CeKU. XV, 1 ns.).

Kacaby — przezwisko nadawane mieszkaricom Halicza.
(Mat. wit).
Kacapy — przezwisko nadawane na Ukrainie Rosjanom,

(~crp., Majiop. npo3B., 16).

Kaftaniaki — nazwa nadawana mieszkancom podgérza kar-
packiego od Liska do Sanoka. (3ystron, Nazwy 1 przezw,, 119).

Kataji — przezwisko nadawane mieszkancom Krzyworowri
na Huculszczyznie ; przezwisko pochodzi stad, ze sg oni biedni.
(Katannyk = biedny). (Szuch., Hue. I, 89).

Katakut — przezwisko nadawane Rusinom unitom, a takze
dtugowtosym i brodatym popom. (Bystron, Nazwy i przezw. 126).

Katytky — przezwisko mieszkancow wsi Siwki Naddnie-
strzanskiej. (Janéw, Gwara Moszkowiec, 8).
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Kapcan — nazwa oznaczajaca cztowieka do niczego, bie-
daKa, niedotega, podupadiego majatkowo. (Bystron, Nazwy
i przezw. 124).

Kar.nasznyky — nazwa rybakéw w Dobrudzy; nazwa po-
chodzi od pewnego rodzaju ryb. (MaTep. JIO yKp. eTHOJI. I, 36).

Kartcch.y — nazwa wiesniakéw z Butyn, nadawana im
przez mieszczan z Uhnowa, wskutek tego, ze uzywaja stowa
kartoch (= kartofla). (36ip. CHill- CeKU,. XV, 1 ns.).

Kéasai tétok — nazwa szaroskich i koszyckich Stowiakow,
nadawana :in przez Madziaréw. (3an. HayK. T-Ba im. | ibm.
XXXV—XXXVI, 12).

Katotyky — przezwisko nadawane Stowiakom przez Ru-
sinbw, (3an. HayK. T-bs im LUeB4. XXXV—XXXVI, 14).

Kawuny — przezwisko mieszczan tarnopolskich, (Mac. wt.).

Kauky siwecki — przezwisko mieszkancéw wsi -Siwk: Nad-
dniestrzanskiej, powstate stad, ze méwig kae, kau, zamiast: kaze,
kazj. (Janéw, Gwara Moszkowiec, 3)-

Kemyczany — nazwa nadawana mieszkancom wsi Zaru-
bynci, pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

KeHaky — jest to przezwisko ludnosci w okolicy ~borowa.
Nazwa pochcdzi od Kketli (biatej ptétnianki), noszonej przez
ludnos$¢. (Mat. wi.).

Kinczany — przezwisko mieszkancéw wsi Dobromirka,
pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

Kizia hotozuka — przezwisko Soko'iwcdw na Huculszczyznie,
powstate stad, ze chowajg kozy. (Szuch., Hue. I, 89).

Klabusznyky — przezwisko mieszkancéw jasieniowa na
Huculszczyznie, powstate od zakrzywionych (zakiebuszeni) lasek,
ktére noszg. (Szuch., Hue. I, 89).

Klynci — przezwisko mieszkancéw wsi Koniuchy, pow. Brze-
zany ; pochodzi stad, ze noszg oni spodnie szyte w klin. (Mat. wt.).

Koltuny — przezwisko mieszczan Iwowskich, a takze miesz-
kancéw wsi Kowtuny koto Zborowa, pochodzi od diugich
wioséw, noszonych przez tych mieszkancéw. (Mat. wit.).

Kopacze — dawna nazwa mieszkancow Mikotajowa nad
Dniestrem. (3an. HayK. T-Ba im. UleB4. XLlIil, 11 Miscel.).
Korobky — przezwisko nadawane na Ukrainie ludziom

gtupim. (Sierp., Maliop. npo3B., 12).



56

Kototupy — nazwa przyjeta na Chersonszczyznie dla wy-
siedlericéw z gub. po/tav'skiej, ktérzy kupowali i obdzie, ali koty.
(JIcTp., Majiop. npo3B., 16).

Kocwiji — przezwisko mieszkancow przysiotka we wsi Borki
Wielkie koto Tarnopola. (Mat. wt.).

Kosmaczieny — nazwa mieszkancow wsi Kosmacza na
Huculszczyznie. (Szuch., Hue. 1, 89).
Kostryczieny — nazwa mieszkancéw z pod gory Krynty

na Huculszczyznie. (Szuch., Hue. |, 87).
Kowalszczane — przezwisko mieszkancow wsi Czcnichowce,
pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

Krisaji — nazwa mieszkancéw Uhnowa, Tehtowa i naj-
blizszej. okolicy. (36ip. (Jjiji. CeKU. XV, 1 ns.).

K~utyhotowci — nazwa mieszkancow wsi Mohylnycia, pow.
Yembowla. (Mat. wt.).

Kryntieny — nazwa mieszkancéw z pod goéry Krynty na
Huculszczyznie. (Szuch., Hue. I, 87).

Krywczieny — nazwa mieszkancéw z .pod goéry Krywyci
na Huculszczyznie. (Szuch., Hue. I, 89).

Krywonwci — nazwa mieszkancéw Krzyworéwni na Hu-

culszczyznie. (Szuch., Hue. 1, 89).
Krywulane — nazwa nreszkancéw wsi Czernichowce, pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Krywulaky — nazwa mieszkancow wsi Wysypiwc, pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).
Kutaky — nazwa uzywana na Ukrainie na oznaczenie ludzi

pyszatkowatych i zarozumiatych, ktérzy wzbogacili sie kosztem
swych wspo6trodakéw. (Cymu.OBb, KylibTypHDIH riepe)KHB. 38).

Kurtaki — nazwa Rusinéw w powiecie jasielskim; pochodzi
od kusego stroju. (Bystron, Nazwy i przezw., 117).

Kutczieny — nazwa mieszkancéw Kut na Huculszczyznie.
(Szuch., Hue. 1, 89).

Kuliane — nazwa mieszkanncéw wsi Czernichowce, pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Kyczerkownyky — nazwa mieszkancéw wsi 7osyniec koto

Turki-Stryj. (Mat. wt.).
Kyszkojidy — przezwisko mieszczan tarnopolskich. (Mat. wt.)
Lach — nazwa nadawana mieszkancom Pokucia i Galicji
przez ruskich mieszkancéw Bukowiny. Lachami przezywajg Ru-
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snacy Stowiakdéw. Lachami, przez>wajg tez ludnos¢ polskg w pow.
sokalskim. (HecrepoBCKiii, Becapad. PycHHbi, 7., 3an. Hayn. T-Ba
im. HleBH. XXXV—XXXVI, 14, i Mat. W’r.).

Ladski ludy — nazwa Pokuc:an i mieszkancéw Galicji, na-
dawana im przez Bukowinicéw. (HecTepoBCKifi, Eecapad Py-
CHHbl, 7).

Lisnyky — nazwa wsi Rekszyn, pow. Brzezany. (Mat. wt.).

tapacani — przezwisko nadane Biatorusinom przez Mato-
rusinébw. Nazwa pochodzi od obuwia (tapci). (B"stron, Nazwy
i przezw., 123).

tapaji — nazwa mieszkancéw Mikuliniec. (Mat. wit.).

temczaky — albo temaky — nazwa ludnosci ruskiej, za-
mieszkujgcej potudniowe stoki gor karpackich w Czechostowacji.
(3an, HayK. T-Ba im. LUeen XL, 1 ns.).

temky — nazwa ludnosci ruskiej mieszkajacej w pow.
Lisko, Sanok, Krosno, Gorlice, Grzybow, Jasien i | owy Sacz.
Nazwa pochodzi od uzyr/anej przez nich partykuty tem. (3an.
Hayn. T-Ba im. WeBH. XL, 1 ns.).

tendjet — madziarskie przezwisko Rusinéw na Spiszu. (3an.
Hayn. T-Ba im. LUeBW. XLII, 8 ns.).

tupajszkabri’ — przezwisko nadawane Stebniencom na
HuculszczyZnie, wskutek tego, ze rabig oni trzasic: | izicabri).
(Szuch., Huc. 1., 89).

Lupiji — przezwisko mieszkancéw miasteczka Witkéw. Lud-
nos$¢ trudni sie zabijaniem i zdzieraniem skoér z koni. (Mat. wt.)

tynci — przezwisko mieszkancéow Tarhowyci w gub. cher-
sonskiej. (flerp., MaJlop. npo3B., 17).

typowany — nazwa czeSci ludno$¢ na obszarze dawnej
Bukowiny. (HecrepoBCKiii, Becapad. PycHHbi, 7).

tyszaky — nazwa ludnosci mieszkajagcej w Marmaroszu
i w tych wsiach berehskich i ugoczanskich, ictére sgsiaduja
z Marmaroszem (ETHOrp 36ip. Il, 2).

Magurieny — nazwa mieszkancéw z pod goéory Magury na
Huculszczyznie. (Szuch., Hue, 1, 89).

Makohonczyky — przezwisko mieszkancow wsi Krzywe,
pow. Brzezany. (Mat. wit.).

Malowancy — nazwa sekty religijnej. (Mat. wt.).

Matoros, Matorusini — nazwa Ukraincéw wcgoéle.
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Mandiuky — nazwa mieszkancéw wsi Worochta, Prusindw,
Budynin, Machnéwek i Kuliczkéw, w pow. sokalskim, a takze mie-
szkancéw z sasiadujacych z Sokalszczyzng powiatow. Nazwa po-
chodzi od mandyny — czesci ubioru. (Sokalski, Pow. sokalski, 64),

Masowjany — przezwisko mieszkancéw wsi Zosyniec koto
Turki-Stryj. (Mat. wt.).

Maslaky — przezwisko nadawane mieszkaricom wsi Koto-
hury przez mieszkanncow wsi Bryrice cerkiewne, pow. Bobrka.
Nazwa pochodzi od pewnego rodzaju grzybdéw. (Mat. wi.).

Matuli'iaky — nazwa rybakéw w Dobrudzy; pochodzi od
pewnego rodzaju ryb. (Ma-ep. jjo YKp. eTHOJi. |, 36),

Maziati — przezwisko na oznaczenie Rusinéw na przed-
miesciu Chodorowa. (Mat. w*.).

Maznyci — przezwisko uzywane w gub. chersonskiej na
oznaczenie Matorusindw. (flcTp., Majiop. npo3B. 16).

Mazurzy przezwisko Zamieszancéw, nadawane -m erzez
temkow. (3an. \layic. T-Ba im. liJeBM. lll, 155).

Merzki przezwisko mieszkancow przedmiescia Jelisawet-
t>rada. (51cTp, Majiop. npo3B., 17),

Merci — przezwisko mieszkancow Stooddki Strusowskiej,
pow. Trembowla. (Mat. wt.).

Mezywidci — przezwisko mieszkancéw Halicza. (Mat. wt.).

Mieszczanie — przezwisko naaawane mieszkaricom przy-
siotka w Mszaincu w pow. starosamborskim. (3aff. HayK. T-Ba
iM. LUeBM. LXXIX, 152).

Milany — nazwa mieszkancéw Milna, pow. Zboréw. (Mat.wit.).

Miszczuchy — przezwisko nadawane mieszczanom zato-
:zieckim przez mieszkaricéw Gajow Rostockich. (Mat. wt.).
Miziwczany — przezwisko mieszkancéw wsi Kiebaniwka,

pow. Skatat. (Mat. wt.).
Modari — dawna nazwa opryszkéw w Karpatach. (Mat. wt.).

Moskale — nazwa na okreélenie Wolty: iakbw w pow. so-
kalskim i radziechowskim. (Mat. wt.).
Mutaki — nazwa Zaporozcow, ktorzy osiedli na Kaukazie

w YJo.roj Swanecji nad gornym biegiem Ingura, (KieBCican Cra-
pbma XI, 404),

Nachatnyky — nazwa mieszkancéw wsi Szelpaki, pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).
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Naddniprjancy — nazwa mieszkancow Ukrainy. (Mat. wt.).

Naddnistrjaricy—nazwa mieszkancéw dawn. Galicji. (Mat.wt.).

Namiilaky — nazwa potudniowego obszaru Rusi podkar-
packiej ; nazwa pochodzi stad, ze woda podczas wylewoéw czesto
zamula ich pola. (ETHOrp. 30ip. Il, str 1).

Namuliennyky — przezwisko mieszkancéw Roztok na Hu-
cuiszczyznie; pochodzi stad, ze ptynac ze sptawami, spoczy-
wajg w namulistych miejscach rzeki. (Szuch., Hue. |, 89).

Nasuszcznuku — nazv'a mieszkancéw Riczycr. ,'36ip. chijl.
CeKLU XV, 1 ns.).

Nejmét — nazwa madziarska na oznaczenie Rusina na Spiszu.
(3an. HayK. T-Ba im. LileBH. XL1l, 8 ns.).

Newinczanci — przezwisko pewnej wsi w gub. cherson-
skiej, pochodzi stad, ze we wsi trafit sie wypadek kazirodztwa,
(flerp., Majiop. npo3B., 16).

Nimci — przezwisko pewnej wsi w gub chersonskicj, gdzie
dawniej byta kolonja niemiecka. (zicTp., Majiop. npo3B., 17).

Nowosilczuky — nazv/a mieszkancow Wsi Szelpaki, pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Obderyseto — przezwisko nadawane Riznienom na Hu-
culszczyznie. (Szuch., Hue. |, 89).

Obtupykobyitt — przezwisko, mieszkancow Riczki na Hu-
culszczyznie, pochodzi stad, ze maja b. chude konie. (Szuch.,
Hue. I, 89).

ObtupyP.otiuha — podobnie.

Olah — nazwa madziarska na oznaczenie Rusina na Spiszu.
(3an. Hayn. T-sa im. UleBH. XL1l, 8 ns).

opolanie — nazwa ludnosci mieszkajacej na poéinoc od
temkow. (3an. HayK. T-Ba im. flleBM. XXXV, 1).

Oros, Oroszok — madziarska nazwa Rusina na Spizu. (3an.
HayK. T-Ba 'm. LlieBM. XLIT, 8 ns.).

Olczenasznyky — przezwisko uzywane na Ukrainie, na
oznaczenie ludzi, udajacych pobozno$é. (5'cTp Majiop. npo3B., 12).

Fazuszany — przezwisko nadaware w gub. chersonskiej
kobietom ukrainskim, przybywajacym z poétnocy, (51cTp., Majiop.
npC3B., 16).

Peczeni — przezwisko mieszkancéw wsi Bucki, pow. Skatat.
(Mat. wt.).
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Perezuidnyky — nazwa Hucutéw z Tiudowa, Szeszor, Luczy
i Dory (Szuch., Hue. I, 88).
Pidbyjtrbiwka — przezwisko mieszkancéw wsi Bitobe-

rezci na HuculszczyzZnie; pochodzi stad, ze nabijajg tabiwky
mosieznemi guzikami. (Szuch., Hue. I, 85).

Pidhorjeny, Pidhorjany — nazwa mieszkancéw podgorza
karpackiego gal.cyjskiego. (Mat. wi.).

Pidhornyky — przezwisko mieszkancow wsi Kotodijiwka.
pow. Skatat. (Mat. wt.).

Pidsosnyky — przezwisko mieszkancéw wsi Klebanéwka,
pow. Skaiat. (Mat. wt.).

Pidsytnyky — nazwa przyjeta w Chersonszczyznie na ozna-
czenie wysiedlencow z gub. pottawskiej, ktorzy robili sita. CHcrp.,
Majiop. npo3B., 16).

Plafowi — nazwa uzywana na oznaczerie tych, ktérzy
mieszkaja wzdtuz drég gorskich na Huculszczyznie. (Szuch.,
Hue, 1. 88).

Podlusiacy — mieszkancy Podlasia. (Mat. wt).

Podotanie lub Podolaki — mieszkancy Podola (Mat. wt.).

Pohorjeny — nazwa mieszkancéow z pod goéry Poha" na
Huculszczyznie. (Szuch., Hue. 1, 88).

Pojduny — przezwisko nadawane w gub. chersonskiej przy-

byszom matoruskim z péinocy; nazwa ta pochodzi od pojdy,
t. j. dtugiej Switki. (ficrp., Majiop. npo3B. 16).

Pokucianie — mieszkancy Pokucia. (Mat, wt.).

Polanie — nazwa dawnego plemienia stowianskiego, ktorej
uzywa sie na oznaczenie mieszkancow pol wogd'e; jest to
nazwa pewnej czesci ludnosci dawnej Bukowiny. Nazwe Polan
spotka¢ mozna u ludu Widynowa, koto Sniatyna. (HecTepOBCKii,
Becapal’. PycHHbi 7).

Polany¢i, Polancy, Poluchy, Polanicy (= mieszkancy pol).
(Mat. wt.).

Poleny — nazwa, ktora mieszkancy wsi Byszek w pow.
brzezanskim okreslaja wszystkich mieszkancéw Podola. (Zapis,
od kol. Michata Iwaszkowa).

Poliszczuky lub Poleszucy — nazwa mieszkancéw Polesia.
(Mat. wt.).
Polszczaky — przezwisko uzywane w gub. chersonskiej

dla Matorusinéw. (flcTp., Majiop. np03B., 16).
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Poluchy — Poleny.

Potoninncy — nazwa goérali, zamieszkujacych pewng czesé¢
Karpat. (Zb. wiad. do antrop. kraj. XllI, 20).

Postolniki — nazwa Rusinéw, chodzacych w postotach.
(Bystron, Nazwy i przezw., 123).

Postotatii — przezwisko nadawane w gub. chersonskiej Mot-

dawjanom. (flcTp., Madiop. np03B., 16).

Probyjhotowy — przezwisko pewnej wsi w gub. cherson-
skiej. (flerp., Madiop. npo3B., 16).

Propannawiky — przezwisko mieszkancéw Ustierik na Hu-
culszczyznie. Nazwa pochodzi od ztych drég, ktdre sa w okolicy
tej wsi. (Szuch., Hue. |. 89).

Prodajflojery — przezwisko mieszkancéw Tiudowa na Hu-
culszczyznie; pochodzi stad, ze sprzedajg oni ,,flojery*. (Szuch.,
Hue. [, 89).

Prisaky — przezwisko nadawane mieszkaricom we: Brustury
na Huculszczyznie. (Szuch., Hue. [, 89).

Pryhorodnyky — nazwa mieszkancéw wsi Toki, pow. Zbaraz.
(Mat. wt.).

Pundyky — przezwisko mieszczan w Zatozcach i w Pod-
kamieniu, pow- Zborow. (Mat. wt.).

Pytypony = Typowany = Pytypowany.

Pyscnczuky — przezwisko mieszkancéw wsi Rekszyn, pow.
Brzezany. (Mat. wt.).

Pyzyky — przezwisko uzywane w pow. Charkows dm i wal-
kowskim na oznaczenie hardych i r -eokrzesanych wiesniakow,
ktorzy wzbogacili sie w sposdb nieprawny, kosztem swoich
wspoétrodakow. (CympoBT?, KyJibTypHbiH nepetkHB. 38).

Rakojidy — przezwisko mieszkancéw wsi Wodniki, pow.
Stanistawow. Bardzo Czesto jedza raki. (Mat. wit).

Rcky — przezwisko mieszkancow wsi Koziwka, pow. Tar-
nopol. (Mat. wit.).

Raskolnicy — nazwa sekty religijnej. (Mat. wt.).

Riczczieny — nazwa mieszkancéw ws: Riczka l.a Hucul-
szczyznie. (Szuch., Hue. I, 89).

Rizkaczi — przezwisko mieszkaricéw wsi Koniuchy, pow.

B zezany; pochodzi od skreconych w forme baranich rogéw
brzegéw kapelusza. (Mat. wt.).
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Riznieny — nazwa mieszkancéw, pochodzaca od nazwy
wsi. (Szuch., Hue. I, 89).

Rohaczi — przezwisko uzywane na Ukrainie na oznaczenie lu-
dzi o krzywych nogach. (MaTepiiinHJiC/Kp.-pychb. eTHOJi. XVIII, 209).

Rozbojniki — przezwisko mieszkancéw Stojanowa; po-
chodzi od awanturniczego usposobienia owych mieszkancow.
(Mat. wt.).

Roztoczleny — nazwa nadawana mieszkaricom wsi Roztoky
na Huculszczyznie. (Szuch., Hue. I, 89).

Rusini — Rusnaki — Rusniaki — Rusinaki — Rusnhacy.
(Mat. wt.).

Ruska nezjira — przezwisko uzywane w gub. chejsoniskiej
na oznaczenie Wielkoruséw. (McTp.. Majiop. npo33., 16).

Saliwszczany — przezwisko mieszkancéw przedmiescia
miasta Gtodossy. (flerp., Majiop. npo3B, 17),

Sekalty — przezwisko nadawane Ukraincom przez Pole-

szukow; powsta'o wskutek czestego uzywania przez Ukraincow
wyrazu ,se“. (Bystron, Nazwy i przezw., 108).

Seiieny — nazwa uzywana na HuculszczyZznie na oznaczenie

tych, ktérzy mieszkajg w $rodku wsi. (Szuch., Hue, I, 88 ns.).

Seluky — przezwisko nadawane okolicznym wie$niakom
przez mieszkancow Gajow Roztockich. (Mat. wt.).

Setysczuky — przezwisko mieszkancéw wsi Koz'ary pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Senyczieny — nazwa mieszkancéw z pod goéry Senyci na
Huculszczyznie. (Szuch., Hue. |, 88).

Siczowyky — dawni kozecy zaporoscy. (Mat. wt.).

Sidlajpes — przezwisko nadawane Hotcwcom na Hucul-
szczyznie. Powstato wskutek tego, ze majg chude konie. (Szuch.,
Hue. 1, 89),

Stowiaki — nazwa mieszkancéw rus. w djecezji prjaszow-
skiej. (3an. HayK, T-Ba im. llleBM. XXXV—XXVI, 12 i ns.).

Sokoliwci — nazwa mieszkancow, ktéra powstata od nazwy
wsi. ySzuch., Hue. 1, 89).

Sotacy — jest to nazwa Rusinéw, zyjacych w péinocn. We
grzech od zrddet Popradu az do gory Sopanie w marmarosskim
komitacie, (oan. HayK. T-Ba im. liieBM, XXXV—XXXVI, 12 i ns.).

Stari brykulii — przezwisko mieszkancow wsi Chmyliwka,
pow. Trembowla. (Mat. wt.).
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Staroobrjady — nazwa sekty religijnej. (McTp., MaJiCp.
npo3B., 16).

Statni gazdy — nazwa uzywana na Huculszczyznie na ozna-
czenie bogatszych gospodarzy. (MaTep. Jto yKp.-pyc. eTHOJIl. XV).

Stebniency — nazwa mieszkancow powstata od nazwy wsi
na Huculszczyznie. (Szuch., Hue. [, 89).

Steciowyky — przezwisko mieszkancow wsi Zosyniec koto-
Turki-Stryj, (Mat. wit;):

Stobrechy — przezwisko uzywane na Ukrainie na ozna-
czenie ludzi wiecznie klamigcych. (Mcrp., MaJlOp. np03B., 11).

Suhaky — przezwisko nadawane mieszkannicom Dowhopola
na Huculszczyznie. (Szuch., Hue. 1, 89).

Susy — przezwisko nadawane Hucutom galicyjskim przez

Hucutéw bukowinskich. (Szuch., Hue. i, 89).

Sybirjaky — przezwisko nadawane na Ukrainie tym, ktérzy
sie wybierajg na Sybir, lub tym, ktérzy stamtad powrdcili.
(Sierp., Majiop. npo3B., 12).

Syhotnyky — przezwisko nadawane mieszkanicom Mszarica
w pow. starosamborskim; mowig bowiem oni przeciw ogol-
nemu zwyczajowi ,,sehodne®. (Mat. wt.).

Synii tatky — przezwisko Mazuréw, nadawane .ni przez
Rusinéw w ziemi chetmskiej. (Bystron, Nazwy i przezw., 116).

Szarana, Szarancza — przezwisko nadawane Rusinom przez
szlachte zasciankowag w Delejowie, pow. Stanistawow. (Bystron”
Nazwy i przezw., 138).

Szki/ iyky — przezwisko mieszkarncéw wsi Toki, pow.
Zbéraz. (Mat. wit.).
Szkrumy — przezwisko nadawane Fereskulcom na Hu-

culszczyznie. (Szuch., Hue. 1, 89).

Szlachta — przezwisko mieszkancéw ws: Towstenke, pow.
Skatat. (Mat. wt.).

Szlachetczyna — przezwisko mieszkancow pewnej wsi w gab.
chersonskiej. (McTp., Majiop. npo3B., 17).

Sztotaki — nazwa Rusnakéw najdalej na zachéd mieszka-
jacych. (3an. HayK. T-Ba im. Hlcbm. XXXV—XXXVI, 12 ns.).

Sztundy — przezwisko jednej wsi w gub. chersonskiej, na-
dane im za ich religijny indyferentyzm. (SlcTp., Majiop. np()3B , 16)..

Szuty, Szutyci — przezwisko nadawane na Ukrainie lu-
dziom zartobliwym. (Sierp., MaJlop. npo3B., 11).



Szwaby — przezwisko mieszkancow wsi Nowositci, pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Tckoznyky — nazwa pewnej grupy, zamieszkujgcej czesé
obszaru Batiukéw; nazwa powstata wskutek tego, ze mieszkancy
uzywaja stowa takcz. (3(5:pH. (j)iJl. Ceku,, XV, 1 i ns.).

Tamtobwzane — nazwa mieszkancéw wsi Czernichowce,
pow. Zbaraz. (Mat. wt.).

Tiudiwcy — nazwa mieszkancow Tiudowa na Huculszczyznie.
(Szuch., Hue. 1, 85).

Tomczuky — przezwisko mieszkancéw wsi Kotodijiwka,
pow. Skatat. (Mat., wt.).

Tucholcy — nazwa gérali ruskich w okolicy Tuchli. (f/lat. wt.).

Turky — przezwisko mieszkancow wsi Torki w pow. so-
kalskim. (Mat. wt.)

Ukraincy — na okreslenie ludnosci nad Dnieprem, w ostat-
nich czasach nazwa ogoélna.

Ustiericzieny — nazwa mieszkancéw wsi Ustieriki na Hu-
culszczyznie. (Szuch., Hue. I, 89).

Werbotozy — przezwisko mieszkancéw wsi lhrowycia, pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).

Werchiwci — nazwa na okres$lenie Hucutéw, mieszkaja-

cych po wysokich gdérach. (Szuch., Hue 1, 88).

Werchowincy — nazwa na oznaczenie goérali ruskich wogole,
wystepuje specjalnie na Bukowinie, a taaze jest okresSleniem
mieszkarncow poéinocnej czesci Rusi Podkarpackiej. (ETHOrp.
36ip. I, 1 i ns.).

Werhuczany — przezwisko mieszkancéw wsi IwanHSw, pow.
Tarnopol. (Mat. wt.).

Werniaczane — przezwisko mieszkaricéw wsi Czernichowce,
pow. Zbaraz. (Mat. wit).

Wohliwci — przezwisko mieszkancow wsi Hoholiw w pow
sokalskim. (Mat. wt.).

Walochy — przezwisko mieszkancow wsi Wotswin w pow.
sokalskim. (Mat, wt.).

Wotosi — przezwisko nadawane Rusinom bukowinskim

przez Pokucian i mieszkancéw d. Galicji. (HecTepOBCKIM, Beca-
pa6. PycHHbi, 6 ns.).

Wotyniacy — mieszkancy Wotynia. (Mat. wt.).

Wowky — przezwisko mieszkancow pewnego przeomiescia
Jelisawetgrada. (51(JPp. Majiop. npo3B. 16).
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IVuszyczi — przezwisko mieszkancow wsi Szeipaki, pow.
Zbaraz. (Mat. wit.).

Zabuzaki — nazwa mieszkancéw prawego brzegu Bugu.
(Wista I, 734, 742).

Zachomyky — przezwisko mieszkancéw wsi Szelpaki pow.
Zbaraz. (Mat. wt.).

Zadrychwosty — przezwisko mieszkancow Jezupola w pow.
stanistawowskim. (Mat. wt.).

Zadzielaydt — nazwa goérali ruskich, zamieszkujacych po-
tudniowe stoki Karpat. (Bystron, Nazwy i przezw. IOIl).

Zahreblany — nazwa mieszkancow wsi Bitki pow. Tar-
nopol. (Mat. wit).

Zahubypidkowa — przezwisko mieszkancéw wsi Barwin-

kowa na Huculszczyznie; powstato ono wskutek tego, ze sgtam
zte drogi (Szuch. Hue. |. 89).

Zakoidoncy — nazwa uzywana w ustach ludu galic. na
oznaczenie mieszkancéw Ukrainy. (Mat. wt.).

Zatukiwczany — przezwisko mieszkancéw Halicza (Mat.
wiasne).

Zamieszancy — lub Zamiszanyj narid — nazwa mieszkan-

cOw osiadtych nad kolanem Wistoki w nastepujacych wsiach:
Blyzerikka, Hwozdianka, Korostenka, Bonariwka, Opatiwka, Pe-
trosza Wola, Woélka Bratkowska, Waniwka i Czornoriky. (3ar.
HayK. T Ba im. LileBM. 1. 155).

Zanesysokyra — przezwisko mieszkancéw Roztok na Hu-
culszczyznie (kradng siekiery) (Szuch. Hue. |. 89).

Zaporozcy — nazwa dawnych kozakdéw ukrainskich.

Zanczdny — nazwa mieszkancéw wsi Rekszyn pow. Brze-
zany. (Mat. wt.).

.zriczieny — nazwa Hucutéw, ktérzy maja swoje siedziby
po drugiej stronie rzeki. (Szuch. Hue. 1, 88).

Zarudkowcy — nazwa mieszkancow przedmiescia w Cho-
dorowie. (Mat. wt.).'

Zawity — nazwa mieszkancow wsi Michatkéw pow. Bor-
szczow. (Mat. wt.).

Zawitkaji — nazwa mieszkancow wsi Pylypcze pow. Bor-
szczow. (Mat. wt.).

Zawodnyky — nazwa mieszkancéw wsi Mohylnycia pow.
Trembowla. (Mat wt.).

Lud. XXVI. 5



"' Zielrjucy — Ziebdky — nazwa mieszkancéw urobiona od
nazwy wsi na Huculszczyznie. (Szuch. Hue. |, 89).

Ztodzieje — przezwisko mieszkancow Chotojowa w pow.
sokalskim, cieszacych sie zlg stawag. (Mat. wit.).
Zwcirycze — nazwa wioscian miodiatyniskich w okolicach

Peczenizyna, gdzie niegdy$ byly zupy solne (Bystron, Nazwy
i przezw. 134).

Zotubaji — przezwisko nadawane mieszkaricom wsi Tow-
stenke, pow. Skatat. (Mat. wt.).
Zywodery — przezwisko nadawane na Ukrainie ludziom

oiehtosclwym i o szorstkich obyczajach. (JicTp. MalJiop npo3B. 16).
OBJASNIENIE SKROCEN:

Bystron, Nazwy i przezw. = Prof. J. Bystroni, Nazwy | przezwiska polskich
grup plemiennych (odbitka z ,,Prac.i Materjatow
Komisji antropologicznej) Krakéw 1925.

Ciszewski, Prace etnol. = S. Ciszewski, Prace etnologiczne, Warszawa 1925.

Janéw,GwaraMoszkowiec= Prof. Dr. Jan Janéw, Gwara Moszkowiec i SiwkKi
Naddniestrzanskiej, Lwow, 1926.

Sierp. MaJiop. npo3B. = B. SlIcTpeOoBb, Majiopycacie npo3Bm.ua xepcoH-
ckoR ryRepniii, Oflecca 1893.

MaTep. Ao yKp. pyc. era = MarepisnH ao yKpaincbxo pycbKOT eraoAborii.

Mat. wit. = Materjaty wihasne.

HenepoFCKiit = ReccapalicKie PycKHbi, BapmaBa 1905

Sokalski, Pow. sokalski — Bronistaw Sokalski, Powiat sokalski, Lwéw, 1893.

CyMuOBA. = H. 0. CyMuoBb: KyAbTypHbm nepoKHBania
KieBA. 1890.

Szuch. Hue. = Wiodzimierz Szuchiewicz, Huculszczyzna, Kra-
kéw (oakt Muzeum Dzieduszyckich we Lwo-
wie) 1901

3annc.nayK T-aiM. LUsbm.= ZanuCKH HayKOBoro ToBapncraa imenw LLIeB-
mjeiiKa.

Eraorp. 30ip. = EraorpacjiMmii 36ipmiK HayKOBoro ToBapHCTBa
iMeHH U lefiMCHra.

36ip. cpiji. ccKii. — 36ipnnK  Oij7hoj7bori>iHoi Ceiaw.

Zb. wiad. do antr. kraj. = Zbiér wiadomosci do antropologji krajowej

Wiodzimierz Markoéw.

Betlcjka (Szopka).
(Z materjatéw Pracowni Etnologicznej Uniwersytet n StefanaBatorego w Wilnie).

Spotykatem jg na wsi w Kkilku miejscach i w Stucku,
z czasem coraz rzadze: gdyz bywvrata >rze§ladewana. Ale za
pamietatem (z drobnemi lukami) produkcje tylko jednej ,,be-
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tlejki“ z Niedzwiedz.c, z ktérych korzysialem w domu (w Naczy)
prawie co roku mniej wiece cd 1875 do 1895.

Jak zwykle byto to niistéfjum religijne i czes¢ swiecka.

Pierwsze zaczynato sie, 6d ,,Aniot pasterzom _ _ po polsku
(z drcbnemi niedoktadnosciami). Potem Trzej Krolowie ze Spiewem
»Przyniesli mu dary ot6: mire, kadzidto i ztoto”“. Dalej Herod,
jego adjutant, Rachele. Rzecz charakterystyczna — Herod i jego
adjutant méwig po rosyjsku (nie po biatorusku), Rachela wy-
powiada swoje gorzkie zale po polsku, a Herod na to ,Wielu
otrocza ubiti, duszoj i cietlom nie skorbici“. Adjutant pika wy-
rywa dziecko Racheli. Choér $piewa potem piesn po polsku
z sensem oczywiscie nadwerezonym, co sie powtarza z niezrow-
nanym pietyzmem w ciggu dziesiecioleci :

»Strapiona Rachela, czy widzisz na czele.

Oni za swe rany son koronowany
Od Pana naszego dzi$ narodzonego“.

Przejscie do czesci Swieckiej komicznej stanowi scena z babg
biatoruska, ktdra widac nie orjentuje sie (moze z powodu réznicy
stylow), ze to juz Swieto, ttucze kucje i szeplenigc Spiewa :

,»B0Og sze sz Panny narodzin
Celo ziemstwo szwabadz a ...“

Zjawia sie Aniot i przestrzega po polsku: ,,Ach ty babo
przekleta, nie ttucz kucji, dzisiaj Swieto. Ciebie djabet schwyci !*

Baba nie stucha. — ,,Ja paniczok, czorta nie bajusia. Maju
taukacz hruby, wybju czortu znby. Zuby, huby wybju, dy ba-
radu wysrr.alu®,

Thucze * Spiewa dalej. Zjawia sie djabet, zarzuca jej tan-
cuch na szyje. Baba szamocze sie i ktoci do upadtego. — ,1 tar-
namorec, adczapisie! Andarak,l) Paciarki parwiesz!“

Przychodzi chtop z duzym brzuchem i chusteczkg za pa-
sem i steka:

»A maje panoczki abjeusia kuc. ,
Nie mahu ni sapci' ni isci‘.
Za nim cygan z bulawa:

,Prilaz malenko,
Daj mnie twoj ptatoczek,
Palaczu twoi zywatoczek*

") Spédnica samodziatowa.
5*
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Chtop uktada sie, cygar, wali go butawag po brzuchu, wy-
cigga chustke i ucieka. Chitop steka bezradnie.
W ystepuje zyd, tonczy i Spiewa:
»Zadkom, pieriadkom
Pierfad panom Chv.'iedarkom
Nie ja skaczii H- niewola,
Bo tak kazu¢ panowie !“

Potem kacap z niedzwiadkiem tresowanym:
»A nu, maluta, padajdzi pablize, paktani$ ponize
pakazy kak baby na rabotu idut,
kak z raboty, kak wodku pjut®

Niedzw.edz pokazuje.

Anton z kozg Spiew? :
Anton charaszenki,
Wiedzie kazu za razenki,
Tyc, myc, kaza nie jdzie,
Antanicha papichaje,
Na tabaku zarablaje.

Wychodz* zoinierz i wyzywa do bitki :

»Nie wiem, co to sie ze mng zrobito,
Nie poddam sie jednemu, ni dwdm, ni trzem,
Ani tez czwartemu!*

Przeciwnik wyzwanie przyj mije, tatwo kladzie zuchwalca
i wygtasza morat.

,.Nie chwal sie przed waing,
Pochwal sie wtedy, jak bedzie spokojno*.

Wychodzi zaraz po pojedynku Wegier i méwi :

»Jestem Wegier, Segier s Marytana
Son to przychodz: tu do pana,
Son to przynosi rézne olejki, prolejki“.

W strone zabitego w pojedynku:

,.Chna, cha, cha! Co io za panicz lezy?

Zeby sie ja pospieszyt, toby jego jeszcze pocieszyt!
Ale i tak jemu nie wiele potrzeba:

Zajeczego skoku, panienskiego biegu,

Z muchy podkowe, z komara thustosc;

To wszystko w woskowym garnku zagotowac,

Na strzesie postawié¢. Niech sie tego napije

I niewodem nakryje bedzie zdrow.

Jako mucha bez wody*
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Zapewne na czes$¢ pojedynkujacych sie zotnierzy chor Spiewa

polska piosenke z drobnéni b;aiorusk:emi btedami:

Utanie, utanie, malowane dzieci,

Nie jedna panienka za wami paleci,

Nie jedna panienka, nie jedna i wdowa

Za wami utany, lacieci gotowa,

Paleci, paleci do samej Warszawy,

Tam bedzie wygladaé, jak suczka Spod tawy.

Pary taneczne przemawiajg przed tancem delikatnie (po
polsku) :

»Skad pan? — z Krakowa“
»A pani? — Ze Lwowa. Prosze zagra¢ poleczke*.

Albo niedelikatnie (po rosyjsku) :

»Pajdziom maja mitaja Parasza,
Pit' kofie s pitierburskim kwasom®,

Albo (warjant):
Pajdiom w kanawu na lasprawu.

Nie pamietam napewno, czy w tejze Betlejce, czy w ctuckiej
wystepowalt jaki$ niedouczek, ktéory chwalit sie:
»Jak ja cbadz'u da szkoty, to jeu taki chleb pytlowany,

szto kali zhabiu skarynku, to sobaka try dni brechata —
dumata, szto wozyk (jez) lezyc*.

Napoleon Czarnocki.

Szkota Magji w Krakowie.

Nauka powinna uwzglednia¢ wszelkie czynniki, jakie wy-
wiera¢ moga wptyw na ksztatltowanie sie Swiatopogladu
ludowego czyli wierzen i ich przezytkébw u nas.

Dlatego zwracam uwage na ciekawy ustep, dotyczacy Sred-
niowiecznego Krakowa, jaki znalaztem w ksigzce Nystrom’al)
na str. 192, ze stynny Faust? studjowat w Heidelbergu i v r

') Christentum und Freies Denken (Eine Kritisch - historische Darstel-
lung). Zweite Auflage. Oesterheld und Co. Verlag in Berlin 1909. Ze szwedz-
kiego przetozyta Luise Wolf.

2) Prw. E. Kiesewetter: Faust der Geschichte und Tradition (1893)
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1509 zostat tamie doktorem S-tej teolog-:, nastepnie za$ uczyt
sie w Krakowie magji. Na str. 193 czytamy, iz tak jak w Sa-
lamance i Toledo, istniala w Krakowie szkota magji.

Uczono tam t. zw. naturalnej meg;\ opartej na fizyce
i chemji, w potaczeniu z magnetyzmem i hipnotyzmem, précz
tego studjowano Plinjusza, Alberta Wielkiego i innyck Jawnie
lub tajemnie zapoznawano sie z przyniesionemi ze Wschodu
przez zydow naukami czarodzicjskiemi, uwzgiedniajgcemi zwig-
zek z szatanem, z zaklinaniami i moca stéw chaldejskich,
perskich, arabskich, greckich, oraz odpowiednich znakéw, za-
mawian, przepowiedni itp.

Ciekawe, ze tek mato o tem wiemy, choé przeciez Twar-
dowski ukazat Zygmuntowi Augustowi ducha Barbary Radzi-
wittdbwny, a jednak za to spalonym nie zostat i widocznie ten
czarownik cieszyt sie zupelng swoboda w swych praktykach
magicznych.

Zagadnienie to ma znaczenie dla ludoznawstwa, bo przesez
taka tajemna czy jawna ,,Szkota“ musiata pozostawic Slady w za-
bobonach, praktykach i gustach samego miasta i jego okolicy.

Dlatego bytoby bardzo pozadane doktadniejsze wyjasnienie
dziejow krakowskiej szkoty magji.

Marjan Wazurzen'ecki.

Rytuat picia.

W ciekawej ksigzce: ,,Das Neuste von gestern®“. Kultur-
geschichtliche interessante Dokumente aus alten deutschen Zei-
tungen®. 1. Band, das 16. und 17. Jahrhundert. Eberhard Buch-
ner. (Minchen 1911) spotykamy wiele materjatu dotyczacego
Polski a procz tego trafiajg sie cenne ,,wycinki“, ktére rzucajg
Swiatto na dawne wierzenia.

Np. na s. 234 ped Nr. 484 spotykamy wycinek z gazety
berlinskiej: ,,Dinstagische Fama“ (Berlin 1687). — Korespondent
z Kopenhagi pod dniem. 26 sierpnia donosi, iz krél duniski przed
wyjazdem do Friedrichsburga caty dzieh zajmowat sie sgdzeniem
sprawy pewnego starego wioscianina, oskarzonego o bluznier-
stwo. Wioscianin ten przy podejmowaniu zaproszonych gosci
pierwszg szklanke napoju pit za zdrowie bogdéw pogan-
skich. W toku sprawy wioscianin wyjasnit, iz oddawna prak-
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tykuje ten zwyczaj, aby przy wesotych zebrar iach pi¢ najpierw
zdrowie bogéw, w ktére wierzono przed przyje¢ em chrzesci-
janstwa, a.nastepnie zdrowie panujgcego™ ktory przywiédt Danje
do chrzescijanstwa. Zdaje sie, iz to zreczne tlumaczenie sie
usprawiedliwito wtos¢ anina, gdyz puszczono go wolno do domu.

Rowniez w Polsce mozna zauwazy¢ charakterystyczny spo-
s6b, w jaki wioscianie polscy pija wédke lub inne napoje; zwra-
caja oni baczno$¢ na t. zw ,szczere nalanie“ napoju, tj. by
napodj dochodzit do samych brzegéw naczynia, a nawet, by pare
kropli ptynu przelato sie przez wierzch. Po wypiciu za$ kieli-
szkiem czy blaszankg zawsze czynig ruch taki, ktory pozwala
reszcie ptynu w postaci paru kropli upas¢ na ziemie.

Mozemy przypuszczaé, iz w owych paru kroplach napoju
rozlanych przy |szczerem“ napetnianiu Kieliszka jgkotez w owej
odrobinie ptynu wylanego po oproéznieniu Kieliszka lub pétkwa-;
terka, trwa szczatkowy i zupeinie juz nawet dla samego ludu
niezrozumialy objaw ofiary ku czci bogdéw poganskich, czczo-
nych przed przyjeciem chrzesSciianstwa.

Obrzed ten zaznacza sie w réznych Swietach zgodnie z tern,
co pisze o tern Br. Malinowskil), ze ,,w ceremonjach religijnych
i magicznych spotykamy jedzenie, jako istotng cze$¢ skiadowa
rytuatdbw  dogmatdéw*. Jedzenie i p;-rie odgrywa wazng role
w obrzedach poganskich Stowian. Mamy tez kronikarskie za-
piski o napoju ,,miodzie*“. Po zniwach badano roég wypetniony
miodem w reku Swantevita w Arkonie, a kaptan miéd ten uro-
czyscie wypijal-

Istniejg przeto wyrazne nawigzania miedzy obrzedami po-
ganskiemi, a ich dzisiejszemi szczagtkami, przechowanemi u ludu.

Marjan Wawrzeniecki.

Jak konstruowano u nas stos do palenia czarownic?
/

W ,,Dzienniku podrézy po Polsce* odbytej w latach
1670—1672 przez Uiryka Werdumail) znajduje sie ustep:

sJechalismy za$ 27 czerwca z towicza przez piaszczysta
rownine i maty las do wsi tagéw, dwie rrre. Las ten zwie sie

1) Malinowski Br.: ,,Wierzenia pierwotne i formy ustroju spotecznego“
Krakéw 1915 str. 108.

2) Przewodnik naukowy i literacki. Dodatek do ,,Gazety Lwowskiej“ W
(1876). $. 650. Wiadomosé o tem zawdzigczam p. Kazl nierzowi Moszynskiemu.



biskupim lasem, w ktorym w dniu tym jeszcze styszeliSmy
stowika. Potem pod zamkiem tyszkowicami przez bardzo uro-
dzajne grunta do Pszczonowa wsi z kosciotem, lezgcej na pa-
gorku w gtebokiej dolinie, pot mili. Dalej orzez krzaczaste grunta
do Kalenia i Uchania (Collyn und Uchol), dwoéch wsi bez ko-
sciotéw,, jedna mila. Pomiedzy temi wsiamil) spalono w tych
dniach czarownice, po ktorych jeszcze lezaly niektore
kosci wraz z drzewem i weglami w dole, ponad ktérym
ogien rozniecono. Petem przez krzaki a dalej przez réwnine
do wsi z kosciotem, ktéra sie zwie Kotacinek, potem do Kota-
cina, wsi z pieknym dworem nad jeziorem, z ktérego wyptywa
wielki strumien. W tej okolicy sterczato na dachach chat
chtopskich naokoto petno bylicy (Beifuss), ktéra w nocy S-go
Jana przeciw czarom zatykaja, z powodu takiego samego
zabobonu, jaki panuje w Niemczech*.

Mamy tu wiec opis naocznego Swiadka, iz stos stawiano
na lub przy granicy wsi, budowano go nad dotem wykopa-
nym poprzednio, w ktory po przepaleniu sie drzewa opadaty
kosci, wegle i niedopaiki.

Dla archeologa opis ten i uktad nie jest nowym. Wszak
Krzyzacy na Litwie, Swiadkowie spalenia, zdaje sie ciata Kiej-
stuta, opisijg zupetnie podobne urzadzenie stosu z tg rbznica,
iz bogobojni Niemcy mniemali, iz stos zapadt sie w ziemie za
sprawg szatana, takngcego ciata.poganina.

Prawdopodobnie ten sam motyw powodowal konstrukcje
stosu nad dotem, aby wierni mniemali, ze czarowrica zapada
sie pod ziemie (do piekiet).

Marjan Wawrzeniecki.

Namaszczanie sie czarownic.

Czytamy u Lukiana?: ,,Gdy wiecz6r nastat, wiedzie mie
ku drzwiom pokoju, w ktorym panstwo sypiali, kaze zblizyé
oko do waskiej w nich szparki i $ledzi¢, co sie wewnatrz dzieje.

Patrze, kobieta rozbiera sie, nastepnie obnazona zbliza do
lampy, bierze dwa ziarnka kadzidta, kladzie do niej i stojac
mruczy co$ nad jej ptomieniem.

0 Wiec na granicy lub w jej poblizu (Przyp. aut.).
2) Lukianes: ,,Przygody Lukiosa". Krakéw 1911, str. 23.
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Potem otworzywszy sporg szkatutkg, mieszczacg w sobie
mnéstwo pudeteczek, wycigga z niej i dobywa jedno. Co sie
w niem znajdowato, nie mam wyobrazenia; wyglgdato to jednak
na oi:we. Nabrafig z niego zawarto$cia nhamaszcza catle ciato
poczawszy od palcéw u ndg i... w jednej chwili wyrasta na niej
pierze, nos staje sie rogowaty i krzywy, wystepujg nastepnie
rowniez i inne wiasciwosci i znamiona ptakéw: stowem robi
sie z niej ni mniej ni wiecej jeno puhacz. Skoro ujrzata, ze
jest pierzem okryta, huknawszy przerazliwie, jak to czynig pu~
hacze, zerwata sie i wioneta przez okno*.

* . *

Tessalskie czarownice miaty ,,dobrg marke“ w starozyt-
nosci — to tez ich siostrzyce $redniowieczne odziedziczyly po
tamtych obnazanie sie, namaszczanie ciata i lot po oo-
wietrzu ale przez kominy i na ozogu lub miotle, lub na zwie-
rzetach (kozie). Masc¢ zastgpiono ttuszczem z trupow lub dzieci —

ale zasada pozostata nienaruszona.
Marjan Wawrzeniecki.

Swieto ,lata“ w Skandynawji.

Wilje swietego Jana obchodzi sie po dzi$ dzien w Skan-
dynawiji co rok, a zowie sie ja wieczorem Swietego Jana, czyli
Sankt Hans Aften, albo Jonsok. Dzien ten zachowat na pot-
nocy swoj odrebny charakter w zwyczajach norweskich, szwedz-
kich 1 duaskich. Cho¢ bowiem ze starych obrzadkéw i zabaw
pozostato tylko jeszcze jedno palenie ogniska w owag noc, jest
ono swietem ulubionem i przestrzegar.em nie w znaczeniu Ko-
Scielnem, ale obyczajowem do tego stopi'a, ze czeladz wiejska
w niektdrych okolicach Norwegji do dzi$ jeszcze tegc dnia bywa
zwalniana od zaje¢ gospodarskich. Jest to jakgdyby swieto stonca:
kiedy noc jest najkrotsza, albo tak jasna wilasciwie, ze, tak
w Norwegji jak i Szwecji, rézni sie od dnia zaledwie lekkim mro-
kiem, stanowigcym w skali tonéw dziennych jeden z cenniej-
szych iej stopni, wtedy, o ile pogoda sprzyja, wylega wszystko
poza mury miasta, aby w polu, na tgkach i wzgdrzach, prze-
waznie nad brzegiem ‘'eziora lub morza rozpali¢ ognisko i do
samego rana spedzi¢ czas pod gotem niebem. Tradycja ta, po-
zostata zapewne z tych okreséw poganskich, kiedy w éw naj-
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diuzszy dzisnh w roku czczono panowanie storica nad ziemig
1 dziekowano mu za okazywane dobrodziejstwa. Tej nocy, jak
okiem siegng¢ nad brzegami fjordu norweskiego, zwykle w miej’
scach wyniostych, palg sie jasno stosy ,,Swietego Jana“. Dawniej,
t. j. kilkaset lat temu jeszcze, tariczono i weselono sie koto ta-
kiego ogniska; starano sie zwlec na miejsce przeznaczone jak
najwiecej drzewa, a przedewszystkiem smolne beczki i stare
tédki, takze przesigkniete smotg, raz dlatego, ze stanowity one
sw.etny materjat palny, a powtére tez dla tej przyczyny, ze
smote oddawna uwazano za doskonate lekarstwo na odpedzen i
nieczystych mocy. Zwyczaj rozpalania ognisk w wilje $w. Jana
byt tak da’ece rozpowszechniony w catym kraju, ze drzewo
niezbedne do stoséw wolno byto bra¢ wszedzie, bez pytania,
u kazdego, nikt sie nie skarzyt, ani nie okazywat niezadowo-
lenia, gdy i z jego lasu lub gospodarstwa zaopatrywano sie
bezptatnie w kiody, gatezie i chrust. Ogien byt skuteczng bronig
przeciwko czarownicom i zlym duchom. W Norwegji, obfitu-
jacej w rbézne zabobony i przesady tajemnicze, uwazano noc
2 23 na 24 czerwca za odpowiednig do walki z potegami piekia
i wrogiemi mocami gor i morza. Aby wiec np. uchroni¢ bydto
od zarazy, -zapalano w bliskosci obér i zabudowarn gospodar-
skich ogniska. Jezeli choroba nawiedzata zwierzeta domowo,
wtedy rozpalano nawet ogiern posrodku obory z 9 rodzai liscia-
stych drzew, wierzono bowiem, ze w wilje sw. Jana, zio, t. j,
czarownice, przesladujagce np. krowy, musza pokazaé sie lu-
dziom. Jako $rodek zazegnujacy zito i nieszczescie, uwazano
znak krzyza, malowany smota na drzwiach, prowadzacych do
obory, lub chlewu. Dawnemi czasy zalecano takze w wilje $w. Jana
strzelanie z broni palnej, dla odst-aszania ztosliwych chochlikow
(tussene), od ktorych roi sie kazdy $pichrz, stodota i komora.
Maty ludek krasnoludkéw jest do dzis bardzo waznym i szano-
wanym elementem w Norwegji i Szwecji: cate szeregi piosenek
dzieciecych opiewajag ich zycie, zabawy i krzatanie sie kcto ludz-
kiego gospodarstwa. Dlatego tez istnieje na poéinocy zwyczaj
w wilje Bozego Narodzenia stawiani? w stodole miski z ugotowa-
nym na mleku ryzem dla krasnoludkéw. Ryz na mleku jest bowiem
tradycyjng potrawe wigilijng Norwegji, jak i innych krajow skan-
dynawskich. Dlatego w dzien najpowazniejszego swego Swieta
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jadtem tem dzieli sie lud z domniemanymi mieszkaicami mysich
dziur i szpar w podtodze { $cianach.

| iczne opowiesci opowiadajg oeszczE o wielu innych, za-
niklych juz dzi$s obrzadkach, zlgczonych z wiljg $Sw. Jana. Uwa-
zano wiec dzien o6w takze za najodpowiedniejszy do zaklinania
sil' przyrody celem wywotania dobrego urodzaju. A wiec np.
gospodyn, wiejska brata ze sobg kilkoro dzieci i wyehodziia na
pole: tu obchodzac kazdy zagon, zrywa z kazdego kilka ktosow
i wybiera pare najpiekniejszych kwiatéw polnych, p.zytem od-
mawia odpowiednie zaklecie stanowigce wiasciwie prosbe o opieke
nad polem. Z owych kloséw i kwiatéw robi wigzanke, ktorg
wieczorem kladzie sobie pod poduszke i na niej $pi calg noc.
Ubieranie zagrody gateziami i zielonoscig nalezy takze do zwy-
czajow tego dnia; dzisiaj czyni sie to wytgcznic w celu upiek-
szenia domostwa, lecz dawny zabobon widziat w rem skuteczny
srodek przeciw zasadzkom czatown i, dlategc co przystrajano
Sciany chaty i zabudowan gospodarskich r6znemi rodzajami ga-
tezi lisciastych, miedzy innemi jarzebing, uwazang za doskonale
lekarstwo przeciwko ztym duchom. Takze wianki sg oddawna
symbolem szczescia i powodzenia; 23 czerwca wiejskie dzieci
zawsze zbieralty kwiaty oplatajgc niemi obrecz zdjetg ze starej
beczki i obchodzity z nig chaty; wszedzie przyjmowane chetnie,
otrzymujg wzamian za odwiedziny po pare groszy.

Zwyczajem, zwigzanym S$cisle z dawnemi obrzedami wilji
Sw. Jana jest kult, sktadany rzekom i zrédtom. Dnia tego od-
prawiano nabozenstwa w najbardziej odlegtych i potozonych
czesto na gorskiem pustkowiu koscidtkach i kaplicach. Niektére
wody styna sitg cudotwoércza, kapiel w nich lub obmywanie sie
niemi w wilje Sw. Jana uwazano za srodek leczniczy. Niektore
miejscowos¢', potozone 'nad rzeczkami cudownemi stynety daw-
niej np. w Norwegji i skwapliwie ie odwiedzano, aby w po-
wyzszy dzien, bo tylko wtedy woda dziata skutecznie, odzyskac
stracone zdrowie. Jedno miasteczko gtosne byto znowu z cudow-
nego krzyza, na ktérego drewnianym Chrystusie tylko 23 czerwca
~koby pokazywat sie kroplisty pot, ktérym potem pielgrzymi
pocierali chore miejsca na ciele i czesto, jak twierdzg kroniki,
odzyskiwali zdrowie.

Ze tego rodzaju pielgrzymki do cudotwoérczych wéd rze-
czywiscie miaty miejsce i odgrywaty wazng role w dawnem zyciu
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m
skandynawskiem, widziitiy to z kohiedii Moliera po6tnocy, Hol-
berga, p. t. ,,Kilderejsen" (,,Podréz do zrédia"), opisujacej po”
dobna wyprawe w wilje $w. Jana.

Noc $w. Jana jest akze wrézkg w zagadnieniach mitosnych;
rej nocy dziewczeta, pragnace wyj$¢ zamgz moga we $nie ujrzec
przysztego oblubiehca. Muszg jednak potozy¢ sie do snu w Scisle
okreslonych, znanych z swych szczeg6lnych w tym kierunku Lalet
miejscach, t. j. w goérach, na tgkach, szczelinach skalnych i t. p.
Wiec z bijgcem serca wyrusza niejedna dziewczyna w gory, aby
tam przespac¢ czarolyr.g noc.

Sankt Hans Aften, Swieto radosci i zycia iest wesotem
Swietem, bo oddaje czes¢ Swiatku, stoncu ! jego sile. Najdtuzszy
dzien w roku, poczatek lata, po dtugiej, bo niekiedy do maja
trwajacej zimie jes: gtebokim oddechem ludéw spowitych przez
trzy czwarte roku mrozem i ciemnos$cig, esc westchnieniem ulg.
i dziekczynng modlitwag za nadchodzace ciepto i rozkwit przyrody.

Wanda Alme.



POSZUKIWANIA.
W spawie zwyczaju tatuowania.

Zwyczajem tatuowania na ziemiach polskich do tej pory
etnologja sie r:e zajmowata. W tej kwestji literatury naukowej
brak. Etnologowie zajmowali sie tern zjawiskiem, przewaznie Kie-
rujac swa uwage jedynie na pierwotne ludy pozaeuropejskie. O ile
chodzi o Euroosiczykéw, mozna w te; mierze rozsypane uwagi
znalez¢ w podrecznikach lekarskich, poswieconych higjenie skory,
wzglednie kosmetyce. Zjawisko to traktowane jest naogét jako
,,curiosum®, ale nie rozpatrywane ze stanowiska etnologji.

Zagadnienia, jakie sie w tym kierunku nasuwajg, sa ha-
stepujace :

. Rozpowszechnienie tego zjawiska

a) pod wzgledem terytorjalnym,
b> pod wzgledem osobistym.

O ile chodzi o rozprzestrzenienie pod wzgledem tery-
torjalnym, to zagadnienie taczy sie SciSle z geneza danego zja-
wiska. Naog6t przewaza opinia, ze Zrodtem zwyczaju sg wptywy
zamorskie, dziek czemu zwyczaj tatuowania jest najbardziej
rozpowszechniony ws$rdéd marynarzy, w tym wypadku, jezeli
chodzi o nasze stosunki, marynarz;' baltyckich. Z natury rzeczy
moznaby mniema¢, :e zwyczaj ten powinien wystepowac najcze-
Sciej na wybrzezach Battyku i obszarach najblizszych.

Tymczasem stwierdza sie wypadki, iz zwyczai ten jest silnie
rozpowszeoir iony takze i na kontynencie. Szczegdlnie daje sie
on zauwazy¢ u osOb stuzacych wojskowo, a przedewszystkiem
mu jednostek wchodzacych w kolizje z kodeksem karnym. W tej
dziedzinie znane sg wypadki, ze wigzniovae nawzajem tatuujg sobie
rozmaite rysunki w czasie pobytu swego we wigzieniu. W dobie
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wojny Swiatowej spotykatem sie z rozlicznemi wypadkami, kt6-
rych wykonawcg miat by¢ stynny trucie:etl, byly oficer sztabu
generalnego austrjackiego Hofrichter.

Co sie tyczy rozpowszechnienia pod wzgledem osobistym,
tc zagadnienie to zastuguje na rozpatrzenie przedewszystkiem
w zakresie rozprzestrzenienia sie ws$rdéd obu pici. Dzi$ odpowie-
dzie¢ sie nie da, czy i w jakiej mierze wystepuje zwyczaj ten
wsrod osobnikéw rodzaju zeriskiego. Nastepnie odgrywa tu po-
wazng role pochodzeme jednostki. Zwyczaj ten bowiem wyste-
puje zasadniczo ws$rdd warstw nizszych, zaréwno w znaczeniu
ekonomicznem, téwarzyskiera i kulturalriem. Nastepnie wystepuje
on silniej wsrod jednostek, majacych tendencje zbrodnicze, lub
styczno$¢ ze zbrodnig lub zbrodniarzami. W tej mierze nasuwa
sie przypuszczenie, czy zwyczaj ten nie jest wyrazem jakowychs
zwigzkow, przymierza i t. p. form zewnetrznych, wyrazajacych
przynalezno$¢ do pewnej legalnej czy nielegalnej spotecznosci.
Nieobojetna jest tu kwestja wieku. W szczeg6lno$¢ wchodzi tu
w gre okres dojrzewania piciowego. W tym wypadku cooy
stanowito analogje do zwyczajéw zwigzanych takze z totemizmem
u ludéw poza-europejskich — moznaby mniemaé, ze zwyczaj
tatuowania symbolicznie sankcjonuje niejako na zewnatrz wi-
domym znakiem dojrzatos¢ piciowa. Nakoniec da sie zat-wazy¢,
ze zwyczaj ten ma pewne zwigzki z nstytucjg pobratynstwa,
przyczem dwaj pobratymcy zaznaczajg swoj zwigzek pizez iden-
tyczne rysunki na analogicznych czesciach ciata. W innych wy-
padkach rysunek wyraza stosunek do pici przeciwnej przez to,
ze zawiera badZ imiona, badz pewne znaki, Zwigzane z osoba
kochanki.

li. Rozmieszczenie zjawisk pod wzgledem aratomiczno-topo-
graficznym.

Pod tym wzgledem w Swietle dotychczasowych spostrzezen
da sie zauwazy¢, ze znaki wytatuowane wystepuja na zewnetrznej
stronie $rdédrecza i w roznych punktach calego ramienia, naj-
czesciej lewego, jezeli wiasciciel sam swdj znak wykonat. Po-
zatem wystepuje on w gornej czesci tutowia zwiaszcza na pier-
siach i gornej czesci brzucha. Rzadziej wystepuje na dolnych
koriczynach. U Iludéw pozaeuropejskich rysunek zasadniczo
w swych stotnych czesSciach wystepuje na piersiach, zwilaszcza



o ile chodzi o wyrazenie totemu. Niepodobna dzi$ orzec, czy
zwyczaj tatuowania w Europie, g ile chodzi o jego anatomiczro-
topograficzne rozmieszczenie, ;est wynikiem jakich$ przestanek
myslowych, czv tez jest rzeczg przypadku i' okolicznosci, oraz
czy jest tylko nasladownictwem zwyczaju poza-europejskiego,
czy tez nawigzuje sie do jakich$ dawnych zwyczajow, rodzi-
mych, ktorych jest szczgtkowym objawem.

lll. Osnowa rysunku.

Zauwazone przezemnie rysunki, o ile chodzi o ich tresc,,
nie réznig sie naogo6t od typowych rysunkéw podawanych prze-/
lekarzy niemieckch. Nalezg tu znaki: a) napisowe, podajace ja-
kies imie lub stowo, b) literowe wzglednie monogramowe,
ktére podobnie jak poprzednie sg wyrazem jakiego$ zwigzku
osobistego, c¢) symbole, n, p. bardzo rozpowszechnione krzyz,
kotwica, serce czyli Wiara, Nadzieja i Mitos¢, d) obrazowe,
ktére mogg rrtie¢ charakter ornamentacyjny np. wieniec z lisci,
kwiat rozy itp., badz tez charakter kommemoracyjny np.
wizerunki os6b (niby portrety), lub symboliczny, zaleznie od
tresci samego obrazu. Szczego6lnie obrazowe tatuowanie, o ilé
chodzi c jsgo topografje, mieszczace sie na piersiach odznacza
sie niejednokrotnie subtelnoscig rysunku, wielkoscig i ornamen-
tacyjhem wykonczeniem Celowatl podobno w tém Hofrichter,

ktéry sadzac z egzemplarzy przezemnie oglgdanych — lubo-
wat sie wiasnie w tern obrazowem wykonaniu.
IV. Technika.

aogot da sie zauwazy¢ jednolitos¢ w technicznem wyko-
naniu rysunkéw. Sg one dokonywane w sposéb bardzo prymi-
tywny, przez nakiluwanie iglg i napuszczanie niebieskg farbg
w ten sposob, ze naogot skora jest gtadka a blizny niewidoczne.
Rysunkéw barwnych oraz gtebokich nacie¢, pozostawiajgcych
glebokie blizny, jakie sie widuje u ludéw pozaeuropejskich,
w Europ:e nie spotyka sie.

Eadanie zwyczaju tatuowana uchyla sie naogét z pod oka
etnologbéw i etnograféw. Stykac¢ sie bowiem z temi zjawiskami
mozT jedynie cziowiek, ctéry ma sposobnos¢ oglada¢ nagie ciato.
Tymi moga by¢ przede-vszystkiem lekarze, nastepnie antropo-
logowie, dokonujacy pomiaréw oraz policja, ktéra bada zorod-
mazzy metodg antropometryczng z koniecznosci i dla celéw
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kryminalistyki, uwzgledniajac osobliwe i specjalne znaki spoty-
kane u poszczegolnych osobnikow.

Chcac zatem mie¢ doktadny i wyczerpujacy materjat dla
etnologji musi sie badania nad zwyczajem tatuowania przepro-
wadzac¢ przy odpowiedniej organizacji pracy t.j. przy zapewnio-
nera wspotdziataniu wyzej wymienionych czynnikéw. Do tego
celu, opierajgc sie na wyzej podanych uwagach, proponuje na-
stepujacy schemat (kwestjonarjusz) dla badarn nad zwyczajem
tatuowania:

A. Personal'a osobnika: imig, nazwisko, rok i miejsce uro-
dzenia, zawdd, zawdd rodzicoéw, miejsce zamieszkania, z uwzgle-
dnieniem zmian pobytu, stycznos¢ z morzem i marynarzami,
wojskiem, wiezieniem.

B. Wywiad co do sporzadzonego rysunku: kiedy, przez
kogo, wsrdd jakich okolicznosci, w jakim wieku zostat wyko-
nany rysunek, i jakie jego wiasciciel przywiazuje do tego ry-
sunku znaczenie.

C. Na ktorej czesci ciata zostat rysunek wykonany, jaka jest
jego wielkos$c, i jak sobie jego wiasciciel ttumaczy obidr miejsca ?

D. Co stanowi tre$¢ rysunku (opis, wzglednie przerys na
kalce)?

E. Jaka jest technika rysunku? t. j. w jaki sposéb wyko-
nano sam rysunek, (przez nakiucie igla itp.) oraz jakiego ro-
dzaju farba, z jakich skladnikdéw ztozona, zakupiong, czy wia-
snego wyrobu i t. p.

ZaznaczyC¢ trzeba, ze informacje, o ile chodzi o wywiad,
-co do znaczeria rysunku, niejednokrotnie beda celowo w btad
wprowadzajgce. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w wypad-
kach, kiedy bedzie chodzito o stosunek do kobiety, pobratym-
stwo lub przynalezno$¢ do jakiego$ zwigzku, nie posiadajgc za-
ufania badanego osobnika, mozemy sie spotka¢ niewatpliwie
z odpowieazig wymijajaca.

Przedkiadajac niniejsze uwagi wyrazamy przekonanie, ze
moze zainteresujg one tych, ktérzy majg z oméwionym materjatem
stycznosé, a ktorzy publikujgc swoje soostrzezenia przyczyniliby
sie do rozstrzygniecia watpliwosci przez nas poruszonych.

Lwow, w lipcu 1925 r.

Kazimierz Sochaniewicz.
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Rozeta w zdobnictwie ludowem.
(Kwestjonarjusz)

Lud nasz posiada wysoko rozwiniety zmyst piekna, ktory
przejawia sie w calej sztuce ludowej, zwiaszcza w zdobnictwie.
W ornamentyce tej wystepujg motywy trojakie: 1) motywy ze
Swiata roslinnego, 2) motywy ze Sw'ata zwierzecego, 3) motywy
geometryczne. Te zdobnicze motywy znajdujg zastosowanie prze-
dewszystkiem w sprzetach codziennego uzytku, jak tyzniki, ki-
janki, foremki do owczego sera itd.

Lecz w wolnych chwilach od zaje¢, lud nietylko zdobi te
sprzety, ktére sg dla niego potrzebne, ale oddaje sie rowniez
jakby sztuce dla sztuki. Bo przeciez wycinanki z kolorowego
papieru bardzo czesto nie majg
zastosowania praktycznego Cza-
sem spetniajg role ,,koltryn“, t. j.
o0zdbéb papierowych koto okien
Czesto jednak lud Wycina z pa-
pieru i kombinuje ozdoby dla
wiasnego zadowolenia. Podobnie Ryc. 1. Ryc. 2.
ma sie rzecz z pisankag czy tez
z kraszanka. Ale takze zdobienie domostwa i réznych narzedzi
gospodarczych jest jedynie wypltywem poczucia piekna. Bc
przeciez kijanka ozdobiona spelnia taka sama funkcje prak-
tyczng jak r.ieozdobiona. Czy za$ ornament miat kiedy$ cha-
rakter symboliczny i ochraniat posiadacza sprzetu oo ztych
duchoéw i nieszcze$¢ jest hipoteza i trudno udowodnié, czy
istotnie tak byto.

Jednym z bardzo czestych mctywow zdobniczych jest ro-
zeta. Rozeta jest co motyw, kto-
rego szkieletem jest koto i wpi-
sana w nie gwiazda mniej lub
wiecej ozdobna; Drzewaza w niej
typ geometryczny, rzadziej roslin-
ny, a zwierzecy najmniej. Naj-
mniej spotykamy rozete na wy-
robach z drzewa, np. na tyzni-
kach, kijankach, sosrebach, parzerrcach i t. d., a takze na wy
cinankach z papieru i na pisaninach.

Lud XXVI. 6
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Rozeta na wyrobach z drzewa bywa trojakiego rodzaju:
1) rozeta rysowana cyrklem (najprymitywniejsza rozeta) w po-
staci kota opisanego na gwiezdzie szeScioram:ennej, zakres'onej
promieniem tego kota (rye. 6). Ta forma rozety wystepuje czesto
na sosrebach, drzwiach, na saniach i t. p.; 2) rozeta naktadana
t. zn., ze na rysowang rozete naktada sie takie same czesci
z drzewa, przez co ornament uwypukla sie i staje sie efekto-

whniejszym (ryc. 2); ten typ ro-
zety spotykamy rowniez na wy-
robach z drzewa. 3) Trzeci ro-
dzaj rozety jest bardzo piekny
i wymaga duzej techniki od na-
szego wiejskiego artysty ; jest to
rozeta wyczynana, ktdra wyste-
puje bardzo czesto na parzeni-
cach, #tyznikach, na Kkijankach,
. Ryc. 5. a czasem takze na sosrebach
podhalanskich (ryc. 1, 4, 5).

Rozeta na wycinankach pojawia sie przewaznie na Kur-
piach i na obszarach lubelskich. Rozete na pisankach widzimy
na calym obszarze naszej ziemi; posiada ona wtedy czesto typ
roslinny, jak np. ria pisance radomskiej (ryc. 8).

Pozatem szkielet kazdej rozety jest zawsze taki sam, t. zn.
ze kazda rozeta posiada dwie istotne sobie linje, t. j. koto
i gwiazde wpisang w to koto. Zasadniczo rdoznig sie rozety od
siebie tem, ze albo posiadajg kilka kot (ryc. 4 i 7), a wstege

két zdobi ornament kreskowy lub
inny, albo gwiazda jest tylko szkie-
letem, na ktérym sie buduje troj-
katy, listki, potkola, wiecej lub mniej
ozdobne. Latwo w;ec zrozumiec, ze
rozeta jako motyw zdobniczy geo-
metryczny daje zawsze duzo pola do
pomystow i kombinacyj, bo nie trudno tgczy¢ odpowiednie
punkty, wiedzac o tem, ze z ich polgczenia wypadnie zawsze
obraz symetryczny, a przez to harmonijny.

Dla objasnienia oodaje 8 rycin podtug Wt. Matlakowskiego:
Zdobienie i sprzet ludu polskiego na Podhalu (ryc. 1, 2, 3, 4, 5),
W4 Szuchiewicza: Huculszczyzna (ryc. 6), WL Antoniewicza:
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Pisanki w Polsce, Ziemia, Tom IV (1913) (ryc. 8) oraz tegoz : Wzdtuz

roztocza lwowsko - tomaszowskiego, Ziemia, Tom 1V (i913), (ryc.7).
Rolety 1—2 pochodzg z tyznikéw, trzecia z kijanki, czwarta

z foremki do owczego sera, pigta z sosrgbu podhalanskiego,

szOsta z huculskiego sosrgbu. Rycina siédma daje obraz rozety

z tzw. ,,wici“ t. j. drewnianego znaku przy po-

mocy ktorego zwotywano cech zdunski nn ze-

brania w Potyliczu, w pow. rawskim, jest wigc

rozetg bardzo starg. Ostatnia (ryc. 8) jest ro-

zetg z pisanki radomskiej.

W motywie rozetowym zaznacza sig wiec
u naszego ludu wielka réznorodnos¢ zdobnicza.

Niestety brak materjatow nie pozwala na dokta- Ryc. 8.
dniejsze ujecie tego zagadnienia.

Dlatego zwracam sie z uprzejmg prosbg do czytelnikow
,»Ludu®, zwilaszcza do nauczycielstwa, by zechciato udzieli¢ wia-
domosci o tym ciekawym motywie zdobniczym. Nie przedstawia
to wihasciwie wiekszych trudnosci, bo jest to przeciez jeden z naj-
czestszych motywow zdobniczych, tatwych do odrysowania nawet
dla stabo rysujacych. W odpowiedzi prosze o: 1. podanie rysunku,
chocby nieudolnego, 2. doktadne okreslenie przedmiotu, na ktérym
rozeta wystepuje, 3. zapisanie nazwy, jaka lud stosuje do tego
ornamentu, 4. miejscowos¢, w krorej rozeta wystepuje, przyczem
takze odpow'edz negatywna ma réwniez wartosc.

Lwow 1927. Eustachy Wasilkowski.

,,Patamarka“.

W 1892 r. w czasie pobytu w Warnie (But-
garja) zauwazytem rodzaj drewnianej rekawicy o otwo-
rach na trzy palce
lewej reki\ (maty,
Sredni i serdeczny);
rekawica ta skut-
kiem przeciwstaw-

Ryc. 9. Patamarka z Szumli. — AB =0,15. nosci wielkiego pal
BC =0,12. BD =0,1. DC =0,07. AC = 0,225 ca, stuzy w czasie
zniw do obejmo-

wania wielk'ej ilosci zboza tak, 2z zniwo idzie spieszniej. Na-
stepnie na I-ej powszechnej Butgarskiej Wystawie (1862 r.) znowu
zetknatem sie z owa rekawicag w dziale etnograficznym wystawy.

6!
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Dzieki uczynnej pomocy p. Stanistawy Rydzewskiej, wnuki
Wiadystawa i Karola Brzozowskich w 1925 r. otrzymatem ory-
ginat takiej drewnianej rekawicy ze wsi Vojvoda z Szumenskiej
okolicy (Ryc. 9), gdzie nazywaja jg ,,patamarka“ i do tej pory
przy zrfiwie uzywaja.

Czy lud nasz zr.a podobng -ekawice przy zniwie?

Mcirjeei Wawrzeniecki.

Upidr, strzygom czy wieszczy?

Duch zmartego ozywia niekiedy wiasne ciato, wyprowadza
je z grobu i w tej postaci bigdzi nocng porg. Takiego ztosli-
wego demona nazywa lud polsKi upiorem, strzygonicm
lub w eszczym.

Nazwa upidr wydaje sie nam dzi$ najbardziej powszechna,
lecz przenikta ona prawdopodobnie na caty obszar polski raczej
droga ksigzkowa. Niegdys byta wiasciwg raczej tylko ziemiom
kresowym.

Strzygonn wystepuje przewaznie na obszarze Matopolski,,
a wieszczy na Pomorzu i w Wielkopolsce

Tak wiec w nazwach tych zaznaczajg sie charakterystyczne
réznice terytorjalne, ktore zastugujg na dokladniejsze zbadanie.

Dlatego zwracam sie do czytelnikow ,Ludu“ z prosbha
0 odpowiedz na nastepujgce pytania:

1. Czy w danej okolicy (poda¢ dokladnie miejscowosc)
istnieje wiara w powracajacych zmartych, ktorzy btadzg po
nocy, napadajg na ludzi, duszg ich lub urywajg im gtowe.

2. Jak lud nazywa tych powracajacych zmartych. — Przy
tern pytaniu oczywiscie nalezy bardzo uwazaé¢, by nie poddawac
osobom pytanym ogodlnie przyjetego w ksigzkach upiora.

Adam Fischer.

Uwaga: Odpowiedzi na wszystkie powyzej ogtoszone kwestjo-
narjusze nalezy nadsyta¢ pod adresem: Redakcja ,,Ludu®, Lwow,
Uniwersytet — Mikotaja 4.



RECENZJE | SPRAWOZDANIA.

Wiadystaw Abraham. Zawarcie matzenstwa u) pierwcinem
prawie potskiem. Lwoéw 1925. (Studja nad historja orawa pol-
skiego 1X). 8°. S. 475.

Praca prof. Abrahama zawiera szereg zasadniczycn w’ado-
inosci, ktore pozwalajg we wiasciwy sposOb zrozumieé¢ ludowe
obrzedy weselne. Dlatego godz: sie choc¢by w ogélnych zarysach
przytoczy¢ wazniejsze wyniki te: pracy.

Polacy w chwili wystgpienia na widownie dziejowg w w. X
mieli juz ustalony ustr6éj rodzinny, oparty na matzenstwie. Juz bo-
wiem p.erwotni Stowianie znali instytucje matzenstwa, a nawet
w tych wypadkach, gdy mieli wiecej zon, jedna byta wyrdzr ona,
a byta nig albo pierwsza zcna, albo cérka dynasty, albo tez drogo
kupiona. Ale na niektérych obszarach stowianskich, zwiaszcza na
wschodzie istniejg Slady braterskiej polyandrji albo tez t. zw. sue!l
chactwo, ktére u ruskich gorali dlugo przetrwato. Takze rozne
pierwiastki mozna zauwazy¢ w ustroju rodzinnym. Zasadniczo
ustroj 1est patrjarchalny, ale sg takze pewre echa matrjarchatu,
ktére wyrazajg sie w réznych obrzedach weselnych; tak np. na
pierwszy plan wystepuje matka narzeczonej, brat matki i brat
narzeczonej, a ojciec stoi zupetnie na uboczu.

Z dawnych form matzenstwa szczegélnie powszechne s3:
matzenstwo przez porwanie, lub przez kupno. Porwanie zaznacza
,ie szczegolnie u Stowian potudniowych, gdzie ,,umyczka“ i ,,otmica“
przetrwata dc czasOéw najnowszych, -'.reszta w dzisiejszych obrze-
dach sa juz stabe slady dawnego obrzedu. Znacznie czestsza jest
forma kupna. Odnosnie do Polski wspomina o tern juz relacja
Ibrahima ibn Jakéba. W obrzedzie lgdowym zostaty slady dawnego
zwyczaju w piesniach weselnych, przy sprzedazy warkocza dziew-
czyny, przy kupni; jej wianka, lub iozdzki weselnej”, a wreszcie
w przechowywanym zwyczaju targu na zony. Takze cgolnostow.
wyraz ,wiano“ oznaczat zapewne' cene kupna zony, ale w chwili
powstania panstwa polskiego wyraz ten nie byt juz optatg na
rzecz rodu, lecz darem skitadanym rodzicom narzeczonej.

Précz porwania i kupna marny roéwniez umowe formalng,
ktéra zczasem rozwineta sie jako powszechna. Po tej umowie
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dopiero nastepowato oddams poslubionej; a wiec zaznacza sie to,
co lud wyr6znia w okresleniech: zmowiny i zdawiny. Natomiast
dzisiejszej formy zareczyn, jako przyrzeczenia zawarcia matzenstwa
w przysztosci nie spotykamy w naszych Zrédiach $redniowiecz-
nych. Zdawiny obejmowaty trzy momenty od ebne: a) gtéwny
akt oddania wsrdd uroczystosci weselnej, b) przenosiny do domu
meza, c) pokiadzmy.

Pozatem w stowianskiej swadzbie, podobnie jak u innych
ludéw mdoeuropejskich mozemy wyr6zni¢ nastepujgce zwyczaje:
umowe, wilozenie reki niewiasty w reke meza, ostoniecie kobiety,
oprowadzenie jej okoto ogniska lub stotu, przy przenosinach prze-
niesienie jej przez prég domu meza, posadzenie na skorze, obrzu-
cenie ziarnem, oczepiny, podanie jej dziecka przy wstepie do
domu meza, wzajemne obdarowywanie sie, wienczenie gosci we-,
selnych, zwlaszcza panny milodej, rozdzielanie korowaja i weselnej
gatazki, rozpleémy i postrzyzyny, symboliczne bicie kobiety,
wreszcie rozzucie meza.

Polski obrzed mozemy odtworzyc¢' na podstawie kronik, aktow
i zapisek sgdowych. Kosciot bowiem az do czaséw soboru try-
denckiego nie znat obowigzkowej formy zawarcia matzenstwa i po1
czytywano jako wazne matzeristwo nawet bez interwencji kosciota
zawarte, jesli tylko byta stwierdzona u os6b interesowanych wola
zawarcia matzenistwa. Wspomniane materjaty historyczne $wiadczg
c istnieniu nastepujgcych obrzedoéw: 1) Pchanie rgk. 2) ,- aoie
lub zamiana wianka. 3) Danie lub zamiana pierscionka. 4) Poda-
runki. 5) Pocatunek. 6) Pokiony. 7) Wypicie napoju. Dane ludo-
znawcze moOwig nam o innych jeszcze obrzedach jak: 8) Rézdzka
weselna. 9) Rozpleciny i postrzyzyny. 10) Ostoniecie i oczepiny.
I1) Kotacz (korowaj). 12) Uderzenie narzeczonej. 13) Obrzed
oczyszczalry. 1 4) Obrzed ogniska. 15) Urzedy weselne. 16) Prawne
formuly Slubne. 17) Pieéni, tance, ob-zedy czysio rytualne i uczte
weselna.

Wogoble zas w zwigzku z formg zawarcia matzenstwa mozna
zauwazy¢ charakterystyczng roéznice, jaka zachodzi miedzy spo-
sobem zawarcia matzenstwa, a forma'tegoz zawarcia. Porwanie,
kupno, czy darowizna odptatna, jak i umowa formalna byty tylko
r6znemi rodzajami zapewnienia sobie zony, czyli pozyskania jej,
tak jak dzisiejszy kulturalny obyczaj oswiadczyn i uktadéw przed-
Slubnych; ale przez to porwanie, kupno realne, czy umowe ko-
bieta nie stawata sie tem samem zong, lecz potrzeba bylo jeszcze
wypetnienia réznych formalnosci, aby maitzenstwo zaistniato. Po-
wstanie tych formalnosci rozwineto sie na tle poje¢ sakralnych.

Nasza forma sakralna zawarcia malzenstwa posiada dwie
charakterystyczne cechy, jest bowiem wiasciwa juz ludnosci osia-
dtej, znajacej uprawe ziemi, co sie w obrzedach pieczywa wesel-
nego uwydatnia, a przytem forma zwykta w zwigzkach rodowych,



skupionych koto wspélnego ogniska swego kultu tak, ze w za-
warciu matzenstwa odigczenie od jednego ogniska i przyjecie do
drugiego znajduje swoOj wyraz. Do tego zczasem dotaczyly sie
pewne elementy $wieckie. Przy poréwnaniu naszej formy sakralnej
z podobng formg u innych ludéw indceuropejskich, mozna za-
uwazy€, ze sie prawie zupetnie nie réznimy od innych Indoeuro-
pejczykoéw, ale przewaznie zblizamy sie wiecej do rzymskich zwy-
czai, niz greckich i germanskich.

Natomiast we formie Swieckiej zaznaczaja sie dwie nasze
oryginalne odrebnosci, a mianowicie: 1) znaczenie wianka, jako
symbolu zaktadu, oraz 2) wypicie przez kobiete przy zmcwinach
podansgo napitku. Pozatem nasze Swieckie formalnosci sg bardzo
zblizone do form germanskich.

P6zniej oczywiscie kosciot bardzo poteznie oddziatat na
uksztattowanie sie form obrzedowych, przyczem rytuat koscielny
wiecej oddziatywat na zwyczaj ludowy, niz odwrotnie.

Ksigzka Prof. Abrahama omawia nadto wiele innych pro-
bleméw z zakresu stowianskich obrzedéw religijnych, a zawsze
z wielkim krytycyzmem i na podstawie licznych, nowych mate-
riatbw. Moznaby chyba zrobi¢ autorowi ten tylko zarzut, Zze moze
zbyt idealnie odtwarza- matzenstwo starostowianskie. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze cho¢ juz w stosunkach starostowianskich
str.ieje ustalony ustréj rodzinny, oparty na matzenstwie, to jednak
mamy tam jeszcze diugo wiele, elementéw zupetnie pierwotnych,
ktore u niektérych ludéw stow:.anskich dzi$ jeszcze po tysigcu lat
mozna zauwazy¢. Mamy tu oczywiscie do czynienia z pewnemi
pozostatosciami prestowianskiemi lub obcemi wptywami.

Na zakonczenie pozostaje wyrazi¢ chyba jedynie zyczenie, aby
i nasze obrzedy narodzinowe i pogrzebowe uzyskaty tak Swietne
tto prawne, jakie dat Prof. Abraham dla obrzedéw weselnych.

Adam Fischei.

Nikiforow A. J. Etnografia u) szkole. Moskwa — Lenin-
grad 1926. Gosudarstwiennoje lzdatielstwo, str. 136.

Problem etnografji w programie szkolnym zajmuje bardzo
zywo zarowno rosyjskich etnograféw, jak pedagogéw. Niektérzy
jak Koropczewskij, Adler, Titow, Winogradéw i i. domagajg sie
wrecz wprowadzenia etnografji jako osobnego przedmiotu na-
uczania. Nikiforow nie jest zwolennikiem takiego rozstrzygniecia
sprawy, lecz doradza raczej przepojenie catej nauki szkolnej me-
todg etnograficzng, t. zn. uwzglednienie zagadnien etnograficznych
przy réznych przedmiotach. Wogo6le autor dochodzi do nastepu-
jacych wnioskéw: 1) Etnografja wprowadzona do szkoty juz od
dtuzszego czasu przez poszczegolnych wychowawcoéw okazata sie
bardzo dodatnim czynnikiem pedagogicznym. 2) Wzgledy peda-
gogiczne i naukowe sklaniajg do stosowania etnogrefji w catym
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ustroju szkolnym. 3) Etnografja moze by¢ uwzgledniona w szko-
tach w dwojakiej formie, przez zbieranie materje 6w ludoznaw-
czych, oraz przez odpowiednie wyzyskiwanie i opracowanie ze-
branych materja_'6w.

Juz dotychczasowe wyniki, jak np. wystawa materjatow etno-
graficznych, zebranych przez miodziez w r. 1924 w Leningradzie,
jak wreszcie liczne modele, dostarczane przez uczniéw do muzedéw
rosyjskich, $wiadczg wyraznie, ze praca ta natrafitaby na grunt
bardzo podatny. Dziatalnos¢ ta oczywiscie przyniostaby dodatnie
wyniki jedynie wtedy, gdyby byta odpowiednio kierowana przez
wyszkolonego nauczyciela-instruktora, W tym celu Nikoforow dat
w swej pracy szereg wskazoéwek bibliograficznych, pouczenia me-
todyczne dla zbieraczy, oraz doktadnie opracowane kwestjona-
rjusze do zbierania materjatdw ludoznawczych. Autor w zwigzku
z tg ewentualng dziatalnoscig zbierackg zwraca uwage, Ze uzy
skane w ten sposéb meterjaty powinny by¢ gromadzone w ory-
ginatach lub chocby kopjuch w jakiems$ Centralnem Etnologicznem
Archiwum Rosyjskiem, w ktcrem bylyby dostepne dla wszystkich
uczonych. Nie trzeba dodawaé, ze mysl ta, czeSciowo urzeczy-
wistniona w Finlandji, zastugiwataby w catej Delni na reali-
zacje i U nas.

Adam Fischer.

Volkskundliche Bibliographie f. d. Jahre 1921—1922, wyd.
E. Hoffmann-Krayer, Be-'in—Leipzig 1927. Walter de Gruyter
& Co., Str. XXVil + 414. 18 MW. niem.

Nowy tom tego bardzo pozytecznego wydawnictwa nalezy
powita¢ z radoscia, tern wiecej, Ze wedle zapowiedzi w przed-
mowie publikacja ma wychodzi¢ i nadal tak, aby w mozliwie
krétkim czasie wyrdwna¢ wszystkie zalegte roczniki. Typ i ukiad
bib jogrefji zachowano raks jak w {atach poprzednich, a rozsze-
rzono natomiast zakres na caty szereg krajow, dawniej nieuwzgle-
dnionycn. Liczny zastep ofiarnych wspotpracownikéw ze wszy-
stkich krajow europejskich dosta-czyt bardzo licznych materjatow,
tak, ze jedynie niektére obszary, zwlaszcza stowianskie, nie zo-
stalty dostatecznie wyzyskane.

O ile idzie o Polske, to wbrew temu, co podaje indeks
(tylko nr. 360—362) mamy polonica pod Nr. 2347, 4291, 4755,
4804, 5170, 2524, 3444, 3745, 3449, 3640, 2691, 3650, 3585,
183, 1474,2017, 2101, 2127, 2349, 2351, 2447, 2452, 3728, 3952,
3989, 5217, 191S, 391, 2252, 1659, 1123, 185, 2546, 3707, 4300,
186, 246, 1697, 1i24, 2177, 1180, 5050, 3446, 5139, 2592, 184,
191, 360, 3446, 1944, 1087, 1216, 5061, 2359, 1336, 1108, 974,
4576, 1698, 3745, 1492, 653, 654, 5062, 5138, 1795, 1596, a wiec
w kazdym razie 67 pozycyj bibljograhcznych.
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Oczywiscie jednak bardzo wiele waznych prac pominieto,
a wiec J. Czekanowskiego, Z badan uwarstwienia etniczno-
spotecznego Polski, Poznan 1921, K. Kwiecinskiego, Krajoznawstwo
Matopolski, Lwow 1921, Ks. Kozierowskicgo, Badanie nazw topo-
graficznych na obszarze dawnej zachodniej i srodkowej Wielko-
polski, Foznan 1921, rozmaite artykuty etnograficzne, zamieszczone
w czasopis$mie ,,Przemyst—Rzemiosto—Sztuka®, godne uwzgled-
nienia, skoro zanotowano czasem matoznaczne artykuty dzienni-
karskie, wreszcie A. Maurizio, Teoije rozwoju rolnictwa, Lwow 1922,
S. Ciszewskiego, Studja etnologiczne |, Warszawa 1922, Br. Pit-
sudskitgo, Krzyze litewskie 1922, W}, Abrahama, Dz+ewosteb,
Lwow, 1922, J. St. Bystronia, Wpltywy stowianskie w niemieckiej
poezji ludowej, Poznan 1921. Wymieniam oczywiscie jedynie naj-
wazniejsze opuszczenia, ale moznaby ich poda¢ bardzo wiele.
Np. o ,Ludzie* podano, ze wychodzi w Warszawie.

Zaznaczone usterki nie umniejszajg jednak w niczem war-
tosci omawianej bibljogi-afji, ktéra daje nam 5292 pozycyj z calej
europejskiej literatury ludoznawczej, i dlatego jest niezbedng dla
kazdego etnografa.

Adam Fischer.

Udziela Seweryn. Z podan i dziejow Ziemi bieckiej. Krakow.
Naktadem ksiegarni geograficznej ,,Orbis* 1926, s. 26 -~ 2 nlb.
z 4 ilustracjami.

Z okolicy miasteczka Biecza zanotowatl autor i podat do
szerszej wiadomosci trzy piekne podania. Majg one stuzy¢ jako
przykiad czestego opowiadania sebie podan, odnoszgcych sie do
matych miejscowosci i zacheci¢ do spisywania podobnych.

Pierwsze podanie dotyczy =zatozenia miasta 3iecza. Lud
opowiada sobie, ze miasto to zatozyl ze zrabowane pienigdze
dowddca opryszkow Becz, Wegier, i w ten sposéb uwolnit sie
od kary Smierci. — Wie$ Sietn;ca ped Bieczem zawdziecza nazwe
swa, wedle podania ludowego, dawnej siedzibie na tern miejscu
»Baby Ritnicy*. Jedza ta mieszkata w patacu zbudowanym z siatki
sitowej i wiezita w sobie zaklete dziewice, ukazujgce sie mys$liwym
jako tanie. Podano réwniez akt lokacyjny wsi Sietnicy zr. 1348. —
Pod Ciezkowi cami nad rzeka Bialg stato dawniej duze i bogate
miasto. W miescie tern, zamku i okolicy panowat niepodzielnie
bogaty rycerz, brutalny i gwattowny, Podczas jego uczty weselnej
z wihasng corkg straszna burza z gromami zniszczyta zamek i cate
miasto, ktére skamieniato. — Na dwu tablicach dodat autor stroje
ludowe i chatupe z okolic Biecza.

Alfred Bachmann.

Seweryn Tadeusz. O Chrystusie frasobliwym. Figurki Le-
gendy. Swigtkarze. Nakladem ksiegarni ,,Orbis”. Krakéw 1926,
s, 49, z 8 ilustr.
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Autor podaje 8 rysunkow figurek przydroznych z réznych
okolic Polski. Przedstawiajg one posta¢ Chrystusa, jako zmeczo-
nego, stroskanego wedrowca, siedzgcego ze wspartg* gtlowa na
dioni. Figurki te, znane u nas pod nazwg ,,Chrystusa Frasobli-
wego*“, ,,Bolesciwego”, ,,Mitosiernego®, ,,Dumajacego” i t. d. sg
charakterystyczne dla naszego obszaru etnograficznego, a nieznane
naszym sasiadom. Dokota tych figurek (,,Swietych l.bacyj)
snujg sie apokryfy o tern, jak to Pan Jezus chodzit w koronie
cierniowej po $Swiecie, a znuzony drogg odpoczat w Polsce na
przydroznym kamieniu i zaptakat. Réwniez niektére nasze legendy
wyjasniaja ich geneze. Wkoncu poswieca autor pare stow tym
Swigtkom i Swigtkarzom, czyli nieznanym przewaznie tworcom
tych rzezb.

Alfred Bachmann.

Rogowski Jan. Mazurzy Pruscy. Wydawnictwo Zaktadu Na-
rodowego im. Ossolinskich. Lwow—Warszawa—Krakéw 1926,
str. 6 nlb. -~ 35 4~ 3 nlb. z ilustracjami.

Ksigzeczka zawiera rowniez niektére bardzo ogdllne szcze-
goty etnograficzne z obszaru Mazuréw pruskich. Wspomniano
w niej o codziennych zajeciach Mazuréw, o chatach, zwréconych
bokiem do ulicy, o pazdurach i odrzwiach, o murze otaczajgcym
calag zagrode, dodano fotografje chatupy wiejskiej i dwie, przed-
stawiajgce wnetrze chaty; tyle z zakresu kultury materjalnej. Na-
stepnie wspomniano o zwyczajach weselnych, w ktérych wystepuja
swaci, druzbowie na koniach, o zabiegach p. mtodej zapewnienia
sobie gltosu rozstrzygajgcego w matzenstwie, dale; o uroczystosci
Hjutrzni, o zwyczaju obchodzenia sobotki i dozynek. Nastepujgce
piesni mazurskie przytoczno w catosci: Piosnka na gody; Po-
budka dc zniwa; Plon niesiem, pion; Stoi konik przed sienig;
Mialem ja szabelke, Stuzyta dziewczyna i o kalince. Whkorcu
podat autor legende o ,,Swietym debie”, zwiazang z klasztorem
w miejscowoséci Swieta Siekierka (Heiligenbeil). W tych opo-
wiesciach znajdujemy wzmianke o bdéstwach poganskich: Patello,
Perkun, Potrim, dalej o smokach, wezach, o tajemnych sifach
straszacych ludzi, oraz o krzyzyku i pierscieniu, jakc o przed-
miotach charakteru profilaktycznego.

Alfred Bachmann.

Jan Czekanowski. Wstep do historji Stowian. Perspektywy
antropologiczne, etnograficzne, prehistoryczne i jezykoznawcze.
Lwow, 1927. Nakitad K. S. jaKubowskiego 1927. S. XII -j- 326.

BEdania nad zamierzchlg przesztosclg Stowian przechodzity
rozmaite fazy. Najpierw bez wzgledu na istotne dane puszczano
sie Smiato na fale fantastycznych domystow i przypuszczeh. Péznigj
nastgpita bezwzgledna reakcja krytyczna, ktéra w stosunku do
wielu zagadnien utrzymuje sie po dni dzisiejsze, Stanowisko to cieszy.
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sie uznaniem tem wiekszem, ze jest ono pod wielu wzgledami
bardzo wygodne. W ten sposdb bowiem jedynie zbieranie ma-
terjatbw uwaza sie za wartosciowg prace naukowsg, a wszelkie
uogollnienia jako przedwczesne odizuca sie z nieufnoscia.

Zapatrywania te byly czesciowo stuszne w niektérych dzie-
dzinach slawistyki, szczeg6lnie w zakresie etnografji, gdzte istotnie
dotad jeszcze brak danych wystarczajagcych do syntezy. Lecz
w dziedzinie jezykoznawstwa, antropologii i prehistorii lekliwos¢
ta byla do pewnego stopnia zbyteczna. Uprzedzenia te przetamat
zupetnie stusznie Prof. Czekanowski w swym ,,WSstepie do historji
Stowian®.

Praca Prof. Czekanowskiego pomys$lana zrazu jako wstep
do antropologii Polski rozrosta sie w ciggu pisania i druku na
obszerna introdukcje do dziejow catej Stowiariszczyzny. Olbrzymi
materjat ujat autor w sposdb zupetnie oryginalny i zajmujacy nie-
tylko dla zainteresowanej bezposrednio rzeszy uczonych, ale i dla
catego inteligentnego ogo6tu. Dzieki zastosowaniu nowych metod
udato sie uzyska¢ autorow: nowe wyniki we wszystkich opraco-
wanych dziatach.

Najpierw w rozdziale o terytorjach jezykowych Europy przez
opracowanie diagramu powinowactw jezykéw indoeuropejskich
wystgpito bardzo znamienne przeciwstawienie sie grupy potnocnej
obejmujace; jezyki battostowiansk/e i germanskie, grupie potud-
niowej, w ktorej sktad wchodza pozostate jezyki. Zastosowanie
zas wspotczynnikéw asocjacyj do materjatéw djalektolcgicznych
Nitscha pozwolito wyodrebni¢ na obszarze Polski précz takich-
przewidzianych zespotéw, jak; pomorski, mazowiecki, wielkopolski,
matopolski i $laski, jeszcze jeden zespdt nieprzewidziany, a mia-
nowicie grupe sandomierska. Wreszcie przy pomocy Kkryterjum
ilosciowego zaznaczylo sie istnienie okresu wspoélnoty prarusko —
potudniowo-stowianskiej, na ktérej poditozu nastgpit okres dal-
szego zrézniczkowania.

Bardzo trudne zadanie mial autor przy opracowaniu roz-
dziatu etnograficznego, gdyz badania nad kulturg ludéw stowian-
skich nie daty nam jeszcze ogoélnych uje¢ zebranych dotgd ma-
terjatdbw. Dyskusja doznata wiec z koniecznosci pewnego ogra-
niczenia i odbywa sie gtdwnie na tle jednego zjawiska kulturo-
wego, jakiem jest dom. Roéwniez przy tych rozwazaniach osiggnat
Czekanowski pare nowych wynikéw.

Przedewszystkiem jaskrawo przeciwstawity sie dwa zasad-
niczo rézne typy budownictwa rosyjskiego; dom pietrowy, cha-
rakterystyczny dla p6tnocnej Wielkorosji i chata ustawiona bez-
posrednio na powierzchni ziemi w potudniowej Wielkorosji. Przy-
tem zaznacza sie na tym obszarze zupelnie wyrazna zgodnosc
miedzy zrézniczkowaniem jezykowem, a rozmieszczeniem poszcze-
g6lnych typéw domu.
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Nastepnie zwrécit autor uwage na liczne zwigzki Stowian-
szczyzny ze Swiatem klasycznym. Do tych bezposrednich oddza-
tywan sw:ata rzymskiego nalezy zaliczy¢ dom podsieniowy, wia-
sciwy szczegoélnie Folsce zachodnie;, oraz wiele innych elementow
wspolnych calej Stowianszczyznie, jak np. gotowanie pozywienia
w garnkach, jak w $Swiecie klasycznym, a nie w kottach, uzywa-
nie tazni i oznaczanie jej stowem ,banja“, nazwanie pomostu do
spania stowem ,patata“ i w. Przyklady te jak wiele 'nnych
pozwalaja na przypuszczenie, ze mamy tu do czynienia z nastep-
stwem bezposredniego kontaktu Stowian ze Swiatem rzymskim
w okresie przed stowianskyg ekspansja i ze est to wynik oddzia-
tywania drogi bursztynowe;, prowadzgcej do ujscia Wisty i po-
bytu rzymskich kupcoéw nad Ratcykiem. W ZYl/igzku z tern wypo-
wiedziat autor bardzo oryginalng mysl, ze prawdopodobnie w tern
dawnem oddziatywaniu Swiata rzymskiego tkwi przyczyna utrzy-
mania sie katolicyzmu na terytorjam Stowianszczyzny zachodniej.
Katolicyzm ;ako forma przetrwania kultury rzymskiej utrzymat
sie jedynie aa obszarze dawnego parnstwa rzymskiego, a tak tez
i tutaj utrzymat sie na szlaku bursztynowym, natomiast na szlaku
wareskim mamy kosciot bizantynski.

Niezwykle zwieZle przedstawiono obecny stan zagadnien
z dziedziny prehistoiji Polski, przyczem autor opart sie gtéwnie
na rekonstrukcjach prof. L. Koziowskiego. Mamy wiec analize
paleolitu i neolitu na naszych ziemiach i zgodnie z zapatrywa-
niami innych uczonych stowianskich nawigzanie kultury tuzyckie;
do kultury dawnych Stowian. Wreszcie na zakonczenie dziatu
prehistorycznego dat prof. Cz. szereg ciekawych nawigzan antro-
pologicznych do kultur prehistorycznych.

Oczywiscie najwiecej oryginalnych pomystéw mamy w czesci
antropologicznej tej pracy Przedewszystkiem obalit autor dotych-
czasowe zapatrywania, jakoby najistotniejszym rysem proceséw
antropologicznych, zachodzacych w Eurcpie, bylo state zanikan e
elementéw ditugogtowych. Przec’'wn'e bowiem wiasnie ze wszyst-
kich typow rasowych, wystepujgcych w epoce paleolitycznej, je-
dynie typy skrajnego diugogtowca (e) i dtugogtowca nordycznego
(u) dochowaty sie do epoki wspoiczesnej.

\V dziedzinie paleoantropologji Stowianiszczyzny wykazat
-autor, ze: 1. Ekspansja stowianska pod wzgledem antropologicz-
nym byta ekcpansjg typu nordycznego, 2. Osrodek ekspansji sto-
viiansk'ej musiat sie znajdowa¢ na zachodzie, przypuszczalnie
w dorzeczu Wfsty, 3."'Wotyn tworzyt prawdopodobnie dawny
osrodek Stow_an wschodnich, zaznaczajacy sie dotychczas w po-
staci wyspy typu nordycznego.

Rewizja dotychczasowych materiatdw kranjolcgicznych prze-
prowadzona przez prof. Cz. pozwolita tez wyodrebni¢ rézne ludy
stepowe, ktorych fale uderzaty o wschodni brzeg Stowianszczyzny.
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Juz na podstaw-e tego krotkiego przeglagdu tres¢ mozemy
zauwazy¢, ze autor wyjasni! wiele zawitych problematéw i dal
wiele rrskazan do dalszych poszukiwan; liczite wynik: zawdziecza
prof. Cz, umiejetnemu zespoleniu wiadomosci z zakresu antropo-
iogj’, etncgrafji, prehistorii i jezykoznawstwa.

Dzieki temu dochodzi autor do stwierdzenia ciggtosci ro-
zwoju stosunkéw antropologiczno-etnicznych Europy. Ciagtosé ta
wystepuje w niektérych dziedzinach badanych przez prehistorje
i etnografje w sposéb bardzo jaskrawy. Np. na terytorjum ger-
manskiem zaznacza srg wyraznie istnienie kregu kulturowego od
neolitu az do doby obecnej, Prawie zupetnie zgadzajg sie z sobg
zasiegi: | Znaleziska tak zwanych starszych grobow olbrzyméw
z epoki neolitycznej; 2 Tecrytcrjum Germandéw w Il i IV okresie
bronzu, ustalone przez Kossinne na podstawie znalezisk skarbow
bronzowych; 3. Terytorjum domu starosaskiego nakreslone przez.
W. Pesslera na podstawie skartowania wspoétczesnego budownic-
twa wiejskiego niemieckiego nizu; 4. Terytorjum narzecza dolno-
saskiego. Na podstawie tych zgodnosci mozna przypusci¢, ze te-
rytorjum to jest odwiecznym os$rodkiem Germanéw zachodnich.

Zarazem w zwigzku z tern mozna zauwazyC rc vnie dawng
konsolidacje terytorjum stowianskiego i jego bardzo wielka od-
porno$¢ w stosunku do nacisku germanskiego. C ile bowiem eks-
pansja germanska w kierunku potudniowym doszta do ’00 km.
w gigb . doprowadzita do zupetnego wchioniecia Celtéw, to na-
tomiast w kierunku na wschdéd na obszar stowianski to przesu-
nigcie nastgpito ledwie na 150 km. w gigD. Fakt ten dowodzi,
ze mamy tu do czynienia ze stosunkowo réwncmiernemi oporami
zwartego terytorjum, przeciwstawiajgcego sie presji Germanow
w ciagu kilkunastu wiekdéw. Tak wiec stopienn konsolidacji ger-
manskiej nie byt woéwczas wiekszy od konsolidacji Stowian
w okresie cofania sie ich ku wschodowi. Zarazem $wiadczy to, ze
Stowianie siedzg tu oddawna i muszg by¢ nawigzani do t. zw.
kultury tuzyckiej, gciyz odwiecznemu sagsiedztwu kultury german-
skiej i tuzyckiej odpowiada Sciste powinowactwo jezykowe Ger-
manoéw i Baito-stowian.

Twierdzenia swe popart prof. Czekanowski bardzo liczuemi
mapami i diagramami, w ktérych musi sie podziwia¢ ogrom wio-
zZonej pracy.

Do niektérych uwag autora mcznaby doda¢ pewne uzupet-
nienia: S. 79. Podobnie jak we Francji granice Ligurow wyznacza
zasigg jezyka prowansaisk;ego, tak we Wioszech zaznacza to dja-
lekt liguryjski; ciekawe szczeg6ty do zasiggu Li_uiéw w Europie
srodkowej w pracy Schwederle, Vorgerman. Fluss u. Bachnamen
i. Ellsass 1912. — Miedzy s. 126 a s. 138 istnieje sprzecznos¢
w okresleniu kaszubszczyzny, zreszta me z winy autora, _.;cz cy-
towanego w obu wyDadkach prof K. Nitscha. Na str. 26
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podano bowiem schemat K. Nitscha, ktory w gatezi lechickiej
jezykéw zachodnio-stoyrfansklich wyrdéznia jezyki: polski, ka-
szubski, potabski, a natomiast na str. 138 i n. przytoczono po-
dziat narzeczy polskich w ujeciu K. Nitscha, ktéry grupe ka-
szubska uwaza za narzecze jezyka polskiego. — S. 170.
Prof Czekanowski twierdzi- ze ,,wlasciwoscig domu stowiarnskiego
jest budowa jego $cian z bierwion utozonych poziomo, jedno na
drugiem i spojonych na wegiet*. W zwigzku z tern zapatry-
waniem mamy na stronie 174 uwage, ze ,,budowanie w stup wy-
stepuje na ziemiach stowianskich w czasach dopiero po6znych®.
Tymczasem wedle wszelkiego prawdopodobienstwa w kulturze
starostowianskiej mamy juz oba typy budowy chat, tak wegtowke
jak budowanie w siup. A nawet chatupa stupowa znamienng jest
dla kultury tuzyckiej, uznanej takze przez Prof. Czekanowskiego
za kulture stowenska. Prw. Kostrzewski J. Wielkopolska w cza-
sach przedhistorycznych, 1923, s. 132—134. — S. 190. Wysoki
pomost do spania znany jest takze w Polsce pod nazwg ,,wyrka“.
Prw. Kartowirz J. Stownik gwar VI, 90.— S. 204-5. Do przy-
ktadoéw wpltywow rzymskich na kulture stowianska mozna do-
da¢ tez drewniane zamk’ ludowe, szczegOlnie typ t. zw. kiodowy,
ktéry w najdrobniejszych szczegétach mozna nawigza¢ do zam-
koéw rzymskich. Prw. Neuburger A. Dis Technik des Altertums,
s. 339, ryc. 449—451. Mozliwos$¢ bezposrednich wpltywéw rzym-
skich na piec stowianski uznaje tez Niederle L. w ,,Manuel de I'an-
tiquité slave” |II.

Oczywiscie sg to juz zagadnienia szczegotowe, ktére dalsze
materjafy pozwola doktadniej wyjasni¢. Zasadniczo jednak ksigzka
prr.f. Czekanowskiego jest pierwsza, niezwykle Smiatg i zupeinie
oryginalng rozprawa na temat dziejow i kultury dawnych Stowian.
Choc¢by za$ nawet nie utrzymaty sie wszystkie tezy tu wygto-
szone, to jednak dzieto mie¢ bedzie donioste znaczenie dla dal-
szej dyskusji nad temi problemami, a szczeg6lnie dla metodyki
badan stcwianoznawczych.

Adam Fischer.

Jan Husck. Narodopisna hranice mezi Slovaky a Karpalorusy.
Bratislava 1925. Str. 509 -~ 3 nlb. Z ilustracjami i mapa.

Autor podjat sie zadania bardzo trudnego, a mianowicie
ustalenia granicy stowacko-rusA.e;, W dotychczasowych badaniach
granica ta wypadala rozmaicie zaleznie od podstawy podziatu.
Jedni jak Sobolewski i Czambel dzielili wedle jezyka, inni wedle
wyznania religijnego, jak np. Kociubiniski, Hotowacliij, albo tez
wedle obu zasad jak Hnatjuk, Petrow, Tomasziwskij i i. Prof.
Husek do tych momentéw wprowadza jeszcze inne, jak $wiado-
mos¢ narcdowa, oraz znamiona etniczne.

Na okreslenie Rusinéw karpackich uzywa autor nazwy Kar-
patorusy, poniewaz wszystkie inne jak Rusy (Niederle, Czambel),
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Rusini (Hnatjuk), Matorusini, Rusnakf nie wydajg mu sie wiasciwe.
Nazwa ta jest zupetnie trafna, bo ma wyrazne okre$lenie tery-
torialne; lecz powinien byt autor okre$li¢ doktadniej mniejsze
grupy etniczne wsréd tych Karpatorusow. Tak np. Rusnhakami
nazywa sie nietylko wszystkich Karpatorusbw ze wzgledu na
wyznanie, ale tez grupe femkowska, a wiec zaréwno temkow,
jak Lemakdéw, wraz z naszymi Zamieszancami. Naszym Bojkom
odpowiadajg po stronie czeskogtowackiej Werchowinicy, a w oko-
licach nizinnych tak zwani Dolinianie, Doliszniacy, Réwniacy
lub Namulacy, oraz posredni miedzy temi grupami Blachy lub
Dyczki. W marrnaroskiem mieszkajg tak zwani tyszacy. Wszystkie
te drobne grupy winien byt autor przedstawi¢ na mapie, bo za-
siggi takich matych grup utatwiajg oznaczenie granicy wiekszych
grup etnicznych.

Prof. Husek dat dla swych rozwazan bardzo staranne tto
przez doktadne uwzglednienie osadnictwa, oraz dziejow politycz-
nych, kulturalnych i kosScielnych tych ziem. Przytem okazuje sig,
ze jezyk nie moze by¢ czynnikiem decydujgcym przy wyznaczaniu
granicy rusko-stowackiej, poniewaz istnieje przejsciowy typ Sto-
iciaka, ktéry ze wzgledu na wyznanie mogtby by¢ zaliczony do
Rusinéw, a ze wzgledu na jezyk do Stowakéw. Wiasciwie jednak
i jezyk ten jest tak mieszany, ze moznaby go zaliczy¢ do tych
typowych, nieokresSlonych gwar granicznych, trudnych do wiasci-
wego zaszeregowania.

Zdaniem autora takze typ antropologiczny nie da sie do-
ktadnie okresli¢; mojem zdaniem pochodzi to jedynie z braku
materjatdw, zebranych nowoczesng metodg, ktora dozwala' na do-
ktadne okreslenie najbardziej mieszanego terenu.

W kulturze materjalnej roznice sg zupetnie wyrazne, bo Ru-
sini reprezentujg typ bardziej prymitywny, anizeli Stowacy i stad
tez pochodzi ekspansja bogatszej kultury stowackiej na terytorja
ruskie. Takze w kulturze duchowej (pie$ni, opowiadania, sztuka)
i spotecznej (zwyczaje i obyczaje, zycie rodzinne) zaznaczajg sie
pewne roznice, ktore etnografowie powinni zbada¢ i kartogra-
ficznie unaocznic.

Prof. Husek twierdzi, ze Rusini wegierscy nie posiadajg
prawie zadnej $wiadomosci narodowej i dlatego podaje nastepu-
jace objasnienia dat statystycznych, dotyczacych obszaru od Po-
pradu po Uh. W catosci obszar liczyt wedle spisu oficjalnego,
sprawdzonego przez autora w latach 1922—1923 — 819.733 mie-
szkancoéw, w tern 433.380 Czechostowakoéw, 154.252 Rusinéw,
232.102 Wegréw, Niemcow, Polakéw, Zydow itd. Z tych 155.000
Rusinéw (biorgc te cyfre okragto) przypada na obszar wschodnio
stowacki 94.000, a 61.000 na Ru$ podkarpacka. Jesli sie cyfre te
poréwna z cyframi wyznaniowetni, to wypada deficyt 95.000 csdb,
zapisanych jako Stowakoéw lub Wegrow, 1 ak wiec ze 190.000
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Rusnakéw na Stowaczyznie wschodniej, tylko 48.000 jest zdecy-
dowanych Rusinéw, 60.000 zestowaczonych, 12.000 zmadjaryzo-
wanych, a wreszcie 70.000 indyferentnych.

Ludno$¢ polska zostata stabo podkre$lona w omawiane;
pracy, z czego zresztag nie mozna robi¢ zarzutu autorow*, bo
celem gtéwnym byta granica siowacko-ruska. Na map:e jednak
nalezatlo zaznaczy¢ Iludnos$¢ polskg na Spiszu, bo wbrew p. HU-
skcwi (Prady 1927, s. 449) twierdze, ze na obszarze Druzbaki,
Jaworzyna, Lubowfa, Biala-Spiska mieszkaja przewaznie polscy
Spiszacy, a nie tylko Stowacy. Przeciez nawet Boha¢ w r. 1913
z tern sie zgadzal, a dopiero pédznie; wzgledy polityczne spowo-
dowaty zmiane zapatrywan. (Prw. Romer, Polski Atlas Kongre-
sowy. Lwow '921, Tabl. XXXI, J. Wasowicz, Narodowosci Rze-
czypospo'itej Polskiej. Lwow, 1927, mapa).

Oczywiscie niezaleznie od tych uwag nalezy przyznaé, ze
praca p. Huska oparta jest na bardzo doktadnych studjach i sta-
rannem wyczerpaniu catej literatury. Autor starat sie zgromadzi¢
mozliwie jak najwiece’ danych na dowdd swej tezy i catg bardzo
drazliwg dyskusje, jak wszystkie tego rodzaju graniczne rozwa-
zania, sprowadzi¢ na tory S$cisle naukowe, gdzie ma rozstrzygac
materjat statystyczny i badanie terenowe. Dzieki temu powstato
dzieto, ktére ma nietylko aktualne znaczenie, ale trwalg wartos¢

naukowa.
Adam Fischer.

E. Hoffmann - Krayer — H. Baéachicld - Staubli. Handwor-
terbuch des deutschen Aberglaubens. Berlin—Leipzig, Walter de
Gruyter & Co, 1927. Bd. I. Lieferung ! - Aal-Ackerbau. 8° wigksze,
Str. LXXI -(- 160. 4 mk. niem.

Po dlugoletnich przygotowaniach i zebraniu olbrzymiego ma-
terjatu, bo liczacego 600.000 kartek, przystgpili wreszcie .E. Hoff-
mann-Krayer i H. Bachtold- Staubli do wydawnictwa encyklo-
pedii niemieckiego zabobonu. Juz p.erwszy zeszyt pozwala nam
zorjentowacé sie w typie pubuKacji. Stownik przesadnych wierzen
n'‘ernieckich ma dwojaki cel: | usituje zebra¢ caty dotyczacy rra-
terjal, rozprészony po rozmaitych, czesto niedostepnych publi-
kacjach, 2. stara sie wyjasni¢ geneze i znaczenie réznych prze-
sadow i zabobondéw.

Przesady zostaty uwzglednione w mozliwie szerokiem tego
stowa znaczeniu, a wiec zaliczono tu obrzedy i zwyczaje tgczace
sie z dawnemi kultami, lecznictwo ludéws, oraz podania, o ile sg
wyrazem pewnych przesadnych zapatrywan. Caty materjat utozono
alfabetycznie wedle 2.500 haset, a artykuly majg rozmaity cha-
rakter, albo sg to rozprawki snecjalr.e, ktore dotyczg pewnego
przedmiotu czy “osliny, albc tez sg to artykuly zbiorowe, ktcre
omawiajg ogoélnie rosliny, ryby itd., albo tez dotycza pewnych
abstrakcyjnych pojeé¢, jak np. animizm, przesad itd.
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Zasadnicze uwzglednia stowni: wspotczesne wierzeria lu-
dowe z XIX i XX wieku, ale do poréwnania yrprowad cno cccy-
wiscie takze materjat Sredniowieczny, oraz z XVI—XVIII stulecia.
Wogole o powaznym typie catego wydawmetwa Swiadczy pierwszy
zeszyt w catej petlni. Na wstepie podano bardzo bogata iterature
a nastepnie mamy artykuty, omawiajgce wegerza, padline, ehléb
zle wypieczony, lecznicze wsadzanie chorych do pieca piekar-
skiego, odgryzanie pazr.ogc;. obwigzywanie, abecadto, oprawce,
Abla, chwile wieczorng, msze $w., zorze wieczorng przesady do-
tyczace pukania, ustepy, Ab.acadabra, ucinanie wiosow i paznogef
lecznicze pisanie, spedzanie ptodu, zabiegi apotropiczne, przesady
rolnicze Do kazdego artykutu dodano bardzo bogata bibljografje.

Encyklopedja niemieckiegb zabobonu me réwniez wielkie
znaczenie dla polskich etnograféw, poniewaz ludowe wierzenia
niemieckie i no'skie sg w bardzo wielu wypadkach zupetnie iden-
tyczne; tak wiec i dla wielu naszych zagadnie] mozemy znalez¢
tu podstawowg bibljografje. Wogéle, o ile ,,Handwdrterbuch des
dtsch. Aberglaubens“ bedzie wydawany i nadal w tym typie, jaki
przedstawie pierwszy zeszyt, stanie sie niezbednym dla wszystkich
historykéw kultury w najszerszem tegc stowa znaczeniu.

Adam Fischer.

Dmitrij Zelenin. Ni\ssische (ostslavische) Volkskunde .Berlin
Leipzig, Walter de Gruyter & Co. 1927, 0°, S. - / -f-424 -f 5
tablic-f- i mapa.

Niemcy okazuja w ostatnicn czasach dos¢ znaczne zainte-
resowanie dla zagadnien slawistycznych. V/ tych wa.ru -kach mogta
sie wreszcie urzeczywist.r.¢ mysl zarysu stowiariskiej Eilologji i kul-
tury, wydawanego pt. ,,Grundriss der s.avischen Bhnologie und
Kulturgeschichte® ped redakcja Prof. M Vasmera i f\. Traut-
nanra. Tak zdotano tu zrealizowa¢ pomyst, ktdi ego nie wykonata
Akademja iosj'jska, a na razie poza projekt nie wyszta A lademja
czeska w Pradze. Dotad wydano nastepujace tomy: ' Lorei-tza.
»Geschichte der pomeramschen (kaschubischen) opraebe , E. Kar-
skiego ,,Geschichte der weissruesischen Volksdichtung md Lite-
ratur® i Dymitra Zelenina ,,Russische (ostslavische) * fiksk Inde .

Z prac tych szczegOlng wartos¢ posiada dzieto D. Zelenina,
prof, uniwersytetu lenitigradzkiego, ktoiy dat wyczerpujace opra-
cowanie etnografii wschodmo-stowianskiej, Zdaniem autora dzieje
tej nauki we wschodniej Stowianszczyzrie dzielg sie ia dwa
okresy: 1. okres poczatkowy do r. 1847, t.j. do zalozenia Towa-
rzystwa geograficznego ; 2. okres naukowego zbierania meverjidow,
gdyz prac syntetycznych witasciwie nie wiele datoby sie zanotowac.
Po przedstawieniu doktadnem dziejow mdoznawstwa wschodnio-
stcwianskiego omawia rézne grupy etniczne, przyczem w przeci
wienstwie do dawnych podziatoVv wyrdznia cztery grupy, a mia-

Lud XXVI. 7
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nowicie: 1. Wielkorusow péinocnych (gub. Nowogréd, Wiodzi-
mierz, Wiatka, Wotogda itd.)._2. Wielkoruséw potudniowych (gub.
Rjazan, Tambow, Woronez, Tuta, Oret i Katuga). 3. Biatorusinow.
4. Fusindw, zwanych tez Matorusinami lub Ukraincami.

Po tych wstepnych rozdziatach oméwiono w | rozdziale
uprawe roli, a wiec narzedzia rolnicze jak radio, ptug- soche,
kosule, brone, a nastepnie zniwa, suszarnie na zboze, miocke
i rozne obrzedy zwigzane z pracg na roli. Rozdz. Il poswigcono
hodowli bydta, rybotéwstwu i bartnictwu. W rozdz. Il zastanawia
sie autor nad przygotowaniem strawy i narzedziami stuzgcemi do
iegc celu, jak stepa, miynek reczny (zarna), a nastepnie miyn
wodny, wiatrak, olejarnia; w zwigzku z temi zagadnieniami omoé-
wiono sposoby rozniecania ognia, garncarstwo, pieczenie chleba,
sposoby przechowywania popraw, potrawy narodowe, zbiér dzi-
kich ptodow roslinnych, napoje i masto. Rozdz. IV wypetniajg
problemy transportu i srodkéw komunikacyjnych, a wiec zaprzag
i uprzaz konska, jarzmo, sanie, $niegowce, todzie, promy, no-
szenie ciezarow. Rozdz. V dotyczy sporzadzania odziezy i obuwia,
a wiec wyrobu ptétna, sukna, obuwia i kapeluszéw plecionych,
haftéw, barwienia tkanin, oraz obrobki skéry. Rozdz. VI omawia
odziez i obuwie, t.zn. koszule, spodnie, zapaske, ptachte, ptaszcz,
Switke, kaftan, futro, pas, ubranie gtowy i obuwie. Rozdz, VII za-
wiera szczegOty dotyczace pielegnowania ciata, a wiec uczesanie
glowy, kosmetyki kobiece, zasady higjeny i medycyny ludowe;j.
Rozdz. VIII przeprowadza analize budownictwa, przyczem szcze-
go6lng uwage zwraca autor na dach, piec, plan, zdobnictwo, oswie-
tlanie, oraz na rozmaite przesady i obrzedy domowe. Rozdz. IX
dotyczy zycia rodzinnego, a wiec obrzedéw narodzinowych, we-
selnych i pogrzebowych. Rozdz. X poswiecony zyciu spotecz-
nemu omawia wspdllne prace, wspélne zebrania miodziezy tak
w celach pracy jak zabawy, tancéw, ucztowania itd. W rozdz. XI
zawart autor obrzedy doroczne, a w rozdz. XIl wiare w demony
i czary, oraz ludowg kosmologje.

Na podstawie powyzszego przegladu tresc. mozemy odrazu
zauwazy¢, jakie zagadnienia zostaty przez Prof. Zelenina pomi-
niete. Nie znajdujemy wiec tu w R. Il. fowiectwa i omowienia
tych licznych putapek na dzikiego zwierza. Nadto przy omawianiu
hodowli bydta brak wzmianki o rasach bydta u Stowian wschod-
nich. W R. V. nalezato uwzgledni¢ réwniez wyroby z rogu, kosci
i metali, o ile stuzg one do uznpetuieria odzienia. Wogoéle sztuka
ludowa n e zostata w omawianym zarysie uwzgledniona. W R. VIII
brak danych dotyczacych budynkéw gospodarczych. Po R. X
winien by¢ krétki choc¢by rozdziat dotyczacy prawa ludowego.
Opowissci ludowe, piesni, zagadki, przystowia, i widowiska dra-
matyczne rowniez zostaly opuszczone.

Widzimy wiec, ze praca prof. Zelenina nie jest pelnym
obrazem etnografji wschodnio-stowianskiej. Ale mimoto jest to
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dzieto o wielkiej wartosci; tak dobrem og6Ilnem ujeciem zadna
inna etnografja stowianska pochwali¢ s'.e nie moze. Autor opra-
cowat bowiem wszystkie zagadnienia bardzo samodzielnie, a uwagi
swe zaopatrzyt w bogatg literature i nowy materjat /lustracyjny
(252 iiustracyj). Dlatego tez publikacje te musi wita¢ kazdy etnograf
z prawdziwg radoscig.

Adam Fischer.

Hans Fehr. Gottesurteil und Folter. F'ne Studie zur Damono-
logie des Mittelalters und der neueren Zeit. Berlin-Leipzig 1926
str. 24 (odbitka z ,Festgabe fur Rudolf Stammler zurr. 70 Ge-
burtstag®).

W pracach historyczno -prawnych zaczeto w ostatnich latach
ccraz silniej uwzglednia¢ wierzenia, oraz role, jaka odgrywaja
zwlaszcza w procesie i prawie karnem. Do historykéw prawa,
ktérzy moment wierzeniowy weciggaja w zakres swych badan na-
lezg Emil Goldmann, prof, uniwersytetu wiedenskiego, Eberhard
Kunssberg, Claudius Schwerin, Fr. Bechmann (Zauber und Recht
in Roms Frihzeit 1923, prw. recenzje Kiblera w Philologische
Wochenschrift, T. 44, str, 1066 - 8) a zwlaszcza profesor prawa
na uniwersytecie w Bernie szwajcarskiem Hans Fehr.

W podanej w nagtéwku pracy wskazuje autor nowe dziedziny,
ktéremi sie zajg¢ winien historyk prawa. Waznem wedle autora
zadaniem, bytoby zwrécenie uwagi w zakresie prawa karnego
na ,demonologiczne nastawiei ie“ przestepcy (damonologische
Einstellung des Verbrechers), oraz rozwigzanie kwestji stosunku
pewnych instytucyj procesowych do demoné v (das Verhaltnis
gewisser Prozesseinrichtungen zu den Damonen). W epoce fran-
konskiej, jak i poOzniejszej, wychodzili ludzie z zatozenia, ze prze-
stepca, jest to cztowiek omotany przez demona. Przestepca od-
daje sie zupetnie w moc czarta, staje sie jego bezwolnem na-
rzedziem. Jak dlugo szatan siedzi w duszy i w ciele czlowieka,
tak dlugo nie posiada ten ostatni moznosci wypowiedzenia prawdy
przed sgdem. Dlatego tez trzeba uzy¢ pewnych srodkéw, aby czio-
wieka od ztej mocy uwolnié. Proces sgdowy to walka z szatanem.
Walke te prowadzi sie przy pomocy ordalj6iO. One to posiadajg
moc niweczenia sity djabta, one to przyczyniajg sie do tego, ze
prawda zwycieza.

W pbézniejszych wiekach wiara, ze przestepca to cztowiek
znajdujacy sie w mocy szarana, trwa nadat. V'yraZnie akcentuje
to Malleus Maleficamm. Czart, w ktérego mocy znajduje sie
przestepca, nie pozwala mu zeznawa¢ prawdy przed sgdem. Te¢'
wiadze zlego ducha nalezy ziama¢. Jak niegdys$ stuzyly do tegc
celu ordalja, tak w po6zniejszych wiekach zadanie to spetniajg
tortury. Na podstawie bardzo ciekawych przykiadow z praktyki,
zwilaszcza sgdOw szwajcarskich, wykazuje autor, ze tovtury stuzyty

- m o - " Afiir . - ‘lny -
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do ztamania mocy szatana, byly narzedziem sitlzacem do odpe-
dzenia demona (ein damonenvertrerbetides Instrument). Autor
cytuje liczne zeznania obwinionych, z ktérych wynika, ze szatan
dopiero na mekach opuszcza swg ofiare.

Wywody autom rzucajg, dzieki uwzglednieniu momentu wie-
rzeniowego bardzo ciekawe $wiatto na istotny cel stosowania
tortur, oraz na zwigzek, jak'! zachodzi miedzy niemi a ordaljami.
Wyniki, do ktérych doszedt autor, moga mie¢ niemate znaczenie
dla baaan nad naszym procesem karnym. W pracy, ktcrg przy-
gotowuje, usituje wykazaé, ze i u nas, podobnie jak na zachodzie,
tortury uchodzg niejednokrotnie jako $rodek uwalniajgcy prze-
stepce od mocy ztego ducha.

Karol Koranyi.

Raffaele Corso. Folklore. Storia, obietto, metodo, bibliografia.
Roma 1523 S. XIV-}- 150 z 9-ciu rycinam’ i | mapa.

Folklor bada przejawy zycia, sposéb myslenia, potrzeby
i rozrywk- warstw ludowych, wogd.e zajmuje sie tern wszystkiem
co jest ,ludowe” i szuka w nich przezytkbw dawnych wierzen
i zwyeza, pochodzacych nieraz z zamierzchtych czaséw. Dla
osiggniecia tego celu potrzebne jest w pierwszym rzedzie zebranie
mater’atu, a nastepnie naukowe opracowanie tegoz. Materjai zbie-
rany musi Dy¢ o ile moznosci jak najene.niej oddany. Autor po-
daje sze~eg Srodkéw jak: gramofony, fotografowanie, r6zne sche-
maty, kwestjonarjusze itd., ktéreml w tym celu nalezy sie postu-
giwa¢. Od samego zbieracza zada autor specjalnych uzdolnien
i doktadnej znajomosci terenu pracy. 'Opracowanie materjalu ma
na celu wyszukanie form pierwotnych i miejsca pochodzenia ! po-
wstania tychze. Dla osiggniecia tego poleca autor metode porow-
nawczg razera. Materjal nalezy podzieli¢ na grupy ‘.okalne, dc
ktadnie zanalizowaé, zestawi¢ kategerjam: wedle pochodzenia lub
charakteru, a wtedy wystgpig na iaw elementy istotne i drugo-
rzedne. osiggnieciu tego mozna przystgpi¢ dc poréwnywania
meteijatu z coraz to wiekszych obszaréw. Metodg tg bedzie mozna
ujawm¢ zwiazki, ‘aide tgczyly w réznych czasach rdézne ‘eryto“ja
i wzajemne oddziatywania.

W szeregu innych rozdziatow kresli autor historje folkloru.
Za poprzednikow wiasciwych folklorystébw uwaza juz S$rednio-
wiecznych przepisywaczy, moralistow i podroznikéw, ktorzy bez-
wiednie zostawil’ narr, sporo materjatu folklorystycznego. Poprzed-
nikami byli rowniez filozofowie XVIII w. a nawet braci Grimm
nie awazs autor 'eszcze za wiasc-wych folklorystéw. Dopiero od
potowy XIX w. od ustalenie w r. 1846 w ,, Ateneum“ londyn-
ski.em nazwy ,fo moi“ zaczyna sie ta nowa nauka, poprzednio
w réznych sirajach rézn-e nazywana W drugiej potowie XI w
ré6zne prady nurtowaty w nauce. Wyrazem "eh byt szereg sz.cof
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mityczna — Millera, incjan'styczna — Eenfeya, animistyczna —

yiora, Zazera i historyczna — BédLera. kV ostatnim rozdziale
zajmuje sie autor histo jg folkloru we Wioszech, gdzie badacze
sktaniajg sie do réznych szkét powyzszych. W ostatnich czasach
wytworzy?!. Wiosi wilasne metody badania, ktérych przedstawi-
cielami sa Niceforo ; autor niniejszego podrecznika.

Tadeusz Sulimirskt.

Franciszek Persowski Osady na prawie mslyem, polstiem,
niemieciem i jjotoskiem to ziemi Iwotoskiej. Studjum z dziejow
osadnictwa. Lwow 1927. Skiad giowny: Kasa im. Mianowskiego.
S. 160-+-3 mapki (29 rycin w tekscie)

Prace powyzsza dotyczy okoto 130 osad z'emi lwowskiej,
t, j. ;ych osad, do ktérych zrédta byty bardziej wyczerpujace.
Procz samego zagadnienia osadnictwa traktuje rozprawa rowniez
0 iormach budownictwa dla Kazdego typu osady z osobna Autor
wykorzystat bardzo starannie wszelkie dostepne zrédia i podat
ich charakterystyke.

Wyrdznione cztery zasadnicze typy esad: 1) wsie kupowe
2) kupowo-podtuzne, 3) ulicéwki i 4) osady rozrzucone. W osa-
dacn zatozonych na prawie ruskiem przewaza ksztalt kupowy,
kt6-y autor uwaza za wihasciwy tej grup.e osad. Ksztah ten powstat
z jedr.odworczosci dawnych osad, ktore zczasem sie rozrastaty,
zachowujac nadal pierwotng bezpianowos¢; zabudowania stawiano
rozmaicie, co wytworzyto wiele matych kretych uliczek.

Pod wpltywem prawe polskiego przeksztatcajg sie na ziemi
Iwowskiej osady kupowe. Ziemia staje s’e wilasnoscig szlachecka,
przez co osady przybierajg ksztatt bardziej jednolity, stajg sie ku-
powo-podtuzrem: tworzac juz pewien roazaj ulicy. Zaznacza sie
wigksza regularnos¢ stawiania budynkéw gospodarczych; wewnatrz
ws. plynie czesto potok, otoczony wygonami.

Ulicowki lub czesci ulicowe dawnych osad powstaty na
ziemi Iwowskiej dz eki kolonizacji idgcej z zachodu. Pola podzie-
lono na waskie, lecz dlugLe pasy ziemi; na tych waskich tanach
ziemi powstajg wzdtuz ulicy budynkiiV zajmujgce przewaznie sze-
rokos¢ tanu; stojg one w Scistem skupieniu obok siebie wezszg
strong do ulicy. Ulica przebiega zazwyczaj w linji preste]. T akie .
osady byly lokowane przewazn e na prawie niemieckiem.

Osady rozrzucone powstaty skutkiem pierwotnego typu go-
spodarki pastersko-bartnlczej. Zaktadane byly na gruntach osad
ruskich wedle prawa wotoskiego, nie dopuszczaty wpltywu prawa
polskiego i niemieckiego, przez co zatrzymywata osada pierwotng
dworzyskowg forme. Charakterystycznemi cechami osad wotoskich
to brak robocizny i optacanie podatkéw in natura.

Nastepuje rozdziat o formach buoowr.'etwa, w ktorych stara
sie autor wykaza¢ odmiennos¢ form budowniczych w wyodrebnio-
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nych grupach osad. Rozpatruj wiec dla kazdej grupy oddzielnie
kwestje orjentacji budynku mieszkalnego i gospodarczych, materjatu
budowlanego i ego sposobu uzycia, wylepiania i bielenia $cian,,
sposobu osadzenia i formy drzwi i gjkien, ksztattu i poszycia da-
chu, komindéw, pieca ogrzewalnego i piekarskiego i planu chatupy.

Przytaczam najwazniejsze wyniki pracy. W grupie osad
ruskich i wotoskich domy zwrdcone sa do potudrla, w osadach
za$ polskich i niemieckich wezszg strong do ulicy. Budownictwo
w stup przewaza w osadach ruskich i niemieckich, wegtowe
w osadach polsk’ch i wotoskich. Bielenie scian ogranicza sie w osa-
dach ruskich i wotoskich tylko do niektorych czesci scian zewnetrz-
nych. Dachy w osadach ruskich $redniej wysokosci, czterookapowe,
takiez w osadach polskich, jednak czesto z okapem szczytowym
(dymnikowe) ; w osadach niemieckich czeste przystrzeszki (ckapy
przyzbowe) oraz tréjkatny otwér pod szczytem dla ujScia dymu;
dachy wotoskie odznaczajg sie wybitng wysokoscig i stromoscia.
" an chatupy we wszystkich osadach dwudzielny (symetrycznie-
dwuizbowy), w ruskich z sienig nieprzechodnig, w polskich
z przechodnig i z wydzielong z sieni komorg; w osadach nie-
mieckich z wydzielong kuchnig z s;eni oraz z umieszczeniem
stajni w jednej z izb domu, lub tez przesunieciem stajni tuz pod
Sciane chatupy. W uktadzie wewnetrznym zbliza sie osada wo-
toska do polskf “j lub niemieckiej ; przy swej dwudzielnosci posiada
chatupa czasem boczng komore.

Zestawienie to pozwala poznaé¢ jak sumiennie przystgpit
autor do pracy, ktéra data powazne wyniki. Pomimo zmieszan a
sie na obszarze ziemi Iwowskiej tylu réznych czynnikéw, ktore
powodujg upodabnianie sie form jednych do drugich, mogt jednak
autor wyodreoni¢ niektore zespoty cech budownictwa charakte-
rystycznych dla wydzielonych grup osad. Czesto jednak uzywa
autor w swej pracy po,ecia rozwoju form kulturowych, np. wpro-
wadza za Z. Glogerem ewolucje ksztattu dachow i opisujgc te
ksztatty okre$la je jako n. p. ,,druga forma rozwoju dachu®“. Tego
rodzaju ewolucyjne objasnienia zostaty jednak w najnowszych
badaniach podane w watpliwos¢ i dlatego nie mozna na nich
opiera¢ jakichkolwiek wnioskéw.

Alfred Bachmann.

Henryk Biegeleisen. Matka i Dziecko w obrzedach, toterzz-
niach i zwyczajach ludu polskiego, (na okiadce jest tytut nieco
zmieniony: Matka i Dziecko w zwyczajach, obrzedach i prakty-
kach ludu polskiego), Lwéw, 1927. Nakitadem Ateneum, Str. 414.

P imiennictwo etnograficzne wzbogacone zostato w ostatnich
czasach przez bardzo cenng rozprawe H. Biegeleiseca o Matce
i Dziecku. Praca ta — owoc sumiennych studjow autora, oparta
na olbrzymim materjale przewyzsza znacznie analogiczng prace
uczonego niemieckiego H. Plossa ,,Das Kind“.
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Autor rozpoczyna swa prace od przedstawienia srodkéw uzy-
wanych przez kob:ety, azeby zajs¢ w cigze, wzglednie od niej
sie uchroni¢. W dalszych rozdziatach méwi o praktykach stoso-
wanych w okres'e brzemiennosci, podczas i po potogu. W na-
stepnej czesci w swej pracy zajmuje sie autor juz samem dzieckiem
w réznych fazach jego rozwoju Omawia rozmaite niebezpieczen-
stwa, jakie grozg dziecku ze strony ztych duchéw, personlfikuja-
cych rowniez chorobe, oraz zabiegi ludowe majgce na celu
uchroni¢ dziecko przed zterr.i mocami.

Autor nie ograniczyt sie w swem dziele wytgcznie tylko do
materjntéw polskich, ale opart swag prace na tle poréwnawczem
podajac analogiczne zwyczaje innych ludéw, zaréwno europejskich,
jak i pozaeuropejskich Mysl autora przedstawienia zwyczajow
ludu polskiego na tle obyczajow innych ludéw byta trafna. Wszak
dopiero przez pordéwnanie z zwyczajami innych narodow, okresli¢
mozemy, co w naszych zwyczajach jest rodzime, a co zaczerpniete
zostato ze zwyczajow obcych, oraz czy i w jakiej mierze zwyczaje
naszego ludu wptywaty na ksztattowanie sie zwyczajow u obcych
Na metode jednak, ktérg sie autor postuguje, nie mozemy sie
zgodzi¢. Przedewszystkiem nie cddziela autor w swej pracy wy-
razn e zwyczajow naszego ludu od praktyk ludéw innych. Oma -
wiajac jaki$ zwyczaj ludu polskiego, przechodzi autor do przed-
stawienia tego zwyczaju u innych, by w dalszym ciggu tego
samego ustepu znowu wroci¢ do praktyk ludu polskiego. Fowtére
nie uwzglednia autor pewnych kregow kulturalnych. Nalezatoby
mowic¢ najpierw o zwyczajach ludu polskiego, nastepnie ,0 zwy-
czajach obcych, spotykanych na ziemiach polskich, wkorcu
o praktykach ludow sgsiednich. Tego systemu autor w zasadzie
nie przyjat, cho¢ niejednokrotnie go stcsme. Sposéb ujecia kwestji
przez autora wplywa ujemnie na przejrzystos¢ pracy. Ponadto
powoduje metoda, ktorg postugiwat sie autor, czeste powtarzania
tych samych rzeczy. Niejednokrotnie na tej samej stronie, np.
na stronie 40 w wierszu 5 od gory i 40 w werszu 16 od dotu
wspomina autor to samo wierzenie ruskie o szkodliwych na-
stepstwach przestrachu w czasie pozaru dla kobiety brzemiennej.
Na stronie 82 powtarza na rozmaitych miejscach przesad zwia-
zany z zakazem wychodzenia kobiety brzemiennej w nocy. Na
stronie 57 i 114 powtarza dostownie to samo o0 zwyczaju uzy-
wanym przez kobiety w Czartowcu, aby ptdd, ktéry spuscit sie
na doi, poszedt do gory. Na stronie 80 i 143 podany jest ten
sam przesad o ptukaniu pieluch w 16-tinm tygodniu po urodzeniu
sie dziewczecia, na str. 172 i 242 o zakazie wymaw-ania w obec-
nosci niemowlecia wyrazéw ,,zaba“, ,zajac*5. Przyktadow takich
moznaby poda¢ wiecej (np. str. 126 w. 4 od gory i str. 268
w. 11 od dotu, str. 212 w. 7 od dotu i str. 303 w. 6 od gory).

O ile co do metody nie zgadzam sie z autorem, to ani na
chwile nie zapoznaje wielkiej wartosci jego pracy, ktéra ze wszech
miar zastuguje na wyrdéznienie. Karol Koranyi.
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Adam Fischer. Lud i Jliski. Podrecznik Etnografi Po!ski,
opracowany z zasitku Ministerstwa wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego. 3 mapami i 58 ilusttf. w teksécie, LwoOw—
Warszawa—'Krakéw 1926. S. IV -f- 2 10.

Praca krajoznawcza, ktéra w Polsce w grudniu 1926 r. ob-
chodzita 20 rocznice swej zorganizowanej dziatalnosci, moze do
swego bilansu dolgczy¢ takze podrecznik polskiej etnograf;: prof.
Fischera, ktéry rowniez wyszedtw 1926r. Potrzebe takiego pod-
recznika dyktowat z jednej strony niezwykty rozwoj krajoznawczej
pracy wogéle. a z drugiej wyktadanie krajoznawstwa jako osobne]
nauki w szkotach $rednich i wyzszych.

Tres¢ podrecznika prof. Fischera w gtownym zarysie ,est
nastepujaca: 1) Cze$¢ wstepna; 2) Polskie terytorjum etnogra
ficzne ; 3) Kultura materjatna; 4) Kultura spoteczna; 5) Kultura
duchowa ; 6) Whnioski ogdllne. Oprécz tego dodano: a) sprosto-
wania i dopetnienia, b) wykaz miejscowosci, 0s6b i rzeczy, c) spis
ilustracyj.

W czesci wstepnej uwzglednia autor nastepujgce dziaty:
pojecie etnologji i etnograai i ich stosunek do innych nauk- EtnD-
logja i folklor. Etnologiczne metody. Rozwdj etnologji. Zadanie
ludoznawstwa i jego nauczanie w Polsce. Znaczenie ludoznaw-
stwa dla literatury ; sztuki, a tak samo dla spoteczenstwa i pan-
stwa. Wreszcie — etnologja w programie o0g0lnej oswiaty. Co
do drugiej gtdbwnej czesci, to mamy tu: a) granice, b) ilo$¢ lud-
nosci, c¢) polskie grupy etniczne, d) rozwdj polskiego osadmctwa
i e) polskie typy antropologiczne.

Podstawowa czescia podrecznika jest rozpatrzenie kultury
polskiej ; przyczem dzieli jg autor podrecznika nie na dwa, jak
zwykle robili i robig etnografowie, lecz na trzy dziaty, a miano-
wicie: a) ergologja, b) etnologja spoteczna i c) folklorystyka,
ktorg autor catkowicie identyfikuje z pojeciem kultury ciuchowej
Do pierwszego dziatlu prof. Fischer zalicza zjawiska kultury ma-
te-jalncj, a mianowicie budownictwo (najdoktadniejsza czesc),
sprzety domowe i ich sporzadzanie ; przyrzady rolnicze i gospo-
darskie ; wiadomosci rolnicze i gospodarskie ; przemyst domowy
vtkactwo, ciesielka, bednarstwo, sitarstwo, koszykarstwc, ceramika,
wyroby z metalu, rymarstwo, krawiectwo, haftowanie); odziez;
ozdoby ; sztuka ludowa; instrumenty muzyczne; do drugiego
z tych trzech dzialbw autor zalicza takie zjawiska: obrzedy
rodzinne, weselne i pogrzebowe ; zwyczrje domowe (przy zakila-
daniu budynku, przebudowywat’ie po pozarze ; t. d.) zwyczaje
doroczne, mianowicie kalendarz ludowy i wreszcie prawo ludowe.
10 trzeciego dziatu zaHczono: demonologje, wyobrazenia o przy-
rodzie (kosmologia i kosmogonja), lecznictwo i czary, opowia-
dania ludowe (mity, bajki, opowiadania, facecje, legendy, poda-
nia), ji'asni. zagadk’ i przystowia, dramatyczne przedstawienia,
a tak samo gry, zabawy, tarice i muzyke.
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Dodatkowy rozdnat (wnioski ogdine) oswietla polskg kul-
ture w jej podstawowych rysach i przyiem wyznacza na nic. te
nawarstwienia, ktdis z dawnej przesztos¢' polskiego zycia kolejno
pozostawaty, a réwniez te rozmaite wptywy, ktdre cdti'l'y sie na
zyciu obyczajcwem danego obszaru. Wreszcie zaznaczajg sie i te
wptywy, ktdre powstaly juz w ostatnich cztsach i kté"e obja-
wiajg sie w réznych dziatach bytu narodu polskiego. Celowo
dobrane ilustracje wyraznie dowodza, ze autor postarat sie, azeby
podrecznik wywotywat mite wrazenie.

| rzeczywiscie podrecznik robi wrazenie pewnego wykon-
czenia i zaokrgglema. Autor unika pytan spornych; opierajgc sie
na zebranym materjaie i utozywszy go systematycznie, daje on
to, co jest w zyciu i co zycie zachowuje; przytem stara sie
wykaza¢ starozytno$¢ w zjawiskach zycia polskiego Przewodnia
mysl autora — catkiem stuszna — aby podac¢ tylko wszystko
to, cc sie odnosi do ludu polskiego, urzeczywistni¢ sie z nie-
zwyktg konsekwencjg i dlatego wychodzi petny obraz, a nie
urywkowy.

Ku wielkiemu naszemu zdziwieniu, autor do terytorium po!i
skiego zaliczyt i te obszary, gdzie tyja Ukraincy ; dlatego pojecie
»lud polski“ traktuje sie jakby w znaczeniu penstwowem, a me
etnograficznem.

Nie mowiac o tern, ze za lud polski uwaza prof. Fischer
ludno$¢ Chetmszczyzmr, ziemi betzldej, Polesia (na wschodzie),
Spiszu (na zachodzie), lecz kategorycznie zaznacza, ze oprocz
Polakow ,mieszkajg tez na obszarze panstwa polskiego inne
udy* (str. 18) i .u wylicza: Litwinéw i Zmadzinéw, Biatorusiniw,
Matorusinéw (,,zwani zwykle Rus’nami“) a do terytorjum, gdz’e
zyja ,w granicach panstwa polskiego“ Ukraificy, zalicza dziat
wodny $rodkowego i dolnego Dniepru, catego Bohu i Srodko-
wego Dniestru; jest to nieporozumienie, ktérego w podreczniku
by¢ nie powiano. Méwigc o wptywach w ostatnich czasach na
Polske, wspomina autor takze ,ruskie“ i dopatruje sie ich w wy-
robach tkackich, zartach i piesniach. Warto bytoby jednak
chociaz troche poswieci¢ uwagi tym polskim etnografom, ktérzy
badajac zycie kulturalne Polski, nie mogli poming¢ zycic ukra-
inskiego, ktére ma duzo wspoélnego z polsk:ern. (Bohdan Zaleskil 'n,

Wcgole autor ignoruje Ukraincéw i jakby nie uznaje ich za
naréd. To powoduje .duzo nieporozumien i odbija pewna ten-
dencje, ktérej przynajmniej w podreczniku o wykladzie dogma-
tycznym, by¢ nie powinno '). Nastgpnie w podreczniku jest luka:
prof. Fischer, oznaczywszy krotko i doktadnie folklor (wiedze
ludu), etnografje i etnologje, nic nie moéwi o stowie ,kultura
Tymczasem w podreczniku ten termin trzeba koniecznie przed-

) Odpowiedzig na powyzsze zarzuty bedzie ksigzka Prob Fischera
p. t. Rusini, ktéra wyjdzie najblizszych miesigcach i fcedzie jakby uzupet-
nieniem i dalszym ciaggiem ,,Ludu Polskiego“. (Pvzgp. Red.).
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stawi¢, dajgc mu pewng definicje. Pewne sprzecznosci zaznaczaja
sie takze w klasyfikacji gtownych czesci; Scisle logiczng podstawe
podziatlu przeprowadzono nie wszedzie z dokitadng konsekwencja.
Miedzy innemi Jest dziwnem, dlaczego autor ,,pranie i prasowanie"
(str. 82—83) zalicza nie do domowych przemystow, lecz do tych,
do ktérych zalicza sadownictwo, ogrodnictwo etc. Rozdziat ,,prawo
ludowe” (8 32) nie daje doktadnego zrozumienia, w czem tkwi
jego istota, oraz na czem polega charakter prawny zwyczajow,
ktére trzeba zalicza¢ do prawa ludowego. Mapy obecnego geo-
graficznego i panstwowego obszaru Polski, sg naszem zaaniem
niewyrazne. Dlatego trzeba byto da¢ zwyklg mape geograficzng
oprécz tych pcdanych. Wowczas zniktyby niektére nieporozumienia
co do rozmieszczenia ludnosci.

Pomimo tego trzeba jednak powiedzie¢, ze podrecznik
ogarnagt wszystkie podstawowe czesci nauki i daje elemen-
tarne pojecia, ich ttumaczenia, metody naukowego badania z za-
znaczeniem Scistego pogladu na podstawowe kierunki metodo-
logji, Scisty historyczny obraz rozwoju nauki w Polsce, a takze
jej wszechstronne znaczenie — tu zaznacza sie moment pedago-
giczny i Fatrjotyczny. Opracowanie poszczegoélnych czesci pod-
recznika dazy do tego, azeby niewielu stowy oswietli¢ istote
pytania, ogarniajgc go jak najdokiadniej i wogoble cato$¢ zbudo-
wano tak, ze materjat jednej czesSci nie przewaza nad druga. Ta
harmonijna struktura tgczy sie catkowicie z materjatem, ktéry
podaje najnowsze w nauce fakty. Podajgc uogélnienia z odpo-
wiedniemi przyktadami, podrecznik zaznacza i sam proces prze-
prowadzenia poréwnawczej metody czyto w zakresie specjalnego
zagadnienia, czy catego ich szeregu. Sam dogmatyzm wykiadu,
pozbawiony suchej rygorystycznosci, zaciekawia, okreslajagc pewne
pytanie i réwnoczes$nie odpowiadaigc naukowym wymaganiom.
Po kazdym rozdziale i niektérych jego czesciach, podano odpo-
wiedni bibljograficzny wykaz najnowszych prac.

Uwazamy, ze autor wykonat zadanie swe zupetnie dobrze
pod wzgledem pedagogicznym, gdyz utozyt podrecznik, ktéry
moze dopoméc miodziezy do poznania rodzinnego kraju za po-
Srednictwem szkoty, a zrobit to tak, aby milodziez przez pozna-
wanie swej rodzinnej ziemi, zarazem bardzo gteboko jg pokochata.

Kijow, 1927. Wiaczestaw Kaminskyj.

Regina Lilientalowa: Dziecko zydowskie Krakow 1927.
Naktad Akademji Umiej. (Prace komisji etnograficznej, nr. 3).
8° str. 97 + 3 tabl.

Autorka, — zmarta przed trzema laty — umiescita juz wr.
1904 rozprawe na powyzszy temat w ,Materjatach Komisji an-
trop.-archeolog, i etnogr.“ Akademji Umiejetnosci w Krakowie
(t. VH. dz. I, str. 141). Praca obecnie wydana uzupetnia poprzednig
i ujmuje cato$¢ zagadnienia. Na podstawie obficie nagromadzo-
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nego materjstu czesciowo znanego, czesciowo zebranego przez
autorke, — otrzymujemy jasno nakreslony obraz zycia dziecka
zydowskiego.

Na wstepie zaznacza autorka, ze pragnienie potomstwa jest
u ludu zydowskiego bardzo silne i kobieta stosuje rozmaite $rodki,,
majace zapobiec bezptodnosci. Od chwili zas, w ktérej poczuje
sie matkg, pamieta o catym szeregu zabiegdéw, ktcre chror.i¢ jg maja
od poronienia i przyczyni¢ sie do zdrowego rozwoju dziecka.
Nastepnie przedstawia autorka poglady ludu zydowskiego na
ksztattowa; ie sie dziecka w tonie matki i jego Scisty kontakt
z aniotami, ktére objasniajg mu zagadki wszechbytu i ksiag Swie-

tych, az do chwili przyjscia na $w at. — Kazde, dziecko rodzi
sie ze swojem szcze$ciem, mazel ktére ma wpltyw na cate
jego zycie.

Pordéd sam zupetnie pominieto, jakkolwiek wsrcd ludu zy-
dowskiego rozpowszechnione sg liczne praktyki, majace na celu
ulzenie rodzacej (np. podkiadanie talesu pod poduszke i i,). Po-
niewaz za$ praca uwzglednia poglady na bezptodnos¢ i wierze-
nia, dotyczace matki przed przyjsciem dziecka na Swiat, nalezato
‘moze krétko uwzgledni¢ takze owe wierzenia i zabiegi.

Na matke i noworodka czyhajg ze wszech stron zie duchy
(Lilith, krélowa Saba) i dopiero stosowanie pewnych praktyk za-
bezpiecza przed temi demonami. — Nadanie imienia nastepuje
u dziewczynki w pierwszg sobote po urodzeniu, u chtopca na-
tomiast odbywa sie obrzed przymierza i nadanie imienia 8-go dnia,
a imie otrzymuje dziecie zawsze tylko po zmartym przodku. Na-
stepuje dokiadny opis tego obrzedu, a takze ,,Pidjan ha’oen“ t. j.
uroczystosci wykupu syna pierworodnego od kaptana w 30 dni
po urodzeniu.

Medycynie ludowej, ze szczegdlnem uwzglednieniem urokéw
poswieca autorka duzo miejsca.

Nad kotyska dziecka wys$piewuje matka zydowska niezliczone
kotysanki. Sg one bardzo charakterystyczne i odmienne dla chtopcow>
a odmienne dla dziewczat. Matka zydowska pragnie zawsze,
by syn jej wyrést na uczonego w Pismie $w. . bogobojnego czto-
wieka, ktory w zyciu przysztem otworzy rodzicom podwoje raju —
dla corki natomiast zadowala sie zyczeniem meza Swiatlego bie-
glego w nauce Zakonu. — W mysl tego pogladu znacznie wigcej,
uwagi poswieca sie wychowaniu syna, niz corki Juz w 3-cim
roku zycia zaczyna chtopiec uczeszcza¢ do ehedem, a pierwsza
taka wyprawa, — z ktora taczg sie rozmaite mite niespodzianki —
bywa bardzo uroczysta, jak wogole wszystkie przetomowe chwile
zycia chederowego. Najpierw poznaje dziecko alfabet hebrajski,
a gdy juz biegle czyta, nastepuje przejscie'do nauki Chumaszu
(Piecioksiegu), ktore przypada na 5—- 6 rok zycig. Wydarzenie to
jest epokowem w zyciu chiopca i przez diugie lata, a czesto
przez cale zycie pozostaje mu w pamieci
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Szkoda, ze autorka pomineta opisanie tej charakterystycznej
uroczystosci, ktora jeszcze po dzien dzisiejszy sig zachowata--
Zwie ona ,,Chumasz Sude* (uczta cliumaszcwa), a odbywa sie
w pierwszg sobote po rozpoczeciu nauki Piecioksiegu. Rodzice
urzadzajg wielkg uczte, na ktora spraszajg krewnych i przyjaciot,
a takze nauczyciela i kolegéw chederowych syna. Solenizant,
ustrojony w mozliwie najwieksza 'los¢ zegarkéw z tancuszkami,
staje na stole (w niektorych okolicach na jedwabnej chusteczce,
specjalnie na ten cel przygotowanej) i wygtasza "dos¢ dhug: e pi ze-
mowienie, W przemoOwieniu .tern bierze udziat takze drug; malec,
tzw. ,,pytajacy”, a wreszcie trze¢: chdopak btogostawi nowego
adepta nauk’. Przemowy te sg bardzo c’ekawe i charakterysty-
czne, zacytowanie jednak tekst:w, k:6re udato mi sie zebrac,
przekraczatoby ramy recenzji.

Zycie chederowe nie ’esi tak monotonne, jakiem sie na
pozér wydaje. Temperament uczrn™w przejawia sie czesto w swa-
rach i kiétniach, a kazdy chtopiec juz po krétkim czasie zna calg
litanje rymowanych grézb i klatw dzieciecych, kiérsmi s:i¢ w od-
powiednich chwilach wobec kolegéw postuguje. 3ardzo liczne sg
tez gry i zabawy specjalnie chederowe. Polegajg one na tern, by
zabawiC sie wesoto, w zupelnej ciszy i spokcju. Tuz obok bo-
wiem jest nauczyciel a bardzo czesto takze jego matzonka, zna-
cznie jeszcze wrazliwszg na gtosne przejawy wesotosci dzieciece;.
(W.adomo, ze izba chederowa wchodzi w sklad mieszkania me-
tameda). Dlatego chiopcy znajg rozmaite gry, polegajace na kre-
Sleniu kreda figur na stole, skladaja pap er w rozmaite formy,
sznurkiem zabawia g sie w ,.etl-betl“, a do gtdwnych takict roz-
rywek chederowych nalezg gry pouczajace, do ktérych konieczng
test ksigzka. Polegajg one na wynajdywaniu i skiadani, odpo-
wiednich liter, a jest tych gier bardzo wiele, poczawszy od naj-
prostszych, a skohczywszy na takich, w ktorych znajdujemy Slady
préb kabalistycznych. Lubujg sre tez uczniowie ehedem w parodji,
a kilka takich c ekawych prob humoru dzieciecego cytiue autorka.
Charakterystyczne sg réwniez rozmaite zagadki chederowe, ktoére
pobudzajg do wynajdywania licznych sprzecznosci, a ¢éwicza by-
stroé¢ umystu. Cytowane wigrsze, zagadki, metowania i koty-
sanki zatracity przez ttumaczenie bardzo wiele na swej oryginal-
nosci — w zydowskiej gwarze ludowej brzmia zupetnie inaczej,
bo posiadajg rytm i rym.

V/reszc:e omawia autorka g~y  zabawy uprawiane przez
dziatwe zydowskag poza chedcrem. Wsrdd tych gier znajdujemy
juz bardzo wiele ar.alogji do zabaw, rozpowszechnionych wsrdod
dziatwy polskie,, wzglednie takze i u innych narodéw. — Specjalne
gry J zabawy zwigzane sg ze Swietami, a niekto e $Swieta maja
tez swoje specjalne zabawki (drejdl, grager i i.). Dodane na za-
konczenie 3 tab.ice rycin ilustruja starg tace, uzywang r.- Pidjan
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ha’bon, tai:imany przeciw uiokorr, choragiewke na Simchath-
Thora (wycinanka) i i.

Praca przedstawia doktadnie pewien fragment z zycra i kul-
:ury zydéw polskich, a przez to wypetria takze luke w etno-
grafii Polski. Giza FranklotRa.

Lenék Ziort. Staroceské uméni kucharské. S plvodnimi
obrazky. Praha i927. NaKl ,Stafe gardy mistru kuchafd“.
8° Str. 66G.

Dzieje pozywienia ludzkiego zawieraja wiele ciekawych szcza
goto\/, waznych dia kazdego etnografa. Zagadnienia te nie bytly
lednak dotad dostatecznie opracowane, a szczegOlnie n ejasne
byly nawigzania do ogolnej historjL kultury. Dlatego kciazka Prof.
librta jest publikacjg bardzo pozadana zwlaszcza dla polskiego
historyka kultury, ktery znajdz:e tu najwazniejszy materjat takze
dla dziejéw polskiego kucharstwa.

Autor po ogolnych uwagach o sztuce kucharskiej podaje
cnarakterystyke kuchni grecko-rzymskiej, poczern omawia ksigzki
kucharskie wtoskie, francuskie, : amandzkie, angielskie, niemieckie,
hiszpanskie, a wreszcie rowniez pols.de,,ugostowiansk e i rosyjskie,
Ze starych polskich ksigzek kucharskich podkresla autor tylko
»kuchmistrzowstwo polskie”“ z XVI wieku., ktére zostato sie je-
dynie we fragmentach. Na zaznaczenie zastugiwataby jeszcze
ksigzka Stanistawa Czarnieckiego p. t. Compendium Ferculcrum
albo zebrar. e potraw, Krakow 1682, ktdra pdzniej doczekata sie
bardzo licznych wydan a pod nazwa ,,Kucharza doskonatego*
zostata uwieczruona w ,,Panu Tadeuszu“ (Gloger, Encyklopedia
staropolska Ill, 1138@-1 14).

Po tym wstepie przechodzi Prof. Zibrt do omawiania staro-
czeskich umiejetnosci kucharskich, Rozpoczyna od uwag o0 pozy-
wieniu dawnych Stowian, od nazw potraw i napcjéw, spotykanych
w staroczeskich glossach oraz w kronlicach, rocznikach i legendach
od XI—XIIl wieku. Mamy nastepnie wiadomosci o kucharzach
i kuchmistrzach kroélewskich od XIII—XVI wieku, o uczcie we-
selnej siostrzenicy Przemysla Ottckara Il z wegierskim krciewiczem
Belg w r. 1264, o tem, jak jadat i pijat Karol IV, wreszcie jakie
potrawy i' napoje zalecano kr&’owi Wactawow; 1V, krélowi Zyg-
muntéw . i Jerzemu z Podiebradu.

Czeska literatura Kulinarna rozpoczyna sie od rekopismien-
nego zbioru kucharskich przepiséw z XV stulecia, poczem mamy
wkrotce druki. Juz z poczatkiem XVI wieku wyttoczyt takg ksigzke
kucharska Severin Milodszy, a musiala ona misé powodzenia
skoro juz w r. 335 Pawet Severin z Kapihory wydrukowat
druga,. ksigzke kucharskg p. t. Kucharstw’ it. d., a z tego to tekstu
przetozono nasze ,,Kuchnrkstrzowstwo polskie ' z XVI wieku. Po
tych poczatkach publikacje kucharskie sg coraz liczniejsze, a wiec
J. Kantor przedrukowat kuchars.wo Severina Mitodszego, alchemik.
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Bavor Rodowsky wydat ksiege kuchmiscrzowska w r. 1591, Ka-
tarzyna KoniaSowa wydrukowata ksigzke kucharskg w r. 1712
Lecz procz tych ksigzek drukowanych odpisywano i zbierano
rozmaite przepisy kucharskie tak, jak to trwa jeszcze do dni dzi-
siejszych. Z tych dawnych rekopiSmiennych notatek przedruko-
wat prof. Zibrt viele starych recept kulinarnych, pod wzgledem
kulturalnym niezmiernie c.ekawych.

Byloby bardzo wskazane, gdyby polscy historycy kultury
zestawili ten bogaty materjat z podobnemi polskiemi rekopisami
i ksigzkami, gdyz wysztyby tu na jaw bardzo silne wzajemne
wpiywy. Prof. Zibrt dat sam poczatek tego rodzaju poszukiwa-
niom przez wykazanie wptywu Pawia Severina na nasze ,,Kuch
mistrzowstwo*. Adam Fischer.

Jifi Polivka. Vybor ludovych rozpravok. V Turcianskom
Sv. Martine. 1927. 8°, Str. 330 + 4 nlb.

Prof. Polivka ogtosit wybdér stowackich opowiesci ludowych,
t aczerpnietych przewaznie ze zbioréow Czambela i DobSinsky’ego.
Dla celéw poréwnawczych przytacza tez niektére opowiesci pol-
skie i ruskie; wydawca zaczerpnagt z Malinowskiego, Powiesci
spiskich (Mat. antr. arch. etn. VI, 134) polska wersje o bogatym
i bezboznym kupcu, co przy pienigdzach zginat.

Teksty wydano bardzo starannie. Przy koncu mamy zwie-
zty przeglad gtéwnych zbiorébw obcych opowiesci, nastepnie
krotkie omoéwienie badan nad ludowemi podaniam: stowackiemi,
a wreszcie tresciwe zestawienie réznych teoryj, dotyczacych ge-
nezy i rozprzestrzenienia ludowych gadek. Warto$¢ wydania pod-
noszg liczne przypiski bibliograficzne i stowniczek wyraz¢ v gwa-
rowych. Adam Fischer.

Janina Po*-azinska. Wesele Malgorzatki, Warszawa, B. r.

S. 48 nlb. — W WojtusiouJej izbie, wyd. Ill. Warszawa, B. r. S.
55. — Pastereczka, Warszawa, B. r. S. 57 + 2 nlb. llustracje St.
Bobinskiego.

W tworczosci polsKiej pojawiajg sie od czasu do czasu
wysitki, by uwolni¢ sie od obcych wptywéw kulturalnych i dazy¢
do stworzenia literatury, ktéraby byta bardzie, zw’gzana z naszem
zyciem kulturalnem i powstaja prag ir.enia twoérczosci bliskiej sercom
polskim, a wiec z serca wiasnego plynacej. | nastepuje wtedy
zwrot do twoérczosé, ludowej, jako rodzimej rdzennie polskiej.

Usitowania idg tez dalej takze i w tym stusznym kierunku,
aby i dziecko polskie miatlo rodzimg strawe duchowa; zadanie
to dobrze spetniajg poezje J. Porazinskiej, oparte zupetnie doktadnie
na polskich motywach ludowych. Widzimy to zaréwno w poetycz-
nej inscenizacji polskiego obrzedu weselnego, jait wreszcie w ani-
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mizacji calego wnetrza Wojtusiowej izby. Wszystkie te utwory
dowodzg, ze autorka zetkneta sie bezposrednio z rzeczywistoscig
polskiego zycia ludowego i umiata zrozumie¢ zagadki chtopskiej

psychy. A. F.

Ludwik Sawicki. Jaskinia Nietoperzowa pod Wsig Jerzma-
nowice. Przeglad archeologiczny T. lll. zesz. 1. (rocznik VII) 1925.
str. 1--8.

Prehistorja jako nauka opiera sie na obserwowanych fak-
tach wspdtistnienia réznych typow wyrobow. Stwierdzone przez
wspotwystepowanie zespoty wykopaliskowe sg punktem wyjscia
wszelkich rozwazan i wnioskdw naukowych. Dlatego jasna Swia-
domos$¢ stanu faktycznego jest pierwszym warunkiem dalszej
pracy i podstawg wszelkich wnioskéw. Gd/ od tej zasady od-
stgpimy, prehistcrja przestanie by¢ nauka, a nasze rozwazania
stang sie tylko subjektywnym stosunkiem do zjawisk, opar-
tym o metafizyke, lecz nie o zmystowe spostrzeganie. Jaskrawym
przyktadem takiego zanegowania faktycznego stanu rzeczy, a opar-
cia s:¢ o dowolnie skonstruowany ukiad faktow jest praca p. Sa-
wickiego. Stan faktyczny stwierdzony przezemnie przy badaniach
w jaskimi Jerzmanowskiej nie moze budzi¢ najmniejszych watpli-
wosci. Moj opis tych badan stwierdza jasno, ze odkrylem iedno
rozlegte ognisko, a wszystkie publikowane przezem lic wyroby
znalaztem w ognisku wzglednie bezposrednio nad ogniskiem
w glirle jaskiniowej. Zaznaczytem wyraznie, ze wszystkie te wy-
roby stanowiag jeden poziom stratygraficzny i jeden zespot od
tym wzgledem dla kazdego, co czytal mojg prace i patrzyt na
moje profile, fakt ten nie moze ulega¢ watpliwosci. Przy Scianie
prawej korytarza pozostawitem pas szeroki na IVz2 m. nieprze-
kopany, aby przysztym badaczem da¢ moznc$¢ przeprowadzenia
kontroli mech rob6t. P. Sawick' rob6t kontrolnych nie przepro-
wadzat. Lista fauny podana na str. 31 zostata zestawiona prze-
zemnie na podstawie mate/jalu wydobytego i ztozonego do mu-
zeum E. Majewskiego. Nie jest to lista zestawiona rzekomo przez
Romera, te podaje na str. 34. Przy podanej na str. 31 liscie
fauny uczynkem zastrzezenie, (me bedac paleontologiem), ze pa-
leontologiczny kostny materjat z jaskini Jerzmanowskiej opraco-
wany dotychczas nie zostat, by¢ wiec moze, ze lista fauny ulo-
Zona przezemn e, zostanie jeszcze pomnozona. P. Sawicki nowego
opracowania zebranej przezemnie fauny me przeprowadzit. Tyle
0 stanie faktycznym stwierdzonym przezemnie.

W r. 1874 prowadzit proi. Romer badania w jaskini Nie-
toperzowej. Stan faktyczny stwierdzony przez Romera jest naste-
pujacy : Pod warstwg humusu natknat sie Rdmer na pokiad sta-
lagmitu o grubosci kilku centymetrow. Pod nim zalegata warstwa
wilgotnej gliny jaskiniowej, barwy zielonkawej gruba 30 m. Pod
ta warstwg Dylo ognisko goérne, grube 8—10 cm.,- Oraz znalazta
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sie tu warstewka drobnych gryzon. Ponizej Zalegata warstwa
glir.y jaskiniowej 5C cm. gruba, a pod nig dopiero drugie cgnisko
grube 15 cm ROmer nie podzielit odnalezionych wyrobéw “rze-
miennych x koscianych wedtug pozioméw, lecz opisat je razem,
bez zaznaczenia, z ktérego ogniska jakie wyroby pochodza.

Wobec tego, ze badania moje zastaty namulisko jaskini
czesciowo wyprzatniete przez eksploatacje nawozéw iosforcwych
przeprowadzong nrzez Grubego oraz, ze przekopujac nie naru-
szone namulisko jaskini jeszcze nigdzie nie trafitem na pokiad
stalaktytu an: na pokiad zielonkawej wilgotnej gliny isk’niowej,
lecz dopiero na wiasciwg gline, askiniowg cpisar.g przez Romera
uznatem, ze odkryte przezemnie ognisko jest doinein ogniskiem
Romera. Potwierdzit to fakt, ze przekopujac prébnerr.i rowami
wgtao namulisko jaskini, drugiego gtebiei lezacego ogniska nie
stwierdzitem. Ta prosta interpretacja iest jedyng mozliwg do przy-
jecie dla kazdegc, kto zna dz.eje robo6t przeprowadzonych w ’as-
kini Nietoperzowe;.

Sawicki opracowujac w pracy swej po raz wtcry wydo-
byty materjat z ustalonym przezemnie stanem faktycznym zupeinie
sie me liczy. Whbrew memu twierdzeniu bez przeprowadzenia
badan kontrolnych, dla ktérych cze$¢ namuliska pozostawitem
nienaruszona, rozrywa zeso®' wyrobow pochodzacych z jednego
ogniska w ten spcsob, ze jedno ostrze laurowate dwustronnie za-
tuskane (tab. XII rys. 2) uwaza za neolityczne, a reszte zespotu dzieli
na dwa poziomy starszy dolny i mtodszy gorny,. Ts zas dwa
sztucznie utworzone przez sieb’e poziomy zestawia z ogniskami,
stwierdzoneni przez ROmeia, twierdzgc ze op-sane przezemnie
ognisko jest gérnem ogmsk’em Romera i do niego jedyme nalezag
wyroby, ktore p. Sawicki zalicza do godnego poziomu.

Na tej drodze musiat oczywiscie p. Sawicki dojs¢ do odmien-
nych ze mng wynikéw, a dziwi¢ sie tylko mozna, ze nie oddalit
sie od nich jeszcze bardziej. Dyskusja z p. Sawickim oczywiscie
w zakresie tych wnioskéw staje sie ogromnie trudng, gdyz catosé
robi wrazenie, jak gdyby p. Sawicki nie umiat rozréznia¢ stanu
taktycznego od teorji, a wskutek tego nie jest mu tatwo postu-
giwa¢ sie cudzg obserwacja. Pochodzi to prawdopodobnie stad,
ze do wmoskéw swoich doszedt nieco za pospiesznie. Jezeli zas
tego rodzaju praca zostata przedstawiona na posiedzeniu Towa--
rzyscwa Prehistorycznego, to miato to miejsce prawdopodobnie
wskutek niedopatrzenia redaktora, z ktérego liberalizmem nauko-
wym, o ile chodzi o dyskusyne komunikaty tyczace sie mej
osoby juz do$¢ Jawno czytelnicy ,,Przegladu Archeologicznego*
mieli sposobnos¢ sie zapoznaé

Leon Koztowski.
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Ksenofont Sosenko : PraZereto ukrajinsf*ohp religijnoKo soi-
tohladu. Lwoéw 1923. Str. 80 -~ 4 tabl. Wyd. ,,Zyvi hroby*

Ksigzka wydana z pewnern’ pretensjami, bo procz tadnej
winiety dolgczono cztery tablice kolorowe, lecz tre$¢ niestety nie
harmonizuje z zewnetrznym wyglgdem.

Trescig ksiazki ma by¢ mitologja ruska. Autor z goéry okre-
Slit sobie wyniki pracy; pisat owg prace na dowdd ,ze Zyttja
ukrajiuskoho narodu maje svoje prazereto v poludnevim Schodi,
a peredawsim i bezposeredno v StaroiranfCyni“. Wobec tego
uzywa wszelkich mozliwych sposobéw, zeby swojg hipoteze
umocni¢. Praca peina jest romantycznych uniesienn. Na str. 5 r.p
podnosi autor, ze jeden jedyny lud ruski zachowat najwiekszg
ilos¢ starych wierzen i objasnia to ,bujnym i silnym pierwiast-
kiem zyciowym“ tegoz ludu.

Autor zapomniat, ze w takiej samej mierze a moze nawet
wiekszej zachowat to lud biato i wielkoruski, oraz Stowianie po-
tudniowi, co nie objasnia s zadnym bujnym pierwiastkiem,
tylko dos¢ wielkg tolerancjg kosciota wschodniego, ktory nie
tepit tak radykalnie wierzeh ludowych jak kosciét zachodni.

W Kksigzce poruszono bez zadnego systemu (niema podziatu
na rozdziaty) rézne zagadnienia z kultury spotecznej i duchowej
a obok tego poumieszczat autor wywody o jezykach indoeuro-
pejskich.

Pomingwszy, ze autoi nietytko na kazdej stronicy zachwyca
sie starg mitologiczng teorjg o kulcie stonca i ten kult przyczepia
gdzie trzeba i gdzie nie trzeba, n etylko prawi bajki o tadzie,
ktoérej nigdy nie byto, ale nadto tworzy $mieszne koncepcje na
podstavné refrenu ,,0 liloj loli“

Nadto opierajagc sie na wiasnych dowodach lingwistycznych
powyjasniat K. Sosenko wszystkie zawite kwestje i nietylko
wszystkie niejasne wyrazy jezyka ruskiego ale nawet rosliny lecz-!
nicze (arnika) i czesci wozu (pidojma) powigzat z jakiemi$ bo-
stwami staroindyjskiemi lub babilonskiemi.

Rowniez wyszywki zebrane w Komuchach (p. brzezanski)
zestawia z Leskami babiloriskiemi.

Pozatem w ksigzce wielka moc cytatéw z réznych stownikéw
staroindyjskich, perskich, arabskich i tureckich. Niestety wartosci
pracy w niczem to nie powieksza.

Na nic nie przydatoby sie wylicza¢ wszystkie btedy filolo-
giczne, bo prawie kazda etymologja jest btedna i zresztg na to
trzebaby napisac prace kilkakrotnie wiekszg od omawianej. Wspomne
tylko, ze takich pociesznych etymologij jak wyprowadzane wy-
razu kol'ad’a z sanskrytu, a ruskiego wyrazu bih ==ps*bog't>
z nowoperskiego bih (dobry, piekny) jest bardzo wiele.

Wszystkie te btedy byly wynikiem braku jezykoznawczego
przygotowana u autora. Brat on tylko pewne wyrazy ruskie ;na

Lud. XXVI i 8
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podstawie podobiernstwa dzwiekéw wyszukiwat podobne w odpo-
wiednich stownikach. Metoda oczywiscie zupeitnie mylna, bo za-
miast staroiranskich i perskich mozna wzig¢ stowniki Botokudéw
i Irokezéw, a dojdzie sie do podobnych wnioskow.

Michat liOaszkéiC.

St. Barabasz, Sztuka ludowa na Podhalu. Cze$¢ |—II. Spisz
i Orawa. Lwoéw—Warszawa 1928. Ksigznica—Atlas. fol. S. ]17--
44 tablic. Cena 12 zi.

Ksigzka odpowiada zupetnie potrzebom chwili, w ktorej
znébw mozna zauwazy¢ wielki zwrot do sztuki ludowej zard tvno
wsrod artystow, ,,ak naukowych badaczy tego problemu.

Czes$¢ spiska zawiera 12 tablic z 84 rysunkami, a orawska
czes¢ posiada 32 tabl. a 132 rysunkéw.

Bardzo starannie wykonane rysunki pouczajg nas, ze Pod-
hale posiada zupetnie 'lakg samag kulture ludowsa, jak ta, ktorag
widzimy na Spiszu i Orawie. Jedynie domy orawskie z tak zwang
wyzka znajdujacg sie pod dachem wzdtuz catego frontu domu
sg czem$ odrebnem. Zresztg wszedzie panuje dach podhalanski,
a nie dwuspadkowy, jak pisze autor (s. 6). Odrzwia o typowych
pieskach w naro6zach, czesto zdobione kotkowaniem. Pozatem
w zdobnictwie tern wystepuje szczegllnie czesto motyw stonca
tak na drzwiach, jak na szczytach dachéw, jak wreszcie juz
w ksztalcie rozety na sosrebach. Autor zwraca przytem uwage,
ze rozeta rzezbiona na sosrebach moze oznacza¢ storice, skoro
na sosrebie suchogérskim mamy w jej miejscu potksiezyc, a w Chyz-
nen obok srodkowego stonca ksiezyc w petni i wietek. Nie
brak wreszcie na licznych tablicach przer6znych stotow, stotkéw,
tawek, t6zek, szafek, skrzyn, tyznikdéw itd.

Wydawnictwo roéwniez pod wzgledem typograficznym przed-
stawia sie bardzo dodatnio; na zakoriczenie mozna wyrazi¢ zy-
czenie, aby firma ,,Ksigznica—Atlas“ wydata wiecej tego rodzaju
publikacyj, a réwniez aby one pod wzgledem ceny ksiegarskiej
byly rownie tanie skalkulowane, jak omawiana ksigzka.

Adam Fischer.



KRONIKA ETNOLOGICZNA.

- Andrzej Gawronski (1885—1927). W Ilutym 1928 r.
Lwowskie Towarzystwo Naukowe i Polskie Towarzystwo Orjentali-
scyczne obchodzity uroczystem posiedzeniem rocznice $mier¢i An-
drzeja Gawrorniskiego, profesora jezykoznawstwa po.ownawczego i fi-
lologji indyjskiej na uniwersytecie Iwowskim, cztonka komitetu re-
dakcyjnego ,,Ludu®“. Gawronski tgczyt niezwykle rczlegty ; grun-
towng znajomos$¢ ezykdéw i literatur nietylko europejskich, ale
takze wschodnich, z zywem zainteresowaniem dla ‘nnych dziedzin
humanistyki, historji, filozofji i historji kultury. Z prac czysto je-
zykoznawczych pozostawit niewiele. Pewna cze$¢ 'ch to artykuty
i rozprawki, ktére ukazaty sie w ,Jezyku Polskim“, t. IV—VII.
Wiekszo$¢ spuscizny naukowej Gawronskiego dotyczy réznych
dziedzin indologji, przedewszystkiem literatury indyjskiej. Prace
te, jako przeznaczone dla zagranicy, pisane sa prawie wylgcznie
w jezykach obcych (niemieckim, angielskim i francuskim). Publi-
kowat je zrazu zagranicg, pézniej w ,,Roczniku Orjentalistycznym*
lub w ,,Pracach Komisji Orjentalistycznej* Akademji. Z poszcze-
gollnych dziatéw literatury indyjskiej pociagaty Gawronskiego prze-
dewszystkiem literatura buddystyczna i dramat. Zajmowat sie on
krytyka tekstu i chronologig piesni eplcznych As$/aghosy, poety
buddyjskiego z 2-go w. p. Chr. i przettumaczyt nawet wybor jego
utworéw na rymy polskie (Bibljoteczka Wschodnia Nr. 2). W zbio-
rze rozpraw p. t. Notes sur les sources de quelques drames indiens
(1921, Prace Kom. Or. Nr. 4) wykazuje wpltyw pierwiast-
kéw ludowych aa kilka artystycznych dramatéw indyjskich.
Szczegoblniej artykut La genése de Vacte 1V de Vikramoroasi jest
bardzo interesujacy dla folklorysty- Gawronski wykazuje w nim,
jak pewna legenda indyjska z bleg em czasu staje sie bajkag lu-
dowa, z ktérej zaczerpnat KaliiSsa fabute swego dramatu. Ze
wzerem poety byta bajka, a nie legenda, wynika z okolicznosci,
ze te wilasnie motywy, ktérych brak w legendzie, a ktére napo-
tykamy w bajce, sg typowemi dla bajki indyjskiej. Przemiana le-
gendy na bajke, ilustracja ekskluzywnej zreszta teorji braci Grimm,
spowodowana jest tutaj dwudziestowiekowa ewolucjg pogladow
religijnych. Nowa religja, buddyzm, przejmuje legende, wegetujaca
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juz tylko w postaci bajki ludowej, aby jg natchng¢ nowg trescia,
przedstawi¢ bohatera zwyktej bajki jako nkarnacje Buddhy. W tymze
artykule Gawronski wykazuje, jak we formie swej IV akt wymie-
nionego dramatu Kalidasy wykazuje wptyw misterjow krysznaic-
kich, tych zaczatkéw dramatu indyjskiego. Jak owe misteria sktada
sie cn ze samych dtugich monologéw, zawierajgcych skargi mi-
tosne bohatera i jego ukochanej i zaopatrzony jest w liczne in-
strukcje sceniczne, dotyczace tancow i Spiewdw. Takze inny dramat
Kalidasy : Sakuntala, opierajagcy sie gtéwnie na watkach czerpa-
nych z epcpei, zawiera, jak wykazat Gawrorski, motywy z bajek,
powtarzajace sie w literaturach nietylko wschodnich, ale i zachod-
nich. Kombinacje dwdéch gtéwnych motywdéw dramatu indyjskiego
(motywu pierscienia i motywu przeklenstwa) odnajdujemy w pewnej
basni wegierskiej. Dziek: znajomosci jezykdw wschodnich, batka/ -
skich, wegierskiego i finskiego, Gawronski prz/gotowany byt jak
nikt inny do podjecia sie olbrzymiego, dotad zaledwie tknietego
zadania opracowania wpltywoéw wschodnich na .folklori literatury tu-
dowe europejskie. Szczegdlnie gtéwne Zrddia tych wpltywow, Indje,
byly przeciez jego specjalnoscig. Lecz zainteresowania metodyczne
wybijaty sie u niego na pierwszy plan. Zadowolnit sie rozprawka
p. t.: Lafable dramatique du Malatimadhaca adm la littérature populaire
turque, ktéra jest wzorem metodycznym dla prac tego rodzaju.
Wykazuje on w niej, jak pewna bajka ludowa turecka, ktorej
archetyp rekonstruuje na podstawie trzech wersyj (dwoch tureckich
i jednej albanskiej), zbliza sie doborem i ugrupowaniem watkOw
tak dalece do fabuty dramatu staroindyjskiego IVL ‘atimadhava (Bhava-
bbutiégo), ze mozna méwié prawie o identycznosci. Bajka "ndyjska,
ktéra za niewiadomo jakiem posrednictwem dostata sie do | ureji,
nie zachowata sie, ale istnie¢ musiata i albo byta zrodtem dramatu
indyjskiego, albo sama z dramatu powstata. Mamy tu do czynienia
z konkretnym wypadkiem wptywow literatury ludowej indyjskiej,
wptywow, ktére od prastarych czascw az po pézne Sredniowiecza
zantadniaja literature Zachodu. Jesli motyw jest prosty, pojedyn-
czy, czesto rozstrzygng¢ trudno, czy idzie o monogenje czy
poligbénje. Ciekawem pod tym wzgledem jest np. podanie o kani
zywigcej sie dzdzem, zaswiadczone juz w epopei starcir.dyjskiej
(pof. S. Stasiak Cataka R. O. Il). Gawronski, ktéry wyraznie zdazat
do syntezy umystowoscf. indyjskiej, nie zatrzymywat sie daiej na
tych szczeg6towych proc emach. Starat sie raczej réwnomiernie
uprawia¢ wszystkie dziedziny filologjl indyjskiej. Do bistorji i chro-
nologji indyjskiej pozostawit dwa przyczynki w jezyku angielskim
(w ksiedze pamigtkowej dla Windischa i w R. O. Il) oraz artykut
Trudnosci i UitasciiOosci bedan nad dziejami Indyj (Ksiega djazdu
Historykéw 1925). Ten ostatni, jak rowniez artykut Miedzy Wscho-
dem i ‘'adwdem (,,Przeglad wspoétczesny” czerwiec 1924) zawie-
raja gleboka i bystrg charakterystyke umystowosci indyjskiej, ujmu-
jacej wszystko sab suecie aeterniiatis i zrachodzacej swa réwnowage
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to kotysaniu sie miedzy kraricowos$ciami. Duzo cennych przyczyn-
kow do charakterystyki filozofji, religjii kultury indyjskiej znajdu-
jemy w uwagach do ttumaczen, ktére Gawronski pozostawit (Sad-
hafy Rabindranath’a Tagore, Pie$ni epicznych Aévaghos'y, Zarysu
filozofji indyjskiej Deussen’a). — Mylitby sie jednak ten, ktoby
z tych obszernych, czeSciowo egzotycznych zainteresowan $p. Ga-
wronskiego wyciagnat wniosek, ze oddany byt jedynie zgiebiania
obchodzacych, go probleméw naukowych. Przeciwnie, ostatnig
cze$¢ swego krotkiego zywota poswiecit on organizacja miodej
nauki polskiej, badZ to zabierajac gtos w kweshach podstawowej
wagi (por. jego artykulty Nauka narodowa czy miedzynarodowa,
~Nauka“ tom IV i Sprawa nauki jezfijkow klasycznych W szkole
Sredniej ,,Przeglad Wspotczesny*, styczen 1923) badZz tez zabie-
gajac okoto ugruntowania orjentalistyki jako nowej gatezi nauki
polskiej. Owocem jego trudéw jest z jednej strony Instytut Orjen-
talistyczny U. J. K. we Lwowie, z drugiej strony Polskie Towa-
rzystwo Orjentalistyczne, ktérego organ Rocznik Orjentahstyczny
(dotychczas tomoéw 1V) stangt odrazu na wysokim poziomie na-
ukowym. Takze czasopismo Jezyk Polski zawdziecza swe istnienie
W znacznej mierze inicjatywie $p. Gawronskiego. WkoncU byt on
jednym z zatozycieli Polskiego Towarzystwa jezykoznatoczego.

Zaréwno doniostos¢ metodyczna prac naukowych, jak tez
dziatalnos¢ organizacyjna zapewniajg $p. Andrzejowi Gawron-
skiemu trwate miejsce w historji Nauki Polskigj.

Jerzy Kiirylowicz.

it Jan Swietek, em. inspektor kolejowy zmart w Krakowie
3. VI. 1926 r. Byt to jeden z bardzo dzielnych etnograféw-ama-
toréw, ktory pozostawit po sobie wiele prac o znacznej wartosci.
Z dziet tych na szczegoélne podkreslenie zastuguja: 1) Lud nad-
rabski od Gdowa po Bochnie, Krakéw 1893. 2) Zwyczaje i po-
jecia prawne ludu nadrabskiego, Krakéw 1897 (odb. z Mat. antr.
arch. etnogr, Il). 3) Borowa, Krakéw 1904 (odb. z Mat. antr. arch.
etnogr. VII) 4) O dotychczasowych badaniach nad wierzeniami
ludu polskiego i postulaty na przysztos¢. Pamietnik Ill. Zjazdu
historykéw. Sekc. IV. 5) Liczby 3 i 9 w mitach, wyobrazeniach
mitycznych, praktykach i zwyczajach ludowych, Lwéw 1904

Précz tych prac wydanych oddzielnie §, p. J. Swietek za-
miescit tez wiele prac w czasopismach, zwiaszcza w ,Ludzie®
Dlatego Redakcja ,,Ltidu“ zegna go z prawdziwym zalem, nie-
tylko jako znakomitego etnografa, ale jako diugoletniego wspo6t-
pracownika i cztonka Towarzystwa Ludoznawczego.

"f Wilodzimierz Hnatiuk, zastuzony badacz na polu etno-
grafji ruskiej zmart we Lwowie dnia 6 pazdziernika 1926 r.

Urodz, w Welesnewie, w pow. buczackim 21 maja 1871 r.
uczeszczat do szkét w Buczaczu i w Stanistawowie, nastepnie na
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wydziat filozoficzny uniwersytetu Iwowskiego, ktéry ukonczyt
w r. 1898, poczem zostal suplentem | gimnazjum ruskiego we
Lwowie. Wkrotce jednak zrezygnowat z posady nauczycielskiej
i poswiecit sie wylgczr e pracy naukowej, jako sekretarz Towa-
rzystwa naukowego im. Szewczenki. Dzialalnos¢ jego byla
bardzo intensywna w komisji etnograficznej Tow. nauk. im. Szew-
czenki, w ktorej po $mierci Iwana Franki objat tez przewodr ictwo,
S. p. Hnatiuk, mimo stabego zdrowia odbywat liczne podréze po
catym kraju, a szczegllnie doktadnie zbadat w szesciu podrézach
(1895, 1896, 1897, 1899, 1903) Ru$ podkarpackg. Wynikiem tych
podrizy byty bardzo liczne prace.

Juz jako student ogtaszat $. p. Hnatiuk materjaly etnogra-
ficzne w ,,Postannyku” brzezanskim w r. 1889, a nastepnie w pi-
srriie ,,Nowyj Hatyczanyn“. Dzielta jego dotyczg gtéwnie t. zw.
wowczas Rusi wegierskiej. Na szczegOlne podkreslenie zastuguja
nastepujgce: 1) Pryczynok do istoji znosyn haty¢kych i uhor-
skych Rusyniw (Lit.-naukowyj Wistnyk 1899 i odb.). 2) Ruski
oseli w Baczci (w potudn. Uhorszczyni) (Zapysky T. XXIl i odb.).
3) Hungarico-Ruthenica. (Zapysky T. XXVIII i odb.). 4) StowackyJ
opryszok Janoszik w narodnij poeziji. (Zapysky T. XXXI—XXXII
i odb.). 5) Rusyr.y prjasziwskoji eparchji i jich howory. (Zapysky
T. XXXV—XXXVI i odb.). 6) Stowaky czy Rusyny? (Zapysky
T. XLII i odb.). 7) Legenda pro try zinoczi wdaczi. (Zapysky
T. XCVII i odb.). 8) Zapropaszczena zbirka uhroruskych kazok.
(Zapysky T. CXVII—CXVIIl i odb.). 9) Uhrorusk™ duchowni
wirszi. (Zapysky T. XLVI—XLVII i XLIX i odb.). 10) Etno-
graficzni materijaty z Uhorskoji Rusy. T. I—VI, (Etnograficzny]
Zbirnyk T. I—IV, IX, XXV, XXIX—XXX). 11) WesiljewKe-
resturi  (w poiud. Uhorszczyni). (Materjaty do ukrainskoji etno-
logii T, X i odb.).

Innych ruskich obszaréw dotyczyty dzieta: 1) Znosyny Ukra-
inciw iz Serbamy. (Naukowyj Zbirnyk pryswjacz. Prof. M. Hru-
szew$komu). 2) Polski etnografy pro Rusyniw. (Zapysky T. XXXI
i odb.). 3) Wirszowana legenda pro rycarja smert. (Zapysky

. L i 4) Chocenskyj spiwannyk tewyckych. (Zapysky
T. XCI i odb.). 5) Kupannje . patennje wid m u Hatyczyni (Ma-
terjaty do ukrainiskoji etnol. T. XV i odb.). 6) Lirnyky. (Etnogr,
Zbirnyk. T. Il). 7) Legendy z Chita skoho Zbirnyka. | potow.
XVII w. (Zapysky T. XVI). 8) Pisenni nowotwory w ukrainsko-
ruskij narodnij stowesnosty. (Zapysky T. L i LIl i odb.). 9) Na-
rodni opowidannija pro tjutjunariw. (Zapysky T. CXXII i odb.).
10) Kusznirstwo u Hatyczyni, (Materjaly do ukralhskoji etnolog,,
T. 1). 1) Tkactwo u schidnij Hatyczyni. (Materjaty T. lll i odb.),
12) Narodna pozywa i spoc:o iji pryprawy u schidnij Hatyczyni,
(Materjaty | i odb.). 13) Narodna pozywa na Bojkiwszczyni. (Na-
ukowyj Zbirnyk prysw. prof. M. Hruszewskomu). 14) Bcjkiwske
wesilje w Mszanci, starosamb. pow. (Materjaty T. X i odb,).
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15) Haty¢ko-ruski anekdoty. (Etnogr. Zbirnyk T. VI), 16) Ha-
tyc¢ko-ruski narodni legendy. T. I—II, (Etnogr. Zbirnyk. T. XII—XIII).
I 7) Zr.adoby dc ukrairiskoji demonologii. T. I—II. (Etnograficzny]
Zbirnyk. T. XV, XXXIII—XXXIV). 18) Kotomyjky. T. I—III.
(Etnogr. Zbirnyk, T. XVII—XIX). 19) Narodni opowidannija pro
opryszkiw. (Etnogr. Zbirnyk. T. XXVI). Praca uzyskata nagrode
Rosyjsk. Akademji Nauk im. A. Kotlarewskiego. 20) Pocboronni
zwyczaji i obrjady. (Etnogr. Zbirnyk. T XXXI—XXXII). 21) Ko-
ladky i szczedriwky. T. I—II. (Etnogr. Zbirnyk. T. XXXV—XXXVI).
22) Ukrainski narodni bajky. (Etn. Zbirnyk. T. XXXVII—XXXVIII).
23) Ukrainska narodnja stowesnist’. W sprawi zapysiw ukrains-
koho etnograficznoho materjatu. Wieden 1917  ro6cz tego ogtosit
w Lipsku przy Kraussa ,,Anthropophytei“ odpowiedni materjat ruski
p. t.: Das Geschlechtsleben des ukrainischen Bauernvolkes. T. I—II.
Lipsk 1909—1912.

Juz na podstawie w/mienionych tytutdbw mozna nabra¢ po-
jecia o ogromie pracy $. p. Hnatiuka. Jeden cztowiek dokonat
dzieta, jakiem w innych warunkach chlubig sie cale komisje.
A godzi sie przytem dodaé, ze ten niestrudzony cho¢ oddawna
ciezko chory etnograf nie poprzestawat na ogtaszaniu samego su-
rowego materjatu, ale teksty swe zaopatrzyt w bogate przypiski
porownawcze. Dlatego prace $. p. Hnatiuka miaty i zachowajg
znaczenie nietylko dla ludoznawstwa ruskiego, ale dla catej etno-
grafi stowianskiej. Wyrazem uznania tych ogoélnych zastug byty
nominacje $. p. Hnatiuka na czlonka-korespondenta Rosyjskiej
Akademji Nauk w Petersburgu, ,,Ukrainskiej Akademji Nauk w Ki-
jowie, Narodopisna Spole¢nost Ceskoslovenska w Pradze, Verein
f. oesterreichische Volkskunde w Wiedniu i t. d. Towarzystwo ludo-
znawcze we Lwowie utracito w $. p. zmartym jednego ze swych
pierwszych cztonkéw i jednego z najstarszych wspotpracownikow
,»Ludu®, dlatego z glebokim zalem oddaje cze$¢ pamieci nie-
strudzonego i prawdziwie ‘ideowego dziatacza na polu etnografji
stowianskiej.

Adam Fischer.

Bip. Regina Lilientalowa, wybitna badaczka folkloru zy-
dowskiego w Polsce, zmarta w Warszawie dnia 4 grudnia 1924 r.
Urodzona w 1877 r. w Zawichoscie, pierwsze wyksztatcenie ode-
brata w progimnazjum Zenskiem w Sandomierzu. Juz od najwczes-
niejszej miodosci bardzo wieie pracowata nad soba. V/ 20-tym
roku zycia wyszta zamaz i przeniosta sie do Warszawy, gdzie
miata mozno$¢ oddawania sie badaniom naukowym. Gdy w okre-
sie przedrewolucyjnym zorganizowano ,lotny uniwersytet polski
w Warszawie®, Lilientalowa bardzo pilnie i systematycznie ucze-
szczala na wyklady i pod wpltywem prof. Ludwika Krzywickiego
zainteresowala sie zywo studjum etnolog.-. Juz od r. 1898 zaczy-
naja sie ukazywac¢ w ,,Wisle“ i ,,Ludzie” pierwsze jej prace. | tak:
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»Przesady zydowskie* (Wiska, t. XII, XIV), ,Wierzenia, przesady
i praktyki ludu zydowskiego* (Wista, t. XVIII, XIX), ,,.Zareczyny
i wesele zydowskie* (Wista, t. XIV), ,,Piesni ludowe zydowskie*
(ttumaczone biatym wierszem, Wista, t. XVI—XVIII), ,,Zycie po-
zagrobowe i Swiat przyszty w wyobrazeniu ludu zydowskiego
(Lud, t. VII).

Lilientalowa nie ograniczyta sie jednak do studium folkloru
wspotczesnego, lecz siegneta w daleka przesztosé, badajac barc zo
scisle na podstawie literatury biblijnej i talmudycznej geneze i roz iv¢j
dzisiejszych zwyczajow i obrzedow ludowych. Powstaje bardzo ob-
szerna i wyczerpujgca praca: ,.Swieta zydowskie w przesztosci
i terazniejszosci, cze$¢ | (Swieta pielgrzymie: Pesaeh, Szabuoth
i Sukoth, — Rozprawy wydziatu filologicznego Akademji Umie-
jetnosci w Krakowie, t. XLV), cze$¢ Il (Rosz-Haszana i jom-
kipur, tamze, t. Li!) i czes¢ Ill (Swieta historyczne: Purim i Cha-
nuka, tamze, t. LVIII). Prace swa zaopatrzyta autorka w 20 tablic
wycinanek, zebranych z "6znych okolic Polski, ponadto w ilu-
stracje rozmaitych zabawek ludowych i w melodje piesni, spie-
wanych w odnosne $wieta. — Précz ,,Swiat" ukazaty sie w druku
jeszcze nastepujgce rozprawy: ,Dziecko zydowskie' (Materjaiy
kom. antrop.-archeolog, i etnogr. Akademji Umiejetnosci w Kra-
kowie, t. VII, — réwniez w ,,Mitteilungen zur jud. Volkskunde®,
r. 1909 w przektadnie niemieckim Alfreda Landau'a: ,,Das Kind
bei den Juden®). ,Legendy zyd. o wyjsciu Zydéw z Egiptu”
(Lud, t. IX), ,,Zjawiska przyrody w wyobrazeniu i praktyce ludu
zydowskiego*“, (,,Safrus“, ksigzka zbiorowa, poswiecona sprawom
zydowstwa, Warszawa 1905j. ,Precz z barbarzyristwem. Rzecz
0 obrzezaniu®, (Warszawa 1908). ,,Kult ciat niebieskich u staro-
zytnych Hebrajczykoéw i szczatki tego kultu u wspoétczesnego ludu
zydowskiego“ (Arch nauk antropologicznych, t. I, Nr._6), ,,zywot
Mojzesza na podstawie legend zydowskich* (,,Nowe Zycie*, mie-
siecznik, poswiecony nauce, literaturze i sztuce zydowskiej, ze-
szyt 11 i dalsze, Warszawa 1924 r.). , Ajn ha'ra (,,zte oko* w ,Jii-
dische Philologie®, piSmie poswieconem zyd. jezykowi, literaturze
1 etnografji, Warszawa 1924). ,,Dziecko zydowskie“ Krakéw 192.'
Prace Kom. etnogr Akad. Um. Nr. 3. Ponadto przyjeto do druku:
»Kult ognia u starozytnych Hebrajczykdw i szczatki tego kultu
u wspotczesnego ludu zydowskiego“ (w Arch. nauk antropolo-
gicznych), ,,Kult wody u starozytnych Hebrajczykéw i szczatki
tego kultu u wspodiczesnego ludu zydowskiego“ (tamze).

Wedle wiadomosci, udzielonych mi taskawie przez rodzine,
pozostaty w rekopisie dalsze prace: ,,Rzut oka na dzieje zydow
w Polsce” i ,,Wyktad sndéw, jako odbicie dziejow" (odczytane na
posiedzeniu Polskiego Towarzystwa Etnograficznego w Warszawie,
18 maja 1922 r.). — Ostatnio za$ zebrata Zmarta wiele materjatu
i rozpoczeta nowe prace na zamierzone tematy : ,,Swieta zydowskie
i t. d, cz. IV (Sabath) i cz. V (Swieta pomniejsze i posty), Ob-
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rzedy pogrzebowe u Zydoéw, Kult ziemi u starozytnych Hebraj-
czyk6w i szczatki tego kultu u wspotczesnego ludu zyd., Zydow-
skie obrzedy weselne (szerzej opracowane), Wierzenia i praktyki
ludu zydowskiego, zwigzane z menstruacja, Lecznictwo ludowe
zydowskie, Angelologja i demonologja u zydow.

Niestety wczesny zgon przeszkodzit spetnieniu tych zamie-
rzen. Przejscia ostatnich lat, trudne warunki materjalne i ciezka
praca dla chleba podkopaty zdrowie Lilientalowy. Nic tez dziw-
nego, ze wsrdd takich warunkéw predko rozwineta sie choroba,
ktora w miodym jeszcze wieka (47 lat) kres potozyla jej zyciu.

Giza Fréankloica.

Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego z dr.ia 27. grudnia 1926 r. w sprawie pro-
gramu studjow i egzaminéw w zakre .ie antropologji, et-
nografji z etnologia i prehistorji na stopien magistra
filozofji. Na podstawie art. 114 ustawy z dnia 13 lipca 1920 roku
0 szkotach akademickich (Dz. U. R. P. Nr. 72, poz. 494) i sto-
sownie do § 4 rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego z dnia 26 listopada 1925 roku L. 13054-1V/25
w sprawie egzaminOw magisterskich na wydziatach fi ozoficznych
(humanistycznych i matematyczno-przyrodniczych) uniwersytetow
(Dz. U. Min. W. R. i O.P. zr. 1926 Nr. 8, poz. 65), zarzadzam
w porozumieniu z Radami tych Wydziatéw co nastepuje:

§ 1. Egzaminy z zakresu antropologji, etnografji z etnologia
1 prehistorji na stopiern magistra filozofji oraz warunki dopuszczenia
do nich sg nastepujace:

A. Egzaminy, obowigzujace kazdego stuoenta, studjujgcego
w powyzszym zakresie:

Trzy egzaminy z posrod nastepujacych:

Antropologia (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Etnografja z etnologjg (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Prehistoria (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Psychologja (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Geologja (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Geografja (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Socjologja (kurs elementarny). Egzamin jest ustny.
Jedna z nauk historycznych (historja, literatura, sztuka),
fllooglcznych (sIaW|styka i t. p.) lub przyrodniczych, przyczem
jednym z egzaminéw musi by¢ egzamin wymiethiony pod 1), 2)
lub 3)- Egzamin jest ustny.

9. Gtowne zasady nauk filozoficznych. Egzamin jest ustny-

Warunkiem dopuszczenia studenta do kazdego z egzamindw,
wymienionych pcd A. od | do 8, jest wykazanie sie Swiadectwem
czynnego udzialu w odpowiednich ¢wiczeniach wstepnych przez
conajmniej 2 trymestry.

O NOD R WN
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B. Do wyboru przez studenta jedna z nastepujgcych grup
egzaminow:

a) Grupa antropologiczna:

10. Szczegobtowa znajomos¢ antropologji systematycznej, ogol-
nej, spotecznej i etnicznej. Egzamin jest pisemny pod nadzorepi
i ustny.

| 1. Metody badan antropologicznych. Egzamin jest ustny.

Warunkiem dopuszczenia studenta do egzaminu pod B. 10
jest wykazanie sie Swiadectwem czynnego udziatlu w pracowni
przez conajmniej 5 trymestrow. Warunkiem dopuszczenia do udziatu
w pracowni jest uprzednie zdanie egzaminu pod A. L

b) Grupa etnologiczna:

10. Szczegotowa znajomosc¢ etnografji Polski i powszechnej
(kultury materialnej, duchowej i spotecznej) oraz etnologji. Egza-
min jest pisemny pod nadzorem i ustny.

11. Metody badan etnologicznych Egzamin jest ustny.

Warunkiem dopuszczenia studenta do egzaminu pod B. 10
jest wykazanie sie Swiadectwem czynnego udzialu w éwiczeniach
wstepnych lub w seminarjum przez conajmniej 6 trymestrow. Wa-
runkiem dopuszczenia do udziatlu w seminarjum jest uprzednie
zdanie egzaminu pod A. 2.

c) Grupa prehistoryczna:

10. Szczegotowa znajomosc¢ prehistorji Europy, Starozytnego
Wschodu i Afryki Péinocnej oraz prehistorji Polski. Egzamin jest
pisemny pod nadzorem i ustny.

1 1. Metody badan prehistorycznych. Egzamin jest ustny.

WariinKem dopuszczenia studenta do egzaminu pod B. jest
wykazanie sie Swiadectwem czynnego udziatlu w pracowni przez
conajmniej 5 trymestrow. Warunkiem dopuszczenia do udziatu
w pracowni jest uprzednie zdanie egzaminu pod A. 3,

C. Dowolnie wybrany inny przedmiot w zarysie, dla ktérego
jest przewidziany program osobném rozporzadzeniem.

W czasie jednej sesji egzaminacyjnej student moze zdawac
nie wiecej, niz 2 egzaminy.

§ 2. Temat pracy magisterskiej student moze otrzymaé po
odbyciu conajmniej 6 trymestrow studjow oraz po zdaniu wszyst-
kich egzanrnéw wymienionych pod A.

Praca magisterska powinna by¢ wykonana na temat z dzie-
dziny grupy przedmiotéw, wybranej z wymienionych w § ! pod B.

Po otrzymaniu tematu pracy magisterskie], badz po przy-
jeciu przez Komisje Egzaminacyjng do oceny pracy, przewi-
dzianej w § 6 al. 3 przytoczonego na wstepie rozporzadzenia Nr.
13034-1V/25 student moze zdawaé egzaminy, wymienione pod B.

§ 3. Ostatnim egzaminem, przy ktérym Podkomisja Egza-
minacyjna przeprowadza¢ bedzie ze .studentem dyskusje na temat
jego pracy magisterskiej i kontrolowa¢ réwniez ogélna znajomosé
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catoksztaltu wiedzy studenta, jest egzamin wymieniony w § |
pod B. 11.

8§ 4. Kazdy trymestr studjow studenta bedzie mu zaliczony
do magisterjum, jezeli tgczna liczba godzin wykiadow i éwiczen,
przestuchanych i odrobionych z zakresu wiedzy, odpowiadajgcego
§ | niniejszego rozporzadzenia, bedzie wynosi¢ conajmniej 10 go-
dzin tygodniowo.

Warszawa, dnia 27 grudnia 1926 r. (Nr. IVV. S. W. 13510/26).

Minister, Kierownik Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego
(—) K. Bartek

Kongres sztuki ludowej w Pradze 1928 roku. Miedzy-
narodowa Komisja wspotpracy Intelektualnej Ligi Narodéw orga-
nizuje na koniec pazdziernika 1928 r. w Pradze Miedzynarodowy
Kongres Sztuki Ludowej. Zadaniem Kongresu ma by¢ naukowe
opracowanie poszczegolnych zagadnien sztuki ludowej r jej tere-
nowych przejawéw. Nadto przez poznanie sztuki ludowej w roz-
nych krajach i miedzynarodowa wymiane mysli w tej dziedzinie
kongres dazy¢ bedzie do zblizenia narodow.

Kongres bedzie mie¢ wielce donioste znaczenie dlg badan
nad sztuka ludowg. Program obmys$lono bardzo szeroki, bo bro-
szura Centralnego Komitetu Kongresu zapowiada, ze terenem ba-
danym przez Kongres miedzynarodowy bedwe Europa, Ameryka,
Azja, Afryka i Oceanja. Uzupetnieniem Kongresu bedzie Miedzy-
narodowa wystawa Sztuki Ludowe; w Bernie, prawdopodobnie
w roku 1931

Kong"es da niewatpliwie wazny wynik teoretyczny przez
doktadne okreslenie pojecia sztuki ludowej, ktore obecnie ;est
chwiejne i niejednolite. Nadto gtbwnemi tematami obrad bedg za-
gadnienia: 1) Rozprzestrzenienie geograficzne przejawow sztuki
ludowej. 2) Wykaz jej zabytkéw. 3) Sposoby zachowania sztuki
ludowej i jej rozwoju.

Szczegl6lna uwaga skoncentruje sie w dziedzinie sztuki lu-
dowej plastycznej i dekoracyjne; t. zn.: 1. Budownictwo (demy,
Swiatynie i t. d.), dekoracja zewnetrzna (rzezba, malarstwo), dachy,
balkony, ogrody i f. d. 2. Dekoracja wnetrz. 3. Malowidia, dy-
wany tkane i haftowane. 4. Sprzety. 5. Wozy, sanie, todzie zdobione
i t. d., uprzaz. 6" Narzedzia rolnicze i statki (laski, raczki rzez-
bione, formy dc ciasta, sera i masta). 7. Ceramika i szkto. 8. Ple-
cionkarstwo i koszykarstwo. 9. Roboty z papieru, tektury, kory,
wosku, stomy, lisci, kwiatow, muszel, drutu, rogu, kosci, tuski,"
kamienia, krysztatu. 10. Skory i futra (krdj, technika zdobienia).
11, Tkaniny (technika pierwotna, ozdoby tkane, malowane, haft,
koronka i na og6t wszelkie wyroby zdobione z jedwabiu, weiny,
bawelny, rafji i wiodkien roslinnych, wiosia, sznurkéw, pioéri t. d.).
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12. Stroje (nakrycia glowy, czapki, kapelusze, pasy, odziez, reka-
wiczki, obuwie). 13. Ozdoby ciata, klejnoty, uczesania, grzebienie,
djademy, amulety, fetysze, If. Posagi i rzezby z kamienia, gliny,
wosku, drzewa i metalu, 15. Obrazy, papiery malowane, alma-
nachy, karty, sztychy Swieckie, religijne i satyryczne. 16. Stroje
odswietne i teatralne. 17. Pierwiastek artystyczny w obrzedach
dorocznych i rodzinnych. 18. Lalki, marjonetki. 19. Zastosowanie
sztuki ludowej do teatru i misterjow. 20. Zdobnictwo w instru-
mentach muzycznych.

Nadto do tego zakresu wcigga sie réwniez muzyke i piesni
ridcwe. Zaroéwno piesni jak i muzyke instrumentalng Kongres
bedzie rozwazal same w sobie oraz towarzyszace tancom i innym
ewolucjom, opartym na rytmice. Gtéwnym i zywym dokumentem
bedzie w tym wypadku pie$niarz lub grupa $piewakdéw i muzy-
kantow czy tancerzy ludowych. W braku ich nalezy zbada¢ nuty
i fonogramy doktadnie rejestrujgce przejawy muzyki ludowej.

Rozpatrywane bedg nastepujace tematy. 1. Bibljografja zbioru
nut. 2. Repertuar zbioréw fonogramow. 3. Gammy i tonacje, rytm,
formy preludyjne, akompaniament i harmonja. 4. Technika wo-
kalna oraz ekspresja estetyczna i jej osobliwosci (sposOb emisji,
drganie gtosu itp.). 5. Typy instrumentéw, ich repartycja geogra-
ficzna, pochodzenie, fabrykacja, przesigkanie wptywéw. 6. tg-
czenie glosu z instrumentem. 7. Czy muzyka i piesh ludowa roz-
wijaja sie czy tez podupadaja i dlaczego? 8. Jakiemi $Srodkami
moznaby uratowa¢ to, co przetrwato w réznych krajach i po-
maga¢ w notowaniu i rejestracjitego, co nie zostato utrwalonej

Nastepnie uwzglednia sie przedstawienia dramatyczne, or-
szaki, Sviieta ludowe, tanice. Pod nazwg teatru ludowego nie na-
lezy rozumiec teatru tylko popularnego i taniego. Teatrem ludo-
wym w naszem rozumieniu jest taki, ktory samorodnie wykwitt ze
Ssrodowiska ludu, posiada repertuar pochodzenia i inspiracji ludo-
wej i ktd'egc aktorzy nie sg zawodowcami lecz chtopami. W zakres
tego teatru wchodzg marjonetki, pantomimy, procesie i $Swieta pu-
bliczne, w ktérych w formie dramatycznej wyraza sie oryginalna
tworczos¢ narodu, rasy lub regjonu.

Zastosujemy te same metody badania co wyzej, modyfikujac
je stosownie do potrzeby, a mianowicie; 1. Miejsce pochodzenia,
sfera wpltywow i historja teatru ludowego. 2. Technika teatralna:
a) repertuar, b) organizacja spoteczna teatru ludowego, c) insce-
nizacja, d) scena (akcesorja), e) aktorzy, f) kategorje kostjumow,
charakteryzacji, g) interpretacja (naturalistyczna, hieratyczna, sty-
listyczna etc.). 3. Warunki postepu i przyczyny upadku przejawéw
teatru ludowego; $rodki potrzebne do zachowania ich i ich cha-
rakteru.

Wreszcie Kongres rozpatrywac¢ bedzie tarice z muzyka lub
piesnig zaréwno te, ktdre sg wyrazem osobistego wzruszenia, jak
i posiadajgce pierwiastki dramatyczne (orszaki, pochody ;td.). Na-
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lezy zbada¢ tance: |. wedtug klasyfikacji ogdlnej: 1. Tance re-
ligijne, zwiazane z kultem, tance zatobne i symboliczne (np. tance
ognia, por roku itd.). 2. Tance plastyczne i mimiczne (bachiczne,
weselne etc.). 3. Tance charakterystyczne (tarice motyli, herbaty),
tance wojenne, teatralne, akrobatyczne. Il. Wedtug charakteru na-
rodowego lub regjonalnego (np. czardasz, tarantella). 1ll. Wedtug
szematoéw choreograficznych: 1. ruchy i postawy: tance indywi-
dualne, tance we dwoje, tance zbiorowe, kotowe, rzedami itp.
2. Czas i rytm (pas).

Polska zamierza wzig¢ bardzo zywy udziat w pracach Kon-
gresu. W tym celu wybrano w Warszawie na posiedzeniu w dniu
1l listopada 1927 Komitet Ogolny Sekcji Polskiej Kongresu, do
ktéorego weszli: J. St. Byotron, Adolf Chybinski, Adam Chetnik,
Jedrzej Cierniak, Cezarja Ehrenkreutzowa, Adam Fischer, Eugenjusz
Frankowski, Feliks Gwizdz, Oskar Halecki, Aleksander Janowski,
Juljusz Klos, Jan Fankau, Czestaw Mitodzianowski, Kazimierz Mo-
szynski, Janina Orynzyna, Jozef Podosky Woiadystaw Podlacha,
Juljusz Pagaczewski, Stanistaw Poniatowski, Helena Schrammdéwna,
Jozef Stokiosa, Swiecicki Hilary, Karol Tichy, Mieczystaw Treter,
Jerzy Warchatowski, Kazimierz Witkiewicz, Romuald Ziemkiewicz,
Zenon Zninski.

Do prezydjum Sekcji Polskiej wybrano: Dra Mieczystawa
Tretera, przewodniczagcym, Prof. E. Frankowskiego i Prof. O. Ha-
leckiego, zastepcami przewodniczacego, a p. Janing Orynzyne sekr
generalng Procz tego do prezydjum Komitetu ogdlnego wchodzi
po 2 delegatdw z komitetbw miejscowych miast uniwersyteckich
t. zn. z Krakowa, Fwowa, Fublina, Poznania i Wilna, oraz de-
legat Akademji Umiejetnosci w Krakowie.

Komitet lokalny Iwowski odbyt swe posiedzenie 20 grudnia
'927 r. i wyznaczyl na delegatow A. Fischera i dyr. Hilarego
Swiecickiego. Zarazem rozpoczat Komitet ozywiong dziatalnosé
w kieruiKU przygotowania odpowiedniej ilosci referatow naukowych.

Sekcja Polska Kongresu polecita do opracowania nastepujace
tematy :

I. Ogoélny referat syntetyczny o sztuce ludowej w Polsce.
II. 1. Budownictwo. 2. Stréj. 3. Sprzety. 4. Garncarstwo. 5. Tkactwo
wraz ze zdobnictwem, 6, Sztuka pasterska. 7. Sztuka puszczanska.
8. Piekno wnetrza izby. Ill. 1. Obrzedy doroczne. 2. Obrzedy
zycia ludzkiego. IV. 1. Ornamentyka ludowa na obszarze z.em
Rzpltej. 2. Kolorystyka. 3. Pierwiastki twércze w wyobrazni ludu.
V. Zwiazki wspotczesnej sztuki ludowej z przedhistoryczna. VI.
Muzyka regjonalna. VII. Widowiska ludowe 'ako szczatki dawnej
obrzedowosci. VIII. Tance dzielnicowe i ich rozwdj historyczny.
IX. Metoda badan sztuki ludowej. X. Muzeolcgja sztuki ludowej.
Xl. Zagadnienia podtrzymywania i popierania sztuki ludowej.
XIl. Opracowanie szczeg6towej oibijagrafji odnosnie do kazdego
z wyzej wskazanych zagadnien.
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Zjazd Profesorow etnografji i etnologii w Warszawie
w r. 1926. Na zebraniu odbytem dnia 5. XII 1926 w Biurze
Etnologicznem w Warszawie uchwalono nastepujace rezolucje:

|l. Program magisterjum z zakresu etnologji i etnografji.

Il. Prosba do Wydziatlu Nauki M. W. R. i O. P. w sprawie
uwzglednienia etnografji i etnologji przy magisterjum grup histo-
rycznej i filologiczne;j.

Ill. Prosba do Wydziatu Nauki, w sprawie odpowiedniego
dotowania nowopowstajacych zaktadéw etnologicznych.

IV. Uchwata, aby w zwigzku z zatozeniem muzeum etno-
grafji stowianskiej w Pradze, piosi¢ prof. E. Frankowskiego o po-
rozumienie sie w tej sprawie z ministerstwem spraw zagranicznych.

V. Uchwala, by popiera¢ nowopowstate towarzystwo ,,0gréd
Polski“, jako bardzo pozyteczne dla etnogrcfji polskiej.

VI. a). Uchwata, by zorganizowaé¢ wyktady zbiorowe z dzie-
dziny etnografji i etnologji w poszczegdllnych osrodkach Polski,
przyczem na najblizszy termin oznaczono Lublin, Wilno, Torun.

VI. b). Uchwala, by rozwazy¢ potrzebe wyktadéw wymien-
nych z etnografji i etnologji miedzy poszczegdélnemi uniwersytetami.

VIl. Uchwata, by ozywi¢ propagande w sprawie etnografji
i etnologji przez pisanie artykuléw w prasie oraz recenzje dziet
z tego zakresu.

VIIl. Uchwata, aby opracowa¢ katalog czascpism w bibljo-
tekach pieciu osrodkéw uniwersyteckich w Polsce.

1X. Uchwata, aby opracowaé¢ skorowidze do Wisty, Ludu,
Z. W. Ak. Urn.

Il. Zjazd Stowianskich Geografow i Etnograf¢ .v w Polsce
w r. 19Z7. Zgodnie z postanowieniem | Zjazdu Stowianskich
Geografow i Etnografow w r. 1924. w Pradze czeskiej, odbyt sie
w czasie od 2—12 czerwca 1927. Il. Zjazd Stéw. Geografow
i Etnografébw w Polsce Zjazd rozpoczat sie w Krakowie i miat
charakter podrézy naukowej. Uczestnicy, przejezdzajgc specjalnym
pociagiem, zatrzymywali sie w wazniejszych osrodkach Polski,
gdzie odbywaly narady i posiedzenia naukowe, oraz zwiedzano
muzea i miejscowe osobliwosci kultury, przyrody, goérnictwa etc.
Posiedzenia plenarne odbyty sie w Warszawie, Lwowie i Krakowie,
za$ zebrania sekcyjne w Warszawie, \Viinie, Lwowie i Krakowie.
Zjazd obradowat w os$miu sekcjach, z ktérych sekcja VI. byita
poswiecona zagadnieniom z zakresu antropologji, etnologji i et-
nografji.

|. Zgtoszono nastepujace referaty z zakresu etnografji i etno-
logji:

a) Zagadnienia ogodlne, teoretyczne i terytorialne:

Bogatyrew P., Praha: Synchronisticzeskij metod i etniczeskaja

geografja.
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Brezgo B., Daugavpili: Referat o Stowianach w Inflantach.

Fischer A., Lwow: Wplyw czynnikébw geograficznych na
zjawiska etnograficzne.

Fischer A., Lwoéw: G ujednostajnienie okreslenia ; zakresu
etnografji  etnologji.

Frankowski E,, Warszawa: Panstowianskie muzeum etno-
graficzne jako nowy typ muzeum.

Gasiorowski H., Grudziadz: Huculi, gingcy rod goralski.

HuSek J., Bratislava: Narodopisna organizace prac na Slo-
vensku.

Karskij E., Leningrad: Referat o stanie badan etnograficznych
w Rosji.

Klacko, Sv. Martin Turé: Praca etnografického odboru Ma-
rice Slovenské.

Moszynski K., Krakéw Z zagadnienn etnografji ziem sto-
wianskich.

Przeworski S., Czestochowa: Hetyci jako ludnos¢ Palestyny
przedizraelski gj.

Romansky, Sofia: Les colonies bulgares en Valachie et
Moldavie.

Schneeweis E., Becgrad: Dar.asnje stanje jugoslav. etnologije.

SiSmanov 1., Sophia: Nécessité d une phorématologie com-
parée des peuples slaves.

Smolenski J., Krakéw: Suri’ analyse cartograph. de rapports
entre les différents composants de la pcp lation.

Syfisté Fr., Praha: Ceské kolonie na Volyni.

Turéin R., Praha: Cechoslovaci v Chrvatsku a Slavonii.

Zupani¢, Ljubljana: Referat o powstaniu i znaczeniu rodo-
wych nazw Ljach i Kujaw.

b) Kultura materjalna:

Bachmann A., Lwéw: Z badann nad dachem stowiariskim.

Chetnik A., Warszawa: BursztyniarsCwo na Kurpiach.

Maurizio A., Bydgoszcz: Dzieje pozywienia w etnografji
polskiej.

Prazak V., Bratislava: Studjjm tyttd slovenské lidové vy-
Sivky ze stanoviska etnografie a kulturni historie.

Przeworski S., Czestochowa: W6z wojenny u  Achajow
i Hetytow.

Stranské D., Praha: Neékteré starobylé znaky ve slovenskych
krarich.

c) Kultura spoteczna:

Ehrenkreutzowa C., Wilno: Obrzedy weselne ludu po’sldego.
Frankowski £., Warszawa: Wiosenny obrzed kogutka na
ziemiach polskich.

Koranyi K., Lwow: Czary w Polsce (ze stanéw, prawnego).
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Schneeweis E., Beograd: Obicaji oko rodenja i krstenja kod

Srba i Hrvaia.
Wakarelski, Warszawa: Obrzedy weselne u Butgarow,

d) Kultura duchowa:

Fabian V., Praha: Malowany nabytek lidowy.

Frankowski E., Warszawa: Znaczenie tykwy dla kultury
ludzkiej.

Gotgbek J., Warszawa: Widowiska ludowe u Stowian.

Horak J., Praha: Organisace a badani o lidowych pisnich
a podanich.

Kotessa A., Prague: Fe sujet mythologique lunaire et astral
dans ' ancienne chanson de Noél ukrainienne.

Kotessa A., Prague: Fes ouvrages folkloristes de Jean
|kanko.

Kotessa F., Lwoéw: Charakterystyczne cechy zachodnio-
ukrainskich dialektbw muzycznych w melodiach piesni ludowych
z temkowszczyzny.

Kwitka. Kijow: Fe systéme pentatonique anémitonique chez
les peuples slaves.

Manning Cl. A., New York: Les oiseaux mnnstreux dans la
tradition russe.

Pank-'ewicz |., Uzhorod: Les chansons ceremoniales se rat-
tachant & la vie de famille et de ferme sur les confins ruthéno-
slovaques entre Uzhorcd et Michalovce.

Pospisil Fr., Brno: Taniec zbdjnicki na Podhalu a jego
miejsce miedzy oreznemi tancami u Stowian (film).

Stoitow, Sofja: Bulgarski folklor w ostatnich 3 latach.

Swiecickyj 1., Lwoéw: Pierwiastek ludowy w ikonografj'
ukrainskiej dawnych wiekow.

Il. Referaty z dziedzin pokrewnych etnologii:

Betleja T., Katowice: Ludnos$¢ Krakowa w XVIII wieku.

Buczynska M., btudjuin rozmieszczenia i gestosci osiedli
w potud. wojewddztwach Polski.

Dédina V., Praha: Organisace prace vlastivedné a kulturni
dle pfivozenych krajin.

Dédina V., Praha: Unifikace slovanského nazvoslovi zemeé-
védnéha.

Deszczka, Poznan: C roznieszczeniu domow mieszkalnych
wiejskich w Polsce.

Grodzicki L., Lwoéw: Rozmieszczenie ludnosci na Polesiu.

Ischiikoff, Sofia: La densité de la population en Bulgarie.

Janowski A,, Warszawa: ldea i praca krajoznawcza.

Keyha Z., Lwoéw: Przyrost ludnosci w Polsce potudniowo-
wschodniej w latach 1900—1910—1921.
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Kostic L. M., Beograd: Gradovi u Jugoslaviji.

Kubijowicz W., Krakéw: Gtéwne typy zycia pasterskiego
w Polskich Karpatach fliszowych.

Facewiczowa Z., Krakéw: Zycie pasterskie w Tatrach.

Pastwa J., Poznan: Gesto$¢ zaludnienia a stosunki narodo-
wosciowe w woj. pomorskiem.

Pawtowski St., Poznan: O rozmieszczeniu ludnosci polskie;
W WO0j. pomorskiem.

Pigtkowski J., Lwow: Stosunki narodowosciowe w woje-
wodztwie wotynskiem.

Sawicki L., Krakéw: Osadnictwo na wschodnich kresach
Polski.

Semkowicz Wk, Krakoéw: Ziemie stowianskie na mapach
Sali Garderoby.

Wasowicz J.,, Lwow: Mapa narodowosci w Polsce wedtug
spisu ludnosci 1921.

Il. Referaty antiopologiczne:

Czekanowski J,, Lwow: Metoda kartograficzna a kryterjurn
ilosciowe.

Gryglaszewska M., Lwow: Z badan nad krar.jologjg Szwajcarji.

Klimek St., Lwoéw: Elementy rasowe ludnosci Azji pot-
nocnej i wschodniej. )

Lempertéwna G,, Lwoéw: Studjum nad antropologig Zy-
doéw lwowskich.

Mydlarski J,, Warszawa: Zagadnienia serologiczne w antro-
ologii.

g gMydlarski J., Warszawa: Zagadnienie typow budowy fi-
zycznej ludnosci zrem polskich.

Mydlarski J.,, Warszawa: Struktura antropologiczna Polski
i zagadnienie doboru wojskowego.

Poniatowski St., Warszawa: Arjowie a rasa nordyjska.

Rosinski B., LwoOw: Badania antropogenetyczne w pow
puttuskim.

StolyLwowa, Warszawa: WSstepne badania kranjologiczne
nad materjaltem z cmentarzyska w ! wieku po Chr. w Oksywiu.

Stotyhwo K., Warszawa: W sprawie definicji typéw antro-
pologicznych.

Wigzowski K., Warszawa: Zagadnienie budowy stopy na
ziemiach polskich.

Przewazna cze$¢ zgtoszonych referatéw ukazata sie drukiem
przed rozpoczeciem Zjazdu, jednak w formie bardzo zwieziej,
bo objetosci zaledwie kilkudziesieciu wierszy. Doktadniejsze stresz-
czenia, do czterech stron druku formatu O6semki, bedg pomiesz-
czone w ksiedze referatow |Il. Zjazdu Stéw. Geograféw i Etno-
grafow.

Lud XXVI 9
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Naktadem komitetu organizacyjnego Il. Z. S. G, i E. wy-
dano ,,Przewodnik Kongresowy* Krakow 1927. S. 309. W zbio-
rowem tern wydawfiictwie zamieszczono szereg artykutéw, infor-
mujacych w sposéb bardzo zwiezty o strukturze etnograficzne;
Rzeczypospolitej. Sg tam nastepujgce prace: J. Czekanowski
i J. St. Bystron: ,,Struktura antropologiczna i etnograficzna tery-
torjum polslgiego“, s. 37—45. K. Nitsch: ,,Stosupki narodowo-
sciowe na Slasku“ s. 90—92 z mapka jezykowa Slaska. E. Fran-
kowski: ,,Kaszubi“ s. 136—139. Ehrenkreutzowa C.: ,,Wycieczka
etnograficzna“ (okolice Wilna) s. 173—175. K. Moszynski: ,,Etno-
grafja“ (droga Wilno—tuniniec— Lwow) s. 184—189. A. Fischer:
,,Okolica Lwowa pod wzgledem .etnograficznym®“ s. 202—205
(z mapa typéw chatup w wojewddztwie Iwowskiem), Z. Pacewi-
czowa: ,,Szatasnictwo w Tatrach polskich* s. 259—274 (z mapa
wedréwek pasterskich). S. Udziela: ,,Etnografja“ (Podhala) s. 278—
280 i S. Udziela: ,,Krakowiacy" s. 299—306 z 4 rycinami.

A. Bachmann.

Koto Nauk Antropologicznych Studentéow U. J. K
we Lwowie. |. Walne Zebranie Kota Nauk Antropologicznych
Studentow U. J. K. we Lwowie odbylo sie dnia 6 lutego 1928.
0 godzinie 19. w sali Zaktadu etnologicznego przy ulicy Marszat-
kowskiej 1. Il. p. Zebranie otworzyt cztonek Komitetu Zatozycieli
Kota Edward Oleksin witajgc PP. Prof. Czekariowskiego, Koztow-
skiego i Fischera, oraz licznie zebranych gosci w osobach: p. Dr.
Franklowej, Dr. Morwitza i innych.

Nastepnie w kilku stowach skreslit powstanie tego,kota, kia-
dac gléwny nacisk na koniecznos$¢ istnienia pierwszej i jedynej
w Polsce tego rodzaju placéwki w dziedzinie nauk antropolo-
gicznych obejmujgcej antropologie, etnologje, prehistorje i nauki
pokrewne, celem rozszerzania i pogtebiania tychze nauk, nietylko
wsrod samych czionkéw Kota, ale takze ws$rdd szerszych warstw
spoteczenstwa. Krotkie swe przemoOwienie zakonczyt wezwaniem
do wspotpracy, dziekujagc réwnoczesnie PP. Profesorom za gor-
liwe poparcie pierwszych krokéw w tworzeniu Kota.

Z kolei przystgpiono do dalszego punktu porzadku dziennego
Walnego Zebrania, a mianowicie do uchwalenia statutu; po
dtuzszej dyskusji, w ktorej zabierali glos prof. Czekar.owski, prof.
Fischer, prof. Koztowski, Dr. Franklowa, Dr. Sulimirski i inni, stamt
zostat z poprawkami Dr. Sulimirski sgo jednogtosnie uchwalony.
Nastepnie Komitet Zatozycieli przedstawit Zebraniu liste kandy-
datow Zarzadu Kota. ktorg przez aklamacje przyjeto. W skiad
tegc Zarzadu wesz.i:

Prezes: Edward Oleke.n, zastepcy prezesa: Jan Falkowski
1 Tadeusz Henzel, sekretarz; Bronistaw Nagel, skarbnik: S. Czor-
tko cer. Cztonkowie Zarzgdu: M. Gryglaszewska, A. Nescheléwna,
C. Smiszko i Jozef Gajek.
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Komisja rewizyjna: Dr. T. Sulimirski, Irena Gurgula, St.
Lenkawski. Wreszcie uchwalono wysokos¢ wpisowego i wkiadki
miesiecznej dla cztonkdéw zwyczajnych i wspierajacych, a takze
state dnie zebran naukowych Kota.

Wkoncu przewodniczacy, dziekujagc zebranym za przybycie,
zamknat Walne Zebranie.

Dnia 17. lutego o godzinie 19. w sali Zakiadu Prehistorijl,
Marszatkowska 1. Il p. odbyto sie pierwsze Zebranie naukowe
Kota Nauk Antropologicznych Stud. U. J. K. we Lwowie z re-
feratem dyskusyjnym p, Dr. K. Kcranycgo, czionka wspiera-
jacego Kota, p. t. ,,Czary i gusta przed sgdami koscielnemi
w Polsce w XV i w pierwszej potowie XVI wieku.”

Po odczytaniu referatu w ozywionej dyskusji zabierali gtos:
prof. Koztowski, prof. A. Fischer i p. J. Gajek. Dyskusja toczyta
sie nad zagadnieniem czarow i guset w ogélnosci i ich zna-
czeniu.

Dnia 2. marca b. r. w sali Zaktadu Prehistorji przy ulicy
Marszatkowskiej 1. odbyto sie Zebranie naukowe Kota Nauk
Antropologicznych z referatem p. Dr. Stanistawa Klimka p. t.
,»,O stosunkach rasowych i etnicznych w Australji“
W dyskusji po referacie zabierali gtos: PP. Prof. Koztowski i Cze-
kanowski, oraz referent p. Dr. Klimek.

Dnia 9. marca b. r. w sali Zakladu PieFstorji przy ulicy
Marszatkowskiej 1, odbyto sie Zebrarie naukowe Kota Nauk
Antropologicznych Stud. U. J. K. we Lwowie z referatem p. Dr.
Jana Bryka p. t. ,,Typy antropologiczne pod wzgledem
sprawnos$cé- i rozwoju fizycznegc

W referacie tym przy zastosowaniu metody podobienstwa
wyroznit prelegent na terenie WSChOanej Matopolski pod wzgledem
systematyki rodzaju ludzkiego précz znanych typéw a, B, y i 0
jeszcze typ laponoidalny A.

W dalszym ciggu przechodzac do omawiania zagadnienia
rozwoju i sprawnosci fizycznej stwierdzit, ze wszystkie typy roz-
wijajag sie dodatnip, jednak réznie i w réznym stopniu. Pod
wzgledem rozwoju fizycznego grupy typow antropologicznych
wykazujg te samag tendencje rozwojowa. Prelegent opierajgc sie
na zbadanym przez siebie materjale wyrdznia:

1) grupe poétnocno-europejska: typy a i y.

2) grupe o nawigzaniach azjatyckich: typy B i A.

i 3) grupe potudniows, typ O.

Pod wzgledem sprawnosci fizycznej typy ¢ podobnej kon-
stytucji wykazujg podobny rozwoj. Prelegent wyrdzniatugi ipe M i O,
i grupe B i A Typ 7 zajmuje stanowisko posrednie zblizajac sie
bardziej do grupy RR—A-owej.

Reasumujac swe wyniki prelegent doszedt do wniosku ze
zréznicowaniom morfologicznym towarzyszg roznice fizjologiczne,

9*



czyli, Z= typom antropologicznym odpowiadajg typy konstytu-
cjonalne.

W dyskusji zabierali gtos: p. Dr. Klimek, ktory w dtuzszem
swem przemowieniu zaznaczyt, ze ten nowy Kierunek w badaniach
naukowych antropologicznych daje nam moznos$¢ uchwycenia od-
powiednikéw miedzy zrdéznicowaniem morfologicznem a zrdznico-
waniem fizjologicznem i psychologicznemu Nastepnie przemawiat
p. Dr. Bachmann, zwracajgc uwage na stosunki etniczne, ktére
Doc. Rosinski podkreslit jak dalece momenty psychiczne oddzia-
tywuja na momenty fizjologiczne. W koncu zabrat gtos p. prof.
Dr. Czekanowsk:, ktéry w swem przeméwieniu stwierdzit, ze praca
niniejsza jest podstawowa w dziedzinie antropologii fizjologiczne;j.

Edward OlekRin.

Piecdziesieciolecie pracy naukowej Prof. Aleksandra
Briicknera. Prof. Aleksander Briickner, cztonek honorowy Towa-
rzystwa Ludoznawczego we Lwowie, obchodzit uroczyscie w stycz-
niu 1928 roku piecdziesieciolecie-pracy naukowej. Uroczystos¢ ta
odbyta sie w poselstwie polskiem w Berlinie, a przybyli na nig
jako specjalni delegaci profesorowie Uniwersytetu Jagielloriskiego
dr. Ignacy Chrzanowski i dr. Stanistaw Kot oraz dr. Muszynski,
dyrektor Krakowskiej Spotk Wydawniczej, ktéra swoim naktadem
wydata ksiege pamigtkowa ku czci Jubilata.

W salonach poselstwa, do ktérego przybyli prof. Bruckner
w towarzystwie sekretarza poselstwa, p Komarnickiego, zgroma-
dzili sie cztonkowie poselstwa, konsulatu generalnego z konsulem
generalnym Zielinskim na czele oraz goscie krakowscy z prof.
uniwersytetu berlinskiego d-rem M. VVasmerem, nastepca prof. Bruck-
nera na katedrze filologji stowianskiej.

Poset polski w Berlin'e, minister Olszowski, powitat Jubilata
i gosci krakowskich nastepujgcem przemoOwieniem:

,,Od wiekdéw zwykt nardd wienczy¢ skronie swych zastu-
zonych synéw, ktérzy hojnie zostali naturg ponad innych obda-
rzeni, a mitosc-g kraju ogarnieci, imie jego i znaczenie na Swietne
wyniesli Wyzyny. Dzialo sie to jednak zazwyczaj we wiasnym
domu, gdy naréd z pelnej korzystajagcy wolnosci zyt swem zyciem
niezaleznem i samodzielnem. Rowniez zastuzony syn pracowat
vtedy i tworzyt, majac przed oczyma zupetnie konkretny, wprost
dotykalny cel. W jakze odmiennych jednak warunkach rozwija
sie tworczos¢, gdy wihasny dom obcg zburzony reka, str.lat wy-
tacznie w dziedzinie ideatu, a rzeczywistego bytu byt pozbawiony’,
gdy nadzieja na jego odbudowe w oczach niemal wszystkich
za ztudng uchodzita mare. Praca twdrcza musiata wtedy spoczywac
na odmiennem zgota podtozu. Podtozem tem byt duch nieréwnie
potezniejszy, niz to w zwyktych warunkach ma miejsce. Béz takiego
najwyzszego napiecia ducha praca taka jest wprost nie do pomysle-
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nia. Jakze rzadk e, wprost fenomenalne byly wypadki, ze w okresie
twoérczosci dom wiasny odbudowany zostat. Dzieki temu to, co
przez dziesigtki lat byto tworzone, do domu tego wniesione byc¢
mogto jako dzieto skornczone, budzac nietylko uznanie, lecz po-
dziw zaréwno wsrod swoich, jak wsrdd obcych.

Nie bylo rzeczg taiwag przytoczy¢ w dziejach podobne wy-
padki. Oto jest powdd, dla ktérego chwila obecna jest ponad
wszelki uryraz cenna. Nie sgdze, aby ktokolwiek byt w stanie,
chwile te oceni¢ glebiej od poselstwa Rzeczypospolitej Polskiej
w Berlinie, gdy dane mu jest przyja¢ w swych murach, w tej
lak podniostej chwili zastuzonego syna kraju oraz przedstawicieli
najstarszej wszechnicy polskiei, ktorzy tu przybyli, by ztozy¢ hotd
jego zastugom. Witajagc Czcigodnych Pandéw w imieniu poselstwa,
sktadam za zaszczyt ten wyrazy serdecznej podzieki®

Po przemdéwieniu ministra Olszowskiego prof. Ignacy Chrza-
nowski zwrdcit sie w serdecznych stowach do Jubilata, przypo-
minajagc mu, ze przed 35 laty, jako uczen pracowat pod jego
kierownictwem, dzisiaj za$ przybywa nietylko jako dawny uczen,
ale jako serdeczny przyjaciel osobisty, by ztozy¢ mu zyczenia
najstarszej wszechnicy polskiej i wyrazy serdecznej czcii wdziecz-
nosci, jaka caty Swiat naukowy polski zywi dla prof. Bricknera
za jego tworczg zaptadn.ajaca prace.

Nastepnie wygtosit krotkie przemoéwienie prof. Stanistaw
Kot, podkreslajac, ze prof. Briickner cate zycie swoje pracowat
w odosobnieniu i samotnosci, tworzgc dorobek naukowy o nie-
zwyklej wszechstronnoéci, a jednoczes$nie wielkie, gruntownosci
i glebokosci. Prof. Kot podkreslit, ze bib’jografja dz:et prof. Bruck-
nera zawiera ponad 1.200 prac, ogtoszonych w jezyku polskim
i w innych jezykach i podniost raz jeszcze o$wiadczenie prof.
Chrzanowskiego, ze tak jak Polska niemal dz esie¢ stuleci musiata
czeka¢ na pojawienie sie tytana pracy takiego, jak Lelewel, tak
tez niepredko zapewne znajdzie nowego spadkobierce pracy
i znaczenia lelewe'owego takiego, jakim jest prof. Briickner.

Potem dyrektor Krakowskiej Spotki Wydawniczej wreczyt
Jubilatowi wspaniate wydanie ksiegi jubileuszowej, ztozonej z prac
29 dawnych uczniéw i kolegéw prof. Brucknera.

Ksiega ta wydana p. t. ,,Studja staropolskie” (Krakéw 1928)
zawiera nastepujgce prace z zakresu ludoznawstwa i historji kul-
tury: 1) K. Tymieniecki, Rod i panstwo w Polsce pierwotne;j.
2) J. D gbrowski, O kolebke kultury polskiej. 3) E. Kucharski,
Mazowsze pierwotne i zagadnienie szczepow polskich. 4) M. Han-
delsmann, Na marginesie naszej najnowszej literatury o naj-
dawniejszych dziejach Polski. 5) R. Grodecki, Zbigniew ksigze
Polski. 6) Wt Abraham. Proces przeciw ksiedzu polskiemu
0 obraze papieza Urbana VI. 7) St. Estreicher, Nieznane teksty
ortyli magdeburskich. 8) X. J. Fijatek, Poczatki cenzury pre-
wencyjnej w kosciele rzymsko-katolickjn w Polsce. 9) L. Krzy-
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wieki, Pilkalnie na Litwie, 10) K, Chodynicki, Tradycja
jako zrédlo historyczne. 11) Jan St. Bystron, CLarakternicy.
12) A. Fischer, Djabet w wierzeiliach ludu polskiego.

Jubilat podziekowatl wszystkim diuZGzerr. przemoéwieniem 7
poczem uroczysto$¢ zekonczyla sie przyjeciem w salonach do-
selstwa, ktore przeciggneto sie do godz. 6,30 wlecz.

Z zwigzku z obchodem jubileuszowym nadeszto do posel-
stwa polskiego w Berlinie pod adresem prof. Brucknera Kkilka-
dziesigt depesz gratulacyjnych, miedzy innemi od wszystkich
Wszechnic polskich, Akademji Umiejetnosci, Towarzystw Nauko-
wych Warszawskiego, Wilenskiego, Poznanskiego, Lwowskiego,
od Kilku redakcyj dziennikéw warszawskich Poza tern z zagranicy
nadeszty depesze z Rzymu oraz z uniwersytetu brukselskiego.

RoOwniez Towarzystwo Ludoznawcze wystato depesze z wy-
razami hotdu dla swego cztonka honorowego.

Woystawa konserwatorska w Warszawie. Z okazji zjazdu
konserwatorskiego w Warszawie, w listopadzie 1927 r. urzadzong
zostata wystawa konserwatorska w gmachu b. Szkoty Podchora-
zych. Na wystawie tej zastuzyly na specjalne podkreslenie prace
uczniéw Politechniki warszawskiej, prowadzone od szeregu lat
pod kierunkiem prof. Oskara Sosnowskiego, ktérych wynikiem
jest olbrzymi matejat do historji sztuki, zawarty w rysunkach
i wykresach architektonicznych, zdejmowanych z zabytkéw calej
Polski. Kazdy z uczniéw prof. Sosnowskiego obowigzany jest
rokrocznie wybra¢ sobie jakas wie$ i, opracowac ja architekto-
nicznie, to jest pomierzy¢ i wyrysowa¢ dokiadnie budynki oraz
wszelkie przedmioty/ przedstawiajagce warto$¢ artystyczng lub
kulturalng. Imponujagce wyniki tych badan przedstawiono na
wystawie.

Ksiestwo towickie zostato roku zesztego ostatecznie zba-
dane, a niema w niem an jednej chaty, do ktorejby nie zajrzat
uczen Politechniki i nie odkryt czego$ nowego i charakterystycz-
nego. Chata towlka, przedstawiajgca samodzielny typ, budo-
wany przez wolnego wiosScianina, dzieki tym pracom jest do-
ktadnie znana, a sumienno$¢ badaczy wykryta na terenie roz-
mieszczenia tej chaty dziewiecdziesigt rodzai ognisk od pier-
wotnego kamienia, az do czteropalnikowego I pieca, rozmieszczo-
nego w czterech izbach. Roéwniez ukonczono prace nad bada-
niem szatasnictwa wysokogorskiego w ' /trach, bedacego poczat-
kiem form budowniczych w pierwszych stadiach osadnictwa ple-
mion pasterskich i nad formami béznic drewnianych w powiecie
biatostockim, posiadajgcych cechy budownictwa na wskros pol-
skiego, a bedacych typowym przyktadem niezmiernie wysoko
stojacej w Polsce sztuki ciesielskiej Do najciekawszych okazow
wystawy nalezg, kopje — modele wigzan dachow, wykazujgce
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odrebnos¢ i samorodnos$¢ wiagzahn polskich sredniowiecznych
bedace do dzi§ dnia wzorem racjonalnej budowy wiez kosciel-
nych i wigzan dachowych

Byloby rzeczg bardzo pozagdang, aby cenne wyniki tych
badan zostaty ogtoszone i udostepnione w ten sposOb szerszym
kotom etnograféw polskich.

Wykitady etnograficzne r.a prowincji. Staraniem Zarzadu
powszechnych wyktadéw uniwersyteckich we Lwowie wygtosit
Prof. Adam Fischer wyktady pt. ,Lud Polski“ z przezroczami
w r. 1926-7 w Brzezanach, Lisku, Dobromilu.® Przemys$lu, Kamionce
strumitowej, Przemyslanach, Jaworowie, Z6otkwi a w r. 192'
w Krzemiencu (26. XI), w Zdotbunowie (27. XI), w Réwnem (29. XI),
w tucku (30. XI), w Kowlu (1. XII) i we Wiodzimierzu Woct.
(2. XII). W r. 1928 wygtosit Prof. Adam Fischer wyktady p. t. ,,Bo-
gowie stowianscy” we Lwowie (25. 1) i w Jaworowie (26. II).

Papieskie Muzeum Etnograficzne, Z koricem 1927 r.
zostatlo oddane w Rzymie do uzytku-publicznego Muzeum Etno-
graficzne zalozone przez Papieza w Patacu lateranenskim. Mu-
zeum to powstato z okazow, ktore przed dwoma laty figurowaty
na Wystawie Misyjnej Roku Jubileuszowego. Na wystawe te zto-
zyli sie wtedy specjalnie misjonarze, ktorzy ze wszystkich zakat-
kow ziemi poprzycytali przerézne zbiory, rysunki i zestawie-
nia, tyczace sie prac misyjnych, oraz bytu najrozmaitszych
dzikich ludéw, wsrdd ktérych pracowali. W ten sposOb zebrane
zcstaly obfite materjaty etnograf czne, dla studjow nad cywili-
zacjg i religjg ludéw pierwotnych. Caty ten materjat zamiast zeby
po zamknieciu wystawy ulegt rozpvlszenu, zostat w swej naj-
cenniejszej czesci na wyrazne zadanie Papieza zachowany
w formie nowego Muzeum. Na czele Muzeum Papiez postawit
znanego etnografa ksiedza W. Schmidta. Muzeum dzieli sie na
trzy gtdéwne dziaty: historje mfsji, rezultaty misji i wreszcie ma-
terjaty do etnografji ludéw pierwotnych. Zbiory roztozone sg
w 26 olbrzymich salach i siedmiu galerjach, a zajmujg dwa
cate pietra patacu. Muzeum etnografji religijnej w Rzymie jest
ledynym w swoim rodzaju zbiorem, zwlaszcza w dziedzinie ma-
terialtbw do badan religijnych nad pierwotnemi ludami.

Polskie wydawnictwo reprodukcyj waz starozytnych.
Zwigzek Akademij catego Swiata (Union Académiqie Internatio-
nale) zainicjowal wydanie przez Akademje reprodukcyj wszyst-
kich znanych waz starozytiiych z calego obszaru ziem, lezacych
nad morzem Srddziemnem, a wiec: sgipsktch, palestynskich, fe-
nickich, syryjskich, matcazjatyckich, greckich, etruskich, italskich
i t. d. Akademje poszczegolnych- krajow wydajg zeszyty tej pu-
blikacji, noszacej nazwe: ,,VVases antiques®, a zawierajgce repro-
dukcje waz, znajdujacych sie w darem panstwie. Obecnie przy-
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stepuje takze Polska Akademja Umiejetnosci do takiego wydania
reprodukcyj waz w Polsce s'e¢ znajdujacych. Z goracg prosba
zwraca sie ona do wszystkich posiadaczy takich waz oraz za-
rzadzajacych zbiorami, w ktérych sg takie wazy, o przestanie
do niej (Krakéw, Stawkowska 17) wiadomosci o takich wazach
z podaniem, o ile moznosci, ilosci okazéw oraz. ich rodzajow,
by nastepnie moglty by¢ przez je wystannika na miejscu opisane
i sfotografowane dla tego pieknego wydawnictwa.

Opieka nad zabytkami. Notujemy ncwe rozporzadzenie
z mocg ustawy ,,O opiece nad zabytkami“. Zabytkiem, w zro-
zumieniu ustawy, jest kazdy przedmiot tak nieruchomy jak ru-
chomy, charakterystyczny dla pewnej epoki, posiadajgcy wartos¢
artystyczng, kulturalng i historyczng, archeologiczng lub paleon-
tologiczng, stwierdzong orzeczeniem wiadzy panstwowej i zastu-
gujacy wskutek tego na zachowanie.

Za zabytk uwazane mogg byc¢ jaskinie i groby, grodziska,
zamczyska, szwedzkie gory, okopy, szance i Waly, slady osad
ladowych i nawodnych, cmentarzyska, groby, kurhany, mogity
i kopce, piece, kregi kamienne, figury kamienne, gtazy, stop-
nie i t. d., dalej budowle i szczegdéty architektoniczne, wieze,
bramy, porta’e, kolumny, kaplice, drzwi, kominki, pomniki, stupy
graniczne, ruiny budowli, ogrody ozdobne, aleje cmentarne
i przydrozne drzewa sedziwe i okazate, ottarze, ambony, chrzciel-
nice, dziela sztuk plastycznych, obrazy, rzezby, rysunki, dzieta
sztuki zdobniczej i kunsztéw cechowych, monety, medale, pie-
czecie, druki, archiwalja, rekopisy, autografy i oprawy ksiag, lu-
dowe sprzety domowe, wykopaliska, kolekcje muzealne, doku-
menty, przedmioty i pamiatki kultu religijnego. Obrazy cudowne
wyjete sg z pod dzialania ustawy.

Na skutek orzeczenia odnosnych wiladz konserwatorskich,
przedmioty te otrzymujg charakter zabytkéw; a od chwili dorecze-
nia wiascicielow_ ich orzeczenia tego, podlegaja ochronie prawa.
Wiadze konserwatorskie dzielg sie na wiadze pierwszej instancji
(wojewddzkie) i drugiej — Minister Wyznan Religijnych i O. P.

rawa i obowigzki konserwatoréw, jako organéw fachowych,
okres$la Minister Wyznan Religijnych i O. P. Konserwatorzy ci
w pierwszym rzedzie majg prawo i obowigzek badania wszel-
kich przedmiotow, w celu stwierdzenia ich wartcsci zabytkowej.

W zwigzku z tern, zarzady Zwigzkéw Komunalnych, gmin
wyznaniowych, cs6b prawnych, koscielnych i zakopnych, wszel-
kie korporacje publiczno-prawne . stowarzyszenia, majgce na celu
opieke nad zabytkami, obow gzane sg zawiadamia¢ witasciwe wia-
dze konserwatorskie o posiadanych przedmiotach, co do ktorych
zachodzg dane, ze majg warto$¢ zabytkowg. Winni niezawiado-
mienia bedg karani grzywna.
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Nowe prawo, ochraniajace tak cenne w znaczeniu kuttu-
Talnem zabytki przesztosci posiada duze znaczenie takze dla za-
bytkéw etnograficznych.

Woystawa polskiego zdobnictwa ludowego w Strasburgu.
Dnia 3 maja r. b. w gmachu Muzeum Historycznego w Stras-
burgu zostanie otwarta wystawa zdobnictwa ludowego i sztuki
stosowanej, organizowana przez tamtejsze Towarzystwo Przyja-
ciot Polski. Zarodek tej wystawy stanowi¢ bedzie istn ejgce juz
w Metzu, a stworzone przez Zwigzek Polskich Towarzystw we
Francji wschodniej, muzeum wychodztwa polskiego.

Kcgjonalizm w wojewoddztwach. Min. Spraw wewnetrznych
wydato 30. XI. 1927 Oicdlnik do wszystkich wo; cwoddéw w sprawie
studjéw nad stosunkami wojewoédztw jako jednostek regjonalnych.
Okolnik podkresla, ze kazde wojewddztwo jest nietylko jednostka
podziatu administracyjnego, ale takze jednostka regjonalrg, po-
siadajaca swojg indywidualnos¢ i swoje wiasne zycie odrebne od
zycia innych wojewodztw. W interesie Parnstwa jako catosci lezy,
aby indywidualne zycie kazdego z wojewoddztw bylo, jak naj-
bujniejsze i na;- wszechstronniejsze i azeby tkwigce w odrebnycr
wiasciwosciach kazdego terenu sity i wartos¢- rozwijaty sie dla
dobra catosci.

Dodane do okdlnika zatgczniki podajg zagadnienia, jakie
powinny by¢ zbadane rozpatrzone. Zagadnienia dz-elg sie na
dwie grupy:

1. Charakterystyka opisowa. 1. Wiasciwosci przyrodzone te-
renu (klimat, uksztaltowanie powierzchni, woda, gleba, bogactwa
naturalne itd.).

2. Ludnos$¢ (stosunki narodowosciowe, wyznaniowe, ukiad
socjalny i zawodowy, poziom kultury, typ psychiczny Itd.).

3. Uklad sit gospodarczych i spotecznych: a zasadnicze
gatezie wytworczosci: rolnictwo i gatezie poboczne, formy wia-
daniz ziemig, stan kwestji agrarnej itd. kopalnictwo, przemyst,
stosunki robotnicze, rekodzieto, przemyst ludowy itd.). b) stan
zaludnienia wsi i miast i wynikajace stad problemy (przeludnienie,
kwestje zdrowotne, mieszkaniowe, odptyw ludnosci itd.). ¢) na-
turalne centra wytworczosci i wymiany w obrebie wojewddztwa,
ich charakterystyka itp.

4. Uklad sit politycznych v wojewddztwie w zwigzku z na-
turalnemi wiasciwosciami terenu i ludnosci i stosunkami gospo-
darczemi i spotecznemi.

5. Istniejacy aparat dziatania: a) urzedy réznych resortow
i inne placowki panstwowe (oddziaty bankow panstw, specjalne
zaktady, szkoty etc.) b) samorzad terytorjalny, stan i charakte-
rystyka. c¢) inne formy organizacyjno c charakterze' publiczno-
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prawnym | z'oy roi.licze i przemystowe, spétki drogowe i wodne
etc) d) zrzeszenia dobrowolne, gospodarcze i kulturalne.

6. Naturalne regjony w obrgbie wojewddztwa.

11. Charakterystyczne dla wojew idztwa problemy i postulaty
1) Regulacja granic wojewodzttva i powiatow z punktu widzenia
naturalnych regjonéw. 2) Podniesienie ogoélnych warunkéw kultu-
ralnych i gospodarczych. 3) Skierowanie na witasciwe tory i wzmo-
zenie wytworczosci. 4) Stworzenie nowych placoéwek podno-
szenia kultury. 5) Aparat dziatania. 6) Srodki maieijalne, 7) Po-
zagdane i mozliwe uksztattowanie stosunkéw politycznych ze
wzgledu na wilasciwosci wojewddztwa jako regjonu.

W zwigzku z tym okdlnikiem wojewddztwa rozpoczety dzia-
talnos¢ organizacyjng. Dowody tej akcji w wojewddztwie lubel-
skiem przedstawia specjalna broszura ph ,,Regjonal’zm lubelski
ze szczegb6lnem uwzglednieniem zadarn administracji panstwowej
i samorzadowej. Praca zbiorowa podjeta z inicjatywy wojewody
lubelskiego Antoniego Remiszewskiego przy wspotudziale Komisji
regjonaustycznej Towa.zystwa Przyjaciot Nauk w Lublinie uzu-
petniona bibljografjg przedmiotu®“. Wydanie Lubelskiego Urzedu
wojewOdzkiego 1926. Z broszurki tej dowiadujemy sie, ze woje-
woda lubelski zwrécit sie do wszystkich starostow powatowych
z wezwaniem, aby okazali jak najzywsza wspdtprace, oraz po-
parcie materjalne instytucjom, ktére regionalizmowi po$wiecity spe-
cjalng uwage, a wszczegolnosci Tow. Przyj. Nauk w Lublinie,
ktére podjeto wydawnictwo kwartalnika, poswieconego regionaliz-
mowi lubelskiemu pt. Regjon lubelski.

Dziatalno$¢ orgartcw rzadowych pozostaje w $cistem poro-
zumieniu z Komisjg regjonalistyczng Tow. Przyj. Nauk. w Lublinie.
Komisja utozyta nastepujacy najblizszy program dziatania. |) Li-
teratura i sztuka a) zebran e i opracowanie pieSm i przyspiewek
ludowych, b) zebranie i opracowanie literackie podan, basni
i klechd ludowych dla uzytku miodziezy, c) wydanie kwartalnych
zeszytow, jako oddzielnych catosci o charakterze moncgrafij wy-
roznionych mniejszych regjonéw, d) wydanie zbiorku wycinanek
i motywéw ornamentacyjnych. 2) Rolnictwo i przemyst: a) Drze-
piowarzenie kampanji i wszczecie akcji przez organizacje rolnicze
dla ustalenia typu bydita rogatego na terenie regjonu, b) Spowo-
dowanie akcji dla ustalenia typu przemystu ludowego, c) Urza-
dzenie na jesieni pokazu prac z tej dziedz ny. 3) Spoéidzielczosc.

W celu urzeczywistnienia swego programu Komisja Regjo-
nalistyczna T. P. N. w Lublinie utworzyla 16 sekcyj, a miano-
wicie 1) przyrodnicza, 2) antropologiczna, 3) etnograficzno-
gwaroznawczg, 4) archeologiczng, 5) historyczng, 6) literacko-
muzyczng, 7) sztuk plastycznych, 8) szkolno-pedagogiczng, 9) bi-
blioteczng, 10) muzealng, !!) prasowa, 12) administracyjrlo-samo-
rzagdowa, 13) gospodarczo-rolng, 14) przemystowo-handlowa, 15)
spotdzielczg, 16) ruchu spotecznego. -



139

Ankieta Kota Etnologicznego Stud. Uniw. Stefana
Batorego. W niektérych miejscowosciach Polski np. w Swie-
cianskiem (pow. wilenski), w Goérach Swietokrzyskich i w San-
domierskiem wyrabia sie jeszcze dzi$ tancuszki i naramienniki
z konskiego wilosia (czy moze tylko z grzywy konskiej?) gdzie-
niegdzie zwane ,kopytkami*.

tancuszki te sg bardzo kunsztownie wykonane. Niegdys
bardzo rozpowszechnione, dzi$ juz zanikaja, wypierane przez miej-
skie wyroby

Prosimy wszystkich mito$nikéw sztuki ludowej o przysyta-
nie nam wzoréw, ewentualnie rysunkéw tychze wraz z podaniem
miejsca pochodzenia ewent. nazwiska i adresu wykonawcy. Pro-
simy rowniez o przesytanie nam dokladnych wiadomosci, gdzie
jeszcze wyrabiajg tak e tancuszki lub gdzie je kiedy$s wyrabiano.

Odpowiedzi prosze skierowywa¢ pod nastepujagcym adresem:
Koto Etnologtczne Stud. U. S. E Wilno, Zamkowa 11.
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Schiutze HL, Verteilung der Deutschen und Polen Uber das
Posener Land im Jahre 1918. ,,Deutsche wissenschaftiicne Zeit
schrifi fir Polen®“. Poznann 1925. Nr. 5.

Semkowicz V7i, C znakach symbolicznych i o potrzebie
ch zbierania. ,,Orli Lct*“, 1925, nr. 2—3.

Seweryn T., Kilimy szwedzkie, jugostowianskie i polskie.
»Rzeczy Piekne* R. V. z. 9—12. Krakow, 1925.

Seweryn T., Muzeum w checzy nad Jeziorem. ,,Rzeczy
Piekne* R. V. z. 1. Krakéw, 1925.

Seweryn T., O stawnym garncarzu polskim Aleksandrze
Bachminskim, recte Bachmatniku. , Rzeczy Piekne“ R. V. z. 4.
Krakow, 1925.

Stoktosa J., Organizacja popierania przemystu ludowego.
Warszawa, 1925. s. 47 -f- | nlb.

Stolarski Bt., Stugocice. Warszawa, 1925. s. VII -f- 240.
(Wydawnictwo Centralnego Zwigzku Kotek rolniczych, Nr. 37).

Szafer Wk., Kilka uwag o t. zw. mannie. ,,Orli Lot* 1925.
Nr. 2—3.

Szenkwicowa E., Skrzynie wioskie. ,,Rzeczy Piekne“ R. V.
z. 2 i’3. Krakow, i925.

Slazak St., Z zycia goérnikow w kopalni glinki biatej w Sielcu.
,Orli Lot* 1925. Nr. 8.

Udziela S., Pierwsze kroki na polu etnografji. ,,Orli Lot"
1925. Nr. 2—3.

Wegrzynowicz L, Motywy zdobnicze na owczych serkach.
,LOrli Lot 1925. Nr. 2—3.

Witkowski St., Rasowe pochodzenie Hiszpanéw (IV Zjazd
historykéw polskich w Poznaniu, 1925).

Wohtosowicz S., Ziemia wilenska. Bibljoteka geogr. Orbis
S. 1l t' 8. Krakéw, 1925. s. 130 + 24 ilustr.

Zwierzycki J., Nowa Gwinea i jej mieszkancy. ,Przeglad
geograf” 1925. V. s. 71—92.

ROK 1926.

Anton.ew:cz V/., Muzealnictwo i muzeografja w |l roczn’
kach ,,Ziemi“. ,Ziemia“ 1926. Nr. 23—24.

Antoniewicz W., Wzér muzeum regjonalnego w Polsce.
(Muzeum Tatrzansk’'e w Zakopanem) ,,Ziemia“ 1926. Nr. 11.

Beltz R., Germanen und Slawen in Mecklenburg. ,Der
ostdeutsche Volksboden*, s. 180—191. Wroctaw, 1926.

Bienkowski P., O Bastarnach w rzezbie po6zno-rzymskiej.
»Bulletin International de I’Académie Polonaise des sciences et
des lettres. Classe de philologie, classe d’histoire et de philoso-
phie“. Année 1923 (1926). Nr [—10.

Brezgo B., Muzea witebskie. ,,Ziemia“ 1926. Nr. 15—16.

Briickner A., Die Slawen. Tub ingen 1926. (Religionsgeschicht-
liches Lesebuch hrsg. v. A. Bertholet, Bd. 3).
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Brickner A. Z dziejéw Stowianszczyzny poéinocno-zachod-
niej. ,,Slavia Occidentalis“ T. V. Poznan, 1926.

Bujak F., O stosunkach plemion litewskich z germariskiemu
»Bulletin International de I’Académie Polonaise des sciences et
des lettres. Classe de philologie, classe d’histoire et de philoso-
phie*“. Année 1923 (1926). Nr. 1-MIO.

Bujak S., Smigurt w Lubomierzu. ,,Orli Lot* 1926. Nr. 8.

Butawski R., Skiad zawodowy ludnosci polskiej. ,,Przemyst
i Handel* 1926. z. "3.

Bystron J., Pojecie i zakres psychologjl spotecznej. ,,Bulle-
tin International de I’Académie Polonaise des sciences et des
lettres. Classe de philologie, classe d’histoire et de philosophie*
Année 1923 (1926). Nr. 1—10.

Bystron J. St., Nazwiska t. zw. szlacheckie. (Przeglad wspot-
czesny 1926).

Bystron J. St. Préba ujecia catoksztattu ludoznawstwa poi-
skiego. ,,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Polskiej Akad.
Um.” Tom XXXI. Nr, 1. Krakow, 1926.

Bystron J. St, Dzieje nazwisk polsk-ch. ,,Sprawozdania
z czynnosci i posiedzen Fol. Akad. Umiejetnosci“. Tom XXXI.
Nr. 1. Krakéw, 1926.

Bystron J. St. Wstep do ludoznawstwa polskiego. Lwow.
Nakt. K. S. Jakubowskiego 1926. 8° str. VIII -f- 176.

Bystron J. St.,, Charakternicy. ,,Sprawozdania z czynnosci
i posiedzen Pol. Akad. Umiejet.”“. Krakéw, 1926. T. XXXJ. Nr. 9.

Bystron J. St., Nadawa] Je imion. ,,Sprawozdania z czynnosci
i posiedzen Pol. Akad. Umiejetn.” Krakéw, 1926 T. XXXI. Nr. 9.

CataM., Bartnictwo w powiecie rawskim. ,,Orli Lot 1926. Nr. 5.

Chiopkowna J., C-rcmnica w okolicy Piaskéw. ,,Orli Lot“,
1926. Nr. 9.

Chyb.iAski A., O muzyce gorali tatrzanskich. (Muzyka 1926.
s. 584 i nast.).

Cierniak J., Szopka krakowska. Warszawa, 1926. s. 94 -(- 2 nlb.

Ciszewski St., Umywac sie czemu, albo do czego, do kogo.
»Sprawozdania z czynnos$ci i posiedzen Pol. Akad. Umiejetnosci“.
Kiakow, 1926. T. XXXI. N:. 9.

Czarnowski S., Zwigzki mityczne bajki o kozie, kdzce i wilku.
Warszawa. Druk. A. Biatobrzeskiego. 1926. 8°. str. 23 -f- | nlb
(odbitka ze Sprawozd, z dziatalnosci Wolnej Wszechnicy Pol-
skiej w r. akad. 1925/1926).

Czekanowski J., Kierunek historyczny w naukach antropo-
logicznych. str. 7 -f- | nlb. ,,Pamietnik IV. Powszechnego Zjazdu
Historykéw Folskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925“ |. Referaty.
Lwow. Naki. Pol. Tcw. Historycznego. 1925 (1926).

Dabrowski St. Dawne pierniki torunskie. ,,Roczniki Tow.
Nauk. w Toruniu“. R, 33. Naki Tow. Nauk. w Toruniu. 1 6run
1926. i odbitka 6L str. 73 -~ 3 nlb. -f 8 tabl.
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Dobrowolska M., Metody kartograficzne w badaniach osad-
niczych. str. 7 + 1 nlb. ,,Pamietnik IV Powszechnego Zjazdu
Historykéw Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925' I..Referaty
Lwow. Nakt. Pol. Tow Historycznego®. 1925 (1926).

Dobrowolski K., Ze studjéw nad wiloscianskim testamentem
w potudniowej Matopolsce od XVI—XV11l w. ,,Sprawozdania
z czynnosci i posiedzen Pol. Akad. Umiejetnosci . Krakow, 1926.
Nr. 9.

Dobrowolski K., Zwigzki i tradycje rodowe na Podhalu, Spi-
szu i Orawie. ,,Bulletin International de 1’Académie Polonahe
des sciences et des lettres. Classe de philologie, classe d’histoire
et de philosophie. Année 1923 (1926,. Nr. | 10.

Domaniewski J., Pochodzenie konia i historja jegc przy-
swojenia przez cztowieka. ,,Wiedza i zycie '926. z. 7.

Fhrenkreutzcwa-Baudouin de Courtenay C., Wskazowki
dla zbierajagcych przedmioty dla Muzeum Etnologicznego Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilr.ie. Wya. staraniem pracowni
Etnologicznej U. S. B. Wino. '926. 8°. str. 2 nlb. -f- 28 4- 2 nlb.

Ehrlich B., Die alten Preussen. ,Der ostdeutsche Volks-
boden*. s. 265—285. Wroctaw, 1926.

Ejsmond J., Zabobony mysliwskie. Nakt. Tow. Wyd. ,,R¢j .
Warszawa, 1926. str. 53 -J- | nlb.

Eisner P., VVolkslieder der Slawen. Bibliographisches Insti-
tut. Leipzig, 1926. str. 32 -J- 560 opi. 4'25 mk. n.

Fil J., Narodni pisni szczo wynykly pidczas poszesty czu-
des na Poditi — Zborowe¢ Wasyl. Kam jane¢ na PodiHi. 1926.
4", str. 12 -f- 1 ark. z nutami.

Fischer A., Lud polski. Podrecznik etnogragi Polski. Wyd.
Zaktadu Nar. im. Ossolinskich. Lwow, 1926 8°. str. IV -f- 240.

Fischer A. Znaczenie ludoznawstv/a dla szkoty polskiej.
LZiemia“ 1926. Rok XI. Nr. 13—14.

Fischer A. Zwyczaje rolnicze ludu polskiego. Lwow, druk.
L. Wisniewskiego 1926. 8°, str. 8.

Fischer A. Polskie piesni ludowe, ,,Ruch Literacki“ 1926. Nr. 5.

Fischer A. Refleksje etnologiczne. 1. Problem pracy. 2. ’ajne
zwigzki. 3. Czynniki rozwoju spotecznego. ,Mys$l Narodowa .
1-926. s 324—6.

Fischer A. Problem ludowych zwycza;iw wielkanocnych.
~Kurjer Polski“ Warszawa 1926. Nr. 93.

Fischer A. Ludoznawstwo a szkota polska. ,,Mys$l narodowa
1926, s. 4—5.

Gadzikiewicz W. Str6j géral: podhalanskich pod wzgedém
higjenicznym. Warszawa 1926. str. 38 -f- | nlb. Cabitka ze
LZdrowia®“., Nr. 1—2. 1926 r. ]

Gasiorowski H. Uwagi o rozmieszczeniu siedzib hucuiskich
(Wierchy IV., s. 78—118) 1926.
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Gollub H.1Die Masuren. ,,Der ostdeutsche Volksboden*.
Verlag Ferd. Hirt in Breslau, 1926. str. 286—305.

Gorski C. Tatry i Podhale w tworczosci Jana Kasprowicza.
Zakopar.e 1926. s. 52.

Grodecki R. Saliny ziemi krakowskiej w wiekach S$rednich.
,Bulletin International de [I’Académie Polonr.se des sciences
et des lettres. Classe de philologie, Classe d’ histoire et de phi-
losophie. Année 1923“ (1926). Nr. [ —10.

Grédecki R. Zagadnienie wolnej ludnosci’ wiesniaczej w Polsce
Sredniowiecznej, str. 2. Pamietnik 1V. Powszechnego Zjazdu
Historykéw Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925. |. Referaty.
Nakt. Pol. Tow. Historycznego 1925 (1926)

Humor a przesady ludowe. Orli Lot, 1926, Nr. 10.

I. Cz. Praojczyzna narodow azjatyckich. ,,Przyroda i Techn.”
1925, z. 1.

I’nskij G. Dzidzilelia Jana DlugoSa. ,,Slavia Occidentalis”
T. V. Poznan. 1926 »,

Janéw J. Gwara matoruska Moszkowiec i Siwki naddnie-
strzonskiej z uwzglednieniem wsi okolicznych. Wyd Towarzystwa
Naukowego. Lwoéw. 1926.

Janusz B. Projekty na motywach ludowych. ,,Ksztatt i Barwa“
Lwoéw. 1926, R. V.

Jarosz T. Topienie Judasza. ,,Orli Lot“, 1926. Nr. 8.

Jaskolski J. Sposdb na jastrzebie i Kanie. ,,Orli Lot*, 1926, Nr. 4.

Kamocki S. Skad dusze Francuzéw wracajg do swej ojczyzny.
,Orli Lot“, 1926. Nr. 4.

Kapata A. Podanie o Niebieskich Zrodtach. ,,Orli Lot".
1926. Nr. 5.

Kedziora W. Budowr ictwo wsi onoczynskiej. Wie$ Kozenin,
gmina Jankéw. ,,Orli lot“, 1926. Nr. 4.

Klinger W. Obrzedowo$¢ ludowa Bozego Narodzenia, jej
poczatek i znaczenie prerwotne Fiszer i Majewski Ksiegarnia
Uniiwersytecka. Poznan, 1926. 8° str. 89 -f- 3 nlb.

Kotodzinski W., Zwyczaje Swigteczne w okresie Swigt Bo-
zego Narodzenia w okolicy Piaskoéw. Orli Let, 1926. Nr. 9.

Korybutiak Z. J., Biatorusini. Orli Lot, 1926. Nr. 5.

Kosmetyka ludowa. Orli Lot, !926. Nr. 10.

Kostrzewski J., Czy jesteSmy tubylcami na ziemiach dzisiej-
szej Polski. ,,Z Otchtani Wiekéw*, Poznan 1926.

Kot J., Wycinanki Dobrzynskiego. Nadbitka artykutu ogto-
szonego w ,,Ziemi Lubelskiej* Nr. 203, 205—210 r. 1925. Druk,
S. Wyd. ,,Placéwka Lubelska®“. Lublin 1926. 8°, str. 21 -1 nlb.
-f- 4 tabl.

Kotwicz W}., O role ludow koczowniczych w histor" (na
podstawie Zrédet Dalekiego Wschodu). Str. 15 -f-1 nlb. Pamie-
tnik 1V Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu

Lud XXVI 10
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6—8 grudnia 1925. |. Referaty. Lwow, Naki. Pol. Tow. History-
cznego 1925 (1926).

Kozierowsk St., Badania nazw topograficznych na obszarze
dawnej wschodniej Wielkopolski. Poznann i926. S. X «f- 3 nlb.
-f- 325.

Koz’erowski St., ““ierwotne osiedlenie dorzecza Waty od
Kota do ujscia w Swietle nazw geograficznych. ,,Slavia occiden-
talis“. T. V. Poznah 1926.

Koztowski L., Kultura tuzycka a problem pochodzenia Sto-
wian. Z tabelg str. 19 - | nlb. Pamietrht IV Powszechnego
Zjazdu Historykéw Polsk;ch w Poznaniu 6-—8 grudnia 1925
I. Referaty. Lwow, Nakf. Pol. Tow. Historycznego 1925 (1926).

KrystasiaK St., Echa wakacyjne z Biatorusi. ,,Orli Lot”
1926, Nr. 1—5.

Kubiak F., O zakletem wojsku chiopskierr. na Mazowszu
,LOrli Lot“, 1926. Nr. 4.

Kub'_owicz W. Rozmieszczenie ludno$¢ na Poiesiu. Il. Spra-
wozd. Nauk. Krak. Kota Geogr. Krakow !926.

Kubijowicz W., Zycie pasterskie w Beskidach Wschodnich.
Naktadem ,,Orbisu“. Krakéw 1926. 8° str. 138 -j- 2 nlb. -f- 12 fot.
na 4 tabl,

Kubijowicz W. Zycie pasterskie w Karpatach Polskich.
Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Pol. Akad. Umiejetnosci.
Krakcw 1926. T, XXXI Nr. 9.

Kruszyniski T. Pasy polskie wyrabiane w Niemczech i we
rancji. ,,Bulletin International de [I’Académie Polonaise dej
sciences et des lettres. Classe de philologie, classe d’histoire et
de philosoph'e”. Année 1923.(1926) Nr. i—10.

Krzysztof J. Pioblerrj zywiotu polskiego poza granicami
Rzeczpospolitej. ,,OSwiata Polska” 1926. Rok Ill. Nr. 1—2

Kurnatowski J. Czechostowacja i Czechostowacy. Naki. Pol.
Ksiegarni Teofila Firuta. F/ysztat 1926. 8°. str. 204 -j~ 2 nlb-

La Baume W. Dac Land an der unteren .Weichsel in vor-
und frihgeschichtlicher Zeit. ,,De. Ostdeutsche VolksboCen*
s. 87— 100. Wroctaw, 1926.

Lach St. Przydrozne kapliczki. ,,Orli Lot“. 1926. Nr. 5.

Lorentz F., Die Kaschuben. ,,Der ostdeutsche VVolksboden*.
Verlag Ferd. Hirt in Breslau. 1C26, 3° 'str 244—264

tega W. Ks.,, Woycieczka do pojezierza brodnickiego.
LZiemia“, 1926. Nn 22.

tegowski J., Ukazanie sie Stcwian lechickich nad Battykiem.
»Slav;a Occidenta'ls”“. T. V. Poznahn 1926.

tysik St., Po oracji. ,,Orli Lot“ 1926". Nr. -8.

M. R., Kilka stéw o ludzie okolic Krzemienca. ,,Ziemia“
R. 1926. Nr. 7.

Maciesza A., Puszcza kurpiowska w piesni. ,,Ziemia“ 1926.
Nr". 8.
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Maleczynstti K., Najstarsze targ: w Polsce i stosunek ich
do miast przed kolor :zacjg na pJawie niemieckiem. Z mapa.
We Lwow'e. Naki. Tow. Naukowego 1926 r. S. 204.

Matachowski—tempicki St., Panteon induski. ,,W'edza i zy-
cie“ 1926. z. 9.

Matyskéwna E., Loczego nasza rzyka nazywa sre Sirotka?
LOrli Lot“, 1926. Nr 9.

Maurizio A., Pozywienie ro$linne i rolnictwo w rozwoju
dziejowym. Z 60 rycinami. Nak}. Kasy Mianowskiego. Warszawa.
1926.8°. str. XX + 409.

Mielert F., Ostpreussen nebst dem Memeigebiet und der
Freien Stadt Danzig. Mit |15 Abb. u. 2 Kart. Velhagen und
iviasing, Bielenfeld. 1926, 4° str. 163.

Namystowski W., Serbskie prawo karne w wiekach srednich.
»Bulletin International de I’Académie Polonaise des sciences et
des lettres. Classe de philologie, classe d'histci.e et de philoso-
phie“. Année 1923 (1926). Nr. 1—10.

Niewiadomski St., Piesn ludowa. ,,Muzyka®“. 1926- Rok Ul.
Nr. 6

Ostrowsky: W., Nowi legendy Chotmszczyny. Warszawa.
Nakt. wydawnictwa ,,Nasza Besida“. 1926. 8°. str. 32.

Panfil J. { Ar.f.ot W., Humor ludowy. ,,Orb Lot“, 1926. Nr. 4.

Pierwszy Powszechny Spis Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
30. wrzesnia 1921 roku. Mieszkania, ludno$é, stosunki zawodowe,
Wojewddztwo Wotynskie, Woj. Krakowskie, ,,Statystyka Polski,
t. XXII, XXVI, Warszawa, 1926.

Pietkiewicz Cz., Drogi na Polesiu Rzeczyckiem w drugiej
potowie XIX stulecia. ,,Ziemia“, 1926. Nr. 18.

Pietrykowski T., Piesn o tumulcie torunskim z r. 1724. na
Pomorzu. Zapisk' Tow. Nauk. w Toruniu. T. VII. s. 91—95.
Torun, 1926.

Pryszczyk F., Golenie miodziaka. ,,Orli Lot“, 1926. Nr. 5.

Rodziewicz E., Wielkanoc na ziemiach wschodnich (Wilen-
szczyznie). ,,Orli Lot“, 1926. Nr 5.

*Rogowski J., Mazurzy pruscy (z ilustracjami). Lwoéw,. Nakt.
Zaktadu Nar, im. Ossoliniskich. 1926. 8P. str, 6 nlb. -p- 33 —3 nlb.

Rostafinski J., luron i Gody. ,Bulletin International de
Académie Polonaise des sciences et des lettres. Classe de phi-
lologis, classe d’histoire et de philosophie”“. Année 1923 (1926).
Nr. 1—10. -

Rozwadowski J., O starozytnej nazwie Donu Tanais, ,,Bur
lletin International de I’Académie Polonaise des sciences et des
lettres Classe de philclogie, classe d’histoire et de philosophie*.
Année 1923 (1926). Nr f—10.

Ruch naturalny ludnosci w wojewddztwach zachodnich i Sla-
skiem. (lata 1922—1924). ,,Kwartalnik Statyst,”, .1926. t, Ill. z. 2.

10*
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Rudnicki M., Cniev.-, ziemia Wanska i nordyjski t, zw. va-
namyter (W anen'ythus). ,,Slavie occiaentalis* T. V. Poznan, 1926.

Rudnicki M., Bpstwa Jechickie. ,,Slav'a occijentalis“ 1. V-
Poznan, 1926.

Saternus J., Bojka czarownic. ,,Orli Lot“. 1926. Nr. 10.

Scoorr M., Palestyna starozytna w Swietle zrédet. Krakow,
1926. s. 32.

Schorr M.t Problemy genetyczne i poréwnawcze prawa sta-
rozytnych ludéw przednio-azjatyckiego wschodu, s. 2. Pamiet-
nik 1V. Powszechnego Zjazdu historykéw Polskich w Poznaniu
6-—8 grudnia 1925. |. Referaty. LwoOw. Naki Pol. Tow. Histo-
rycznego. 1925 (1926).

Schrammowna H., Uwagi o sztuce ludowej. Wiino. Nakt.
Twa Popierania Przemystu Ludowego. 1926, 8°. str. 16.

Seweryn T,, Legendy c Chrystusie Frasobliwym, ,,Orb Lot",
,926. Nr. 3.

Seweryn T., Ludowe figurki Chrystusa Frasobliwego. ,,Orli
Lot*“, 1926.'Nr. 1—2.

Seweryn T., Polska kapliczka. ,,Orli Lot“, 1926. Nr. 1—2.

Seweryn T., Z zywym kurkiem po dyngusie. Sprawozda-
nia z czynnos$ci i posiedzen Pol. Akad. Umiejetnosci. Krakdw,
1926. T. XXXI. Nr. 9.

Seweryn T., S\ lgtkarze Uch rzezby. ,,Orli Lot“, 1926. Nr. 5.

Seweryn T., O Chrystusie Frasobliwym. Figurk . Legendy.
Swiatkarze. Naktadem Ksiegarni geograficznej ,,Orbis“. Krakéw,
1926. sti. 40. z 8 ilustr.

Skorupinski B., Krél Jan Il w tradycji ludowej. ,,Ori‘ Lot“,
1926. Nr. 5.

Slizowski St.,, O ,kuli*. ,,Orli Lot*, 1926. Nr. 8.

Smolenski J., Wzgledne przewyzki i niedobory ludnosci pol-
skiej na obszarze Rzeczypospolitej, Krakow, 1926. s. 33. (Prace
Instytutu Geograf. Uniw. Jagiell. z. VI).

Solarz I, Czem jest i czem powinna by¢ kultura ludowa.
,,Polska Os$w*ala Pozaszkolna“ 1926. Rok IIl. Nr. 4—5.

Stankiewicz A., Z pasyjka. ,,Orli Lot“, 1926. z. 4.

Stotyhwo K., Ludnos$¢ Egiptu za czaséw XVIII dynastji fa-
raonébw w Tebach. str. 5 -f- | nlb. Pamietnik IV Powszechnego
Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925.
Lwow, Naki Fol. Tow. Historycznego. 1925 (1926).

Strzyzows.ci Wb, Przystowia ludowe na poszczeg6lne dni
w roku. Bydgoszcz. Nakt. Drukarni Narodowej 1926. 8°. str. 125
-f- 3 nlb.

Sukertowpi E, Wystawa mazurska w Miawie. ,,Ziemia“,
1926. Nr. 12.

Sukertowa E., Dusza mazurska w S$wietie legend. ,,Polska
Zachodnia“. Poznan. Nakt. Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich.
1926. Rocznik |.
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Synowiec K», Obrzed pegrzebu. ,,Orli Loty 1926. Nr. 5.

Sytic.wiéc K., Pajaki — okrasi* zby v izZjskiej. ,,Orli Lot*“*
1926. Nr. 5.

Szaferowa J», Wikingowie i ich sztuka. ,Wiedze i zycie",
1926. z. 6.

Switkowski WI.; Wiik i chtop. ,,Orl* Lot*, 1926. Nr. 10.

Talko-Hryncewicz J,, Mieszkancy Krakowa z X— XX wieku.
Studjcm anlropo-bio-socjologi¢zne. Krakéw. Naki. Druk. Narodo-
wej 1926 (1927). 3°. str. 108 -f- 4 nlb. -f- 7 tabl.

Taszycki W., Najdawniejsze polskie imiona osobowe. Kra-
kéw, 1926. s. 124. (Rozprawy iilo.og. A. U., T. LXIIl. Nr. 3).

Tilke M., Osteuropdische folkstrachten in Schnitt Und Farbe.
Wyd. E. Wasmuth. Berlin 1926. folio str 33 -j- 96 tabl.

‘rzer'eriiecki J., GOra ona w podaniach ludowych. ,,Zie-
mia‘“, 1926. Nr. 8.

Tuwim |, Tajemnice amuletéw i talizmanéw. Warszawa,
1926, (Bibl. Roj, !6).

Tymieniecki K., Geneza spoteczenstwa polskiego, srr 10.
Pamietnik IV Powszechnego t iazdu Historykéw Dolskich w Po-
zname 6—8 grudnia 1925. ,. Referaty. Lwéw. Naki. Pol. Tow.
Historycznego. 1925 (1926).

Udziela S., Z podan i dziejéw ziemi bieckiej. Krakéw. Nakt.
,,Orbisu®. 1926. 8°. | tabl. str. 26 4~ 2 nlb.

Udziela S., Etnografja i Kraioznawstwo. ,,Ziemia“, 1926. Nr. 8.

Udziela 5., Sw. Mikotaj w Krakowie przed 70 laty. ,,Orli
Lot*“, 1926. Nr. iO. ,

Udziela S., Muzeum etnograficzne w Krakowie. ,,Ziemia“
1926. Rok XI, Nr. 13—14.

Vasmer M,, Die Urheimat cer Slawen. ,,Der ostdeutsche
Volksboden*. Verlag Ferd. Hirt in Breslau. 1926.8° s. 118—143.

Warsicki J., Kraszanki i ,kruck"™.“ rawsko-cpoczyrskie. ,,Orli
Lot*“. 1926. Nr. 4.

Warsicki J., Wyrdb wetniakéw ludowych. ,,Orli Lot“, 1926,
Nr. 10.

Wasowicz J.,, Mapa etnograficzna wojewddztwa poznan-
skiego. ,,Polski Przeglad Kartograficzny* T. IL s. 101—104.
Lwoéw, 1926.

Wasowicz J., O polskiej wyspie etnograficznej koto Zyto-
mierza. ,,Polski Przeglad Kartograficzny* 1926. Nr. 15— 16, s.
186—190.. )

Wielhorski WHi,, Litwa. ,,Wiedza i Zycie* 1926, z. 3

Wieruszewski A., Stréj opoczynski. ,,Orii Lot*, 1926, Nr. 5.

Witkowski St., Historjografja grecka i nauki pokrewne.
(Chronograf]? — Biografja — Etnografia — Geografja) T. IJ. Nakt.
Polsk, Akad. Umiejetnosci. Krakow, 1926, 8°. str. VI -1- 2 nlb.
-+ 316.
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Witts H., Slawische Reste in Mecklenburg und an der Nie-
derelbe. ,,Der ostdeutsche Volksboder® s. 192—205. Wroctaw,
1926.

Whnek J., Jak $w. Stanistaw spat pod kopa ,siana. ,,Orli
Lot“, 1926. Nr. 8. 3

Wojewddzki B,, Switkowski W., i Skorupiniskl B., Sztuka zdo-
bycia majatku. ,,Orli Lot*, 1926 Nr. 4.

Zaborski B., O ksztattach wsi w Polsce.i ich rozmieszczeniu.
(Prace Kom. etnogr. Po?. Akad. Urn. Nr. 1) Krakéw, 1926. s.
12! -j--1 mapa.

Zaloziecky W. R., Gotische und barocke Holzkirchen in den
Karpathenlandem von... Krystall-Verlag Ges. M BH,’ en. 1926
8° 126 -|- 1 nlb. z 126 rycinami -(- | mapka.

Zibrt C., Polské K.uchmistrzostwo prekladem staroceského
Kuchafsti" Pavla Sever,na z r. ;535. Lwow, Wyd. Zakladu Nar.
im. Ossolinskich 1926. 8°. str. 6 j- 2 nlb.

Zielinski E, ,,.D6t Kumow*. ,,Orli Lot“, 1926; Nr. 5

Zielinski K., Sobdétk: w ziemi bochenskiej. ,,Orli Lot*, 1926.
Nr. 8.

Zwyczaje dawne polskie z réznych dziet zebrat ks. ,. J.,
Kepno," Nakt. Drukarni Spoétdzielczej, 1926. 8°. st~ 43 -~ | r.lb.

ROK 1927.

Bachmann A., Kwestjonarjusz w sprawie szdéb nadszczyto-
wych. ,,Szkota i Wiedza“ R. Il. z 2, Lwow, 1927.

Bastrzykowski A., Monograija historyczna parafji Jankowice
Koscielne Sandomierskie. Naktadem autora. Druk. W4, £azarskiego
Warszawa, 1927. 4° str. 296 + 58 tabl. 4 10 plandw.

Biegeleisen H., Matka i dziecko w obrzedach, wierzeniach
i zwyczajach ludu polskiego. Lwow, 1927. s. 414

Boscert H. Th., Volkskunst in Europa Wyd. E. Wasmuth.
Berlin, 1927. foljo, str. XII—f- 46 4" i|32 tabl.

Brar.ta Br., Kapliczki w okolicy Siennicy. ,,Orli Lot*. 1927.
Nr. 10.

Bruckner A., Stownik etymologiczny jezyka polsk’ego. Kra-
kéw, 1927. S. XIV A- 805.

Bystron J. St., Stud;urn etnografji w Krakowie. ,Wiad. ie-
ograf.* 1927. z. VT \jjfcj «

Bystronn J. St.,, Dawni ludoznawcy polscy. ,Ziemia“ XIlI
1927. z. 11

Bystron J. St., Nazwiska polskie. Lv 6w. Nakt. K, S. Jaku-
bowskiego 1927. 8° str. VIII 4” 243 4"- | n)b..

Eystron J. St, Napisy na zewnatrz i wewnatrz domoéw.
NZiemia“, 192t z. 12—17, 19 i 20. i

Bystron J. St. Pie$ni ludowe 2z polskiego Slaska. Zesz. |.
Piesni balladowe. Krakéw.1Polska Akad. Umiejetnosci. 8"
str.. 2 nlb. 4" 98.
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Cnetnik A. Koscioéti parafja w Nowogrodzie. Z ilistracjami.
Nowogréd. Wyd. Oddz. Kurpiowskiego Polskiego Tow. Krajo-
znawczego w Nowogrodzie .o mzynskim. 1927. 8°, sir, 55 + | .nlb.

Chybinski A., O muzyce gorali podhalainskich. Wyd. Muz.
Tatrzanskiego. Nr. 3. Zakopane 1927. s. 30 -f- 2 nil

Ciszewski St. Umywac sie czemu, . komu, albo do czego.
»Jezyk Polski® 1927._ R. XII. Zesz. 1.

Ciszewsui St. Zenska twarz. ,,Prace Kom sj, etnograficznej
Pol. Akad. Um.“ Nr. 4, Naki. Pot. Akad. Urn. Krakéw. 1927.
8° str. 36.

Congres, ll-e, de Geéographes et Ethnographes Slaves en
Pologne du 2 au 12 juin 1927. Programme. Cracovfs. Impr.
,,Orbis“. :927. 8°. str. 42 + 6 nlb.

Czekanowski J. i Bystron J. St.,, Struktura antropologiczna
i etnograficzna terytorium polsi¢ego. ,,F zewodnik Kongresowy
Il. Zjazdu Stow. Geogr. i Etr.cgr.“ Krakoéw, 1927. s. 37—45.

Czekanowski J. Wstep do i istorji Stowian. Lwow. Naki. K
3. Jakubowskiego 1927. 8°. str. XIlI + 326 + 2 nlfc- + 7 :abl.

Czerwinski M., Uzycie wody dla celéw gospodarczych w sta-
rozytnosci. ,,Przyroda i technika“ 1927. z. 2.

Dyba Cz., tyzwy z kosci. Orli L,ot* 1927. Nr. 5

Dyminska M., Zapusty w Wielkopolsce. Tak zwany ,,Podko-
ziotek*. ,,Orli LoC. 1927. Nr. 3.

Ehrenkreutzowa — Limanowski — Remer. Wilno.-miasto.
(Wycieczka etnograficzna). ,,Przewodnik Kongresowy Il. Zjazdu
Stéw. Geogr. i Etnogr.” Krakéw, 1927.

Ehrenkreutzowa C,, Zywyczaje wiosenne ludu .polskiego.
~Wiedza i zycie* 1927. Nr. 4.

Ehrenkreutzowa C., Palmy kwietnej niedzieli. (Kurjei wilen-
sk 1927. nr. 88).

Ehrenkreutzowa C., Kwiatki $w. Jerzego. ,,Kurjer wilens.d"
1927. nr. 93.

Eisner P., Volkslieder der Slawen, Leipzig 1927, s. 560.

Eismond J., ,,W puszczy“ (notatka w ,,Ziemi“ 1927 Nr. 23).

Felis Fr., llu mieszkancéw liczy Krzemieniec obecnie? ,,Orli
Lot“. 1927. Nr. 6.

Fischer A., Dkolica Lwowa pod wzgledem etnograficznym.
»Przewodnik Kongresowy Il. Zjazdu Stéw. Geograf, i Etnogr.”
Krakoéw, 1927. s. 2C2—205 + | mapka.

Fischer A., Stowianskie boéstwa urodzaju. Odbitka z ,,Ka-
lendarza Rolnika Polskiego“ na r. 1928. Druk, L. Wisniewskiego.
Lwow. 8°. s. 8.

Fischer A., Czerpaki. Odbitka z czasopisma ,,Wierchy* T. V.
Krakéw, 1927. s. 6,

Fischer A , Kwestjonarjusz w sprawie planu chatupy. ,,Szkotfa
i wiedza“ I. s. 129- -131 Lwow, 1927.
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Fischer A* Gnatk Notatka etnologiczna. ,,Prace Poloni-
styczne* ofiarowane Prof. Jancw tosiowi. Warsfcava. Dtuk. Za-
ktadow Wyd. M. Arcik. 1927 i odbitka s. od 114—118.

Fischer A., Kult Wel:sa u Stowian. Sbomik Prgci vénova-
nych Prof. Dr. Vaclavu Ti)lovi, Praha, 1927. s. 46—51 i odbitka.

Fischer A., O wspotprace miodziezy na polu ludoznawstwa.
(Kwestjonarjusz o zamkach drewnianych, o tyzwach i sankach
z kosci). ,,Orli Lot* 1927. (R. Vili. Nr. 2)

Fischer A., Djabel w ’*erzeni&ch ludu polskiego. ,,Studj
staropolskie” ku czci Prof. A. Brucknera. Krakéw, 1927. s. *98 do
209 i odbitka. \

Fischer A., Zarys etnograf; wschodnio-stowianskiej. Stowo
Polskie, 1927, nr. 362

Frankowski E., Kaszubi. ,,Przewodnik Kongresowy Il. Zjazdu
3tow. Geogr. i Etnogr”. Krakow, 1927. s. 136—139.

Gluzinski J., Taniec a zwycza' taneczny, LwoOw, 1927,
s. 227 4- | nlb

Gulgowsk’ 1., Przemyst domo vy na Kaszubach. ,Rzeczy
Piekne* R. VI. z. 3. Krakéw, 1927.

Culgowski I., Rozwdj sztuki ludowej na Kaszubach ,,Rzeczy
Piekne* R. VI. z. 2. Krakéw, 1927. )

Gumplowicz Wi., Norweg;a. ,,Wiedza : Zycie* 1927, Nr. 2.

Haberiandt A., Karte der Volker Europas nach Sprache
und Volksdichte mit Angaben zur Statistik, Religion und Geschi-
chte, | : 3,000.000. Wien 1927

Hajduk St., Stary koscidtek ,,na Wiecznos¢ “ (w Tomaszéw e
Maz.) ,,Orli Lot“. 1927. Nr. 5.

Hertz A., Jak mysli cztov.'ek pierwotny. ,,Wiedza i Zycie"
1927. Nr. L

[ lold Wielkopolski stowianskim geografom i etnografom
3. VI. 1927. Jednodnidéwka. Poznani, Druk. Poznanska 1927. 4°.
str. 43 -j- | nlb.

I. D. Zabobony i wierzenia ludowe z pcwiatu irfnsko-ma-
zowieckiegc. ,,Orli Lot“ 1927. Nr. 10.

Janicki J. Zamki drewn:ane w S-er.nicy. ,,Orli Lot* 1927.
Nr, IG.

Jedlinski St., Piosnki z okolicy m. Kielc ze wsi Czarnowa.
,Orli Lot“, 1927. Nr. 8—9.

Juszczyk E., A gdy ukonhcza sie zniwa. ,,Orli Lot“, 1927,
Nr. 8—9.

Korybutiak Z. J-, ?.agroua litewska. ,,Orli Lot*“, i927. Nr. 1.

Kosibowicz E,, Prooletn ludéw pigmejskicn. Krakéw, >927.
s. 236 4 4 nlb.

Kubijowjcz W., Zyc:e pasterskie w Beskidach Magorskich.
»Prace Kom.sji Etnograficznej Pol. Akad. Umiejetnosci““. Nr», 2.
Naktadem Pol, Akad. Urn Krakéw, £927. 3° str. 63 4 | nlb. 4
4 tabl. 4 2 mapki. . Syk™ »
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"Krzepela J,, Rody ziem pruskich. Kjtekow, 1927. s. 203.

Livret — Guide du IL Congrés de Géographes et Ethno-
graphes Slaves en Pologne 1927. Cracov’e. E,d. Le Comité d
Organisation du Il. C. G. E. 3. Imp. ,,Orbis*, 1927.8°. str. X-f-
342 -1- 49 ryc. w tekscie.

M. R., Wedréwki ludéw australijskich do Ameryki. ,,Przy-
roda i Technika“ 1927. z. 3»

Mastowski St., “egenda o Perzowe;'gérze. ,,Orli Lot*, 1927.
Nr. 8—9.

Massalski Wt., Ukazan e sie Turkéw na widowni dz sjowej.
»Wiedza i zycie®, 1927. Nr. 1.

Mazurowski Z., Cisownicka piesn ludowa. tukow. Nakt
autora. 1927. 8°. str. 109 -j- 3 nlb.

Michalska ]., Legenda. ,,Orli Lot“, 1927. Nr. 3.

Michalska J., Podania ludowe z réznych okolic Wielkopol-
ski. ,,Orli Lot*“, 1327. N. 3.

Migacz J., Zbierajmy pieénl ludowe. ,,Szkota Powszechna“
1927. R. VIII. z. 2

Mortkowiczéwna H., Podanie o Wandzie. Warszawa, 192°
s. 140. (Studja z zakresu mstorji literatury polskiej. Nr. 7.J.

Moszynski K., Ztnografja. (Przewodnik Kongresowy Il. Zjazdu
Stow. Geogr. i Etnogr.) Krakow, 1927. s. 184—189.

Moszynski K., Lud polski w dorzeczu Wisty. ,,Ziemia“,
1927. s, 163—1609.

Nie¢ko J., Dozynki w Spale, ,,.Ziemia“, 1927. Nr. 19.

Nitsch K.., Stosunki narodowos$ciowe na kasku. ,,Przewod-
nik Kongresowy Il. Zjazdu Stéw. Geogr i Etnogr.” Krakcw,
1927. s. 90-—92 (z mapka).

Oleksyn M., Zwyczaje S$wigteczne w Krzemiencu i jego
okolicach. ,,Orli Lot“, 1927. Nr. 6.

Olszswicz B., L egendy geograficzne sredniowiecza. Krakow,
1927, s> 96. (Bibl. geogr. ,,Orbis“, S. V, t. 1).

Orynzyna J., Przemyst ludowy w wojewoédztwach: wilen-
skiem. nowogrddzkiein, poleskiem i wolyriskiem. Warszawa, 1927.
s. 111 -+ | nlb.

Pacewiezowa Z., Sza.asnictwo w Tatrach poiskich ,,Prze-
wodnik Kongresowy Il. Zjazdu Stow. Geogr. i Etnogr." Krakow,
1927. s. 259—274 + | mapa.

Panfil J., Hafty ludowe w powiecie opoczynskim. ,,Crli Lot“,
1927. Nr. 5.

Pawtowski St) O rozmieszczeniu luducsc polskiej w woj.
Pomorskiem. (Wydawn. Instyt. Geograf. Univ,. Poznanskiego.
Zesz. 2—3). Poznan, 1927.1.'1

Persowski F,, Osady na prawie ’uskiem, polskiem. niemiec-
kiem i wotoskiern w ziemi lwowskiej. ,,Badania z dziejow spo-
tecznych :i- gospodarczych“. Zeszyt 3. Skiad gtéwny Kasa im.
Mianowskiego. Lwoéw, 1927. 8°. str. 160 -1- 3 mapki. '
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Diesni ludowe z Polskiego Slqska, z. 1. Krakow, 1927. $. 97.

Y"erras™ewski J., Legepda o ,,Starym Sandomierzu®. ,Zie-
mia“. . 927 .it: /= "rw» ‘e/; »£41 |

Poniatowski™st.," Uricln; oczy, ,Wiedza i tvcie“, 1927.
Nr. 6—9. |

Porzadek dzienny oos.edzefl U. Zjazdu Stowianiskich Geo-
grafow i Etnografébw w Polsce. 1927. ,,Orhis“. Krakéw, 1927.
6° sir. 20.

Postula J., Przemyst widkienniczy. ,,Orli Loc*, !527. Nr. 6-—9.

Postula J.,, Wola J&chowa. ,,Orli Lot*“, 1927. Nr. 8—9.

Postula J., Swiety Emeryk®. ,,Orti Lot“, I>y27 Nr. 8—9.

Przewodnik Kongresowy Il. Zjazdu Stowanskich Geograféw
i Etnograféw w Polsce 1927 roku. Krak. v. ,,Orbis*, 1927. 8°.
str. 2 nlb. -J- od 307 do 310 -f- 306 -J- 150 ryc, w tekscie.

Rutkowski K., Klasztor zapadly na Cudaku, 1,0rli. Lot“,
1927. Nr. 8-9.

Sadowski J., Zamki drewniane we wsi Podczernie. ,,Orli
Lct“, 1927. Nr. 10.

Sawicka |., Zwyczaje Swiateczne w okresie Pozego Naro-
dzen:a w Grédku. (Ziemia XIIl. s. 104—107), Warszawa, 1927.

Schramméwna H., O wartosci artystycznej samodziatéw lu-
dowych w Wilenszczyznie. ,,Wiedza i zycie*', 1927. Nr, 6.

Skolarska W., Zwyczaje pogrzebowe na wsi w okolicy
Ostrowa. ,,Orli- Lot*“, 1927, Nr. 3.

Slabon P., Sw. Jan Nepomucen gniewa s<¢ o0 zanleczy
szczone ,,nows’e“. ,,Orli Lot*“, 1927. Nr. 8—9.

Slabon P., ,,Kopiec Popielow*. ,,Orl Lot“, 1927. Nr. 6—9.

Spis tymczasowy uczestnikow Il. Zjazdu Stéw. Geogr. iEtr-ogr
Krakéw. Druk. ,,Orbis®“, 1927. 8°. str. 12.

Sukertowa E., Mazurzy w Prusach Wschodnich. KrakKOw,
1927. s. 199 -)- I nlb. (Bibljoteka geogr ,,Orbis“, S. Illl. t. 10).
Szelag P., Osobliwe krzyze.- ,,Orli Lot“, 1927. Nr. 10.

Szukiewicz T., Pogrzeb dygnitarza chinskiego. ,,Wiedza
i zycie®, 1927. Nr. 10.

SzyHulewiczoéwr.a J., V/ielkanoc. ,,Orli Lot“, 1927. Nr. I.

Szwajcer St., Merlin. ,,W edza i zycie*, 1927. Nr. 8—29.

Slusarczyk S., ,.Sibiele*. (Peczkowice, p. piotrkowski). ,,Orli
Lot*“, .927. Nr. 5.

Switkowski WHt., Izba wiciska. (Ciebtowice, pow. opoczyh-
ski). ,,Orli Lot“, 1927. Nr. 5.

Udziela S., Etnografja. ,,Brzewodnik Kongresowy Il. Zjazdu
Stéw. Geogr. i Etnogr.” Krakow, 1927. s. 279—280.

Udziela S., Krakow, acy. ,,Przewodnik Kongresowy Il..Zjazdu
Stéw. Geog”. i Etnogr.“ Krakéw, 1927. s. 299—306,

Udziela S., Podhalanie przed tizystu laty. ,,Ziemia“, 1927.
Nr. 23—24.
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Uzdowski M., Z krainy cichego poranku. ,,Wiedzgi zycie“,
1927. Nr. 3.
Tojnagzewski M., Kwdstjunarjusz w Oprawie planu chatupy.

»Szkota | Wiedza®“. R. Il. z. 4. 1927, s. 177—179.

Walicki M., Dawne koledy polskie. ,,Wiedza i zycie, 1927.
-Nr. 2.

Wasilewski L., Jak powstalty obecne stosunki narodowo-
sciowe w Polsce. ,,Wiedza i zycie®“, 1927. Nr.; li."

Wasowicz J., Na marginesie mapy etnograficznej .Polski.
,.Czasopismo geograficzne*, 1927. z. 1

Wasowicz J., Mapa naiocowosci Rzeczypospoiitei Polskiej.
Lwoéw, 1927. Podziatka ! :850.000.

Widajewicz J., Licikaviki Widukinda- ,,Siavia Occ dentalis*.
T. VI. Poznan, 1927-

Witkiewicz K., Pozwdj polskiego kilimu. ,,Rzeczy Piekne*.
R. VI. z. 7—8. Krakoéw, J92: .

Witkowski S,, Podstep Leszka z kolcami u Kadtubka i jego
zrédto. (Ksiega pamigtkowa ku czci C. Balzera. Lwoéw, 1927
1 odb.).

\3VitKOWski St.,, Historjografja grecka i nauki .okrewne.
T. IlIl. Nakt. Pol. Akad. Umiejet. Krakéw. 1927. S. XIX 4- 581.

Wojrecki A., Czechostowacja. ,,Wiedza i zycie®, 1927. Nr. 4.

Woijtecki A., Jugostowianie. ,,Wiedza i zycie", 1927 Nr. 1.

Woznowski M., Wycieczka w Czarnohore. ,,Ziemia“, .1927.
Nr. '5—16.

Zamki drewniane przy drzwiach. Materjaty zebrane przez
koto krajoznawcze uczr 6w Panstw. Seminarjum Naucz, 'w To-
maszowie Mazowieckim. ,,Prace Komisji Etnograficznej Pol. Akad.
Urn. Nr. 5. Nakt. Pol. Akad. Urn. Krakéw, 1927. 8°. str. 22 +
2 nlb. + XXXIX. tabl. + ! mapa.

Zawistowicz K., Z Polesia. Z'em;a“, 1927 Nr. 23.

Zbieranie stownictwa ludowego. ,,Jezyk F vski®, 1927. R. XII.
Zeszyt 1. !

Zjazd 1l. Stowianskich Geograféw i Etnograféw w Polsce
2—12 czerwca !927. Program. Krakéw. Nakt. Kon.itetu Organi-
zacyjnego Il. Z. S. G. < E. Druk. ,,Orbis". 1927. 8°. str. 38.

Il. Zjazd Geograféw i Etnografow Stowianskich w Polsce.
»Czasopismo Geograficzne”. T. V. z. 4. 1927.

Zarnowski J:;, Kamienh sw. Wojciecha. ,,Ziemia®, |927. Nr. 20.



ZESTAWIENIE KASOWE
DOCHODY

. S o KAZEM
L. p. WYSZCZEGOLNIENIE zczegotowo

Zt. gr. ZL g

1. Pozostato$¢ kasowa z 31. XII. 1925
a) W kasie gotéwka 377 08
b) W P.K. O. Warszawa Nr. 143945 418 86
c) W Ksigznicy Polskiej Nr. X22 02
d) Inne Tow. finansowe razem 01

e) Na rachunku komisowym Zakt.

Nar, im. Ossoliniskich 708 80 1504 77
2. Subwencja Min. W. R, i O. P. 3000 —
3. Whkiadki cztonkéw 667 07
4. Odsetki w P. K. O. 4 31
5, Za sprzedane akcie rCsigzi icy 34 10
6. Za sprzedaz wydawnictw 304 77
7.  Za ogtoszenie w ,,Ludzie“ T. XXIV 30 —

O54E 02



/A RO& 1926. i a

WYDATKI

L. p. WYSZCZEGOLNIENIE Szezegolowo  RAZEM
Zt ST. Zt. ST-
1. Druk i ekspedycja ,,Ludu“ 1694 07
2. Honorarja autorskie (odbitki) 134 50
3.  Koszta manipulacyjne w P. K. O. 4 49
4.  Wkiadka do Zw. Tow. Naukow. 15 —
5. Za 500 listéw firmowych z kopert. 27 50
6. Portera, urgensy i drobne wyd. 152 51

7. Saldo majagtkowe z dn. 31/XI1l 1926
a) W kasie gotowka 3232 09

b) WP.K.O. Warszawa Nr. 143945 284 86 3516 95

5545 02

Dr. Alfred Bachmann
skarbnik.
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ZESTAWIENIE KASOWE
DOCHODv

. S Ot RAZEM
L. p. WYSZCZEGOLNIENIE ZC2egotowo

Zt. gr; Zt. gr-

1.  Pozostato$¢ kasowa z 31. XII. 1926

a) W kasie gotowka 3232 09

b) W P. K. (J Warszawa Nr. 143945 284 86 3516 95
2. Subwencje:

a) Ministerstwa W. R. i O. P. Nr.
IV/N. 1605/27 1000 —

b) Ministerstwa W. R. i O. P. Nr.
MN; 8428/27 1000 —

¢) Ministerstwa W. R. i O. P. Nr.

" IV/N. 10627/27 100C -—
d) Mag:stratu m Lwowa L. M.
6S145/27 500 — 3500 —
3. Wkiadki cztonkéw 628 70
4. Odsetki w P. K. O. 6 84
5. Ze sprzedazy wydawnictw 1338 09

8990 58
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ZA ROK 1927.

WYDATKI

L. p. WYSZCZEC OLNI1ENIE Szezegliowo  RAZIM
Zt. gr . gr-
1. Druk ,,Ludu* 4344 95
2. Honorarja autorskie (odbitki) 172 50
3. Kosztg manipulacyjne w P. K U. 1 02
4. Portorja' i drobne wydatki 228 24
5. Za ksiegi administr. Towarzystwa 11 30

6. Saldo majgtkowe zdn. 31. XII. 1927:

a) W Kkasie 4006 09

b) W P.K. O. a Nr. 143945 226 48 4232 57

8390 58

Dr Alfred Bachmann
skarbnik.
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