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WANDA PAPROCKA

TRADYCJA LUDOWA A KULTURA NARODOWA
PO II WOJNIE SWIATOWEJ

Proces ksztaltowania sie nowej rzeczywisfosei spoleczno-kulturowej
w okresie po II wojnie Swiatowej, dokonujace sie zmiany struktury
spolecznej wywolaly (jak w kazdym okresie przelomowym) potrzebe
nowego spojrzenia na zagadnienie tradycji, zgodnego z aktualnie two-
rzacym sie systemem wartosci 1. Zachodzace zmiany spoleczne okreslaly
nowy do niej stosunek w ramach ogélnego programu rozrachunku z ca-
loscig dziedzictwa kulturowego poprzednich okreséw. Szczegélnie ostro
zjawisko to wystapilo w stosunku do tradycji tych warstw spolecznych,
ktére programowo, w sposéb formalny i deklaratywny, uzyskiwaly nowy
status w strukturze spotecznej panstwa. Powszechnie stwierdza sig istnie-
nie Scislej zaleznosci miedzy intensywnoscig przemian spolecznych a sitg
emocjonalnego zaangazowania w stosunku do problematyki tradycji.
W tym przypadku poczucie zwigzku z tradycjg utozsamiane bylo czesto
z postawg konserwatywna. Podejmowane byly nawet proby totalnego
odrzucania tradycji lub przeprowadzania selekcji tresci dziedzictwa kul-
turowego réznych grup spolecznych na podstawie okreslonych kryteriow
wyboru, stymulowanych potrzebg chwili. Ingerujgc w proces formowania
sie tradycji, ktéry dokonuje sie w sposéb naturalny, zgodny z okre-
Slonym przebiegiem proceséw spolecznych i kulturowych zachodzacych
w poszczegblnych grupach, narzucano czesto pewne formy tradyciji,
ktére mialy sluzyé doraznym lub przyszlym celom. W wiekszoSci przy-
padkéw tak konstruowana tradycja nie mogla znalezé trwalego miejsca
w Swiadomosci spolecznej i staé sie stalym ogniwem w lancuchu cigglo-
$ci kulturowej grup spolecznych.

Mozna stwierdzi¢ z perspektywy czasu, Ze zaréwno podejmowana
w réznych okresach walka z tradycja, jak i proby tworzenia okreslonych
jej modeli mogly wystepowaé tylko w okresach stanéw przej$ciowych, nie
sprzyjaly one bowiem integracji, identyfikacji oraz poczuciu wlasnej

! Por. W. Paprocka, Tradycje ludowa w mysli humanistycznej i idei
narodu XIX w., ,Etnografia Polska”, t. 26: 1982, z. 2, s. 34-35.
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wartoSci — podstawowym elementom konstytuujgcym i stabilizujgeym
zycie spoleczne grupy. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze zaréwno
w przypadku ograniczenia roli, jak i walki z tradycja nie mozna moéwic
o calkowitym z nig zerwaniu. Walka bowiem jest zawsze pewng formg
kontaktu. Zwalczajac tradycje przyczyniano sie w okreslonej mierze do
jej utrwalenia, choé czyniono to z pozycji przeciwnika.

Mniej spektakularna, choé¢ bardziej doniosta w swych skutkach nega-
tywnych, byla forma spolecznego zerwania z tradycja, utrata Swiado-
moéci jej istnienia i posiadania. Prowadzilo to do naruszenia ciggtosci
kulturowej w grupach, zaniku poczucia wiezi z przeszloscia i w kon-
sekwencji utraty Swiadomosci swej wlasnej genealogii.

W okresie powojennym mamy w Polsce do czynienia z réznym sto-
sunkiem do tradycji rozumianej zaréwno bardzo szeroko jako tradycji
narodowej, jak i tradycji w pojeciu wezszym odnoszacej sie do po-
szczegblnych warstw i grup spotecznych, lokalnych, zawodowych, do
tego, co okreslane jest w koncepcji Redfielda jako tradycji malej 2.

Kontynuujac zawarte w poprzednich czeSciach pracy rozwazania?
pragne obecnie zastanowié si¢ nad stosunkiem do tradycji ludowej,
ktory ksztaltowal sie w okresie powojennym w warunkach przemian
wspélezesnych, zdajae sobie réwnocze$nie sprawe z trudnosci w ocenie
tych zjawisk rozpatrywanych z tak krétkiej perspektywy czasu.

Zaréwno ocena roli i znaczenia tradycji ludowej w zyciu spolecznym
i kulturze, jak charakter i zakres tresci, ktére w tym pojeciu zawierano,
nie byly jednolite w calym powojennym okresie. Spory o jej ksztalt
ideowy narastaly, zgodnie z obserwowana prawidlowoscia, w okresach
pewnych napie¢ spolecznych. W znacznej mierze bylo to uzaleznione od
réznic wystepujacych w pogladach na znaczenie calego dziedzictwa kul-
turowego w rozwoju spolecznym. Poddajac krytycznej analizie okre-
$lone zjawiska szukano w tradycji nie tylko pewnych wskazéwek, wzo-
row czy analogii ulatwiajagcych zrozumienie ich i przezwycigzenie, ale
rowniez niejednokrotnie widziano w niej negatywne zrodlo wystepu-
jacych faktow.

Nie podejmujac proby okre§lenia cezur czasowych odpowiadajacych
prezentowanym w tym zakresie pogladom, pragne jedynie zasygnali-
zowat w porzadku chronologicznym pewne zasadnicze kierunki w po- .
dejsciu do tych zagadnien. ]

Okres wojny i okupacji hitlerowskiej zahamowal, ale nie wyelimi- 4
nowal z rozwijajacej sie w warunkach konspiracyjnych mysli spolecz-
nej, dyskusji nad nowym ksztaltem kultury narodowej, nad wartosciami

2R. Redfield, Peasant Society and Culture, [w:] The little Comunity
and Peasant Society and Culture, Chicago 1961.

? Por. Paprocka, op. cit., s. 31-67; tejze, Tradycia ludowa a Swiadomosé
spoteczna warstwy chlopskiej w okresie II Rzeczypospolitej, ,Etnografia Polska”,
t. 27: 1983, z. 1.
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tworczymi tradycji ludowej w procesie tworzenia tej kultury. Odzyska-
nie niepodleglo$ci oraz dokonujace sie w warunkach nowego ustroju
polityczno-spolecznego zmiany strukfury spolecznej stawialy te zagad-
nienia w rzedzie priorytetowych probleméw, ktérych rozwigzanie da-
walo podstawy narodowej odnowie i stabilizacji.

Tworzenie sie nowej struktury spolecznej w wyniku dokonywanych
reform ustrojowych, gwarantowanie w gloszonych programach wysokiej
spotecznie pozycji warstwy chlopskiej, o ktérg (szczegblnie w radykal-
nych odlamach ruehu chlopskiego) walczono przez caty okres miedzy-
wojenny, pozwalaly nawigzaé do gloszonych dawniej pogladéw i da-
waty nadzieje na realizacje przygotowywanych od wielu lat programéw
dzialania. Dodatkowo umacnialo wiare w mozliwosé realizacji tych ce-
16w reaktywowanie bezp8srednio po wojnie szeregu organizacji chlop-
skich oraz czasopism i wydawnictw ludowych. -

Kierowane niejednokrotnie przez tych samych ludzi, nawigzywaly
do podstawowych idei gloszonych w okresie miedzywojennym, a doty-
czacych roli i znaczenia warstwy chlopskiej w procesie tworzenia sig
kultury narodowej oraz eksponujgcych podstawowe cechy odrebnosci
kulturowej tej warstwy, ktére winny staé si¢ podstawa odrodzenia na-
rodowego.

W deklaracji ideowo-programowej Zwigzku Mlodziezy Wiejskiej Rze-
czypospolitej Polskiej Wieci uchwalonej 18 XII 1945 r. czytamy m. in.:

,,Celem wszelkich przemian spolecznych winien byé czlowiek; nalezy dazyé
do przewagi sil duchowych i moralnych w stosunkach miedzyludzkich, z czego
wynika zdecydowane przeciwstawianie sie ruchu mlodziezy wiejskiej kierunkom
oraz pradom totalistycznym; nalezy dazyé do takiego porzadku w s$wiecie, by
czlowiek wszystko mégt zawdzigczaé wlasnej pracy, nikogo nie wyzyskiwal i nie
byl wyzyskiwany.

W obliczu zachodzgcych przeobrazen w Swiecie ruch mlodziezy wiejskiej wy-
raza glebokie prze§wiadezenie, Ze nie mozna gruntownie polepszyé warunkéw
ludzkiego wspéizycia, jezeli nie zmieni sie zasad moralnosci spolecznej.

[...] Zmierzajac do Polski Ludowej na naczelnym miejscu wszystkich prac
swoich stawiamy sprawy ksztaltowania i podnoszenia wewnetrznych wartosci czto-
wieka oraz podnoszenia poczucia godnosci i wiary we wlasne sily. Ksztaltowanie
uczué wyplywajacych z glebokiego przywigzania chlopa do ziemi i przyrody, z ktd-
rymi wspélpracuje w tworzeniu chleba, uwazany za najwazniejszy czynnik w roz-
budzaniu zrédet rodzimej kultury ludowej bedacej istotna 1 trwala wartoscia
cementujacyg calos$é narodowsg i panstwowg” 4.

Swiadomosé kontynuacji rozpoczetego przed ponad wiekiem ,,uobywa-
telniania” warstwy chlopskiej, jesli powolaé¢ sie na brzemienne w swych
skutkach spolecznych okreélenie Stanistawa Staszica, nadzieje na reali-
zacje szerokiego programu rownouprawnienia spolecznego i kultural-
nego znajdujg swoéj wyraz w szerokich dyskusjach i publicystyce tego
okresu. Juz w sierpniu 1945 r. odbyl si¢ zjazd ludowych pisarzy, dzien-

4 ,Wici”, nr 2-3: 1947.
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nikarzy i dzialaczy kulturalnych. Byla to pierwsza w odrodzonej Polsce
publiczna dyskusja nad sprawg obecnej i przysziej kultury chlopskiej 5.
Tym samym problemom po$wieconych bylo wiele artykutéow. W artykule:
redakcyjnym reaktywowanego w 1946 r. pisma ,,Chlopski Swiat” czy-
tamy:

»W lutym minelo siedem lat od ukazania sie pierwszego numeru «Chlopskiego
Swiata». ZapowiedZ pierwsza otwierajaca w lutym 1939 r. wydawanie naszego
miesigeznika tak okre$lala najdalszy cel naszych zamierzen: «Bedziemy walczyé
o polskg synteze, o zjednoczenie polskiego ducha, o narodo‘wa forme dla zywej,
przeciez rozsypanej polskiej tresci». Odbudowa domaga sie planu, budulca, wy-
konawcow. Ale u nas odbudowe trzeba pojmowaé w szczegdélny sposéb. Odbudo-
wujemy co$, co juz przediem istnialo. W Polsce nie «odbudowujemy» tylko. wzno-
simy takze nowe budowle, przerabiamy stare. Dotyczy to przede wszystkim wsi.
«Chlopski Swiat» rozpoczal walke o «polska synted», o zjednoczenie polskiego
ducha, o narodowg forme dla zywej przeciez rozsypanej tresci — tuz przed wi~
chura wojenng. Stwierdzenie, «ze z chlopa ma byé Polska, jezeli chce mieé znamie
wielkiej i trwalej budowy», dalo ogbélny tylko rzut planu, wedlug ktérego winno
rozpoczaé sie nowe budowanie. Zatem ponowny start «Chlopskiego Swiata» od-
bywa sie z plaszczyzny podniesionej o ten dorobek ideowy, te umiejetnoéci i spraw-
nosci, te reformy, te do$wiadeczenia i przezycia, jakie przyrosty w Ruchu Ludowym.
od 1939 r. do dzisiaj”®. )

5 Zjazd pisarzy ludowych w Warszawie, ,,Chlopi”, nr 20: 1945, s. 3; Pisarze
ludowi w stuzbie wsi, ,,Chlopi”, nr 21: 1945, s. 1-2,

8 I dalej: ,Wzbogacil sie chiopski $wiat. Uwyraznilo sie jeszcze bardziej
oblicze wsi, poglebilo sie poczucie chlopskiego pradawnego dobytku i $wiadomosé
wlasnej odrebnosci. Kto zapatrzony jest w Polske jutra, w odrodzenie jej kultury
przez skierowanie sie w jedno ogdélnonarodowe lozysko godnego dziedzictwa prze-
szloSci oraz przede wszystkim pierwiastkéw ludowych tak wybitnie kulturotwoér-
czych, ten pojmie latwo znaczenie wydobywania na jaw tych pogladéw, tych
postaw i tego ksztaltu, jaki znamionuje wie§ i ze wsi sie¢ rodzi. Ze wsi jako
warsztatu pracy, ze wsi — jako $wiatopogladu tworzacego sie pod wplywem ziemi
i stonca, ze wsi jako spolecznosci o zywiolowej sile idei spolecznych i politycz-
nych. Kto w Polsce umilowal samodzielne drogi, kto chce sie oprzeé na wlasnym
dorobku i wlasnej wielko$ci w kazdej dziedzinie zyeia, kto zrozumial potrzebe
umiaru, rozwagi, trwania, sprawiedliwogci i wydZwigniecia ponad wszystko czio-
wieka — ten z utesknieniem bedzie zwracal swe oczy i kroki ku oiywczym zdro~
jom wiejsko-chlopskim. Polska odradza sie z ludu, z pracy chlopa, robotnika,
inteligenta. Kazda grupa spoleczna ambitnie podkre§la tu — i stusznie — swdj
wklad w calo§é¢ tworzywa narodowego. Wie§ wywiera swoj potezny wplyw na
stosunki w Polsce za posrednictwem krociowych szeregdéw Ruchu Ludowego: po-
litycznege, ‘spéldzielczego, oswiatowo-wychowawczego. To Ruch Ludowy odgrywa
role tysigckrotnie przewodéw, ktérymi kraza wzajemnie oddzialywujgce na siebie
rézne Swiaty, chlopski, ogélnonarodowy i ogélnoludzki.

Ruch ludowy z natury rzeczy pochloniety dzialaniem, zajety walka z przeciw-
nosciami, przejety chwila -— musi mieé na podoredziu te wlasciwe tresci i ten
wartosciowy material, ktorego dostarczy¢é moze spokojna zaduma nad przeszioScig
wsi, nad czynnikami ksztaltujacymi odrebny $wiatopoglad chlopski i nad jego
znaczeniem dla kultury narodu. Slowem — nad ziarnem, ktére wyluskaé nalezy
z przeogromnego zbiorowiska chlopskich zjawisk i obsiaé nim pole od granic do
granic”, J. Nieéko, Zapowied? druga, ,Chlopski Swiat”, nr 1: 1946,
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Podobne tresci zawieral artykul ,,0d redakeji”’ zamieszczony w pierw-
szym numerze ,,Wsi Tworzacej” w tym samym roku 7.

Dominacja liczebna warstwy chlopskiej w ogoélnej strukturze
spoleczno-zawodowe] panstwa, zmiana sytuacji gospodarczej wsi wyni-
kajaca z likwidacji wielkiej wlasnosci ziemskiej i przeprowadzenia re-
formy rolnej pozwalaly widzie¢ w warstwie chlopskiej sile spo-
leczng zdolng odegra¢ znaczng role w budowie nowego panstwa —
Polski Ludowej. Osiggniecie tej pozycji byloby urzeczywistnieniem ce-
léw, jakie stawial sobie ruch ludowy juz w okresie powstania II Rzeczy-
pospolitej 8. W mysl tych idei formujg swoje poglady bezposrednio po
II wojnie swiatowej w 1946 r. dzialacze ludowi i publicysci piszac
m. in.:

»Przysztoéé Polski widze zbudowana na ladzie pracy, wsparta w réwnym
stopniu jak o rozwdj techniki o ziemie — ten najbardziej stowianski dogmat
zycia w rezultacie o czlowieka ziemi, o chlopa. Rozwijamy przemyst, budujemy
miasta, ale réwnorzednie i rdéwnocze$nie bronmy pieknej postawy psychicznej
czlowieka ziemi, broamy kultury rdzennie polskiej, ktéra w ludzie tkwi, broamy
uczciwosci ludzkiej i myéli zdrowej — tego chlopskiego rozumu, ktéry jest intuicjgy
i rozwaga zarazem, przerastajacego niejednokrotnie systemy filozoficzne. Wreszcie
broAmy i obyczajowoscei, obrzedéw, piesni i melodii ludowych” ®.

_ Nie poprzestajac na werbalnych stwierdzeniach podejmowano szereg
akcji dla realizacji stawianych sobie celéw. W 1946 r. powolany zostal
do zycia Ludowy Instytut Kultury, ktoérego celem bylo ,pelne wyzwo-
lenie twoérczych mozliwosci kulturalnych warstwy chlopskiej i wprowa-
dzenie jej dorobku kulturalnego do kultury ogélnonarodowej” 1,

7 ,Pismo ma staé sie trybung, z ktérej bedziemy wymieniaé swe osiggniecia
z zakresu poezji i sztuki, i my$li chlopskiej. Na tej drodze bedziemy ujawniaé
i wyzwalaé szczere i oryginalne talenty chlopskie — bedziemy otwieraé im droge
na szeroki goéciniec kultury narodowej i ogoélnoludzkiej. [..] Pismo to stuzyé ma
réwniez sprawie wypracowania zbiorowym wysitkiem koncepcji kulturalnej, ktéra
wyrazi mozliwie najlepiej pelng tre§¢ zycia ludowego. Bedzie ona jednym z czyn-
nikéw — ksztaltujgeym typ czlowieka twoérezego i wyzwalajacych instynkt twér-
czy klasy chlopskiej. Podejmiemy w nim nieugiety walke z wszelkimi objawami
nicosci i bezwladu kulturalnego chiopa polskiego. Pismo nasze bedzie wyrazem.
chlopskiego kierunku kulturalnego, wymodelowanego poza wszelkim patronatem
ideowym elitarnych grupek intelektualistéow. [..] Gotujemy sie do nowego i osta-
tecznego ataku., Walka idzie tym razem o mysl, o tres¢ wlasng, o wyrwanie
sie z ciemnoty, o epokowy przelom kulturalny Ludu i Polski. Na nim dopiero
mozna zaczaé budowe nowych ksztaltdbw polityczno-spolecznych. W ninr bowiem
istnieje prawda Polski Ludowej”, ,,Wie§ Tworzaca”, nr 1: 1946, s. 1.

8 Tak formulowal! te my$l Wincenty Witos: ,,W chlopie zyje i odradza sie
naréd, z niego czerpie swojg sile panstwo, on jest czynnikiem porzgdku i spokoju.
Najwiecej daje i najmniej wymaga. Bez niego nie ma i nie moze byé zdrowego.
narodu i silnego panstwa”, W. Witos, Wybor pism i mow, Lwoéw 1939, s. 213.

*S, Juchta, Kultura wsi drogg do wielkoséci marodu, ,Wies Tworzgca”,
nr 1: 1946, s. 11.

18 7. Garstecki, Ludowy Instytut Kultury, ,Wies Tworzaca”, nr 1: 1946,
s. 4: ,Do realizacji postawionych sobie celéw Instytut dazyé mial nastepujgcymi
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Ponownie powraca w szeregu rozwazaniach troska, ktéra niepokoila
od ponad wieku wiele umysiéw i stymulowala okreslone dzialania, tro-
ska 0 narodowy charakter kultury o przeciwstawienie sie
obcym wplywom okreslanym w réznych okresach jako kosmopohtyczne
internacjonalne, a nawet urbanistyczno-industrialne 11,

Dazenie do ratowania ocalalych od zniszczen wo;ennych zasohdw
kultury narodowej, w tym takze ludowej, sklanialo nieraz do wystapien
dramatycznych, ale i pelnych idealistycznej wiary w mozliwosci zacho-
wania tych elementéw kultury, ktérych zanik byl procesem nieodwra-
calnym i rozpocza! sie juz znacznie wezesniej 12,

drogami: 1. Przez wszczecie prac badawczo-naukowych nad kulturg ludowa,
2. Przez rozwinigcie konkretnych akcji kulturalno-o$wiatowych. Pierwsza dzie-
dzina obejmie nastepujace najwazniejsze dzialy pracy: a) gromadzenie materialow
do badan nad kulturg ludows, b) opracowanie naukowe zgromadzonych materia-
6w, ¢) wszczecie akeji wydawnictw naukowych o kulturze ludowej, d) rozpra-
cowanie koncepcji nowoczesnej kultury ludowej w oparciu o obecng strukture
spoleczno-gospodarcza wsi. [..] Drugi odcinek dziatalnosci -Ludowego Instytutu
Kultury obejmie praktyczne akcje kulturalno-o$wiatowe, a m. in. 1. Akcje wy-
dawniczg: czasopisma, utwory literackie, muzyczne, teatralne i inne z zakresu
twdrczoéei ludowej; 2. Organizowanie zespoldw pracy kulturalno-literackiej, mu-
zyczne, teatralne i inne z zakresu tworczosSei ludowej; 3. Organizowanie zespolow
pracy kulturalno-literackiej pod nazwg «Wie§ Tworzaca»; 4. Organizowanie uni-
wersytetow ludowych, doméw kultury i $wietlic; 5. Rozbudowa twoérczosci w dzie-
dzinie sztuki ludowej przez urzadzanie wystaw, szkolenie instruktoréw i wytwor-
céw, organizowanie kurséw i wzorcowni itp.; 6. Zakladanie bibliotek; 7. Szkolenie
przodownikdéw i dzialaczy kulturalno-oswiatowych; 8. Organizowanie imprez arty-
stycznych; 9. Opieka dla studiujgcej mlodziezy chlopskiej.

Ponadto przeprowadzenie wielu innych akeji i prac zmierzajacych do wszech-
stronnego rozwoju kultury ludowej. Na tej drodze bedzie dazyé Instytut do
osiagnigcia jednoSci kulturalnej narodu polskiego i do zapewnienia chiopu pel-
nego i rzeczywistego uczestnictwa w ksztaltowaniu tej kultury. W dziatalnosci
swej Instytut nawiaze najscislejszg wspélprace ze wszystkimi twércami i dzia-
laczami kulturalnymi wsi Iub ze wsia zwigzanymi”, tamze, s. 5.

1 Nie w doréwnywaniu internacjonalnej kulturze tkwi sens historii — lecz
w tym, co dany naréd nowego i odrebnego doklada do niej. Swoisto$ci regionalne
skladaja sie tak na obraz calego narodu, jak indywidualno$é kultur poszczegdl-
nych narodéw sklada sie na wielkg synteze ludzkosci”, Juchta, op. cit, s. 12.

2 M, Czcibor-Cholewa pisze: ,Czas jeszcze do podirzymania, utrwale-
nia, gdzieniegdzie do sumiennego odtworzenia swoiste) kultury. Wspdlnymi daze-
niami prowadzmy dalej dzielo naszych ojcdw ku $wietlanej przysziosci narodu.
Z gruzdow i zgliszez, krwi, truddw i poswiecenia wyrosta Polska. Trzeba teraz
wszelkimi silami i na kazdym polu umacniaé jej patriotyzm. Ten patriotyzm, dla
kibrego ginely tysigce bohateréw. Umacniajmy wiec kulture regionalng wsi pol-
skiej, ktoéra jest pewng drogg do silnego zwigzania z polskoscig. Nauczmy sie
zy¢ tak, jak zyli nasi ojcowie. Urzadimy sobie nowe zycie przy starej tradycji.
Szanujmy stréj ludowy, nie gardZzmy starym rzezbionym czy malowanym sprzg-

tem domowym, wchlaniajmy w siebie melodie ludowe] muzyki oraz stowa piesni .

prostej chwytajgcej za serce, pielegnujmy stary nasz styl”; Kultura ludowa,
»Wici”, nr 21: 1946; por. Brzechwa-Bernas§g, Na marginesie zagadnien kul-
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Bardziej realistyczne spojrzenie na kulture ludowa kazalo szukaé
innych sposobéw, ktére pozwolityby zachowaé te nieprzemijajace war-
tosci duchowe i materialne spolecznosci chlopskiej.

»l--] unowoczeénienie wsi nie powinno dopuscié do zatarcia Sswiadectw tej
odwiecznej walki wyzwolenczej ducha chlopskiego, musi je odnowié i podkreslié
jej znaczenie. W tym celu nalezy stworzyé Muzeum Kultury Chlopskiej, w kto-
rym skupione zostang wszystkie pomniki stwierdzajgce preznosé i wydajnosé
energii duchowej zespoléw wiejskich we wszystkich dziedzinach ich zZycia”13.

Ten stosunek do wsi wolny byl jeszcze od tendencji, ktére w latach
nastepnych coraz silniej ujawnialy sie w podejéciu do srodowiska wiej-
skiego, eksponujgeych zréznicowanie jego pod wzgledem gospo-
darczym, spolecznym i kulturowym. Ten proces dezintegracji prowa-
dzacy czesto do antagonistycznych ukladéw spotecznych wywolywal nie
tylko negatywne skutki gospodarczo-spoleczne, ale i kulturowe. Zna-
lazly one odbicie réwniez w podejsciu do dziedzietwa kulturowego
ograniczajac pojecie tradycji ludowej do tych tresci, ktére byly
odbiciem walki klasowej na wsi, ktore zawieraly idee postepowe i re-
wolucyjne. Narzucajgc takie kryteria wyboru zawezano sie tylko do
tradycji czeSci ludnosci chlopskiej — matorolnych i proletariatu wiej-
skiego. Przeciwstawiajgc sie takiemu spojrzeniu na kulture wsi K. Maj
pisal:

»Ruch mlodziezy wiejskiej to ruch, ktébry ma za sobg 40 lat istnienia. Jego
to dorobkiem nowy poglad na kulture polska, poglad, ze kulture polsksg trzeba
przewartosciowaé, trzeba usunaé wszystkie przerosty, trzeba odrodzong kulture
narodowa oprzeé¢ o te wartosei nieprzemijajace, jakie posiada Srodowisko chiop-
skie, srodowisko wiejskie. Te rzeczy juz przed wojna zostaly podniesione do za-
sady ideologii programowej ruchu nie tylko chlopskiego, ale i spolecznego, i kul-
turalnego istniejacego w innych $rodowiskach spotecznych. Miedzy innymi w S$ro~-
dowisku robotniczo-socjalistycznym.

Jezeli dzi§ zajrzymy do pism, to zobaczymy wywigzanie sie¢ nowego sporu
o kulture ludowa, o chlopa. Nie wiem w imie czego idzie sie do $rodowiska
chlopskiego i powiada sie, ze jest ono ze wzgledu na swojg kulture podzielone na
chlopéw zamoznych i biedakéw. Ci pierwsi stoja na gruncie kultury ludowej,
a biedacy podpisujg sie pod ewangielia ruchu robotniczego” 4.

Stosunek do kultury i tradycji ludowej staje sie przedmiotem coraz
ostrzejszych polemik i dyskusji. Sg one wyrazem wyraznie zarysowuja-
cej sie linii podzialu pomiedzy prezentowanymi na lamach wy-
chodzacych bezposrednio po wojnie czasopism i periodykéw stanowiska-
mi nawigzujacymi do pogladéw przedstawicieli ruchu ludowego w okre-
sie miedzywojennym 15, w tym przede wszystkim do teorii agraryzmu
tury ludowej, ,,Wie§ Tworzaca”, nr 1: 1946, s. 9-10; J. Stelmaszczyk, ,Wie
Tworzqca” w terenie, ,,Wie§ Tworzaca”, nr 3: 1947, s. 22.

B F, Sarnek, Muzeum Kultury Chtopskiej, ,,Wici”, nr 8: 1946,

4 Wspélne sq nasze idee, wspdlna jest nasza walka, ,,Wici”, nr 2: 1946,

15 M. in. ,Wiei” ukazujace si¢ do 1948 r., ,,Wie§ Tworzaca” do 1946 r., , Wie$
i Panstwo” do 1947 r., ,,Chlopi i Panstwo” do 1949 r.

2 — Etnografia Polska, XXVII/2




18- WANDA PAPROCKA

i ideologii propagowanej przez uniwersytety ludowe, a oficjalnie gto-
szonymi zasadami socjalistycznej przebudowy wsi postulujgcymi wpro-
wadzenie gospodarki kolektywnej, walke z elementami kapitalistycznymi
na wsi, laicyzacje zycia spotecznego, obrzedowo$ci itp. W podejsciu do
kultury ludowej wsi oba te stanowiska znalazly wyraZzne odbicie. Pierw-
sze z nich uznawaly jedno$§é kultury ludowej niezaleznie
od stratyfikacji spolecznej. Dazyly do rozwoju procesu samowiedzy
i éwiadomosci spoteczno-grupowej, do wychowania chiopa poprzez war-
tosciowe treéci kultury ludowej. W mysl tych idei na pojecie tradycji
ludowej skladaly sie te dziedziny kultury materialnej, spolecznej i du-
chowej, ktére podlegajac ocenie i akceptacji przez samo $rodowisko,
tworzyty okreslong wewnetrzng organizacje zespoiéw tresci kulturowych.
Te warto$ciowane tresci winny wejé¢ do kultury narodowej jako dzie-
dzictwo klasy chlopskiej, ktéra zyskala wlasciwg pozycje w wyniku do-
konanej rewolucji spolecznej 6. Drugie stanowisko eksponujace jed-
nos$¢ kultury mas pracujgcych miast i wsi uwzglednialo
cze$¢ dorobku kultury wsi zwigzanego przede wszystkim z walka kla-
sowa. Postulowano jedno$¢ kultury narodowej poprzez niwelacje roznic
poszezegblnych klas w procesie tworzenia spoleczenstwa bezklasowego.
W jednym z artykuléw poswieconych temu zagadnieniu czytamy:

»Dla nas nar6d to zwiagzek mas pracujgcych. Dla nas naréd to nie tylko
wspoOlnota jezykowa, ale wspdélnota przede wszystkim kulturowa. Nie elita stanowi
i decyduje o narodzie, ale w panstwie demokracji ludowej decyduja o nim pra-
cujace masy. Nie chcemy dlatego tworzyé jakiej§ odrebnej kultury 1lu-
dowej [podkr. — W.P.]. Nie chcemy podirzymywaé zaraniarskiego hasta «sami
sobie»., Chcemy wie§ diwigaé nie tylko wlasnymi silami, ale i silami miasta tak,
jak w miare sit podejmujemy sie pomagaé w rozwoju miast. Chcemy w tym
dziataniu powyrzucaé¢ wszelkie szufladki kulturalne i przegrédki spoleczne, tak
jak wszystkie warstwy spoleczne tworzy¢ powinny jednolity nardéd.

[...] W takim spoleczenstwie nie ma klasy chlopskiej, robotniczej i innych,
i nie ma miedzy nimi walki, zgrzytéw, wrogich interesow. Ludzie zamieszkujgcy
wsie i miasta tworza zgodny zespél. To jest istotnie spoleczenstwo bezklasowe.
Zgadzamy sie¢ w tej sprawie z marksistami” 17,

1% Por. F. Bujak, Kilka uwag o zamitowaniu do tradycji ludowej i jej za-
bytkéw, ,Wie§ i Panstwo”, nr 5: 1946; K. Maj, Sprawa kultury ludowej, ,Chlo-
pi i Panstwo”, nr 20: 1947.

17 D. Gataj, U progu mowego 25-lecia. Sprawa kultury narodowej, ,Wici”,
nr 77: 1948; w Deklaracji Ideowo-Programowej ZMW RP Wici uchwalonej
w 1948 r. czytamy: ,Zasadnicze zmiany, jakie zaszly w Polsce w dziedzinie ustroju
politycznego, gospodarczego, dajg nam podstawy do tworzenia kultury narodowej.
Tworzy¢ si¢ ona bedzie w zwigzku z kulturg ogdlnoeuropejska, a w oparciu o te
elementy kultury ludowej oraz kultury miejskiej, ktore nie majg obcigzen ustroju
opartych na wyzysku spoteczno-gospodarczym. Podstawg jej rozwoju bedzie praca
chlopdéw, robotnikdéw i zwigzanej z nimi inteligencji. NaleZzy zatem upowszechniaé
stare i tworzy¢ nowe dobra kulturalne. Stawaé sie to bedzie przez uczestnictwo
milodziezy chlopskiej w pracach prowadzonych w organizacjach, instytucjach, za-

kiadach oraz przez realizacje zadan stawianych ze strony panstwa”, , Mtoda Mysl
Ludowa”, nr 5: 1948, s. 22-23.
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Takie stwierdzenie bylo z jednej strony wyrazem oficjalnych po-
gladéw i programem dzialania, z drugiej otwieralo pole dla krytyki do-
tychczasowych postaw w stosunku do kultury wsi. W nawigzaniu do
tego kierunku krytycznego analize pogladéw na kulture ludowsg formulo-
wanych w okresie miedzywojennym i bezposrednio po II wojnie swiato-
wej przeprowadzil A. J. Krdl w pracy Drogowskazy na manowcach
kultury ludowej 8. Przeciwstawiajgc sie zasadniczej tezie o odrebnosci
kultury ludowej uznawal autor za bledne i wrecz szkodliwe dla rozwoju
spoteczno-gospodarczego i kulturowego warstwy chlopskiej powolywa-
nie sie na jej tradycje odkrywane badz w slowianskiej przeszlosci, badz
zwigzane z idealistyczng koncepcjg ,,ducha narodu”, badz wywodzace
sie z poznawczych teorii Taine’a o odrebno$ci rasowej i etnicznej ludu.

W generalnej negacji tych stanowisk nie uwzglednia jednak Krdl
calego kontekstu zjawisk kulturowych zwigzanych z pradami spoleczno-
-kulturalnymi, jak réwniez okreslonymi sytuacjami politycznymi, ktore
skladajac sie na aktualng rzeczywisto§¢ warunkowaty w kazdym okre-
sie historycznym inne podejscie do tych zagadnien. Emocjonalny stosu-
nek autora do analizowanych faktéw pozbawil uzyskiwane wnioski nau-
kowej obiektywnos$ci, podporzadkowujac je obowigzujacym w tym cza-
sie sposobom widzenia spraw wsi. Autor zajmowal stanowisko negatyw-
ne wobec dotychczasowego dorobku my$li chlopskiej reprezentowanej
zaré6wno przez dzialajgce w $rodowisku wiejskim organizacje, jak Zwig-
zek Mlodziezy Wiejskiej, uniwersytety ludowe oraz przedstawicieli inte-
ligencji zwiazanych ze sprawami wsi. Szczegdlnie krytycznie ocenial
dzialalno$¢ wybitnych reprezentantéw inteligencji chtopskiej, m. in.
W. Orkana, S. Pigonia, F. Bujaka, upatrujagc w ich twérczosci naukowej
i literackiej dzialanie na rzecz separatyzmu chlopskiego. Rozwijanie po-
czucia wartosci i odrebnosci kultury wiejskiej przez ukazanie jej spe-
cyfiki stalo w sprzeczno§ci z obowigzujacym w tym okresie pro-
gramem budowy spoleczenstwa bezklasowego. W pradach artystycznych
czy literackich (T. Chalubinski, S. Witkiewicz, W. Tetmajer i in.) wig-
zacych kulture ludows z kulturg narodows widzial Krol wylacznie pro-
test przeciwko kapitalizmowi i cywilizacji przemystowej, inteligencki
paternalizm w stosunku do wsi, a nawet elementy pewnej ekspiacji
w gescie — jak okreslat — | kajajacego sie szlachcica”.

Przyjmujac obowigzujgcy w tym czasie punkt widzenia nie do-
strzegal zwigzku tych pogladéw z dorobkiem mysli spolecznej okreséw
wezeSniejszych ani wplywu, posiadajacych szeroki zasieg europejski,
pradow artystyczno-estetycznych epoki neoromantyzmu.

Przeciwstawiajgc uniwersytety ludowe szkolom rolniczym i gimna-
zjom chlopskim te ostatnie okreslal jako ,,dobrodziejstwo dla wsi”. Na-
tomiast w ,,wytworach samej wsi”, jak nazywal kola mlodziezy, uni-
wersytety i teatry ludowe, widzial ,pierwsze samorodne instytucje, jakie

18 J. A. Krél, Drogowskazy na manowcach kultury ludowej, Warszawa 1947.
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zluzowatly karczme, targowisko i koscidt w ich od $redniowiecza utrwa-
lonych funkcjach kulturalnych” 19,

Przeciwstawial sie agraryzmowi, ktéry w budowie nowego ustroju
spoleczno-gospodarczego propagowat zachowawezy w ocenie Krola, ufor-
mowany przez przeszle stulecia system oparty na rodzinie, traktujgcy
wszelkg inng rzeczywisto$é spoleczng jako pochodng od niej lub z niej
sie skladajacg. W rodzinie i jej zwigzku z gospodarstwem indywidual-
nym dostrzegal wszelkie formy zalezno$ci i wewnetrznej struktury przed-

sicbiorstwa kapitalistycznego. Pozostawienie rodziny i samodzielnego go- .

spodarstwa wiejskiego w ich dotychczasowych funkcjach uniemozliwilo
zdaniem Kroéla przebudowe struktury i postepowy rozwodj wsi.

Mozna stwierdzi¢ w odniesieniu do tej pracy, ze pewna jedno-
stronnos$é w ocenie dorobku mys$li spolecznej poswieconej zagad-
nieniom wsi spowodowala, iz interpretacja szeregu faktéw przedstawio-
nych przez autora, charakteryzujgcych warunki rozwoju s$rodowiska

wiejskiego, pozbawiona zostala wlasciwego naukowym opracowaniom

obiektywizmu. :

Idea budowania wspélnej kultury obejmujacej, jak okreslano, ,masy
pracujgce miast i wsi” znalazla swo6j wyraz w ocenie dziedzictwa kul-
turowego Srodowiska wiejskiego. Przeciwstawiajac sie separatyzmowi
kulturowemu wsi odrzucano lub pomijano te tresci, ktére swiadczyly
o jej odrebnosci kulturowej i ktore ze wzgledu na Scisty zwigzek ze
specyficznymi warunkami zycia i pracy na roli nie mogly tworzyé spdj-
nej calosci z kulturg miejskg i robotnicza. Rygory realizowanego pro-
gramu gospodarczo-spolecznej przebudowy wsi nie pozwalaly
siega¢ do tradycji zawartej w kulturze spolecznej czy duchowej, ogra-
niczajac zainteresowania naukowe i popularyzatorskie przede wszystkim
do kultury materialnej, sztuki ludowej, folkloru muzycznego i tanecz-
nego. :

Poglady na kulture ludows, na zagadnienia tradycji ludowej znalazly
odbicie w programach i dzialalno$ci powstajgcych w tym czasie insty-
tucji. W 1946 r. powolany zostal do zycia Panstwowy Instytut Badania
Sztuki Ludowej w dalszych latach przeksztalcony w Panstwowy Instytut
Sztuki, a nastepnie Instytut Sztuki PAN. Utworzenie tej placowki, jak
stwierdzono w artykule programowym, wynikalo zaré6wno

»Z roli, jakg sztuka ludowa moze i winna odgrywaé w formowaniu si¢ nowej
naszej sztuki ogoblnonarodowej — jak tez z konieczno$ci zachowania dla potom-
nos$ci gingcej w naszych oczach odrebnej kultury ludowej. {..] To bowiem, co
o sztuce ludowej pisali etnografowie, jest tylko cennym materialem do okreslenia
warunkéw, wsrdéd ktérych ona powstala i bytowala” 20,

Na lamach powolanego przez Instytut w 1947 r. wydawnictwa ,,Pol-
ska Sztuka Ludowa” szczeg6lnie w pierwszych latach powojennych pre-

% Tamze, s. 142,
2 Powstanie, organizacja i charakter Panstwowego Instytutu Badania Sztuki
Ludowej, ,,Polska Sztuka Ludowa”, nr 1-2: 1947, s. 60-61.
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zentowane byly poglady na role i znaczenie kultury ludowej w nowej
polskiej rzeczywisto$ci. Mozna wyraznie przeSledzié na podstawie uka-
zujgcych sie w kolejnych latach artykulach zmiany w sposobie okre-
$lania zakresu i tresci tych pojeé. Stosunek do kultury ludowej
byl odbiciem pogladéw na calos$é zagadnien kultury i realizowanej w tym
zakresie polityki panstwa. Juz w pierwszym numerze ,Polskiej Sztuki
Ludowej” prezentowane sa stanowiska bliskie pogladom wyrazanym
w publicystyce tego okresu, a rownoczeénie czesto nawigzujgcym do
formulowanych juz dawniej koncepcji oceniajacych wartosei, jakie do
kultury narodowej wnosila kultura ludowa. S. Dybowski stwierdza
w swej wypowiedzi, ktora stanowi motto dla nowego wydawnictwa, ze
»wszystko to, co stanowi wartos¢ w kulturze ludowej, w kulturze chltop-
skiej musi byé¢ przetworzone przez wielkich artystow i wejsé do kultury
narodowej. Gdy to sie stanie, sztuka polska nabierze cech i zywszych
rumiefncéw polsko§ci — wniesiemy do skarbeca sztuki ogodlnoludzkiej
nowe warto$ci i wzbudzimy w innych szacunek dla narodu polskiego” 21
To stwierdzenie okresla podstawowy kierunek w podejSciu do trady-
cyjnych tresci zawartych przede wszystkim w sztuce ludowej i folklorze.
W mysl tych pogladéw tradycja ludowa przestajgc byé orezem
w walce o réwnouprawnienie spoleczne warstwy chlopskiej, dowodem
i reprezentantem jej wartoSci winna staé¢ sie tworzywem, zrédlem
inspiracji w budowaniu nowej kultury ,socjalistycznej w tresci, naro-
dowej w formie”. W nastepnych latach ten stosunek do twoérczosci lu-
~dowej staje sie programem dzialania i zasadg oceny jej warto$ci.
Zaostrzone przy tym zostaja kryteria okreslajace warto$é poszezegolnych
jej dziedzin w zalezno$ci od klasowego charakteru ich twoércow
i nosicieli. Festiwal Sztuki Ludowej zorganizowany w 1949 r. staje sie¢
forum dla przedstawienia tych pogladéw. W kulturze chlopskiej poza
gleboko narodowym charakterem widziano przede wszystkim nurt
spoleczny. Uznajgc klasowy charakter sztuki ludowej, ktéry po-
wstal i uksztaltowal sie jako antyteza szlacheckiej i dworskiej kultury,
siegajgc swymi korzeniami okresu panszczyznianego, za tradycyjne uzna-
no te tresci, ktére w tej lub innej postaci byly odpowiednikami prze-
mian spolecznych lub wrecz buntéw czy rewolucji chlopskich. Poste-
pujace w miare rozwoju stosunkéw kapitalistycznych na wsi zréznico-
wanie gospodarczo-spoleczne ludno$ci powodowalo, w mys$l tych pogla-
déw, oderwanie kultury chlopskiej od podtoza klasowego wsi pan-
szezyznianej czy biedniackiej i tworzenie sie bogatej w swej formie ze-
wnetrznej obrzedowo$ci, obyczajowosci i sztuki reprezentatywnej dla
jej zamoznej czesci 2?2, Te tradycje zwigzang z okreSlong formacjg spo-
teczng nalezalo odrzucié jako obcg klasowo.

21 Polska Sztuka Ludowa”, nr 1-2: 1947, s. 3.

22 W, Sokorski, O wlasciwy stosunek do sztuki ludowej, ,Polska Sztuka
Ludowa”, nr 5: 1949, s. 131-134. W rozwinieciu i uzasadnieniu tych pogladéw autor
pisze: ,Nurt ten, tracae coraz bardziej kontakt z realnym Zyciem olbrzymiej wig-
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Szczegblnie wazine znaczenie w ksztaltowaniu sie stosunku do tra-
dycji ludowej mialo nowe rozumienie pojecia ,ludowo$é”. Analizujac za
uczonymi radzieckimi na przykladzie sztuki ludowej zakres tego okre-
Slenia odnoszono je w formacjach spolecznie rozwarstwionych, antago-
nistycznych do tresci o charakterze klasowym, a sztuke lu-
dowg do wytworczosci artystycznej warstw ekonomicznie i spolecznie
uci$nionych. Tak pojmowana sztuka ludowa obejmowala nie tylko doro-
bek artystyezny wsi, ale rowniez ubozszego mieszczanstwa, prowincjo-
nalnego rzemiosla i ludno$ci robotniczej. W spoleczenstwie nieantago-
nistycznym, w ktorym w my$l tych stwierdzen pojecie lud pokrywa sie
Z narodem, przez ludowos$¢ nalezalo rozumieé przede wszystkim po-
stepowe i socjalistyczne tredci zawarte w dziedzictwie kul-
turowym przeszlosci. W tym rozumieniu sztuka ludowa byla ,tworczo-
$cig artystyczng wyrazajaca postepowe dgzenia, mysli i uczucia mas
ludowych” 2,

Poglady te znajduja odbicie w formulowanych w latach pietdziesig-
tych zalozeniach teoretycznych badan nad sztukg ludows
i folklorem w Polsce oraz w programach poszukiwan terenowych 24
W tym okresie obserwuje sie zaré6wno odkrywanie w kulturze ludowe]

kszosci wsi, ulegal charakterystycznej deformacji poprzez wchlanianie elementow
kultury drobnomieszezanskiej, rozkladowej kultury kapitalistycznego swiata”. O ro-
li, jakg speiniaé ma kultura ludowa, pisze nastepujaco: ,problem stoi w pla-
szczyZznie wydobycia z kultury ludowej Zywego nurtu zaréwno w tresci, jak i for-
mie, zywego nurtu przewarto$ciowujgcego sig co dzien i co godzina w twérczym
marszu wsi polskiej do socjalizmu. Siegamy w kulturze ludowej po te bezcenne
skarby, ktore byly wyrazem jej spolecznej odrebnos$ci i spolecznego protestu
w stosunku do kosmopolitycznej sztuki drobnomieszczanskiej i chcemy wtopié ten
zywy poteiny nurt mas ludowych w nowa narodows kulture epoki socjalizmu,
kulture ktérej droge w przeszlo$ci otworzyla walka i zwycigestwo klasy robotni-
czej. Odrzucamy falszywa stylizacje, glosimy natomiast Swiadome ksztaltowanie
w treSci i formie tworzywa sztuki ludowej. Odrzucamy sprowadzanie sztuki lu-
dowej do formalistycznej obrzedowosci i mechanicznego przenoszenia jej wzorow
na obce jej tla, zar6wno w tresci, jak i w formie. Natomiast glosimy haslo czer-
pania przez tworcéw, pisarzy, kompozytorbw pelnymi gars$ciami z jej bogactw,
celem przetopienia jej tresciowego i formalnego ukladu w nowe codzienne two-
rzywo dnia dzisiejszego”.

8 G, Niedosziwin, O zagadnieniu ludowosci w sztuce radzieckiej, ,Pol-
ska Sztuka Ludowa”, nr 3: 1951, s. 82-97.

# Powoluja sie na poglady G. Niedosziwina w swoich artykulach m. in.
R. Reinfuss, Z zagadnien sztuki ludowej, ,,Polska Sztuka Ludowa”, nr 2: 1952,
5. 65 n, i A, Jackowski, Problem folkloru i ludowos$ci w sztuce, ,Materialy
do Studiéw i Dyskusji z Zakresu Teorii i Historii Sztuki, Krytyki Artystycznej
oraz Metodologii Badan nad Sztuka”, nr 1: 1953, s, 166-209; por. tez Od redakcji,
tamze, nr 1: 1950, s. 5-6; E. Frankowski, Zagadnienia metodologii badan nad
sztukqg ludowq, tamze, nr 5: 1951, s. 363-382; W. Sokorski, tamze, nr 1: 1952,
s. 144-156; S. Piotrowski, O twérczoéci ludowej, Fragment referatu wygloszo-
nego na I Ogolnopolskiej Konferencji Tworcow Ludowych w Warszawie, ,,Polska
Sztuka Ludowa”, nur 2: 1953, s. 67-72.
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tych tresci, ktére uznane zostaja za tradycyjne ze wzgledu na swoj kla-
sowy charakter uksztaltowany przez okre$lone warunki historyczne
w poprzednich formacjach spotecznych, jak réwniez wspélezesnie two-
rzonych odpowiadajacych nowej socjalistycznej rzeczywistosei 25,

2 Przedstawia tak sformulowany program badan A. Jackowski w artykule
Na marginesie prac Panstwowego Instytutu Sztuki w zakresie badan nad sztukq
ludowq ¢ folklorem: ,Byloby bledem niewybaczalnym, gdybysmy powodowani
checig odtworzenia tego, co bylo przed stu laty, tracili z oczu nowe formy po-
wstajgce obecnie. Dotyczy to prac szczegblnie w zakresie zbierania folkloru, gdzie
szukajgc za wszelka cene tego, co ginie, co obumiera, latwo traci sie z oczu nowy
folklor, ktéry dopiero kietkuje. [...] Nowy folklor wyraza bowiem nowg $wiadomoéé
naszej wsi, wyraza procesy zachodzgce w niej przemiany. Nowy folklor jest przy
tym potezng sila akiywng, silg przys$pieszajacg te nrocesy. [..] Przestawienie sie
na problemowe widzenie pracy polgczone jest z uaktywnieniem sie samej postawy
badacza. Coraz rzadziej spotykamy sie ze zjawiskiem takim jak pseudobez-
stronny «biektywizm» [podkr. — W.P] polegajacy na tym, Ze notuje
sie wszystko — uwazajac, ze folklor jest twdrczoscig ludu pojmowanego jako co$
jednolitego. Oczywiscie taka postawa prowadzi niechybnie na manowce i zacie-
rajge roznice klasowe zaciera podstawowe zagadnienie dla rozwoju naszej wsi.
Postawa taka prowadzi do przyznania jednakowej wartosci zaréwno gleboko ideo-
logicznym wysoce artystycznym okazom twoérczosci naszego ludu, co i pie$niom,
w ktérych diwieczy dawna ideologia dwordw <c¢zy mentalnosci
kulaka {podkr. — W.P.]. W rezultacie otrzymujemy falszywy, zaklamany obraz
naszego ludu, stloczenie sie na reakcyjne pozycje w folklorystyce.

[...] Wie§ szczegbdlnie obecnie w okresie narastajaeych przeciwienstw klasowych
stanowi niewgtpliwie dynamiczne zjawisko, w ktdrym wyraZnie obserwowaé moina
walke miedzy elementami kulackimi a biedniackimi czy dredniakiem. W tym
procesie zachodzgcych przemian, w tej codziennej walce o dusze $redniaka, o so-
cjalistyczna $wiadomosé wsi, sztuka ludowa, a zwlaszcza folklor, odgrywaja row-
niez role. Piesn ludowa moie pelnié role czynnika hamujacego pewne procesy lub
rozwijajacego go. Piesn ludowa, zwlaszcza ta aktualna, przySpiewkowa, przewaz-
nie ukladana na nute krakowiaka agituje i mobilizuje nie mniej niz prasa czy
«muzyka i aktualnodci». [...] Jasnym sie staje, ze w stosunku do takiego skompli-
kowanego zjawiska pelnego wewnegtrznych napieé i sprzecznosei nie mozna pod-
chodzié «obiektywnie», Nie ma zresztg «obiektywnego zbieractwa». Kazde zbiera-
nie jest zarazem procesem selekcji. [...] Postawmy sprawe jasno. Nie mozemy ogra-
niczaé sie jedynie do postaw biernych obserwatordw. Jesli nie chcemy wlec sie
W ogonie przemian, je$li chcemy nie tylko i8¢ noga w noge ze wsia, ale pomaga¢
jej w rozwoju, aktywnie przyépieszaé zachodzgce zmiany — ograniczaé¢ si¢ do po-
staw biernych obserwatoréw. Od charakteru zebranego materiatu i naszej umie-
jetnodei spopularyzowania najcenniejszych osiggnieé za pomoca radia, prasy, wy-
dawnictwa, bezposrednio w terenie przez «podrzucanie» najciekawszych piesni
zespolom $wietlicowym i szkolnym zaleieé bedzie w znacznym stopniu efekt na-
szej pracy. Dlatego nalezy podkreslié szczegélnie metody pracy olsztynskiej ekipy
zbierania folkloru, ktéra pod przewodnictwem dr W. Gebika znajduje rbéine formy
wigzania swej pracy z terenem organizujgc spotkania polaczone z prelekcjami
ilustrowanymi tekstami i piesniami Iudowymi, prowadzi wspdlng akcje razem
z Towarzystwem Wiedzy Powszechnej itp. Osiagniecia, ktdre ekipa notuje na
tym trudnym terenie, sa zasluga tych wszystkich pracownikéw terenowych, kto-
rzy nie boja sie byé agitatorami, propagatorami prawdziwego patriotyzmu i po-
stepu spolecznego. ,,Polska Sztuka Ludowa”, nr 3: 1952, s. 124.
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W procesie ksztaltowania wzoru kultury narodowej te okre§lone
zasadami ideologicznymi tresci tradycyjne mialy stuzyé jego
wzbogaceniu i nadaé mu okredlony charakter. Zgodnie z zalozeniami
socrealizmu zawarte w sztuce ludowej i folklorze elementy tradycyjne
ulec winny ,,przekuciu” na wspdlne masowe wartoSci kulturowe i w tej -
nowej formie dotrze¢ do odbiorcéw, w tym takze i spolecznoSci wiej-
skiej?8. Poglady te byly referowane i stawaly sie przedmiotem dyskusji
zaré6wno na I Kongresie Nauki Polskiej w 1951 r.27, jak i na konfe-
rencjach poswieconych zagadnieniom sztuki oraz naradach i spotkaniach
tworcéw ludowych organizowanych wspélnie z placdwkami naukowy-
mi 28, Dla praktycznej realizacji niektérych przyjetych zasad w ocenie |
roli i udzialu kultury ludowej w zyciu narodu powolywane byly m. in.
takie instytucje, jak Instytut Wzornictwa Przemyslowego, CPLiA 29,

Okres metodologicznego nacisku wywarl réwniez wplyw na kie-
runek ,badan prowadzonych w ramach Polskiego Towarzystwa Ludo-
znawcezego i katedr etnograficznych oraz powolanego dzialu etnografii
w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN. Nie rozwijajae szeroko
opracowanej w wielu publikacjach oceny powojennej historii etno-
grafii 3 nalezy jedynie stwierdzi¢, ze od pierwszej konferencji zwolanej
przez Polskie Towarzystwo Ludoznawcze w 1951 r. kierunek badan |
etnograficznych podporzadkowany zostal ogélnym tendencjom metodolo-
gicznym. Konsekwencjg tego stanu rzeczy bylo podejmowanie prac nad
tradycyjng kulturg ludu pracujgcego, uwzglednienia w badaniach kul- |
tury wsi jej zréznicowan klasowych, poszukiwanie w kulturze ludowej |
w jej klasowych tresciach wartosci, ktéore winny wzbogacié kulture na-
rodowa.

W realizacji tych kierunkéw badan jak i towarzyszgcym im ,roz-
liczeniom z przeszloscig” placdwki te nie reprezentowaly tak rady-

% Frankowski, op. cit.; R. Reinfuss, Aktualne zagadnienia ludowej |
plastyki, ,Polska Sztuka Ludowa”, nr 2: 1953, s. 89-94; K. Pietkiewicz, Spo-
leczna rola artysty ludowego, ,Polska Sztuka Ludowa”, nr 2: 1952, s. 68-76;
K. Pietkiewicz, Z aktualnych zagadnien wspéleczesnej twérczodei ludowej, |
»Materialy do Studiéw..”, nr 3: 1955, s. 438. ’

27 K. Piwocki, Glos w dyskusji na temat problematyki w obradach I Kon- i
gresu Nauki Polskiej, ,Materialy do Studiéw..”, nr 7-8: 1951, s. 367-368. ]

28 Rezolucje I Ogdlnopolskiej Konferencji Naukowej w sprawie badant nad
sztukq, ,Materialy do Studiow..”, nr 5: 1951, s. VIII-IX; Dokumentacja narady

w sprawie twoérczodci artystycznej, tamze, nr 1: 1952,

2 W. Telakowska, Préby wilgczenia twodrczoéci ludowej do wzornictwa
przemystowego, ,Polska Sztuka Ludowa”, nr 3: 1953, s. 135-137.

3% A Kutrzeba-Pojnarowa, Organizacja pracy etnograficznej w Polsce.
Instytucje i wydawnictwe naukowe, ,Etnografia Polska”, t. 2: 1959, s. 19-56;
Historia etnografii polskiej, pod red. M. Terleckiej, Wroclaw 1973; A. Kutrzeba-
-Pojnarowa, Kultura ludowa w dotychczasowych polskich pracach etnogra-
ficznych, [w:] Etnografia Polski. Przemiany kultury ludowej, t. 1, Wrocltaw 1976,
s. 19-58; J. Burszta, B. Kopczynska-Jaworska, Polska etnografia (etno- |
logia) po Il wojnie, ,,Lud”, t. 66: 1982, s. 3-18.
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kalnego programu, jak mialo to miejsce w dziedzinie sztuki
ludowej i folkloru. Szeroki zakres problematyki badawczej wyznaczala
do pewnego stopnia nadal tradycja dawnych prac etnograficznych. Row-
nocze$nie zapotrzebowanie na wyniki badan okreslonych dzialéw, priory-
tetowe ich znaczenie w tworzeniu kultury narodowej dawalo wigksze
mozliwosci rozwoju niektérym z nich. W konsekwencji prowadzilo to
do rozparcelowania zakresu tematycznego etnografii miedzy inne wsp6l-
dzialajace z nia dyscypliny. Jak pisze A. Kutrzeba-Pojnarowa: ,,Pod-
stawg otrzymania wlasciwego miejsca w nowej strukturze organizacyjnej
byl stopien przebudowy ideologicznej w obrebie zainteresowanej dyscy-
pliny. Mierzylo sie go m. in. miarg krytycyzmu w stosunku do wecze-
$niejszych prac” 3L

Okres nastepny po 1956 r. przynosi nowe szersze spojrzenie na
zagadnienie kultury ludowej. Odchodzae od poszukiwan tresci klaso-
wych wspolnych kulturze calego ludu pracujacego zaczeto traktowac ja
jako kulture -okreslonej grupy spotecznej stanowigcg integralng
caloé¢ historycznie uwarunkowansg, ktérg nalezy bada¢ w okreslonych
granicach przestrzeni i czasu. Spojrzenie na wie§ jako na spoéjny
system spoleczno-gospodarczy i kulturowy pozwalalo widzie¢ jej od-
rebnos¢ kulturows, szukaé historyczno-genetycznych przyczyn tego zja-
wiska, jak i §ledzi¢ proces zmian, jakim ona podlegala w poszczegdlnych
okresach. To dgzenie do wykrycia i zbadania specyficznych cech kultu-
rowych wsi w ich zréznicowaniu przestrzennym stymulowalo zaintere-
sowanie kulturg ludows réznych regionéw i proby budowania na pod-
stawie zgromadzonych materialéow modelu kultury tradycyjnej. To hi-
storyezno-genetyczne podejicie do zjawisk kulturowych wystepuje réw-
niez (lub wraca ponownie) w analizie poszczegblnych dziedzin kultury
ludowej (m. in. réwniez w sztuce ludowej i folklorze).

Nawrét do zainteresowan przeszloScig jako podiozem histo-
rycznym wspolczesno§ei, do rozwazan nad historyczng trwaloscia
elementéw kulturowych, sposobow ich przekazywania i mechanizméw
funkcjonowania wyznaczal w duzym stopniu kierunek prowadzonych
w nastepnych latach prac etnograficznych i stanowil pole do rozwazan
teoretycznych dotyczacych prawidlowosci proceséw przemian gospodar-
czo-spotecznych i z nimi zwigzanych wzoréw zachowan.

W etnografii polskiej problem tradycji stal sie szczegélnie wazny
z chwilg rozpoczecia studibw nad zmiang kulturowa Podej-
mowane prace nie ograniczaly sie juz jedynie do opisu inwentarza kul-
turowego badanych wsi w okreslonym momencie historycznym, ale po-
dejmowaly prébe wyjasnienia przyczyn sprawczych zachodzacych prze-
mian. Na gruncie tych badan stala sie aktualna potrzeba wyrdznienia
i okreglenia tych treéci kulturowych, ktére uznawano za tradycy j-

31t Rutrzeba-Pojnarowa, Organizacja pracy.., s. 42.
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ne, jakitreSci aktualnie tworzonych i wspolczesnie obiek-
tywizujacych sie na gruncie danej kultury. Z tymi dwoma pozornie prze-
ciwstawnymi sobie pojeciami tradycji i innowacji czy tradycji i nowo-
‘czesno$ci wigzalo sie zagadnienie cigglos$ei kulturowej. W opracowaniach
monograficznych po$wieconych przeobrazeniom kulturowo-spotecznym
‘wsi wystepowaly dwa rodzaje prac. Liczniejszg grupe stanowily te, kto-
re byly prébg weryfikacji ogélnie znanych prawidtowosci historycz-
nych. Potwierdzaly one z jednej strony bezposrednie zalezno$ci proce-

s0w przemian kulturowych od czynnikéw zewnetrznych, stopnia rozwo-

Jju spoteczno-ekonomicznego, od zmian warunkéw bytowych, organizacji
produkeji i in., z drugiej za$ od wystepujgcych w ramach wyodrebnio-
nej jednostki badawczej — spolecznodci okre§lonego terytorium —
wspoélzaleznosci strukturalno-funkcjonalnych. Réwnocze$nie pokazywaly
zlozony charakter tych proces6w, nieréwnomierne tempo zmian réznych
dziedzin kultury, réznicujacych sie przestrzeni.

Druga grupa prac, mniej liczna, koncentrowala uwage badaczy na
samym mechanizmie przejmowania lub odrzucania innowacji.

W pierwszej grupie szczeg6lne zastosowanie znalazla rozwinieta przez
K. Dobrowolskiego teoria podloza historycznego, a podstawe w bada-
niach empirycznych — jego model kultury tradycyjnej 3. Na podstawie
teorii podloza historycznego Dobrowolski konsekwentnie formutowal de-
finicje tradycji w sposéb bardzo szeroki jako wszelky spuscizne, ktérg
ustepujace generacje przekazujg pokoleniom wchodzacym w zycie 33, To
stwierdzenie nawigzujgce do przedmiotowego rozumienia tra-
dycji bylo punktem wyjscia do rozwazan nad kulturg tradycyjng wsi
‘we wspomnianych badaniach monograficznych, jakkolwiek wigkszoseé
badaczy nie precyzowala podstawowej kategorii ,,tradycji” przy postugi-
waniu sie terminami ,kultura tradycyjna”, ,spolecznosé tradycyjna”.
Okreslano je poprzez wyznaczanie zespolu cech charakteryzujgcych spo-
lecznoéé wiejskg w danym okresie 34, jak i poprzez wykrywanie tych
zjawisk, ktdre byly zakorzenione w kulturze badanej spolecznosci i sta-
nowily stalty trzon kultury zastanej. Tak okreslonej tradyeji przeciw-
stawiano aktualnie tworzone i obowigzujace nowe tresci i zachowania
spoleczne traktujac je jako innowacje na gruncie danej kultury.

22 K. Dobrowolski, Chlopska kultura tradycyjna. Préba teoretycznego za-
rysu na podstawie materialéw irédtowych XIX i XX w. z ptd. Malopolski, ,Etno-
grafia Polska”, t. 1: 1958, s. 19-53; tenze, Studia nad Zyciem spotecznym i kul-
turq, Wroclaw 1966.

¥ Dobrowolski, Studia nad Zyciem...,, s. 81-82. .

% J. Turowski, Przemiany tradycyjnej wiejskiej spolecznosci lokal;tej
w Polsce, ,Roczniki Socjologii Wsi”, t. 4: 1966, s. 17-40; K. Zawistowicz-
-Adamska, Przemiany wiezi w spolecznosci lokalnej, tamze, s. 41-51; A. Ku-
trzeba-Pojnarowa, Tradycyjna spoleczno$é wiejska w procesie przemian
wspoélczesnych, Wroclaw 1968; J. Burszta, Kultura ludowa — kultura naro-
dowa, Warszawa 1974.
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Pomimo Ze rozwazaniom nad kulturg tradycyjng nie towarzyszyla
refleksja teoretyczna nad samym pojeciem tradycji, to dokonana analiza
najbardziej istotnych cech, wlasciwosci i funkeji zblizala do odkrycia
pewnych elementdéw jej natury. Mozna stwierdzi¢, ze procesy wlaczania
przesziosci do terainiejszodci i zakres objetych tym wlgczaniem {resci
- zalezny jest od réznorodnych warunkéw i sytuacji spoleczno-kulturo-
wych grup, ktére sg ich twoércami i nosicielami. Wydaje sie, ze ten stan
rzeczy utrudnial i utrudnia badaczom rozwigzanie pewnych probleméw
teoretycznych zwigzanych z zagadnieniem tradycji. Ten brak teorii tra-
dycji ma réwniez swoje zroédlo w nierealizowanych dotad, a niezbednych
dla rozwiagzania tego problemu badaniach interdyscyplinarnych. W chwili
obecnej tematy owej teorii stajg sie coraz czeSciej w nauce ziemig ni-
czyja %. Szczegblnie brak ten odczuwany jest w antropologii spolecznej,
kulturowej, etnologii, a wiec w tych dyscyplinach, w ktérych pojecie
tradycyjny jest punktem wyjscia do analizy wickszosci zjawisk
kulturowych. Réwniez i na gruncie innych nauk humanistyeznych nara-
stala ta potrzeba zrodzona niejednokrotnie z poczucia opozycy j-
no$ci pojeé tradycji i nowatorstwa, postepu i tradycji, opozycyjnosci
wynikajacej z pojmowania tradycji jako zjawiska reliktowego, statycz-
nego lub nieznanego.

Duzg zaslugg pracy J. Szackiego Tradycje. Przeglgd problematyki,
a ktorg autor skromnie okresla jako ,nie§mialg prébe penetracji proble-
matyki tradycji, problematyki wielorakich stylow terazniejszosci.z prze-
szlo$cig”, byla wyczerpujaca analiza dotychczasowych pogladéw na tresé
i zakres pojecia tradycji w historii i mysli humanistycznej XX w. Autor
dokonal rzeczy bardzo waznej z punktu widzenia postepowania badaw-
czego, przeprowadzajgc analize najwazniejszych kierunkéw w podejsciu
do probleméw dotyczgcych zwigzkéow terazniejszosci z przeszloscig. Po-
zwolilo mu to na wyodrebnienie trzech podstawowych, komplementar-
nych w stosunku do siebie pojeé tradycji. Nie omawiajagc wprowadzo-
nych przez Szackiego powszechnie obecnie znanych i stosowanych przez
badaczy pojeé czynnosciowej, przedmiotowej i podmiotowe]j tradycji moz-
na jedynie stwierdzié, ze staly si¢ one punktem odniesienia do dalszych
rozwazan nad tradycjg, do szczegélowej analizy tego pojecia w dorobku
naukowym poszezegélnych dyscyplin. Dla badan etnograficznych ten
typ opracowania byl szczegélnie cenny, odpowiadal bowiem aktualnym
potrzebom badawczym. Dokonana w podejmowanych ostatnio opraco-
waniach syntetycznych analiza przemian kultury ludowej ujawnila przy
probie konstruowania modelu kultury tradycyjnej brak badan, ktére
pozwolityby rozpatrywaé tradycje w sferze proceséw psychospolecznych
i w kategorii postaw wobec przeszlosci. Opierajac sie¢ na dotychezaso-
wych badaniach uwzgledniano w konstruowaniu tych modeli powszech-

% J, Szacki, Tradycja. Przeglad problematyki badawczej, Warszawa 1871,
s. 16. '
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nie przyjete, okreslone zespoly cech charakteryzujace spotecznoéé trady-
cyjng, przy czym okresem, w ktérym zywotne byly jeszcze tresci uzna-
ne za tradycyjne, przyjmowano okres pouwlaszczeniowy.

Wprowadzenie przez Szackiego trzech podstawowych sposobéw ro-
zumienia  tradycji ujawnilo potrzebe pewnej refleksji w stosunku do
stosowanych w etnografii polskiej poje¢ i zainspirowalo dalsze rozwa-
zania nad ich usci§leniem 38,

Pomimo Ze stusznie podkresla sie brak calosciowej teorii tradycji to
wydaje sie $ledzgc w latach ostatnich rozwazania przedstawicieli réz-

nych dyscyplin humanistycznych, Zze mozna moéwié o prébach formulo- |

wania stwierdzen ogélniejszych, czesto ze sobg zbieznych, pozwalajacych

na wyciggniecie wnioské6w co do pewnej prawidlowo$ci niektérych pro- |

cesdw dokonujacych sie w ramach tego zjawiska. Niewatpliwie ' po-
wszechnie przyjete stanowigce podstawowy trzon kazdej préby definio-
wania jest okre§lanie tradycji jako cze$ci dziedzictwa kulturowego wy-

réznianego na zasadzie warto$ciowania, ktéremu towarzy- |
szy §wiadomo$¢ pochodzenia z przeszlo$§ci. Pewne roznice, |
jakie zarysowuja si¢ w zakresie tych sformulowan, odnosza sie przede

wszystkim do zasad wartoSciowania oraz zakreséw i mechanizméw se-
lekeji zjawisk i wytworéw kulturowych w procesie transmisji.
W badaniach literaturoznawczych poczynajac od klasycznej pracy

F. S. Eliota, problem rozréznienia miedzy dziedzictwem a tradycja jest |
przedmiotem wielu rozwazan. W swoim stynnym eseju Eliot stwierdza, |
ze odziedziczyé tradycji po prostu nie mozna; jesli chce sie jg posias¢, |
mozna to zrobi¢ z duzym wysitkiem. Warunkiem jej jest zmyst histo- |

ryczny, ktoéry wymaga zrozumienia przeszloSci istniejgcej nie tylko

w przeszlo$ci, lecz i terazniejszoSci. Zmyst historyczny wymaga od auto- |

ra nie tylko rozumienia wspétczesnosci, ale calo$ci literatury europej-

skiej od Homera poczawszy 37. Wydaje sie, ze nawigzanie do tej mysli °
spotykamy w innych rozwijanych na gruncie literatury stwierdzeniach,
ze zmyst historyezny pozwala dzieli¢ wytwory odziedziczone z przesztosci !

na zabytki kultury narodowej (wartosci historyczne) i na takie prze-

kazy, ktore sg zrédlem duchowym, podnietg umysiowg i moralng nowej

¥ R, Tomicki, Tradycja i jej znaczenie w kulturze chlopskiej, ,Etnografia ;

Polska”, t. 17: 1973, z. 2, s. 41-58; J. Burszta, Kultura ludowa — kultura naro-
dowa, Warszawa 1974, s. 341-346; B. Kopczynska-Jaworska, Przedmiot i za-
kres opracowania dotyczqcego kultury wsi Polski $rodkowej, Prace i Materialy
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w ¥.odzi, nr 19, L6dz 1976, s. 17-37;

B. Jarnuszkiewicz Tradycia jako kategoria etnograficzna, [w:] Tradycja ;

i przemiany, Poznan 1978, s. 51-71; E. Pietraszek, Tradycjia a dziedzictwo kul-

turowe, {w:] Premeny ludovych tradycii v sucasnosti, Bratislava 1978, t. 2, s. 59-69; |

R. Tomicki, Kulturda — dziedzictwo — tradycja, [w:] Etnografia Polski. Prze- i

miany kultury ludowej, t. 2, Wroclaw 1981, s. 349-365.

37.T. S. Eliot, Tradycja i talent indywidualny, [w:] Szkice literackie, War-,

szawa 1963.
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dzialalno$ci, nowej tworczosci (wartosci aktualne) 38, Warto§ciowanie te-
go typu jest szczegdlnego rodzaju. Postawa wobec przeszlosci okreslo-
na jako ,zmyst historyczny” nie moze mie¢ wylgcznie emocjonalnego
charakteru, ale oparta musi by¢ na szczegélnym zasobie wiedzy, doty-
czyt wigc bedzie okreflonej czeSci grupy spolecznej czy spoleczenstwa.
Koncepcja ta wydaje sie nawigzywa¢ do tradycjonalno-intelektualnej
doktryny kultury ksztaltujacej w konicu XIX i poczatku XX w. stosunek
do przeszloSci. Przeciwstawiala ona zycie biezace, w kidrym ostawaly sie
(czesto nieswiadomie) elementy przeszloSci — wartoSciom i faktom wy-
Iaczonym z uczestnictwa w zZyciu, a ocalonym z przeszlo$ci przez wie-
dze. Swiat wartosci pamietanych lub dzieki rekonstrukcji przypomnia-
nych, jest w mysl tych pogladéw istotnym skarbem dorobku kultural-
nego wiekéw. W innych prébach wartoSciowania dziedzictwa literackie-
go podkresla sie jedynie, ze przetrwaly prébe czasu tylko te elementy
(i do tradycji mozna je zaliczyé), ktére aktywnie ksztaltuja wspolczesng
praktyke pisarskg 39,

Bardziej arbitralne stanowisko zajmuje w swoich rozwazaniach o ro-
li tradycji w literaturze R. Zimand. Tradycja to wedlug niego zja-
wiska kulturowe, wyrdznione przez ludzi w sytuacjach konfliktowych
na podstawie hierarchii wartoéci. Postugujac sie metaforg okresla tra-
dycje jako wyspy S$wiadomosci w bezrefleksyjnie plynacej rzece dzie-
dzictwa, przy czym przeszkoda tworzaca te wyspy sa konflikty, kto-
rych charakter moze by¢ zaréwno spoleczny, ekonomiczny, jak i mieé
swoje zrédlo w wyczerpaniu si¢ mozliwosci tkwiacych w jakim$ typie
ekspresji artystycznej. Okre§lajac tradycje w jej podmiotowym rozu-
mieniu uwaza jg za okreSlony rodzaj ludzkiej dzialalnoSci, w ktoére]
strong czynng jest ten, kto aktualnie tradycje zwalcza lub podejmuje,
a nie ten kto przekazuje 4.

Wydaje sie, ze stwierdzenie Zimanda mozna odnie$¢ nie tylko do
tradycji rozpatrywanej na gruncie literatury, ale do szeregu innych
dziedzin kultury.

W analizie roli tradycji w muzyce polskiej Z. Lissa 4 formuluje
szereg bardzo ciekawych stwierdzen, ktére dotycza spraw najtrudniej-
szych w rozwazaniach nad tradycja — zasad, wedlug ktérych wyréinia-
my tradycje. Zwigzane sg one z pytaniem, jakiego rodzaju refleksja
tworzy tradycje. Wprowadzajac rozréznienia w pojeciach kultury i tra-
dycji, te ostatnig okre§la jako , wybrane elementy kultury, tj. te, ktdre

38 K. G6rski, Ocena kultury narodowej i zagadnienie jej cigglosci, ,Kultu-
ra i Spoteczenstwo”, nr 4: 1968, s. 21-26.

8% M. Glowinski, Poetyka Tuwima a polska tradycja literacka, Warszawa
1962, s. 9-43. .

# R, Zimand, Problem tradycji, [w:] Proces historyczny w literaturze i sztu-
ce, Warszawa 1967, s. 360-378. .

4 7, Lissa, Rola tradycji w muzyce polskiej, [w:] Tradycja i wspétczesnodé,
Warszawa 1970, s. 47-86.
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w danej fazie historii zostaly zaaprobowane, uznane za wartos¢”, weszly
do Swiadomosci spolecznej i wytworzyly wlasny stereotyp. Aprobata
tych elementéw moze mie¢ do$é rdézny charakter, moze byé aproba-
ta z koniecznosci, braku mozliwosci wyboru, aprobata z pietyzmu, apro-
batg $wiadoma, co jest rezultatem znajomosci wielorakich elementéw
i wyboru niektérych z nich. Wydaje sie, ze wymienione kryteria wy-
rozniajace tradycje z calosci dziedzictwa kulturowego uwzgledniaja
w szerokim zakresie réznorodne sytuacje spoleczne i kulturowe ksztal-
tujgce okreslone postawy wartosciujace. Nasuwa sie jednak w tym przy-
padku pytanie, w jakim stopniu mozna traktowaé¢ niektore formy apro-
baty np. z koniecznosci, z braku mozliwosci jako $wiadomg refleksje
W procesie transmisji dziedzictwa przesztosci.

WartoSciowanie jak i §wiadomo$é pochodzenia z przeszlosci sg row-
niez we wspo6iczesnych badaniach etnograficznych podstawo-
wymi kryteriami wyrézniajacymi tradycje z calo$ci dziedzictwa spolecz-
nego. W wiekszym moze jednak stopniu niz w innych naukach, w pol-
skiej literaturze etnograficznej odczuwalo sie brak, mimo tak powszech-
nego stosowania pojecia tradycji i jej pochodnych (wie§ tradycyjna,
kultura tradycyjna), glebszej refleksji i szerszej analizy tego pojecia.
Stad w ukazujacych sie obecnie artykutach omawiajacych to zagadnie-
nie, w ktorych dokonywane sg proby wyjasnienia i uscislenia tych po-
je€é, wystepuja pewne roznice. Wydaje sie jednak, ze sg one w wigk-
szym stopniu natury terminologicznej niz merytorycznej i moga byé
wyjaénione w szerszej dyskusji. J. Burszta okreslajac tradycje jako
wszelkie dziedzictwo przeszioei, materialne i niematerialne, podkresla
réwnoczesnie znaczenie systemu wartosci obowigzujacego kazdg grupe
ludzks, etniczng, spoleczenstwo, ktéry do transmisji kulturowej wlacza
mechanizm selekcji. On to powoduje, ze niektore odziedziczone dobra
kulturowe przestaly by¢ wartosciami sensu stricto, przestaly pelnié¢ swa
funkcje instrumentalna stajac sie reliktami czy przezytkami lub zni-
kajac calkowicie 42,

W podjetej przez Tomickiego prdbie definicji tradycji podkrefla-
ny jest szczegélnie czynnik emocjonalny w procesie jej wartosciowania.

Mozna to okresli¢ jako aprobate z pietyzmu (rola autorytetow), aproba- !
te z koniecznoSei wobec grozby sankcji religijnych dla jednostki lub |

grupy dokonujgcej zmiany 3,

Odniesienie pojecia tradycji do kultury chlopskiej, w ktoérej domi-
nowaty formy transmisji ustnej i pokazu, czynilo przydatnym w apa-
raturze pojeciowej dla pewnego typu analizy okreSlenie tradycji w zna-
czeniu czynnosSciowym 1 przedmiotowym. Kierunek
zainteresowan tradycja kultury chlopskiej w sensie podmiotowym dazy
do wytlumaczenia istnienia struktur kulturowych o dlugim trwaniu.

2 Burszta, op. cit., s. 342-344,
¥ Tomicki, Tradycja i jej znaczenie..., s. 49.

&
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Majgc na celu ustalenie przyczyny wielowiekowej stabilnosei kultury:
chlopskiej bada mechanizmy tworzenia sie wariantéw tych samych tres-
ci, bez zmiany jej struktury i funkeji wytworu. Pozwala to sformulo-
wat teze, ze historia spolecznosci chlopskich przez diugi czas (do uwlasz-
czenia) byla okresem przewagi tradycji jako autorytetu okreslajacego.
wiekszo$¢ wzoroéw, norm i wartodei obowigzujacych w spolecznosci wiej-
skiej. Tradycja rozumiana jako postawa przeszlo$§ci jest ka-
tegoriag badawczg, ktéra ma szczegélne znaczenie w analizie tych dzie-
dzin kultury, ktére dotycza zachowania norm i wartoSci. W zastoso-
waniu do problematyki badan historycznych szczegélnie przydatna w ba-
daniach $wiadomosci klasowej i narodowej wsi. Jak slusznie jednak
zastrzega B. Jaworska, dla okresow starszych dysponujacych nader
niklg iloScig Zrédel bezposrednich dotyczacych postaw wnioskowanie:
sita Tzeczy musi oprze¢ sie na analizie przedmiotowej zjawisk.
Upowaznia to do wniosku, ze w kazdym przypadku badajgc konkretng
rzeczywistos¢ spoteczno-kulturowg okreSlonych wsi mamy do czynie-
nia tylko ze wzgledng przewagsg wystepowania zjawisk w jednym
z trzech wyrédznionych przez Szackiego pojeé tradycji 4.

W wielu rozwazaniach dotyczacych tradycji przedmiotem analizy-
jest sprawa prawdziwos$ci przekazywanych tresci. W wigkszosci
podkresla sie, ze nie jest istotne dla okreslenia jakiego$ zespolu zjawisk.
mianem tradycji czy mialy one de facto miejsce w przeszloSci. Waziny
jest zatem nie stan faktyczny, lecz spolecznie wazne domniemanie, ze:
dane zjawisko wystepowalo w przeszlosci 4. W odniesieniu do historii.
N. Assorodobraj stwierdza, ze z naszego punktu widzenia nie jest waz-
na prawdziwos$¢ faktow i uogoélnienn zawartych w wymienionych wytwo-
rach kulturowych czy wyobrazen z nimi zwigzanych, lecz ich organicz-
ne wlaczenie w catosé teorii, ktére tworza spoleczenstwa o sobie, oraz.
zasieg spolecznego rezonansu i spolecznych emocji z nimi zwigzanych %,
Méwigec w swoich rozwazaniach historycznych o ,,dowodzie z dawno-
$ci”. W. Kula przypisuje mu moc dowodows w spoleczenstwie przez.
tysigclecia. Stwarzalo to dla kazdej zmiany potrzebe udowadniania, ze:
nie jest przeszlo$ci obca. Stad wszystko, co nowe, stosowalo mimikre,
maskowalo swg nowost 47,

W kulturze chlopskiej, w jej specyficznym stosunku do chronologii
wydarzen do czasu linearnego, uwidacznia sie to zjawisko w pojmowa-
niu przeszlosci jako specyficznej wizji nie okreslonego ,dawniej”, w kto-
rym mieszaly sie wydarzenia rzeczywiste, legendarne i mitologiczne.

4 Kopczynska-Jaworska, op. cit.

% Zimand, op. cit.,, s. 365-370.

4% N. Assorodobraj, Zywa historia. Swiadomo$é historyczna: symptomy
i propozycje badawcze, ,,Studia Socjologiczne”, nr 2: 1963, s. 5-47.

“ W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963,
s. 12,
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,»,G16wng cecha spolecznie utrwalonej wizji przeszlo§ci — jak pisze R. To-
micki — byl etiologizm, w ktérym wlasnie przejawial sie $cisly zwia-
zek miedzy wydarzeniami «bardzo dawno» a aktualng rzeczywistoscia”.
Podstawowym bowiem pytaniem, jakie stawiano aktualnemu porzadko-
wi, bylo pytanie o poczatek jego elementéw 48, Stopien zainteresowania
przeszloScig zalezny byl wiec od tego, na ile wiedza o niej byta W1edza
o terazniejszosci.

W tym stosunku do tradycji zawiera sie istotna kwestia potrze-
by rozpatrywania tradycji z punktu widzenia terazniejszo$ci
i przyszloS$Sci. Zbliza to do odpowiedzi na pytanie, czemu sluzy
tradycja, pytanie o kryteria selekcjonowania zjawisk. J. Szacki okresla
to jako wladze zywych nad umarlymi i w takim rozumieniu tradycji
widzi wlasciwy przedmiot badan. W dynamice tradycji, w fak-
cie, ze jest ona ukladem otwartym, ze istnieje zawsze wspblczesnie
i wladnie w syndromii odgrywa tak wielkg role, widzg wszyscy zaj-
mujacy sie problemem tradycji jej,podstawows cecha.

Trwalto§¢ wartoéci artystycznych w dorobku kulturalnym wyraza sig
miedzy innymi w ich nieustannym ruchu i przemiennosci, co sprawia,
ze zachowujac swojg istote, samg zasade trwaloSci — w swym zyciu
utajonym i w historycznych nawrotach, przybieraja one posta¢ wielora-
kg i wieloksztaltng niekiedy nawet trudng do rozpoznania. Zgodnie -
z tg mysla czynny zwigzek z tradycjg moze wyraza¢ sie nie tylko w jej
akceptacji, lecz takze w jej faktycznym lub pozornym zaprzeczeniu 4.

W badaniach literackich tradycja traktowana jest jako przesziosc
aktywnie konstruowana i przeksztalcana, a nie odwzorowana z jej daw- .
nych ksztaltow. Nie egzystuje sama w sobie, lecz jest zsynchronizowa-
na z aktem twdrczego wyboru dajgc lgcznie strukturalng calosé.

Te dynamiczng role tradycji w akcie tworzenia widza badacze in- !
nych dziedzin kultury. W muzyce do podstawowych cech tradycji zalicza
sie te, ktore pozwalajg im wspoélgraé z nowo powstajacym aktualnym
nawarstwieniem kulturowym. A wiec o samym kryterium wyboru
i wejsciu do tradycji czeSci dziedzictwa kulturowego decyduje wspodl-
czesno$é. Ona asymiluje ja do nowych zjawisk kulturowych, ktére z ko- §
lei same maja szanse sta¢ sie tradycja w przyszloSci. W wypowiedziach §
tych zawarte jest bardzo wazne stwierdzenie, ze sila nowatorska, o ile 1
nie jest faktem arbitralnym, musi tkwi¢ immanentnie w przesztosci. Tra-
dycja dajgc pewne wzory, formy i treSci dzialania na réznych odcin-
kach zycia zbiorowego i jednostkowego, réwnocze$nie zezwala na pew-
ng dowolng ich interpretacje. Tradycja jest z jednej strony sily wyz- |
naczajacag zakres kulturowego inwentarza, z dru- j

8 Tomicki, Kultura — dziedzictwo..., s. 360.

4 J, Starzynski, O nowych i trwalych wartoéciach sztuki polskiej ostat-
niego éwieréwiecza, [w:] Tradycja i wspbdlezesnosé. O kulturze artystycznej Polski,
Warszawa 1970, s. 134-150.
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gicj za$ sila dynamizujgca rozwodj kultury. Swiadomosé posia-
dania tradycji normowana i ozywiona wlasng wizjg przysziosci skiada
si¢ na okre§long harmoni¢ a raczej dialektyke. Nowatorstwo i tradycja
przedstawia sie nie jako starcie antagonlzmow zewnetrznych, ale jako
istotne wewnetrzne zrodio ruchu.

Nalezy jednak pamietaé w analizie procesu tworzenia sie tradycji,
jak stusznie zwracajg uwage historycy, o potrzebach jej sztucznego od-
twarzania, ktére mogly powodowaé w pewnych przypadkach glebokie
i wzglednie trwale modyfikacje w spolecznej $wiadomosci. Mogly byé
one czescig wspomnianej przez Kule , mimikry” pozwalajgcej uzasadniaé
byt okreslonym zjawiskom spotecznym czy kulturowym. Mogg przeja-
wia¢ si¢ w probie narzucenia kontynuacji czy nawigzania do tradycji,
w tym takze ludowej, w formie zinstytucjonalizowanej nadajac jej cha-
rakter reprezentacyjny i symboliczny.

W kulturze chlopskiej proces zmiany kulturowej jest wyrazem dy-
namiki przeobrazen samej tradycji. Jest to jednak proces bardziej zlo-
zony niz u innych wspomnianych dziataczy kultury.

Oddzialywanie czynnikdéw egzo- i endogennych bedzie nie tylko réz-
ne w kazdym okre$lonym czasie, ale rézne w odniesieniu do poszcze-
golnych tak bogatych zjawisk kulturowych, ktére skladaja sie na poje-
cie kultury ludowej.

Zlozono$§¢ pojecia tradycji jak i mechanizméw jej ksztaltowania sie
w procesie selekeji dziedzictwa kulturowego wsi kaze dochodzie do
wykrycia jej natury zaréwno przez badanie tradycji lokalnej, okresla-
nej jako integralna, w procesie tworzenia ktérej sterujgca role odgry-
wa przeszlo§é, jak i tradycji, ktdrg mozna by okresli¢ jako $wiadomas,
tworzonej na podstawie wykraczajcego poza spolecznost lokalng systemu
wartosci. Posiadajgc szerszy niz tradycja integralna punkt odniesienia,
musiala odpowiadaé ona hierarchii wartosci wspoélnej calej warstwie
chlopskiej, ujmowanej w kontekscie narodu. Wymagalo to wigczenia
w zakres tego pojecia tresci, ktore bylyby pomostem laczagcym nie tyl-
ko przeszlo$é z terazniejszoScig, ale i przyszioScia. Kazde proby usyste-
matyzowania zagadnienia tradycji sa niewatpliwie dalszym krokiem
W apracowaniu tego tak zlozonego problemu, ale réwnoczesnie odsta-
niaja nowe pola badawcze wymagajace dalszych poglebionych studiow
teoretycznych i empiryeznych.

3 — Etnografia Polska, XXVII/2
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Banga ITaopouka '

HAPOJIHAS TPAIUIIUA U HAUMOHAJILHAS KVJIBTYPA
TIOCJIE BTOPOI1 MMPOBO¥M BOMHEBI

PesoMme

B cTaThe TOBOPHTCH O TOM, KaK (l)opMHpOBanbcb OTHOLIEHWE K HADOJHOH TPaJHIUK B IEPHON
mocne BTOpOil MHPOBOI BOHHEL. IIpORCXOAAIINEe COLMANBLHBIE MEPEMEHE] ONPEIEISIIIE HOBOE OT-
HOINEHHe K Hel, OTBEYAIOMEE AKTYAJILHO Bo31mxa101uen CHACTEME LIEHROCTEH B paMkax oOmiei
IporpaMMebl pacyera CO BCeM KYIbTYDHBIM Hacne,zmeM npenymymmx repuogos. Kak oueHka poym
¥ 3HAYCHWS HAPDOINHOHM TpaJuiuu B OOIIECTBEHHOM XW3HM H KYyJbTYPE, TaK M Xapakrep u o6BheM
COIEPKAHKUSA, 3aKMI0YaBIIETOCS B 3TOM IIOHSITHM, He OBUIM OOHOPOAHBIMH HA NPOTAXKEHHH BCEro
IOCJIeBOCHHOTrO mepHoza. CHopsl 3a ¢¢ MACHHOE COACpXKAHHAE YCHIMBAIACh COIJIACHO HAHMI0-
Jarome#csa 3aKOHOMEPHOCTH B IEpHOABI M3BECTHOI COLMANbHONW HANPSKEHHOCTH. DTO B 3Ha-
MATENLHOR Mepe 3aBHCENIO He TOJILKO OT PAa3Muyuil BO B3IVIAAAaX Ha 3HAYEHUE BCETO KYJILTYPHOrO
Hacleaus B OOIECTBCHHOM Pa3BHTHH. B NepBHIi IOCTEBOEHHEBIH MEepHO B3I HA HAPOIHYIO
TPAgHIMIO NPEACTABIATA CoOOH H3BECTHOE NPOIOIKEHUME B3TVIALOB, PACOPOCTPAHAEMBIX B MEX-
JYBOGHHEIH MEPHOJl, H IPOTrpPaMMBI ZEATENBHOCTH. DTOMY CHOCOOCTBOBAJIO BOCCTAHOBJICHHE CPa3y
3Ke IOCNe BOMHBI Pifia KPECTEAHCKAX OPraHM3a|i H HaPOOHBIX XYDHAJIOB H H3JATEILCTB. Ilpen- |
CTaBJIseMBIE B ITOT MEPHOA B3r/AABI NPH3HABAIIA €JAHCTBO HAPOAHOMN KYNBLTYPHI HE3ABHCHMO
OT COLMANBGHON CTPATH(GHUKALNA BHYTPH 3TOH OPOC/IOHKH. OHM CTPEMHIIACH K PA3BHTHIO COLUAIb-
HO-IPYIIOBOI'O CAMOCO3HAHWA 3TOX NPOCIIONKH M K BOCHHTAHUIO KDECThAH, ONMPAsCh HA HEHHOCTH
HApOAHOU KYIbTYDHI.

B crepyrommit neprox BO B3rIANAX HA HAPOAHYIO TPAMHUMIO HAYMHAET mpeobnanatsh MO3M- |
IMsl, BBHIABHTAIOINAA HA HEPBRIA IUIAH €AMHCTBO KyNbTYPHI TPYISAIMIMXCS T'OPOJOB M CEJI, YIHTHI- -
BAIOIAsl JHOIb 4aCThb KYJBTYPHOTO HNOCTOAHHS AEPEBHH — TO, YTO CBS3aHO B NEPBYIO OvYEpENsH |
¢ xinaccoBoii 6opsboii. ITocTyMHPOBAIOCh SIAHCTBO HAIHOHANLHOR KYJBTYDHI IYT€M HHBEIMpO-
BaHMs KJIACCOBBIX pal3nuymit B mpouecce ¢opmuposarus OecxnaccoBoro obmectsa. Takxas nozm-
Lgs ABAIACH C ORHOM CTODOHBI BBIP2XCHWEM OGQHUMAILHBEIX B3TIAJOB A IPOrPaMM JEsTellb- ;
HOCTH, ¢ IpYro# e OHA OTKPHIBAJAa IpPOCTOP AJs KPHTHKH MIO3HIMI Npd nomxome K KyJIbType
JIepeBHM, CYIIECTBOBABINHX IO CMX Xop. Mnes cTpouTenscTBa OOIIEH KyNbTYDBI ,,TPYISIIEXCH
TOPOMIOB H CEJI”’ HAIIA CBOE BHIPAXKCHHE B OLICHKE KYJIBTYPHOTO HACIEHsA CENBCKOM cpenul. Bric-
Tymas TMPOTHB KyJbTYPHOrO CelapaTH3Ma [EPCBHHM, O1BEPrajuCh M OOXOMMINCH Te ITEMEHTEI,
KOTOPBIE CBHAETENBCTBOBAIM O KyJNbTYPHOM OTJIMYHM ¥ KOTODBIE B BHAY TECHOM CBA3HM C OCO-
6GBIMH YCIOBHSAMHM XH3HE H TPYAa B JepeBHE HE MOINIM O0Pa3oBATH €IMHOTO LIENOTO ¢ TOPOICKOMN j
¥ paboyeli XympTypo#t. DTO CBOIMIO Hayunbie M NOHY/ISAPH3ATOPCKHE MHTEPECH! TIPEXKIE BCEro 3
K MAaTEePHaJIBHON KyNbTYpe, HAPOJHOMY HCKYCCTBY H (HOIBKIOPY. D1H B3MIANLL HAINIA CBOE o-rpa- ;
XKeHue B (POPMUPOBABLIMXCA B IATHACCATHIE TOABI TEOPETHYECKHUX MONOKEHAAX [ MCCIEIOBAHMMH ]
O HapOAHOMY MCKyccTBY M domskiopy B IMombme, a Takxe B porpaMMax IOHCKOB Ha MecTax.

Crenyroniuii NEpHON, HAYMHAA C KOHU@A 1956 r., npurOCcAT GoNtee IMPOKU NOAXO X BONIPO-
caM 0 HapoIHOH# KynbType. OTXOZAA OT MOMCKOB KJIACCOBOTO COZEPXKaH|s, OOIIEro s KyILTYpHI :
BCEX TPYAALIAXCS, CTANM TIOHHMATH €€ KaK XyJbTypy OIIPENENCHHOM oOINecTBeHHOM TIpyInbI,
OPEACTABJIAIONLY O CO00M HCTOPHYECKH CO3JABIIEECA HEPACTOPKAMOE LENIOE, KOTOPOE CIENYyeT
H3y4aTh B ONPEACICHHBIX NpEAenax HOPOCTPAHCTBA M BPEMEHH.

Harnee B cTaThe aBTOP PacCMATPHUBAET HA MPAMePE STHOrPa(hHIECKAX MCCIIEOBAHAN M ADYTHX
TYMAHATAPHBIX HayK (OpMHUPOBAHHE B3IVISIOB Ha TPaTHIHIO, NPHHIUIOB H KpHTEPHEB~QIIpene-
JIeHAsi UEHHOCTH KYNBbTYPHOTO HACHEOudA, MEXaHM3MOB OTOOpa Ky/BTYDHBIX SIBJICHHYE H TIPOH3-
BEACHHH! B NpoLEcce epenayu.
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