WITOLD DYNOWSKI

250-LECIE MUZEUM ANTROPOLOGII I ETNOGRAFII
IM. PIOTRA WIELKIEGO W LENINGRADZIE

W dzisiejszej strukturze zycia naukowego wielkie miedzynarodowe
kongresy stanowia majszersza plaszczyzng kontaktéow dla przedstawicieli
jednoznacznych dyscyplin, czy tez nawet dla okreslonych galezi wiedzy.
Na tego rodzaju forum mauka wypowiada sig przede wszystkim za po-
$rednictwem przedstawicielstw narodowych i odpowiednich instytucji
dziatajacych w poszczegdlnych panstwach i krajach. Znaczemie takich
kongresow dla rozwoju poszczegélnych 'dziedzin maukowych czy tez
dla postepu prac badawczych nad tym czy innym zagadnieniem moze
by¢ jednak bardzo rézne i w praktyce w-poszczegdlnych s$rodowiskach
znaczenie to moze sie ujawmié réwniez w sposéb niejednakowy, Totez
mozna podjaé dyskusje, czy masowe liczace tysigce uczestnikéw kon-
gresy miedzynarodowe z ogromna i bardzo rdéznorodng tematyka refe-
ratdbw w pelni spelniajg sw6j cel i czy np. sympozja poswiecone zespo-
lowi zagadnienr wybranych nie bylyby bardziej wilasciwa postacig kon-
taktow maukowych. Zastanawianie sie nad doborem plaszezyzn dla
miedzynarodowych obrad w miczym jednak nie moze umhmiejszyé odczu-
wania korzysei ptyngeych z dotychezasowych, majszerszych form wspdi-
pracy naukowej. Pomijajac sprawe rozbudowywania s$wiatowej wiezi
intelektualnej i przyciggania do wspblpracy wprzedstawicieli zardwno
dawnych jak i nowo powstajgcych panstw oraz korzysci wyplywajgce
ze spotkan osobistych specjalistéw od réinych zagadnien szczegdlo-
wych czy tez wybitnych autorytetéw z mlodszym pokoleniemn naukow-
cow — wielkie kongresy miedzynarodowe w swej dzisiejszej postaci
stanowia przede wszystkim poteimy czynnik mobilizujgcy srodowiska
marodowe do wystapien na zewngtrz.

W tej samej strukturze zycia maukowego czymnikiem mobilizujacym
W wezszym wprawdzie zakresie sg jubileusze instytucji i placéwek
naukowych o zasiegu regionalnym czy tez ogélnonarodowym. Sprzyjaja
one przede wszystkim podsumowaniom i przegladom dotychczasowego
dorobku instytucji maukowych, ocenie spolecznej ich roli w formowaniu
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sie kultury narodowej i z tych pozycji pozwalaja takze konfrontowac
dorobek marodowy z ogdélnoswiatowym. i

Rok 1964 przyni6st etnografii radzieckiej dwa wydarzenia na mnaj-
wiekszg skale. Z jednej strony etnografowie radzieccy wystepowali jako
organizatorzy i gospodarze VII Miedzynarodowego Kongresu Nauk
Antropologicznych i Etnologicznych?!, z drugiej zas — niemal jedno-
czesnie — obchodzono 250-lecie Muzeum Amtropologii i Etnografii
im. Piotra Wielkiego w Leningradzie, pierwszego panstwowego muzeum
w Rosji 1 jednego z najstarszych i najwiekszych muzeéw tego typu mna
$wiecie 2. Pierwsze zbiory antropologiczne i etnograficzne istnialy juz

1 O najwyzszym zainteresowaniu tym Kongresem w ZSRR §wiadczy udzial
wladz panstwowych (wicepremier N. Rudniew) oraz najwyzszych wtadz Akademii
Nauk. Obradom Kongresu wiele miejsca po§wiecita réwniez prasa stoleczna i pro-
wincjonalna. M. in. zob. art. w dzienniku ,Prawda” z 5, 7i 9 sierpnia 1964 r.
Réwniez w niniejszym tomie zob. artykul A. Kutrzeba-Pojnarowej, VII Miedzy-
narodowy Kongres Nauk Antropologicznych i Etnologicznych w Moskwie.

2 Jubileusz Muzeum Antropologii i Etnografii m. in. zostal uczczony piekna
publikacja, po$wiecona historii tej placowki. W poréwnaniu do préb wezedniej-
szych jest to niewatpliwie opracowanie najbardziej pelne. W zbiorowo wydanym
tomie w serii Shornik Muzieja Antropologii i Etnografii, t. 22, pt. 250 let Muzieja
Antropotogii i Etnografii imieni Pietra Wielikogo, uwage przykuwa przede wszyst-
kim obszerna, liczgca 150 stron, rozprawa T. W. Staniukowicz Studia swoje
o historii Muzeum autorka ioparta na bardzo bogatym zestawie Zréde! malo zna-
nych, a nawet w wielu wypadkach udostepnionych po raz pierwszy. Odnoszg sie
one do dziejéw rozwoju kultury umystowe] Rosji ze szczegblnym uwzglednieniem
powigzan z zainteresowaniami etnograficznymi ma przestrzeni XVIII i XIX w.
Stad tez rozprawa T. W. Staniukowicz posiada szerokie znaczenie naukowe i obok
kapitalnej pracy A. N. Pypina Istoria russkoj etnografii oraz innych rozpraw
poswieconych kwestiom wybranym stanowi powazny wklad do syntezy historycz-
nej droég rozwojowych mnauk o czlowieku i jego kulturze w Rosji i ZSRR. Przy
sposobnosci trzeba zaznaczyé, ze na ogdét kazdy wiekszy zbiér zabytkéw etno-
graficznych oraz placéwki, ktére sie nimi zajmujg, posiadajg odpowiednic opra-
cowang literature. Wartosciowym np. wstegpem do ‘historii zbioréw etnograficz-
nych w Niemczech jest wydana w 1837 r. praca G. Klemma Zur Geschichte
der Sammlungen fir Wissenschaft und Kunst in Deutschland. Z szerszym spoj-
rzenjiem na zbiory etnograficzne zapoznajemy sie m. in. w pracy K. R. Bahn-
sona Uber ethnographische Museen, Wiedeni 1888, oraz w obszernym artykule
C. H., Les origines du musée d’ethnographie, ,Revue d’ethnographie”, {. 8: 1899,
s. 305—608. O historii zbioréw etnograficznych w Muzeum Berlinskim pisat
w 1880 1. P. Voss (Zur Geschichte der Koniglichen Museen in Berlin). O roz-
budowie tych zbioréw w odpowiednim kierunku i na nowych zasadach organi-
zacyjnych wprowadzonych za czaséw Bastiana pisal K. Preuss, Adolf Bastian
und heutige Vdlkerkunde, ,Baesler Archiv.”, t. 10: 1926.

Z poéziniejszych prac trzeba wymieni¢é m. in. sumiennie opracowang historie
zbioréw etnograficznych w muzeach w Monachium i Lipsku (F. Krause, ,Ethno-
logische Studien”, t. 1: 1929, s. 106, i K. Wirth, Zur Neugestaltung des Miinche-
ner Voélkermuseums, ,Zeitschr. fiir Buddhismus”, t. 6: 1924, s. 78). Za posredni-
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w petersburskiej Kunstkamerze od chwili jej zatozenia (1714 r.). Jed-
noczes$nie z koncentracja zycia nauwkowego w Akademii Nauk instytu-
cja ta przejela zbiory tworzac na tej bazie osobng placowke maukowa
z wilasnym, specjalnie zZbudowanym gmachem 1 zarzadem, wlaczong
w strukture organizacyjna Akademii jako Muzeum Amtropologii i Etno-
grafii. W tej postaci 1 pod ta nazwsg placoéwka ta pozostaje po dzien dzi-
siejszy. Autorytet maukowy Akademii Nauk, jej rola i funkcja naj-
wyzszego czynnika ustalajgcego i kontrolujgcego kierunki rozwoju
nauki i zycia intelektualnego w panstwie stwarzajg dla dzialalnosci
placowki muzealnej szczegdlnie mocne oparcie. Niezaleznie bowiem
od przestawien w kierunkach zycia intelektualnego, zmian w sposobach
rozumienia problematyki etnograficznej i jej celow naukowych, czy
tez w wyniku przesunie¢ waznosci zagadnien i tematéw w obrebie za-
interesowan etnograficznych Muzeum Antropologii i Etnografii zawsze
nalezalo do rzedu instytucji, kiére reprezentowaly nauke w panstwie
w sposOob majbardziej pelny. Na przestrzeni przeszlo dwdch stuleci
oprawa akademicka sprzyjata znakomicie ufrzymaniu sie racji nauko-
wej istnienia zbioréw etnograficznych jako dokumentu historycznego
dla dlustracji uksztaltowanych wodrebnosci w kulturach réznych spo-
teczehstw ludzkich i do budowania na tym materiale przestanek do
pytan badawczych stawianych przez zmieniajace sie kierunki mysh
etnograficznej. Dla pelniejszego zrozumienia roli, ktérg odegralo mu-
zealnictwo w tradycjach nauki rosyjskiej, wypadnie podkreslié, ze od
chwili powolania do zycia Akademii rézne kolekcje w Muzeum Antropo-
logii i Etnografii byly szeroko wykorzystywane jako zrédla w pracach
naukowo-badawczych i w publikacjach naukowych. W 2 polowie XVIII
i poczatkach XIX w. etnograficzne zbiory muzealne jako pelnowartoscio-
wa baze Zrédlowg w calej rozciggtoSci wykorzystywali do prac nauko-
wych zaréwno M. W. Lomonosow, S. P. Kraszeninnikow, P. S. Pallas,

ctwem osobnych publikacji udostepnione zostalo poznanie historii zbioréw etno-
graficznych w British Museum, z ogélnej kolekcji iwydzielono je dopiero w széstym
10-leciu XIX w. Wielu autoréw opracowywalo historie zbioréw etnograficznych
w Muzeum Trocadero w Paryiu, ktdre zostato w 1930 r. przeksztalcone w Muzeum
Czlowieka (Musée de I'Homme). M. in. P. Riket, La réorganisation du musée
d’ethnographie du Trocadéro, ,Bulletin du Musée”, 2 ser., t. 2: 1030, nr 5, s. 57,
i H. Valois, Le Musée de VHommé ,Médicine de France”, 1956, s. 71. Sporo arty-
kutow i oscbnych publikacji o historii zbioréw etnograticznych i dziatalnosci takich
placéwek, jak Nordiska Museet w Sztokholmie (zal. w 1872 r.), Kultur-historiska
Museet w Lund (zal. w 1882 r.), Museum of Natural History w USA (zal
w 1869 r.), Museum fiir Vélkerkunde w Hamburgu (zal. w 1877 r.), Museum fir
Vélkerkunde w Wiedniu (gruntownie zreorganizowane w 1027 r.) i o wielu innych.
muzeach wiekszych i mmniejszych wyszlo w okolicznodciowych wydawnictwach
pamigtkowych badZz w postaci rozpraw w wydawnictwach muzealnych, przewod-
nikach lub w czasopismach etnograficznych.
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"I. G. Gmielin, G. F. Miller, I. I. Leepiochin, S. K. Kotielnikow,
N. J. Czerieckowskij, P. A. Zagorskij jak i1 inni3 Pod tym wzgledem
w zasadzie niewiele zmienilo sie w latach pdzniejszych. Uwaga ta
siegamy do zlozonej struktury stosunkéw spoteczno-gospodarczych i kul-
turalnych uformowanych w Rosji w polowie XIX stulecia. Rozwojowi
bowiem stosunkéw kapitalistycznych w dotychczasowej feudalno-pan-
szezyZnianej strukturze panstwa towarzyszyl szybki proces rozbudowy
zycia maukowego i kulturalnego we wszystkich kierunkach. Niemal
w kazdej galezi wiedzy szybko skrystalizowaly sie dziedziny praktyki
i teorii torujac droge dalszej dyferencjacji. W tym samym czasie powsta-
ly tez tendencje ostrzejszego dzielenia problematyki nauk historycz-
no-spotecznych, rodzi sie tez potrzeba rozczlonkowania wiedzy o czto-
wieku i jego kulturze. Jasne jest, ze marastajgca specjalizacja w tej
czy innej dziedzinie wiedzy o czlowieku i jego kulturze z natury rzeczy
musiala sie odbi¢ na systematyce Zzrddel 1 sposobie postugiwania sie
nimi zaréwno przy analizie zjawisk jednostkowych, jak i przy proébach
budowania syntezy. W muzealnictwie musialo wiec doj$é do rozdzialu
kolekeji i wydzielenia m. in. takze zbioréw etnograficznych. Co wiece]j

3 W okresie 1750—1760 zesp6l ten stanowil zasadniczy trzon dzialalnosci-nau-
kowej Akademii Nauk w Petersburgu. Powiazania wysokich przedstawicieli nauki
rosyjskie) z zainteresowaniami etnograficznymi wyrazily sie nie tylko najbardziej
aktywnym wspéldzialtaniem w powiekszaniu zbioréw etnograficznych (m. in. z tego
okresu pochodzg rwspaniate kolekcje Pallara i Kraszeninnikowa), lecz, co moze
‘bylo wazniejsze dla dalszych kierunkéw rozwojowych zainteresowah etnograficz-
nych, wieckszo$¢ z nich osobiScie pracowala przy systematyce materiatéw, ich in-
wentaryzacji 1 ekspozycji. Interesujgce Jest, wg jakich zasad przeprowa-
dzano te systematyke, czy wobec silnych powigzan z nauka zachodnioeuropej-
ska, zwlaszcza z kierunkami my$li fizjologiczano-spotecznej we Francji, wizorowatla
sie ona na ujeciach i interpretacji rozwoju dziejowego przez Rousseau, Diderota,
Condorceta, czy tez w gre wchodzily zasady inne i jakie. Mozna réwniez posta-
wi¢ pytanie, czy stan rzeczy w zbiorach etnograficznych Kunstkamery byl kran-
cowo odmienny od obrazu‘i oceny J. d’Alemberta stosunkéw panujacych w ekspo-
zycji zbioréw przyrodniczych w wiekszosci 6wezesnych muzeéw europejskich
(J. d’Alembert, Cabinet d’histoire mnaturelle, [w:] Encyclopedie ou dictionaire
raisonne, Paris 1751, 1. 2, s. 490). DMaterialy etnograficzne, ktére wigczono do
zbior6w etnograficznych Kunstkamery, zostaly wykorzystane m. in. przez
M. W. Lomonosowa w rozprawie Kratkoje opisanije raznych putieszestwij
po siewiernym moriam, w calej rozciggtoéci postugiwal sie nimi 8. P. Kraszenin-
nikow w kapitalnej pracy Opisanije ziemli Kamczatki, poSwiecone] dziejom osad-
nictwa Pémocno-Wschodniej Azji, oraz I. G. Gmielin w pracy Reise durch
Sibirien vom Jahre 1733 bis 1744. Na nich opart sie¢ P. S. Pallas zbierajac ma-
‘terialy do dziejow panstwa (Putieszestwije po razlicznym oblastiam Rosijskogo
‘Gosudarstwa oraz Spisok Soczinienij P. S. Patlasa, Z.M.N.P. 1895 r.), im tez bacz-
ng uwage poSwiecit G. F. Miller w pracy An die Versammlung der Kaiserlichen
Academie der Wissenschaften.
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Ryc. 1. Fragment wystawy zbiorow potudniowoamerykanskich eksponowanych
w 1903 r. w Muzeum Antropologii i Etmografii
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w obrebie tylko samych zbioréw etnograficznych tendencje do uzyski-
wania okreslonych pél badawczych i specjalizowania sie w wezszych
zakresach wiedzy o kulturze ludzkiej staly sie podstawa do tworzenia
zamknietych kolekcji, najczesciej po$wigconych kulturze czy kulturom
wystepujacym na konkretnym obszarze. Na tej zasadzie w 1818 r. wy-
dzielono z dawnych zbiorow Kunstkamery pewien kompleks ekspona-
tow, ktore daly poczgtek nowej komérce Akademii, Gabinetowi Wschod-
niemu, W nastepstwie przeorganizowanej w Azjatyckie Muzeum Aka-
demii. Podobng koncepcje zrealizowano ‘w odniesieniu do zbioréw egip-
skich, bwor‘zéc w 1825 r. Muzeum Egipskie.

Proby podjete w muzealnictwie rosyjskim w 1 polowie XIX w.
w kierunku wiekszej specjalizacji kolekeji i wprowadzenia nowego
podzialu rzeczowego w materialach muzealnych bynajmmniej nie wpty-
walty ani tez zmierzaly do podkreSlenia $cislejszego rozdzialu etnografii
od pokrewnych dyscyplin naukowych. Wrecz odwrotnie, w tym wlasnie
okresie w naukach o czlowieku i jego kulturze wyksztalcily si¢ nowe
spojrzenia badawcze, ktére w spos6b szczegdlnie mocny zlgczyly etno-
grafie, archeologie, filologie i antropologie. Ten stan rzeczy wynikat
nie tylko z wyrazniej zakreslonych celéw badawczych, lecz takze i z ko-
niecznos$ci wzajemnego wspomogania sie gruntowng wiedzg w dziedzi-
nach, ktére staly sie odrebnymi specjalno$ciami. Przy zwiekszonych
bowiem wymogach warsztatowych pracy naukowej nie wystarczaty .
juz wiadomosci ogdlnikowe i1 oparte ma zrodlach niezweryfikowanych.
Dla stawiania nowych pytah badawczych trzeba bylo z reguty uwzgled-
nia¢ wyniki drobiazgowych dociekan w kwestiach szczegélowych, co
oczywiscie wymagalo zapewnienia sobie wspdtpracy szerszego zespolu
odpowiednich specjalistow.

Teorsty'czne i praktyczne potrzeby stworzenia nowego zgrupowania
dyscyplin interesujacych sig¢ czlowiekiem i jego kulturg =znalazty w ro-
syjskim s$rodowisku intelektualnym bardzo silne poparcie. W kregach
Akademii Nauk szczegélnie gorgcymi rzecznikami nowych rozwigzahn
muzealnych byli K. M. Ber i L. I. Szrenk — wybitni uczeni, czlonko-
wie Akademii i utalentowani dzialacze mnaukowo-organizacyjni. Ku
koncepcjom najscislejszych powiazan etnografii z archeologia i antro-
pologia wyraznie sklanial sie réwniez N, N. Miklucho-Maklaj. Od
strony zas o6wczesnej mysli spolecznej za wspdlng drogg rozwojowsg
antropologii i etnografii dla wykazania jednosci rodu ludzkiego i Téw-
mosci rasowej obok innych szczeg6lnie mocno wypowiadal sie takze
N. G. Czernyszewskij .

¢ M. G. Lewin, Etnografija i Antropologija w rabotach N. G. Czernyszew-
skogo. Oczerki istorii russkoj etnografii, Moskwa 1956, s. 236—264.
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Ryc. 2. Tablica z wystawy ,Pierwcine narzedzia i bron” eksponowanej w 1927 r.
w Muzeum Antropologii i Etnografii

Nowy profil Muzeum zaréwno pod wzgledem skrystalizowanej pro-
blematyki naukowej, zasadniczego ukladu zbioréw w wystawie stalej,
jak i form organizacyjnych ustalit sie jednak dopiero w ostatnim dwu-
dziestoleciu XIX w. Ustawg panstwowa z dnia 10 X 1879 r. dokonano
ostatecznego obrachunku =z wszystkimi dotychcezasowymi projektami
i stanem rzeczy, ktéry mniepokojgco mnarastat od konca XVIII w.
W brzmieniu ustawy muzeum otrzymalo pelng nazwe Muzeum Antro-
pologii i Etnografii ze Szczegdlnym Uwzglednieniem Obszaréw Rosiji.
Cele i zadania zreorganizowanej placoéwki ujeto w kilku punktach, ktore
ustalaly miejsce i role Muzeum w nauce i zyciu kulturalnym Rosji.
W Swietle tego rozporzadzenia Muzeum ma dziataé¢ jako centralna
naukowo-badawcza instytucja w Imperium, powolana do studiéw r6z-
nych ugrupowan plemiennych i ich kulturowego rozwoju ze szczegdl-
nym uwzglednieniem ludow Rosji. Zadania, ktérymi ustawa ta obar-
czata etnograféw i antropologdw, nie byly nowe. Polozenie bowiem
akcentu na koniecznos¢ gromadzenia zbioréw, wypetnianie luk w ko-
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lekcjach dawnych i inicjowanie nowych zestawdédw materialow konty-
nuowato w zasadzie chlubne tradycje dawniejsze. W pewnym sensie
nowym elementem w programie zainteresowan zmodernizowanej pla-
cowki muzealnej byla specjalnie podkreslona sugestia: ,,zajaé sie po-
szukiwaniem materialow odnoszacych sie do przedhistorycznej prze-
sztosci Rosji”. Uklada sie ona calkowicie po linii nowego rozumienia
zadan nauk o czlowieku i o drogach rozwoju jego kultury od czasdéw
najdawniejszych. Troska o oddzialywanie na widzow poprzez okreslony
dobor kolekeji i o kierunki rozbudowy warsztatéw pracy naukowej
roéwniez znalazla sw6j wyraz w przepisach ustawy. Jeden z nich bowiem
podkregla, ze trzeba ,zatroszczyé sie o odpowiednig ekspozycje mate-
rialéw w trzech oddzialach: antropologicznym, etnograficznym i przed-
historycznej archeologii”. Dalej przepis ten wyjasnia, ze ,Muzeum
etnograficzne powinno by¢é w miare mozliwosci otwarte dla zwiedza-
ja‘cych,’ jak réwniez istniejace zbiory udostepnione dla prowadzenia
prac badawczych w zakresie etnografii, antropologii i archeologii” 2.
Mocno zaznaczona w nowym programie naukowym Muzeum potrzeba
lgczenia studiéw etnograficznych ze studiami na materiatach archeolo-
gicznych i antropologicznych kaze chociazby .orientacyjnie scharakte-
ryzowaé¢ drogi rozwoju tych dyscyplin w kregu nauki rosyjskiej. Wy-
razniej utrwalony wzrost zainteresowan tematyksa i problematyks ar-
cheologii klasycznej przypada na koniec XVIII i poczatek XIX stulecia S.
W tym czasie na gruncie Akademii Nauk zainteresowania te splataja sie
z zainteresowaniami materialem etnograficznym 1 antropologicznym.
Totez dlatego na przestrzeni pewnego okresu -dzialalnosci Akademii
Nauk archeologia klasyczna najczeSciej 'dzielila losy etnografii i antro-
pologii. Natomiast bardziej wyprofilowana w swe] problematyce prahi-
storia zostaje wprowadzona do Akademii Nauk dopiero w polowie
XIX w. Wigze sie to przede wszystkim z dzialalnoscig w Akademii
K. M. Bera. Jego wypowiedzi? w sprawie celow i zadan etnografii,
a mianowicie, ze ta galaz wiedzy jako mnauka historyczna powinna uzu-
pelnia¢ historie, zwlaszcza w wypadkach, kiedy brak jest bezposred-
nich $wiadectw historycznych, w praktyce =zostaly przeniesione na
zadania i cele naukowe antropologii i archeologii. Oczywiscie w zestawie

>Cyt. za T. W, Staniukowicgz, 250 let Muzieja Antropologii i Etnografii
im. Pietra Wielikogo, Moskwa—Leningrad 1964, s. 66.

8 A, A, Formozow, Oczerki po istorii russkoj archieologii, Moskwa 1961,
s. 43. A. W. Arcichowski]j, Archieotogija, [w:] Bolszaja sowietskaja encikio-
piedija, t. 3, Moskwa 1950, s. 167—172; A. M. Razgon, Archieologiczeskije Mu-
zieji w Rossii (1861—1917). Oczerki istorii muziejnogo diela w Rossii, Moskwa 1961.

TK. M. Ber, Ob etnograficzeskich issliedowanijach woobszcze i w Rosii
w osobiennosti, ,Zapiski Russkogo Gieograficzeskogo Obszczestwa”, t. 1: 1946.
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materialéw trzech mauk chodzilo o inny wymiar poje¢ i o szerszy sens
naukowy. Na polgczonych materialach frzech dyscyplin mial sig mocno
wspiera¢ obraz réznych faz rozwoju czlowieka i jego kultury. Jezeli
nie w ten sam, to w sposdb bardzo zblizony widziano sens lgczenia
trzech dyscyplin w koncepcji naukowej Muzeum Antropologii i Etno-
grafii réwniez i po 1879 r. Totez niezaleznie od tego, w jakich kie-
runkach rozbudowywaty sie stosunki naukowe w kazdej z tych dzie-
dzin, w oparciu o jakie placéwki i instytucje gromadzono nowe ma-~
terialy i w jakiej strukturze organizacyjnej stawiano i rozwigzywano
zagadnienia szczegblowe, zbiory Muzeum Antropologii i Etnografii AN
shuzyly miezmiennie mysli naukowej ogarniajgcej cato$é dziejéw czto-
wieka. Z tych pozycji stosunkowo mnajwierniej dadza si¢ dostrzec drogi
przenikania do mnauki rosyjskiej ogdlnych teorii o rozwoju czlewieka
i jego kultury, z tych tez pozycji bodajze najbardziej prawidlowo moz-
na bedzie przeprowadzi¢ obrachunek rzutujgcy mna stan rzeczy i po-
zycje etnografii, antropologii i archeologii w zyciu naukowym kraju
i na ich Ygczny dorobek dajgcy sie zestawié i poré6wmnaé z dorobkiem
nauki $wiatowej. Na przestrzeni 250 Iat istnienia Muzeum Antropologii
i Etnografii niejednokrotnie prdbowano wporéwnywaé osiggniecia tej
placoéwki z odpowiednig dzialalnoScig i wynikami zarejestrowanymi
w innych krajach. Sgdy i oceny wartosciujgce wypowiadano juz wspol-
czesnie zarowno w odniesieniu do wpierwszych zbioréw petersburskiej
Kunstkamery, jak i calych kolekcji wptywajacych pdiniej w roéznych
okresach dzialalnosci Muzeum 8 Zastanawiano sie nad ich doborem,
sposobem wlgczania do zbior6w zasadniczych, ewidencjs, nad koncepcia
ekspozycji, spoleczng strong oddzialywania itp. Z punktu widzenia
jasnosci celdéw naukowych i od tej strony wystepujacg wiezig z nauka
swiatowg szczegdlng wartos§é historyczna posiadajg materialty do prac
komisji powolanej w 1860 r. przez AN dla reorganizacji dzialalnogei
Muzeum. Zgodng i wysokg opinig cztonkéw komisji (A. A. Szifner
i F. W. Owsiannikow — dyrektorzy Muzeum, oraz A. A. Sztrauch
i L. I Szrenk — czlonkowie Akademii) ocenione zostaly zasoby mu-
zealne i mozliwosci ich wykorzystania. Sformulowane tez zostaly cele
naukowe placowki, orientujgce si¢ na kierunki éwiatowe. W pracach
komisji zmierzajagcych do scalenia wysilkdw ‘dla stworzenia ma gruncie
placowki muzealnej AN podstaw rozwojowych dla nauk o czlowieku
i jego kulturze mocno podkreslal sie fakt, ze muzea o takim wtasnie

¢ Bardziej obszerng historie Muzeum opracowal pierwszy F. K. Russow:
Beitrdge zur Geschichte der Ethmographischen Antropologischen Sammlungen der
Kaiserlichen Academie der Wissenschaften z2u Sti. Petersburg, ,,Sbornik Muz1eJa
Antropologii 1 Etnografii”, 4. 1: 1900.
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profilu ,w nastojaszczeje wriemia uczriezdieny ili uczriezdajutsia
powsiudy w Europie” ®. »

Stopieni i kierunki powigzah dziatalnosci Muzeum z odpowiednig
problematyka mauki $wiatowej moina z powodzeniem przesledzié¢ row-
niez na kolejnych ekspozycjach muzeualnych. W scenariuszu pierwszej
wystawy otwartej po reorganizacji w 1891 r. zachowany zostal kon-
wencjonalny tréjdzial, bedacy odpowiednikiem typéw materialow, na
ktérych w muzeum prowadzona bylta praca naukowa. Byly to dzialy:
przedhistorycznych narzedzi kamiennych, zbioréw antropologicznych
(kraniologicznych) i zbioréw etnograficznych. Z przewodnika opraco-
wanego przez wieloletniego kustosza Muzeum, F. K. Russowa, wyraZz-
nie widaé, jakg koncepcje teoretyczng zamierzono w wystawie przed-
stawi¢ 10, W ekspozycji materialéw duzy nacisk zostal polozony przede
wszystkim na podkreslenie paraleli rozwojowych w kulturach réznych
ludéw i na analogie wystepujace w materialach archeologicznych i etno-
graficznych. Pomijajgc szczegdly realizacji, rco do kibérej wobec nie-
dysponowania odpowiednig dokumentacjg trudno’ jest zajaé stanowisko,
sama koncepcja ekspozycji w niczym mnie odbiegala od zalozen przy-
jetych w tym czasie w mauce $§wiatowe].

Nastepng reprezentacyjng wystawe zbioréw muzealnych zorganizo-
wano w 1903 r. w zwiazku z jubileuszem 200-lecia zalozenia nowej
stolicy — Petersburga. Przygotowania do niej przebiegaly przy mnaj-
SciSlejszej wspdlpracy samego W. W. Radlowa — wybitnego filologa
i wytrawnego znawcy kultur luddéw Syberil. W tym czasie reprezento-
wal on stanowisko najbardziej gorgcych zwolennikéw wspdlpracy etno-
grafii z naukami pokrewnymi . Jest rzecza zrozumialy, ze utrzymujac
zywe kontakty z os$rodkami mysli etnograficznej w Europie i Ameryce
uczonym rosyjskim nie byly obce zmiany, ktére sig dokonaly na ‘prze-
tomie XIX 1 XX w. w koncepcjach mnauk etnologicznych. Wprawdzie
na gruncie nauk o kulturze czlowieka w Rosji Scieranie sie gléwnych
kierunkéw wystepujacych na przelomie XIX i XX w. — ustawien ewo-
lucjonistycznych ze spojrzeniem sformulowanym przede wszystkim
przez Ratzla i Graebnera — nie przybralo form tak ostrych, jak
np. w nauce niemieckiej, niemniej jednak koncepcje Kulturkreislehre
przenikaly do nauki rosyjskiej zaré6wno za posrednictwem problematyki
etnograficznej, jak i jezykoznaweczej czy antropologicznej. Miedzy in-

 Cyt. za Staniukowicz, op. cit., s. 64.

10 putiewoditiel po Muzieju Impieratorskoj Akadiemii Nauk po Antropologii
i Etnografii, Petersburg 1891.

BL J Szternberg, Muziej Antropotogit i Etnografii Impieratorskoj Aka-
diemii Nauk w pieriod dwienadcatiletniego uprawlienija W. W. Radlowa, w ksie-
dze pamiagtkowej: Ko dniu 70-letija W. W. Radlowa, Petersburg 1907.

i4 - Finografia bolska, t. IX



210 WITOLD DYNOWSKI

Rys. 4. Fragment wspolczesnej wystawy w dziale ,Pochodzenie cziowieka”.
Muzeum Antrepclogii 1 Etnografii
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nymi znalazlo to wyraz w ekspozycji muzealnej otwartej w 1903 r.
Materialy zostaly zgrupowane w porzadku geograficznym, tj. wedlug
kontynentéw, krajow, regionéw etnograficznych czy zasiggbw jezy-
kowych. Piszac o tej ekspozycji. kilka lat pdzniej L. J. Szternberg pod-
kreglil, ze ,,..bezsporne sa dwie jej specyficzne cechy: konsekwentnie
zastosowane kryterium kulturowo-etniczne grupowania przedmiotow
oraz rozmieszczenie wytworéw wylgcznie wedlug ich funkeji i roli
w danej kulturze” 12,

Wystawa ta zawazyla ma dalszym kierunku i sposobie prac Muzeum.
Kompletowanie zbiordéw odbywalo sie teraz planowo wedlug Scisle okre-
Slonych obszaréw etnograficznych, co odbilo sie szczegblnie na selek-
tywnym gromadzeniu zbioréw syberyjskich i z Dalekiego Wschodu.
Pozwolito to L. J. Szternbergowi w 1911 r. wyrazi¢ przekonanie, zZe
»zadne z muzedéw europejskich nie posiada réwnie bogatych i systema-
tycznie opracowywanych zbior6w”!3. Na tym gruncie mawigzuje sig
tez nowy typ komtaktéw z mauka europejskg i amerykansksy. Szereg
uczonych z zagranicy wprzyjezdia bowiem studiowaé te kolekcje. Do-
chodzi tez do zywej wymiany eksponatéw pomiedzy Muzeum w Lenin-
gradzie a muzeami europejskimi.

Wielka Rewolucja Pazdziernikowa réwniez i do zycia naukowego
Rosji wniosta zasadnicze zmdiany. W wyniku zmienionych warunkow
przed Muzeum Antropologii i Etnografii powstaly nowe cele wyma-
gajace pelnej przebudowy programu i vpb:stqpowania naukowego i wpro-
wadzenia nowych zasad pracy os$wiatowej i popularyzatorskiej. Na
szybkie skrystalizowanie sie nowego profilu dzialalnosci Muzeum mnie-
maly wplyw wywarlo znaczne powickszenie sie ilo§ci pracownikéw
o fachowym przygotowaniu uniwersyteckim. Poczawszy od 1918 r.
liczne kadry etnograféw otrzymujg specjalistyczne wyksztalcenie w In-
stytucie Geograficznym, a pézniej na Wschodnim Wydziale Leningradz-
kiego Uniwersytetu.

Jubileusz 200-lecia Akademii Nauk, przypadajacy na 1925 r. zmo-
bilizowal muzeum do wystapienia z pierwsza po rewolucji ekspozycjs
zbjoréw. Zasadnicza koncepcja wystawy w gruncie rzeczy zachowala
dawny podzial i systematyke wytwordw. Wystapiono z dziatami: etno-
graficznym, pod hastem ,najbardziej charakterystyczne kultury wspél-
czesnych ludéw, znajdujgcych sie ma réznych szezeblach rozwoju”,
archeologicznym, pod hasfem ,kultury okresu przedhistorycznego ilu-
strujagce poczatki rozwoju kultury czlowieka”, i antropolo‘gi-cznym, pod

12 Tbidem, s. 34.

B I, J. Szternberg, Muziej Antropotogii i Etnografii im. Pietra Wielikogo,
»Ziwaja Starina”, nr 1: 1911, s. 465; tenze, Etnograficzeskij Muziej Akadiemii
Nauk SS8SR, ,,Ogoniok”, specjalny zeszyt poswiecony 200-leciu AN, 1925,
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hastem , historia pochodzenia czlowieka i jego rozwoju anatomicznego
oraz historia rozwoju ras”. Niezaleznie od trzech dzialéw (podzial nie-
mal klasyczny), urzadzono réwniez wystawe specjalng pod haslem
»ewolucja 1 typologia kultur”. Niektére materialy zgrupowano takze
tematycznie, kontynuujac tym samym w sposéb jaskrawy dawniejsze
tradycje. W wystawie poswieconej ludom Syberii przedstawiono np. fi-
gury szamanow roznych ludéw Syberii w pelnym stroju obrzedowym
i z akcesoriami stuzacymi do kamiania.

BbiBO3
PabOB

X¥ XK a5

Ryc. 5. Fragment wspélczesne] wystawy w dziale ,Ludy Afryki”. Muzeum
Antropologii i Etnografii



250-LECIE MUZEUM 213

O skomplikowanej sytuacji w etnografii, jaka istniala wowczas
w postgpowaniu metodologicznym, mozna wnosi¢ z relacji o ekspozycji
zbioréw afrykanskich w tej wystawie. Jej scenariusz bowiem opieral
sie czesciowo mna rozwigzaniach wynikajgcych z ujeé kartograficznych
problematyki etnograficznej az do wyznaczania ,,regionéw etnicznych”
wlacznie | jednoczesnie postugiwal sie efektami zgrupowania wytworow
wedlug typow 4.

Waznym momentem w Owczesnej dzialalnosci Muzeum bylo ustano-
wienie specjalnego oddzialu, w ktérym na materialach archeologicz-
nych, antropologicznych i etnograficznych popularyzowano zagadnienia
ewolucji kultury ludzkiej. W tego rodzaju ekspozycji L. J. Szternberg
widzial duza pomoc w urabianiu pogladéw i ksztaltowaniu wiedzy
o drogach rozwoju kultury materialnej i o iprocesie formowania sie sy-
stemu wierzen i pogladéw. Prace zainicjowana przez L. J. Szternberga
po jego $mierci (1927 r.) prowadzit dalej E. G. Kagarow '*. Interesu-
jacym przyczynkiem do historii formowania sie wspélczesnej mysli
etnograficzne] w ZSRR i do poznania roli, jaka odegralo w tym Mu-
zeum Antropologii i Etnografii, jest okres dzialalno$ci E. G. Kagarowa
na stanowisku kierownika Oddzialu Ewolucji i Typologii Kultur. Wy-
nikajaca bowiem z programu spolecznego panstwa koniecznosé zapozna-
nia szerszego ogélu z 'wynikami dociekah naukowych mad procesem
przeobrazen dziejow ludzkosci i wykrywaniem praw rzadzgcych tym
procesem obarczyla Muzeum zupelnie szczegélnymi zadaniami jako
jedyna placdwke centralng, posiadajacg odpowiednie materialy antro-
pologiczne, archeologiczne, a nade wszystko przebogate zbiory etnogra-
ficzne. Rozlegla wiedza E. G. Kagarowa dawala rekojmie, ze pod jego
kierownictwem naukowym zostang podjete skuteczne préby zmierzajace
nie tylko do ugruntowania teoretycznej strony wezlowych zagadnien
spotecznych, lecz. — co wydaje si¢ istotniejsze — za pomoca odpowied-
niego zgrupowania materialéw i przy uzyciu $rodkéw muzealnej ekspo-
zycji mozna bedzie szybko formowat mowe drogi mySlowe, zmierzajace
w tym samym kierunku co ustrojowa przebudowa panstwa. Zastana-
wiajac sie z pozycji dzisiejszych osiggnie¢ etnografii radzieckiej nad
okresem, w ktérym dzialal E. G. Kagarow, szczegdlne zainteresowanie
budza zestawy zagadnien kulturowych, ktére zostaly przedstawione
w oprawie muzealnej. Wedlug szczegdlowo opracowanego planu cykl
wystaw mial przede wszystkim scharakteryzowaé rozwéj sit i srodkéw

14 Otcziet Muzieja Antropotogii ¢ Etnografii za 1925 g., Moskwa 1926, s. 174;
S. A. Ratner-Szternberg, Liew Jakowlewicz Szternberg i Muziej Antropo-
togii i Etnografii AN, ,Sbornik Muzieja Antropotogii i Etnografii”, t. 7: 1928.

15 N. A. Kisliakow, Jewgienij Gieorgiewicz Kagarow, ,Sowietskaja Etno-
grafija”, nr 1: 1963, s. 144—147. ’
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produkcji spoleczenstw pierwotnych. Wystawa otwarta w 1927 r. jako
pierwsza z tego cyklu po$wiecona byla pierwotnym mnarzedziom i bro-
ni 18, Wewnetrzny podzial wystawy uwzglednial osobno tematy: a) na-
rzedzia pracy, b) $rodki napadu i obrony. Do tego cyklu nalezala roéw-
niez wystawa otwarta w roku nastegpnym (1928) pod hastem ,Ogien
w historii kultury” z tematami szczegélowymi: a) pierwotne sposoby
dobywania ognia, b) ogien w gospodarstwie domowym, c) ogien w wy-
twérezosci techmnicznej 1ludéw pierwotnych, d) ogien w wierzeniach
i systemach religijnych. W 1929 r. otwarto kolejng wystawe poswigco-
ng pierwotnym typom schronisk (pieczary, ziemianki, budowle palowe,
budowle ¢ planie centralnym i prostokatnym itd.). Opracowano réwniez
scenariusze wystaw: ,,Socjologia odziezy”, ,,Sprzet domowy” i ,,Srodki
‘komunikacji”, nie doczekaly si¢ one jednak realizacji. Natomiast
w 1929 r. przedstawiono w- oprawie muzealnej szeroko ujete zagadnie-
nie ,,Gospodarcze i spoleczne podstawy sztuki”. Objelo ono nastepujgce
tematy szczegdélowe: ,,Sztuka i technika”, ,,Sztuka i s-pol'eczer'lst'wo‘”,
»Sztuka i gospodarka”. W tym samym roku otwarto rowniez wystawe
na temat ,,Zycie dziecka w $wietle materialéw etnograficznych”. W sce-
nariuszu uwzgledniono mastepujace dziaty: a) poréd i zwigzane z nim
obrzedy, b) sposoby pieluszkowania i odziez dziecka, ¢) nauka siedze-
nia i chodzenia, d) obrzedowa deformacja ciala, e) typy kotysek, f) spo-
soby moszenia dzieci, g) zabawki.

Dzialalno$¢ E. G. Kagarowa w Muzeum Archeologii i Etnografii mo-
ze byé, rzecz prosta, oSwietlona w sposéb bardzo rézny. Nie ulega jed-
nak kwestii, ze pod jego kierownictwem (mozna to rdéwnie dobrze ro-
zumieé jako realizacje testamentu maukowego L. J. Szternberga),
w. tej placowce naukowej zostal przede wszystkim zrealizowany spolecz-
ny program etnografii. Za pomocg wystaw muzealnych poswigconych
konkretnym tematom etnografia w tym czasie staje sig naprawde ma-
uka praktyczng. Poprzez swoja problematyke znalazla sie oma posréd
innych dyscyplin humanistycznych spolecznych, kto wie czy nie naj-
blizej 6wczesnych naczelnych zadan panstwowych, dajacych sie krétko
ujag¢ w hasle ,,Nauka dla mas”. Co wiecej, ujawniajgc w sposéb kon-
kretny jedna z mozliwosci wykorzystywania 2zrédel etnograficznych
dla aktualnie rozwigzywanych problemoéw spolecznych, 6wezesna dzia-
falno$¢ Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego zdecydowanie
przyczynila sie do umocnienia pozycji nauk etnologicznych w zespole
innych dyscyplin humanistycznych spolecznych. Sledzac kierunki dal-
szego rozwoju etnografii w ZSRR mozna zaryzykowa¢é poglad, ze od tego

18 Z. J Czerniakow, Wystawka pierwobytnych orudij i oruzija, ,,Ebrio-
grafija”, nr 1: 1928, s. 119—122.
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momentu dzialalnoé¢ etnograficzna w ogéle zostala wyraznie przesu-
nieta w hierarchii ocen przydatnosci tej dyscypliny do celéw praktyki.
Jak wynika z sytuacji pdzniejszych, praca badawcza na zrédiach etno-
graficznych dla potrzeb zycia panstwowego stala sie czymg konkretnym
1 niezasigpionym. Nieco innego naswietlenia wymaga kwestia uje¢ me-
todologicznych w scenariuszach wystaw zrealizowanych w latach 1927—
1929. Niezaleznie bowiem od stworzenia mocniejszych podstaw dla po-
wigzan etnografii z aktualnie ukladajgcymi sie potrzebami zycia spo-
fecznego, zdaniem etnograféw radzieckich stosowana w ekspozycji me-
toda typologiczno-ewolucyjna byla niewlasciwa 1 $wiadezyla o braku
zrozumienia dla marksistowskiego postepowania teoretycznego 7. Ocena
ta wymaga jednak wyjasnienia. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze dopiero
w koncu minionego 20-lecia doszlo do przelomowych zmian i1 kon-
sekwentnej przebudowy metodologicznej w mnaukach historycznych.
Tym samym i w etnografii zrewidowano stosunek do gléwmych kierun-
kéw w maukach etnologicznych poddajgc krytycznej ocenie postepo-
wanie dotychczasowe i w zamian wysuwajgc wymogi nowe, wyplywa-
jace z poglebionych kierunkéw my$li marksistowskiej.

Dla zrozumienia okresu, w ktérym dziatali L. J. Szternberg 1 E. G.
Kagarow, oraz dla scharakteryzowania sytuacji istniejagcej w latach
1929—1932, kiedy na podstawie teorii i praktyki my$li marksistow-
skiej podjeto zdecydowane préby wytkniecia nowych drég dla muzeal-
nictwa archeologicznego i etnograficznego, wazne jest zwrocenie uwagi
na okolicznos¢, ze na gruncie etnografii rosyjskiej nigdy nie wystapila
ostrzejsza walka pomiedzy przedstawicielami kolejnych gtownych kie-
runkéw w naukach etnologicznych. Przelom i wstrzgsy, ktore tak burz-
liwie przebiegaly u schylku XIX w. i ma poczatku XX w. w maukach
etnologicznych niemal we ‘wszystkich $rodowiskach naukowych,
w zwigzku z krytykg uje¢ ewolucjonistycznych i przestawieniem calego
systemu badawczego w kierunku uchwycenia migracji etnicznych, za-
pozyczen, dyfuzji i nawarstwien kulturowych, wtlasciwie etnografii ro-
syjskiej byly obce. Ujecia ewolucjonistyczne tkwily gleboko w tradycji
etnografii rosyjskiej, przejawiajac sie z rézna silsy i 'w r6znej postaci
we wszystkich dziedzinach pracy etnograficznej. Totez pomimo mo-
dernizacji ujeé ewolucjonistycznych i dostosowania ich do potrzeb spo-
tecznych, ktére sie wylonily po Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej,
jak roéwniez pomimo wprowadzenia do scenariuszy tych wystaw pier-
wiastk6w spojrzenia geograficznego, wyrazajgcego sig¢ przede wszyst-
kim w mapowaniu zjawisk kulturowych, zasadnicze zalozenia tego kie-
runku cigzyly nadal na kazdej koncepcji wystawy 8. Nie od rzeczy

17" Staniukowicz, op. cit, s. 119.
18 Ibidem.
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bedzie wspomnie¢, ze poszukiwanie mowych drég rozwojowych dla
ekspozycji muzealnych catkowicie juz zgodnych i mocno powigzanych
z wytycznymi nauki marksistowskiej znalazlo swéj wyraz m. in. takze
w krytycznym ustosunkowaniu sie do dziatalno$ci muzealnej i do kie-
runkéw teoretycznych reprezentowanych w ekspozycjach muzealnych
krajéw kapitalistycznych 1. Tendencje te wystepuja niejednokrotnie
takze i poézniej, zawsze wnoszac nie tylko pierwiastek krytyki, lecz
i ocene osiggnie¢ wtasnych.

Osiggniecia naukowe pracownikéw zgrupowanych przy Muzeum
Antropologii i Etnografii, jak réwniez ciggly doptyw mnowych i rézno-
rodnych zbioréw, a nade wszystko praktyczne, korzysci, kiére czerpata
polityka kulturalna i o$wiatowa panstwa z dzialalnosci tej placowki,
spowodowaty, ze w latach 1933—1935 na bazie tego Muzeum zostal po-
wolany do zycia Instytut Etnografii Akademii Nauk ZSRR ?°. Ujmujac
rzecz od strony funkcjonowania nowej placéwki, jak i organizowania
i realizacji prac badawczych oraz popularyzacji wynikow w tym zakre-
sie, wazne do odnotowania jest to, ze pracownicy Instytutu Etnografii
byli jednoczesnie i catkowicie zwigzani z programem dziatania Muzeum.
Z materiatow i ocen odmoszacych sie do dziatalnosci Muzeum w ramach
nowej struktury organizacyjnej mozna stworzy¢ obraz ‘przemawiajqéy
przede wszystkim prébami poszukiwania najbardziej celowych rozwia-
zan dla szeroko pomyslanej wspotpracy kolektywéw naukowych, grupu-
jacych przedstawicieli dyscyplin zajmujacych sie czlowiekiem i roz-
wojem jego kultury. W obrazie tym zaznaczajg sie takze kierunki pro-
wadzonych badan etnograficznych, archeologicznych i antropologicz-
nych, jak i odpowiedzi dawane przez scalone organizacyjnie w Instytu-
cie i Muzeum dyscypliny naukowe na postulaty wysuwane przez zycie
panstwowe. Scenariusze wystaw zrealizowanych od 1935 r. lub zapla-
nowanych i opracowanych, lecz z powodu wybuchu II wojny swiatowe]
nie udostepnionych szerszemu ogdltowi w postaci odpowiednich ekspo-
zycji, stanowia wymierny wycinek dorobku etnografii, archeologii
i antropologii radzieckiej, odzwierciedlajac etap, ktéry przebyly te dy-
scypliny odcinajac sie od kierunkéw wystepujacych w krajach kapita-
listycznych i przeciwstawiajac sie im przede wszystkim ujeciami meto-.
dologicznymi zaczerpnietymi z nauki marksistowskiej. Dorobek ten da
sig rozpatrywaé¢ z wielu stron. Mozna spojrze¢ na niego poprzez pryz-
mat prob tworzenia mowych zestawien tematycznych, za czym kryja
sig zaréwno postulaty stawiane nauce przez zycie, jak i wyostrzona

1B E. Funk, Etnograficzeskije muzieji w kapitalisticzeskich stranach, ,So-
wietskaja Etnografija”, nr 1: 1933, s. 173—183.

20 Instytut Amtropologii i Etnografii powstal w wyniku sfuzjowania sie Mu-
zeum Antropologii i Etnografii z Instytutem AN do Badahd Ludéw ZSRR.

LT}
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dociekliwo$é naukowa i che¢ odsloniecia tych stron procesu historycz-
nego, ktéore w ujeciach tradycyjnych pozostawaly dotychczas w cieniu.
Wezmy dla przykladu scenariusze wystaw ‘po$§wieconych spolecznoscei
czukockiej (1934) i wschodniej Bucharze za panowania emiratu (1934).

Trzonem wystawy poswigconej ludom zamieszkujgeym Potwysep
Czukocki byly odpowiednio opracowane materialy etnograficzne z kon-
ca XIX w. W scenariuszu zapoznawaly one przede wszystkim z pod-
stawowymi zajeciami gospodarczymi Czukezéw (Yowiectwo, zbieractwo
i hodowla renéw), jak réwniez z innymi skladowymi ich kultury ma-
terialnej. tacznie z odpowiednim komentarzem informowaty takze
o podstawowych elementach kultury duchowej i systemie wigzi spo-
lecznych. Cze$¢ wprowadzajagca i zamykajgca ekspozycji dotyczyla
kwestii zasadniczych — polityki kolonialnej caratu i narodowych roz-
wigzan w ustroju radzieckim. Scenariusz wystawy w pewnym sensie
upodabnial sie do monograficznego ujecia tematu: kultura Czukczéw
i jej przeobrazenia, ktére sie dokonaly w wyniku przetomu ustrojowego
w Rosji. Co wiecej, na przykladzie Czukczéw scenariusz wprowadzat
do szerszej problematyki teoretycznej, sugerujagc koniecznos¢ widzenia
we wspoétczesnej kulturze tego ludu zmian strukturainych przy jedno-
czesnym us$wiadomieniu roli czynnikow, ktére je spowodowaly. W mysi
tych samych zalozen zrealizowana zostala wystawa obrazujgca przej-
Scie od stosunkéw feudalnych w chanacie bucharskim do utrwalajacego
sie tam ustroju radzieckiego. Za pomocg odpowiednio opracowanych ma-
teriatow etnograficznych przedstawiony zostat proces rozkiadu trady-
cyjnej kultury Tadzykow Pamirskich i przejscie od zasobdéw kulturo-
wych zarejestrowanych w poczatkach biezgcego stulecia do wspdicze-
$nie ksztaltujacych sie form cywilizacyjnych 2.

Na dzialalno$¢ Muzeum i Instytutu Etnografii, na osiggniecia naukowe
tych placowek w okresie poprzedzajagcym wybuch II wojny $wiatowej
mozna réwniez dobrze spojrze¢ takze od strony gromadzenia materia-
16w i ich opracowania, jak i efektéw poznawczych wspodldzialania trzech
dyscyplin zajmujacych sie zjawiskami kulturowymi. W tym zakresie
chyba mnajbardziej zdecydowane i konsekwentne stanowisko zajmowal
A. W. Szmidt twierdzgc, ze 'pelne historyczne spojrzenie na przebieg
procesow kulturowych moze sie uksztaltowaé dopiero po wykorzysta-
niu wszystkich Zrodel, na ktdrych pracuja poszczegéine dyscypliny 22.

21 N. A. Kondaurow, Rieekspozicja oddiela Pieriedniej i Sriedniej Azji
w Muzieje Antropologii i Etnografii, ,Sowietskaja Etnografija”, nr 4: 1934,
s. 123—124.

22 A, W. Szmidt, Ob ispolzowanii etnograficzeskich matierialow w rabotach
po istorii matierialnoj kultury, Soobszczenija ILM.K. nr 1—2: 1932, s. 12—17; Por.
E. Kriczewski]j, Pamiati A. W. Szmidta, ,Etnografija”, nr 3: 1935, s. 125—127.
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Dziatalnos¢ Muzeum we wspdlnej strukturze organizacyjnej z Instytu-
tem Etnografii moze by¢ takze oceniona na podstawie wtasnych publi-
kacji, ktére sie ukazaly do wybuchu wojny 25. Wreszcie, za dobrze za-
stuzonym autorytetem mnaukowym zespotu, ktéry pracowal w Muzeum
i Instytucie Etnografii, przemawia réwniez okolicznoéé wlaczenia sie
do prac nad scenariuszem 1 ekpozycjg szezegélnie waznej wystawy
,Uzbekistan”, otwartej w Pahstwowym Muzeum Etnografii z okazji
jublileuszu 10-lecia prac nmad wytyczeniem granic republik Srodkowej
Azji (1924—1934)24, '

Wybuch wojny, a zwlaszcza oblezenie Leningradu w historii Muzeum
i Instytucie Etnografii zapisane s3 w zupelnie specjalnym rozdziale.
O trudnych dniach i o rozmiarach poniesionych ofiar najciezszych,
bo oplaconych zyciem ludzkim, informuje krotka tablica pamigtkowa
wmurowana w Sali Konferencyjnej Instytutu 2.

Wstrzags wywolany wojng i odbudowa nauki w ZSRR w warunkach
zycia powojennego nie ‘wniosty istotniejszych zmian do funkcjonowania
Instytutu Etnografii i Muzeum Antropologii i Etnografii. Totez nawig-
zanie do kierunku prac prowadzonych w tej samej strukturze organi-
zacyjnej przed wojng bylo tylko kwestia czasu i uzupelienia czy tez
wychowania nowych kadr pracownikéw przygotowanych do realizacji
zadan, ktére wysuwala sytuacja powojenna. Dla scharakteryzowania
potrzeb spotecznych, ktére ksztattowaly linie dzialalnosci Muzeum, du-
z3 pomocy stuzg wystapienia tej placéwki na zewngtrz. Liste wystaw
obliczonych na szeroki odbiér otwiera ekspozycja z okazji jubileuszu
220-lecia dzialalnosci Akademii Nauk (1945 r.). Scenariusz tej wystawy
(rozbitej na trzy dzialy) posiadal bardzo mocng wymowe. Informowatl
bowiem bardzo licznie zebranych uczonych krajowych i zagranicznych
przede wszystkim o tym, ze bezcenne zbiory Muzeum Antropologii
i Etnografii przetrwaly zawieruche wojenng i Ze nadal beds stuzyly za
bardzo szeroka baze zrodiows, zawsze dostepna i niezastgpiona dla prac
badawczych, ktére — rzecz prosta — mogg by¢ prowadzone w rdéznych
kierunkach. W wystawie pokazano zbiory pochodzgce z XVIII i XIX stu-
lecia. W pierwszym rzedzie wymienié tu malezy kolekcje Pallasa, Kuka,
Buldakowa, Lisiafiskiego, Litke, Golowina, Wozniesieriskiego, Miklucho-
Maktaja, Junkera i innych. Natomiast sposrdéd zbiorow archeologicz-
nych pokazano materialy wydobyte w okresie po Rewolucji ze stano-

2 Bibliografia prac wyd. przez Instytut Antropologii i Etnografii AN i Mu-
zeum Antropologii i Etnografii im. Piotra Wielkiego.

# ¥, P. Potapow, Gosudarstwiennyj Muziej Etnogrefii, ,Sowietskaja Etno-
grafija”, nr 2: 1936, s. 126—128; S. M. Abramzon, Sriedniaja Azja w Lenin-
gradskich Etnograficzeskich Muziejach, ,Sowietskaja Etnografija”, nr 6: 1935,
$.136—139.

®» Staninkowicz op. cit, s. 127—133.
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wisk badanych przez Zamiatina, Okladnikowa, Boncz-Osmolowskiego,
Jefimienke, Bibikowa, Rawdonikasa, Gierasimowa i innych.

Wystawy poéZniejsze realizowano w stosunkowo kroétkich odstepach
czasu. Tak wiec w 1946 r. otwarto czasowg wystawe poswiecong sztuce
ludéw Syberii. W tym samym roku zrealizowano w wystawie scena-
riusz na temat ,Ludy Azji Przedniej i Srodkowej”. Niemal jednocze-
énie zrealizowano takze scenariusz wystawy na temat , Ludy Indone-
zji”. Nieco inaczej wypadnie naswietli¢ sprawe koncepcji scenariuszy
wystaw stalych poswieconych odwracajacej sie karcie dziejowej ludéw
kolonialnych jako jednemu z naczelnych zjawisk we wspdlczesnej
historii =zasadniczych przeobrazen ludzkosci. Przed Muzeum stangla
bowiem palgca kwestia ujawnienia zagadnien, ktére wraz z emancypa-
cja polityczng tych ludéw wymagaly odpowiedniego rozwigzania.
W koncepcji scenariusza, w my$l wypracowanych jeszcze przed wojng
zasad ekspozycji, obok dokumentacji odnoszacej sig¢ do tradycyjnych
form bytowania musiala by¢ takze uwzgledniona informacja o aktual-
nym stanie rzeczy w kulturze 26. Chodzilo wiec przede wszystkim o za-
poznanie szerokiego ogoétu z kierunkami wysitkow poszezegblnych spo-
leczenstw wkladanych w odnalezienie form sprzezenia specyfiki tra-
dycji przesztosci z wymogami zycia wspdlczesnego. Na tych zasadach
zostala zorganizowana stala wystawa poswiecona ludom Afryki (1946).
Z odpowiednig modyfikacjg sytuacyjna w 1948 r. otwarto wystawe
po$wigcona kulturom rdzennej ludnosci Ameryki Péinocnej zapoznajgc
jednoczesnie ze wspdlczesnym stanem rzeczy. W roku 1949 zostala otwar-
ta wystawa poS§wigcona Indiom i Indonezji. W rok podzniej (1950) wysta-
piono z wystawg poéwigcong ludom Wschodniej, Srodkowej i Przedniej
Azji. W roku 1952 wyeksponowano odpowiednio opracowane zbiory z Ame-
ryki Poludniowej, w 1953 r. za$ kolekcje australijskie i z Oceanii.

W krétkim artykule, Tzecz jasna, nie sposob jest wyliczyé i omowié
w pelni powojennego dorobku Muzeum w zakresie wystaw. Na zakon-
czenie wspomnie¢ nalezy o czasowych wystawach poswieconych Etiopii
(1959) i sztuce ludow Afryki (1961). Dla stworzenia pelnego obrazu na-
lezatoby takze poswieci¢ osobne miejsce wystawom archeologicznym 7
i antropologicznym 28,

% Ibidem, s. 133—134; E. Btomkwist, B. Lipsziec, N. Szpincin, Ekspo-
zicjonnaja rabota Muzieja Antropologii i Etnografii, ,Sowietskaja Etnografija”,
nr 4: 1948, s. 198—201.

L. G Nieczajewa, T. A, Popowa, W. W. Fiedorow, E. E. Frad-
kin, Archieotogiczeskoje sobranije Muczieja Antropologii i Etnografii im. Pietra
Wielikogo, [wyd. jubileuszowe:] 250-liet Muzieja Antropol. ¢ Etnogr., ,Sbornik
Muzieja Antropol. i Etnogr.”, t. 22: 1964, s. 151—168 i cyt. tam zrédia.

2 W. W. Ginsberg, Kraniologiczeskoje sobranije Muzieja Antrop. i Etnogr.,
»Sboernik Muzieja Amtrop. i1 Etnogr.”, t. 12: 1949; B. W, Firsztejn, Kraniolo-
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Obecne wystawy Muzeum Antropologii i Efnografii zajmujg trzy
pietra w obydwu budynkach muzealnych. Wiekszos¢ tej przestrzeni za-
jeta jest pod mastepujace ekspozycje etnograficzne: 1. Rdzenna ludnos¢
Ameryki Pétnocnej, 2. Indianie Ameryki Potudniowej, 3. Ludy Afryki,
4. Ludy Indii, 5. Ludy Indonezji, 6. Ludy krajéw Bliskiego i Srodko-
wego Wschodu, 7. Kultura ludéw zamieszkujacych Chiny, Mongolie,
Wietnam i Koree. Wystawy te poprzedza dzial wprowadzajacy, gdzie
na materiatach archeologicznych i antropologicznych przedstawiony
jest temat: Pochodzenie czlowieka i rozwdj wezesnych stadiow spo-
leczenstwa ludzkiego. Niezaleznie od ‘tego w oprawie osobnej wystawy
pokazano anatomiczne kolekcje Kumstkamery oraz zamieszczono mate-
rialy zebrane przez specjalng ekspedycje Instytutu Etnograficznego
i wystawiono pod hastem ,,Starozytny Horezm” 28,

Szeroko pomyslany aktualny program wystaw statych i czasowych
mozna bylo podjaé tylko w oparciu o zasobng i dobrze zinwentaryzowa-
na baze zrédlowa. Zlozyl sie na to pomad parusetletni okres i wklad
pracy licznych pokolen mnajlepszych przedstawicieli nauki rosyjskiej
i radzieckiej. Totez pozwolilo to etnografom radzieckim w 1964 r. z duza
satysfakejg uczci¢ 250-lecie Muzeum A‘ntropol:ogi"i i Etnografii w Lenin-
gradzie i polaczy¢ ten jubileusz jako dorobek marodowy z VII Miedzy-
narodowym Kongresem Nauk Antropologicznych i Etnograficznych,
ktéry odbywal sie w Moskwie.

giczeskije koliekcji Muzieja Antrop. i Etnogr. ([nabytki pomiedzy 1947—1962],
tamze, t. 22: s. 169—190.

T, W. Staniukowicz, Muziej Antropotogii i Etnografii im. Pietra Wie-
likogo, 1714—1964, Instytut Etnografii im. N. N. Miklucho-Maklaja AN, Moskwa—
Leningrad 1964.



