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wystosowany do Wszechnicy Jagiellonskiej
w piecsetng rocznice Jej odnowienia.

Vszechnico Jagiellonska!

Z holdem i mitosciqg staje przed Tobq przedstawiciel naj-
mlodszej, ale Swiezej i pelnej zZycia wiedzy : Iludoznawstwa
polskiego.  Hojnoscig, i szczodrobliwoscig Kazimierza, Jadwigi,
Jagiellonow, do Zycia potoolana, bylas pierwszq zorzg Swiatla
dla  Wschodu i JPolnocy, pierwszem zrodlem uprawy ducha
polskiego, — pierwszem polem, na ktorem rozwingt sie najwon-
niejszy kwiat dziejowej narodowej roboty : kultura, wyksztalcenie,
nauka. O wuczciwej pracy Twojej wsrod minionej potegi
i chwaty, wsrod burz i niepowodzen, wsrod nieszczes¢ i smutku,
Swiadczq stare Twych dziejow roczniki i bijgca z nich wiara
w zZywotno$¢ i sile narodowa,. Z krynicy Twej czerpata zacna
Bzeczpospolita w wszystkich stanach bytu swego uzytek wszelaki :
Twoja powaga otaczata Jej imig¢ blaskiem u narodow pobra-
tymczych i postronnych, Twoja troskliwos¢ macierzynska wycho-
wata Jej pobozne biskupy, waleczne meze, madre dyplomaty,
wielkie przedstawiciele nauki i literatury, Twoja reka wskazy-
wata narodowi w upadku i pogromie pierwszq droge do lepszej
doli i przyszlosci — w odrodzeniu ducha. Wszak Twoj to
w owych czasach przedstawiciel, Hugo KoUontaj, najpierwszy
etnograf polski, zwrocit uwage, ze jesli historya ma by¢ narodu
naticzycielkq, to zejs¢ trzeba z wysokich jego wyzyn do zawsze
zdrowej podstawy: do ludu, i tam szukacé przedzy i kwiatow
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narodowych mysli i uczué. Jakim odgtosem odbito si¢ w pozniej-
szych latach owo hasto, jaki owoc wydat ten pierwszy posiew
olomuniechiego wieznia, gltosno mowi i wieczyScie mowi¢ bedzie
z posrod wielkich i dobrych duchow odradzajgcej si¢ Polski
najwiekszy Jej duch — Adam!

Z dumgq patrzy Towarzystwo ludoznawcze na pigciowiekowg
Twq stawe, Matko Jagiellonska, i z dumg nazwaé sie moze
Twojem dzieckiem Tuchowem, bo to, co przed wiekiem wyszlo
od Twego wielkiego reformatora, dzis podejmuje i uwaza za
cel stvej pracy rzetelnej, swych usitowan i trudow.

Niechaj wigc do wspaniatych hotdow, ktore Ci dzisiaj
sktada kultura i cywilizacya swiata, i nam ecuoino bedzie
w znak uwielbienia dla Ciebie dolgczyé swoj glos, a w,znak
wdzigcznosci ofiarowaé skromny dorobek naszej pracy, rocznik
,Ludu®, na ktorego czele swiecq gloski Twego wielkiego
imienia.

We Lwowie, dnia 7. czerwca, li. P. 1900.

towarzystwo ludoznawcze we £wowie

Z Oddziatami: buczackim, Ghrzanowskim, krakowskim,

(Sarnowskim, (Laiarowskim, Wielickim.



w Krakowie

-letnig rocznic¢ Jego powtornej fundacyi

ROCZNIK VI. ,LUDU*

poswigca

Towarzystwo ludoznawcze.
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Pierwsze pieciolecie.

Dnia 9 lutego b. r. minglo 5 lat od zawigzania si¢ T o-
warzystwa ludoznawczego z siedzibg we Lwowie —
ktore postawilo sobie za zadanie umiej¢tne badanie ludu
polskiego i sasiednich, oraz rozpowszechnianie drukiem ze-
branych o nim wiadomosci. Okres piecioletni nie wystarcza
wprawdzie, zeby ludzkos¢ ,,nowymi pchnac tory*, zwlaszcza
w zakresie umieje¢tnosci, ktora dotychczas bardzo nieznaczne
zapuscita korzenie na niwie naszej ojczystej, — dostatecznym
wszakze jest zupelnie, zeby da¢ poznaé, czy praca, podjeta
w tym celu, moze wyda¢ owoc pozyteczny, dla ktorego
warto uprawia¢ rol¢ lezacg dotychczas odlogiem. W interesie
wigc samej sprawy kreslg obraz dziatalno$ci Tow-a za
czas ten ubiegly, zadawalniajac si¢ przytoczeniem samych
faktow, a ocen¢ ich pozostawi¢ musze czytelnikowi, ktory
tez stosownie do tego wyda sad o Tow-ie — dodatni lub
ujemny.

Zrozumialem bylto dla Zarzadu, wybranego przez pier-
wsze Walne zgromadzenie, ze Tow-o tylko wtenczas moze
liczy¢ na powodzenie, jezeli wydawaé bedzie wtasny organ,
ktory stuzy¢ bedzie tym celom, jakie Tow-o sobie wytkneto.
Dla tego tez na posiedzeniu d. 16 marca 1895 r. zapadla
jednomyslna uchwata, azeby wydawa¢ miesigcznik w objetosci
najmniej dwoch arkuszy, p. t. ,,Lud®, ktorego 1-szy zeszyt
wyszedl niebawem na poczatku kwietnia. Trzeba bylo silnej
wiary w zywotno$¢ podjetej mysli, azeby przy 64-ech czlon-
kach (tylu liczyto ich na poczatku Tow-0) ij ednej rozprawie,
znajdujacej si¢ w tece redakcyi, rozpocza¢ wydawnictwo mie.

i



sieczne, ktéore pomig¢dzy czlonkami nie mogto liczy¢ na wielu
wspotpracownikoéw, a podobnie takze pomiedzy nie-czlonkami,
zato za$ wylacznie skazane bylo na wtasng pomoc mate-
ryalng, ktora ograniczona na wktadki nieznacznej liczby czlon-
k6 w— ludzi niezamoznych, nie mogta by¢ w\datng. Mimo to
pismo wychodzito regularnie kazdego miesigca a 'od roku
nastepnego zamienione zostalo na kwartalnik.

Zeby uczci¢ 25-Jetn:a prace na polu ludozoawstwa za-
stuzonego pracownika, Jana Kartowicza, uchwalit Zarzad
poswiegci¢ II. rocznik swojemu pierwszemu cztonkowi hono-
rowemu. W tym celu udata si¢ Redakcya do calego szeregu
uczonych polskich i zagranicznych z prozbg o artykuty dla
tego rocznika, w tem blogiem przekonaniu, ze my$l ta dozna
jak najlepszego przyjecia u tych, ktéorzy umiejg ceni¢ prace
niezmordowang a tak wydatng naszego Nestora na polu lu-
doznawstwa. Skutek tych zabiegow byt taki, ze z Czechow
przystato trzech rozprawy na ten cel (§. p. Edward Jelinek,
dr. Jerzy Polivka, §. p. Fr. Rzechorz), z Niemcéw jeden,
(dr. R. Fr. Kaindl) z Polakow — nikt!

Zrozumiatem wigc byto dla Redakcyi, Ze samopomoc,
jak w innym zakresie pracy tak tez itu, najpewniejszg jest
podstawa, na ktorej trzeba oprze¢ byt i rozw0j czasopisma.
Na kartach ,,Ludu® pojawiajg si¢ wiec nazwiska autoréw do-
tychczas catkiem nieznanych, lub pracujacych na innem polu
naukowem, ktorych w L. roczniku byto 16, w II. 84, w IIL. 21,
w IV. 26, w V. 33. W ten sposoéb wyrobit sobie ,Lud“
spory zastep wspotpracownikow, ktorzy, dzigkijego istnieniu,
wystapili na widowni¢ naukowag i tem samem wzbogacili
skarbnic¢ duchowego dorobku narodowego. A jezeli dodam,
ze praca tych pionierow na polu ludoznawstwa polaczona
jest z trudnymi obowigzkami pracy zawodowej, nie majacej
nic wspolnego z ludoznawstwem a cze¢sto nawet z samg
nauka, to nalezy im si¢ szczere uznanie — tem bardziej, ze
za prac¢ swa zadnego nie otrzymuja wynagrodzenia.

Stan i rozwéj czasopisma przedstawia si¢ co do tresci
cyfrowo w sposob nastgpujacy: W L. roczniku bylo rozpraw
syntetycznych, naukowych 16, zbioro6w materyatow ludoznaw-
czych 1, recenzyi 6, w II. rozpraw 23, materyatow ludoz.
27, recenzyi 23, w IIl. rozpraw 14, materyatow ludoz. 22,
recenzyi 19, w IV. rozpraw 9 (dlugich kilkuarkuszowych),
materyalow ludozn. 11, recenzyi 14; oprocz tego zaprowa-



dzono rubryke¢ rozmaitosci z zakresu ludoznawstwa, ktora
wynosita 15, w Y. rozpraw 19, materyatow ludozn. 13, re-
cenzyi 21, rozmaitosci 62.

Nastgpujace prace wyszty w osobnych odbitkach : 1) dr.
Karol Matyas: Zapust — Popielec — Wielkanoc, 1898;
2) dr. St. Eljasz-Radzikowski : Polscy gorale tatrzanscy, 1897;
3) Ludwik Mtynek: Uwagi nad piesniami ludu wielickiego,
1897; 4) dr. Fr. Krezek: Pisanki w Galicyi, 1898; 5) Tenze
Sobotka w Galicyi, 1898; 6) L. Mtynek: Sierscy pasterze
przed 20 laty, 1898; 7) Jan Witort: Zarysy prawa zwycza-
jowego ludu litewskiego, 1898; 8) St. Zdziarski: Pierwiastek
ludowy w poezyi A. Mickiewicza, 1898: 9) Fr. Piawita-Ga-
wronski: Szczedrowki z powiatu dobromilskiego, 1899; 10) dr
Eljasz-Radzikowski: Z folklorystyki stowackiej 1899.

Ocena wartosci naukowej prac pomieszczonych w ,,Lu-
dzie“, oraz jego stanowiska naukowego, nalezy do czytenil-
kow i pism fachowych. Maoglbym przytoczy¢ caly szereg
recenzyl w pismach krajowych i zagranicznych, pochodzacych
od ludzi naukowych, fachowych, z ktéorych Rudakcya moze
by¢ zupeilnie zadowolong. Z pewnoscia Redakcya $wiadoma
jest najlepiej brakow pisma i dazy, jezeli juz nie do ich
catkowitego usuniecia, to przynajmniej do tego, zeby jak
najmniej ich bylo. O ile jej si¢ to udaje, niech inni sadza
a z rady uczciwej i rozumnej skorzystamy z wdzigcznoscia.
Brak funduszow nie pozwala zaopatrywaé pismo w ilustracye
tak, jakby tego zyczy¢ sobie wypadalo. Jednak i w tym
wzgledzie podawano ilustracye, gdzie tego nicodzowna oka-
zala si¢ potrzeba.

Zeby dzialalno$¢ Tow-a w pewnym, systematycznym
rozwijala si¢ kierunku, utworzono w Zarzadzie sekeye po-
szczegllne, z ktoérych dwie: jezykowa i muzyczna wypraco-
waly i wydaty program pracy w odnos$nym zakresie. Ponie-
waz jednak dziatalno$§¢ zbiorowa przewaznie zaleznag jest od
energii 1 dzialalnosci jednostek, przeto rozwoj sekcyi tych za-
wist od takich jednostek, z ktorych dzigki niestrudzonym zabie-
gom prof. Mieczyslawa Soltysa sekeya muzyczna rozpoczeta
wydawnictwo p. t. Pie§ni nabozne na caty rok kos-
cielny. Zeszytow 4, 1897-8. Oprocz tego postanowil Zarzad
wydawaé¢ wzory ornamentyki ludowej, ktora szczegdlnie dla
przemystu krajowego nieoceniong ma warto$S¢. Dotychczas
wyszty 4 tablice p. t. Wzory haftu biatego ludu kra-



kowskiege w opracowaniu Seweryna Udzieli ina-
dal wychodzi¢ beda jako dodatek do kazdego zeszytu ,,Ludu®.

Chcac zebra¢ materyat ludoznawczy jak najobfitszy, wy-
daje Tow-o kwestyonaryusze, ktorych dotychczas rozestato
dwa. Pierwszy odnosi si¢ do zwyczaju malowania jaj na
Wielkanoc (pisanki), w jezyku polskim 1410 egzemplarzy”
w jezyku ruskim 1310 egz. do 1200 miejscowosci, na ktore
nadeszto 289 odpowiedzi. Nadestany materyal opracowat
dr. Fr. Krezek systematycznie w pracy: Pisanki w Galie yir
1898. Drugi kwestyoiTaryusz, odnoszacy si¢ do zwyczaju
palenia Sobotki na uroczysto$¢ $sw. Jana, rozestalo Tow-o
w 1039 egzemplarzach do zachodniej Galicyi, a nadeszly
materyal w odpowiedziach w liczbie 83, opracowal tenze
sam autor w pracy: Sobdtka w Galicyi, 1898.

Obecnie ma Zarzad przygotowany kwestyonaryusz o zy-
wieniu si¢ ludu w Galicyi, ktory niebawem w wielkiej ilosci
roze§le po wszystkich powiatach, jakotez gotowy do druku
podrecznik enograficzny opracowany wedlug an-
gielskiego.

Oprocz tego stara si¢ Tow-o bada¢ Ind nasz takze pod
wzgledem antropologicznym i w tym celu jeden z cztonkow
Zarzadu (prof. dr. Dybowski) urzadza peryodycznie odczyty
w zakresie antropologii, uczac praktycznie sluchaczéw po-
miaréw kraniologicznych. Zeby zebraé¢ typy ludowe z wszyst-
kich zakatkéw kraju, nie mniej okazy ras zwierzat domo-
wych, udat si¢ Zarzad do Tow-a mito$nikow” sztuki fotografii
i utozyl pod tym wzgledem odpowiednie wskazowki, wedtug
ktorych zdjegcia fotograficzne winne by¢é wykonywane.

Dla cztonkéw we Lwowie urzadza Zarzad naukowe ze-
brania miesigeczne, na ktorych bywaja odczyty z zakresu
ludoznawstwa z dyskusya. Takie odczyty odbywaja sie takze
w Oddzialach a za ich staraniem przenosza si¢ juz na
prowincye.

Od samego poczatku swego isntienia staralo si¢ Tow-o
wnij§¢ w stosunki naukowe 2z rozmaitemi towarzystwami
i instytucyami nakuowemi tak w kraju jako tez za granica.
Dotychczas utrzymuje stosunki z akademiami i towarzystwami
naukowemi: polskiemi 4, czeskiemi 12, stowackiemi 2, tu-
zyckiemi 1, serbskiemi 2, chorwackiemi 3, stowinskiemi 1T
ruskiemi 1, rosyjskiemi 2, niemieckiemi 14, wegierskiemi 2,
francuskiemi 2, angietskiemi (takze w Ameryce i Australii) 9,.



wtoskiemi 2, japonskiemi 1. Wskutek tych stosunkéw za-
wigzanych z temi instytucyami i rozmaitemi redakcyami
pism fachowych, otrzymuje Tow-o czasopism naukowych,
z zakresu ludoznastwa, lub zostajacych w $cistym =z niem
zwiazku: polskich 20, czeskich 19, stowackich B, tuzyckich 2,
serbskich 2, chorwackich B, stowinskich 3, ruskich 3, ro-
syjskich 3, niemieckich 18, wegierskich 4, rumunskich 1,
francuskich 3, wtoskich 2, angielskich 9, holenderskich 2,
japonskich 1 — ogdétem 98 czasopism.

W Scistym zwigzku z tg dziatalnoscig stoi biblioteka,
ktora zaktada Tow. z dziel odnoszacych si¢ do ludoznawstwa,
tub majacych S$cista z niem tacznos¢. Na bibliotekg te skta-
dajg si¢ dary tak czlonkéw, jak i autoréw, ktéorzy w rozu-
mieniu wazno$ci takiej biblioteki fachowej przysylaja swoje
dzieta i prace Tow-u. W ciggu niespetna pig¢ciu lat zebralo
Tow. okoto 1000 tomoéw, ktore razem z czasopismami
przedstawiaja zbior, jakiego nie posiada niejedna wielka
biblioteka publiczna.

Oprocz tego gromadzi Tow-o okazy muzealne, wchodzace
w zakres przemystu domowego i wyroboéw, majacych zwig-
zek z zyciem ludu, zywiac nadziej¢, ze polozy w ten sposob
podwaling do Krajowego muzeum etnograficznego. Takich
przedmiotow posiada Tow. przeszto 1000, ktoérych pewna
cz¢$¢ miesci si¢ w Muzem przemyslowem miejskiem. Brak
odpowiedniego lokalu stoji na przeszkodzie, ze dziatalno$¢
Tow-a w tym kierunku nie rozwija si¢ na szerszg skalg.

Wzrost Tow-a liczebny przedstawia si¢ w cyfrach w spo-
sob nastepujacy: W 1-ym roku zapisato si¢ cztonkoéw 194,
w 2-im 56, w 3-im 47, w 4 ym 77, w 5-ym 136 — ogodlem
510 cztonkéw. Po odciggnigciu tych, ktorzy wystapili z Tow-a,
jumarli, lub ktéorych Zarzad z powodu zalegto$ci wkladek wy-
kreslil, pozostaje obecnie suma cztonkow 400, z ktorych
blisko potowa przypada na sam Lwoéw. Od pewnego czasu
atoli mozna skonstatowaé wigksze zainteresowanie si¢ Tow-
em na prowincyi, gdzie wlasciwie punkt ciezkoSci jego
spoczywaé powinien. O tem mozna wnosi¢ z tego, ze pow-
stato juz 5 oddzialobw Tow-a i to w Buczaczu, w Wieliczce,
w Krakowie, Tarnowie i Tatarowie, a jako szdsty mozna
uwaza¢ w Krzeszowicach na powiat Chrzanowski zalozony
w ostatniej chwili,



Dziatalnos¢ Tow-a zjednala sobie uznanie nie tylko
w kraju ale w wyzszym jeszcze stopniu za granicag. Wiele
z towarzystw 1 pierwszorzednych instytucyi naukowych zgto-
sito zi¢ do nas celem zawigzania stosunkoéw naukowych:
Akademie umiejetnosci w Krakowie, Pradze, Peszcie, Zagrze-
biu, Petersburgu; Towarzystwo przyjaciol nauk w Poznaniu,
krél. Muzeum w Pradze, Tow-o naukowe w Budzieszynie, Bubla-
nie, Guben, Zurychu, franc, antropologiczne w Paryzu, belgijskie
w Brukseli, krol. saskie w Lipsku, bawarskie w Wiirzburgu,
krol. Tow-o w.. Getyndze, krol. Akademia w Neapolu, Rzy-
mie i Padwie, angiel. w Londynie, stawny zaklad Smithso-
nian Institution w Waszyngtonie itd. itd. sa w stosunkach
wymiany pism z Tow-em i wzbogacajg swemi cennemi wy-
dawnictwami jego bibliotekg.

W roku biezacym urzadza Tow-o wspdlnie z Tow-em
historycznem Zjazd w Krakowie, na ktoérym tworzy¢ bedzie
osobng sekcye. Referatow zglosili sami cztonkowie Tow-a 24,
ktory to fakt mozna uwaza¢ =za najpigkniejszy rezultat 5-
letniej jego pracy.

Ten szkic dziatalnosci Tow-a podaje¢ do oceny publi-
cznosci w tym celu, azeby ci, ktdorzy uznajac wazno$¢ jego
celow, poparli nasze usilowania czynem, pamigtajgc o temf

“«

ze ,,Longum iter per praecepta, brevis via per exempta”.

Lr. Antoni Kalina.



Filozofia pierwotna.
(Animizm.)

L

Co$§ nieco§ wiemy o wierzeniach ludéw pierwotnych, ale
odtworzy¢ ze wszelka S$cistoscia naukowa catoksztattu ich po-
gladu na $wiat,, jego stosunkow i warunkow istnienia, ich filo-
zofii pierwotnej, nie mozemy, albowiem 'nie mozemy odtworzy¢,
zrozumie¢ i wyttdémaczy¢ sobie np. choéby tej przewaznej roli,
jaka w umystowos$ci i zyciu ludéw pierwotnych odgrywajg zwie-
rzeta. Kult zwierzat i ro$lin — to tajemnica, dotad niewyjasniona.
Uczony angielski, M. Lennan, nie prébowal wyjasni¢ ani kultu
zwierzat, ani t. z. totemizmu. Inni uczeni wytworzyli hypotézy
naukowe, majace wyjas$ni¢ to zjawisko powszechne, ktéorego prze-
zytki spotykamy w wierzeniach i podaniach naszego ludu. Her-
bert Spencer i Lippert ttdmacza je teorya sobowtorow; ta teorya
pochodzi od Spencer’a. Sobotwér, drugie »ja«, powstal w umy-
stach ludzkos$ci pierwotnej, dzigki ttdmaczeniu zjawisk przyrody.
Tylor tez moéwi co$ nieco$ o tem, ale pozostawfia bez S$cistej
odpowiedzi pytanie: w jaki sposdb ludy pierwotne wyrobity
sobie pojecie o duszy ludzkiej, ozywiajacej cztowieka? Tylor
w swej »Cywilizacyi pierwotnej« nie postawit w tej kwestyi
hypotézy zadnej, albowiem wysnuwa swe wnioski, postugujac si¢
przewaznie indukcya. Wprawdzie mowi o niej duzo i Herbert
Spencer, ale jego indukcya jest niekiedy zbyt dowolna, zbyt
osnuta na przestankach logicznych, nie za§ — faktach etnogra-
ficznych, S$ci§le stwierdzonych, np. tlémaczy on kult zwierzat
tem, ze ludy pierwotne wierza, ze duch ich przodka wcielit si¢
w jakie$ zwierze, ktoremu oddaje si¢ cze$¢ boska, o czem wsza-
kze pomowi si¢ w ustgpach dalszych tej pracy.

Wspomniatem, ze mozna odtworzy¢ w zarysach ogélnych
filozofi¢ pierwotna, ale tylko podkres§lam, ze mowa tu bedzie wy-
tacznie o zarysach ogélnych, poniewaz przezytki tej prastarej
filozofii, ktoére znamy, pozwalaja nam tylko na to. Niema po-
trzeby udowodnia¢. by mogto by¢ inaczej, albowiem pra-prastare



wierzenia i podania ludow pierwotnych =zaginglty wraz z nimi,
pozostate za$§ ludy pierwotne, jak my ich nazywamy, wcale nie
naleza do najpierwotniejszych. Wogdle wierzenia i stan umysto-
woséci ludow najpierwotniejszych i najpierwszych pozostang na
zawsze nam nieznane. Bardzo jest prawdopodobnem, ze pierwsi
ludzie na terytoryum Francyi dzisiejszej zjawili si¢ przed 230 -
240 tysigcami lat, jak twierdzi Gabryel Mortillet w swej
ksigzce p. t. »Formation de la nation frangaise«; byta to rasa,
zwana rasg Neanderthalu. W tym okresie czasu, t. z cieply
czwartorzedny peryod, fauna i flora wygladaty zupelnie inaczej
niz dzi§: zyly jeszcze takie zwierzg¢ta jak ston potudniowy, prze-
ksztalcajacy si¢ w stonia starozytnego, hipopotam o wiele wig-
kszy od dzisiejszego, nosorozec leptorhinus i nosorozec Merck’a,
lew jaskiniowy, pot¢zniejszy niz dzisiejszy, matpa magot, dzi$
nieprzekraczajaca skal Gibraltaru, jelenie, konie i t. d. Klimat
byt bardzo ciepty, réwny i bardzo wilgotny. W takich to wa-
runkach znalazl si¢ czlowiek pierwotny Europy, ktory prawdo-
podobnie przywedrowal z Indyi.

Rasa Neanderthalu posiadata rysy nastepne: ludzie 6wcze$ni
posiadali jeszcze duzo cech przejsciowych, mieli wzrost S$redni,
racze] maly, postawe pochylona naprzod, glowe diluga, spla-
szczong u szezytu, z tylu szeroko rozwini¢tg, czolo mocno w tyt
pochylone, tuki brwiowe wydatne, oczy okraglte, migdzy czotem
i szerokim nosem silne wglebienie i lekki prognatyzm. Mieli oni
pier§ szeroka i wydatna, nogi krotkie, grube i niezgrabne, rgce
i stopy duze, cialo za$ pokryte wlosem. Wogdle rasa ta silna
i krzepka posiadata duzo warunkow przyjaznych do walki z oto-
czeniem, wszakze bylta =zupeilnie dzika. Watpliwem jest czy
postugiwatla si¢ jakiemi badz narz¢dziami, uzytku ognia nie znala.

Nastaly powolne, acz nieustanne zmiany klimatyczne ; kli-
mat coraz bardziej ozigbial si¢, az nie doszedt do epoki lodowej.
Ta okoliczno$¢ zmienita calg faun¢ i flor¢; w zamian zwierzat
uprzednich zjawily si¢ nowe, przysposobione do zycia w suro-
wych warunkach klimatycznych np. ren. Takiej samej zmianie
ulegta flora. Warunki zyciowe pogorszyly si¢ ogromnie; bardzo
trudno byto o pozywienie... Wszakze rasa Neanderthalu przezyta
te czasy, ale ulegta ogromnym zmianom. W zaci¢te] walce
o byt, wydoskonalita ona narze¢dzia kamienne, zastosowata je do
wyrabiania skoér i ich krajania, wynaleziono umiej¢tnos$¢ szycia,
a prawdopodobnie i rozniecania ognia. Epoka przejSciowa trwata
bardzo dlugo; w ciggu tego czasu rasa Neanderthalu wyczer-



pata si¢ i powoli przeobrazila si¢ w ras¢ t. zw. Laugerie. Pokre-
wienstwo blizsze tych dwodch ras zostalo niejednokrotnie stwier-
dzonem. Obie te rasy byly dilugogiowe. Po ostatniej pozostaty
pewne pamiatki, mianowicie rysunki na narzedziach i $cianach
jaskin. Te ostatnie pozwalaja nam odtworzy¢ rysy charakte-
rystyczne przedstawicieli i przedstawicielek tej rasy : glowa dtuga,
jej tyl mocno rozwinigty, tuki brwiowe tagodnie wydatne, broda
wyrazna, wysuni¢ta naprzoéd, wzrost $redni, raczej maly, tutéw
szeroki, przysadzisty i mocny. Cialo mezczyzn i1 kobiet bylo
pokryte wtosem. Sladéw wierzen religijnych nie odszukano ani
najmniejszych.

Tyle o najpierwotniejszych mieszkafncach Europy. Oczy-
wiscie znajdowali si¢ oni na szczeblu rozwojowym o wiele niz-
szym, niz ludy pierwotne, spotykane i obserwowane podzniej, ale
niema ani najmniejszego sposobu odtworzy¢ ich poglady na
§wiat 1 zycie, poniewaz nie pozostalo po nich najmniejszych
sladow ich zycia umystowego.

Natomiast co$§ nieco§ wiemy o ludach pierwotnych obser-
wowanych w czasach poézniejszych. Stosuje si¢ to do dzikich
czerwonoskorcow Ameryki podinocnej, Eskimoséw, tubylcow
Afryki i Australii wraz z jej wyspami. Ta ostatnia jest prawdzi-
wie kopalna czegs$cia ladu, a i jej Indnos¢ tubylcza moze byé tak
nazwang ; p. S. Krzywicki nazywa ja tak czesto. Z pisarzy, kto-
rzy podali charakterystyke czlowieka pierwotnego, jedna bodaj
z najlepszych, jak mniemam, nalezy do Herberta Spencer’a, ktory
podat ja w swej socyologii. Oto jak Spencer charakteryzuje
strong¢ fizyczng czlowieka pierwotnego: »Jezeli czlowiek pier-
wotny byl przecigtnie mniejszy niz czlowiek dzisiejszy, to w cia-
gu wczesnych stadyow rozwoju, kiedy rowniez i skupienia ludzi
byty mate i uzbrojenie ich niezbyt skuteczne, musiatly istniec
daleko wigksze niz po6zniej trudno$ci w sprawie radzenia sobie
ze zwierz¢tami wigkszemi — zaréwno wrogiemi, jak i temi, co
stanowity zdobycz. Nizszo$¢ konczyn dolnych, tak pod wzgledem
-objetosci, jak 1 budowy, musiata roéwniez uczyni¢ czlowieka
pierwotnego mniej zdolnym do odpowiedniego =zachowania sig
wzgledem istot silnych lub chyzych, kiedy chcial ich unikngé
lub owtadngé niemi. Jego wigkszy uktad odzywczy — przysto-
sowany do nieregularnego przyjmowania pokarmow, najczes$ciej
lichych, grubych, niewarzonych, nietylko byt dlan przyczyna
strat mechanicznych, ale nieregularnie zaopatrywal go w zasdb
sity nerwowej — o mniejszem nat¢zeniu przecigtnem, niz to,
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jakie wynika z dobrego odzywiania si¢. Konstytucyalne znieczu-
lenie jego, samo przez si¢ bedace juz zawada dla postepu, w po-
taczeniu z owym brakiem statecznej energii, jeszcze bardziej
powstrzymywalo go od wszelkiej zmiany na lepsze. Tak wigc,
az trzema drogami przeszkody wynikajace z jego ustroju cie-
lesnego, krepowaly go rowniez w stopniu wigkszym niz pdzniej.
Dzigki budowie swej, nie byt cztowiek tak uzdolnionym do walki
z trudno$ciami. Energia niezb¢dna do pokonania ich byta mniej-
sza, jak rowniez nieregularnym byt jej doptyw, nakoniec byl
cztowiek mniej wrazliwym na zlo, jakie mial znosi¢. W czasie,
gdy otoczenie jego mnajmniej mu podlegato, byl on najmniej
zdolnym do podbicia go i najmniej o to troskliwym. Podczas
gdy opor, stawiony postepowi byt najwdekszy — zdolno$¢ i bodzce
do pokonania go byly najmniejszemi.« (»Zasady Socyologii«
przektad polski tom I. str. 55. Warszawa 1889 r.)

Mowiagc o stronie uczuciowej, Spencer podkresla jej gtowne
rysy; wedle niego sa niemi: konserwatyzm uparty, nieprzebla-
gany, popedliwosé, wykluczajaca wszelkg rozwageg, brak prze-
zorno$ci, usuwajacej pojecie o wszelkiej przyszlosci, a kazacej
cieszy¢ si¢ lub smuci¢ rzeczywisto$cig, oraz zadza nieprzeparta.
Konczac t¢ charakterystyke, Spencer tak mowi: »Powyzsze ce-
chy emocyonalne zgadzajg si¢ z temi, jakich spodziewaliSmy si¢
z gbéry — =z mniej rozciaglta 1 urozmaicong odpowdednio$cia
wzgledem otoczenia, z mniejsza wyobrazennoscig, z mniejszem
oddaleniem si¢ od dziatalno$ci odruchowej. Zasadnicza ich cecha,
popedliwos$¢, kaze przypuszcza¢ naglte czyli prawie odruchowe
przejscia od danej namig¢tnos$ci do wymaganego przez nig poste-
pku, a w braku uczué¢ przeciwnych kaze przypuszczaé, iz $wia-
domos$¢é utworzona 'tu bywa z mniejszej liczby wyobrazen,
w koncu przypuszcza¢ kaze, iz dopasowanie si¢ dziatan wewne-
trznych nie bierze w rachubg¢ nastgpstw zbyt odleglych w czasie
i w przestrzeni. Tak samo ma si¢ rzecz z towarzyszacg tamtemu
rysowi nieprzezornos$cia : pozadanie dazy odrazu do zaspokojenia ;
istnieje zaledwie stabe wyobrazenie nastepstw wtornych; niema
mowy o zapobieganiu potrzebom dalszym. Zamilowanie w po-
chwatach, wzrastajagc w miar¢ wzmagania si¢ gromadzkosci, kaze
tu przypuszcza¢ wzmozong zdolno$é wyobrazania: zamiast wyni-
kéw bezposrednich rozpatruje si¢ juz tutaj wyniki o jedno wig-
cej stadyum oddalone; zamiast postepkdéw, wywolanych przez
pozadanie proste, ukazujg si¢ juz tutaj postgpki powsciagane
i kontrolowane dzigki pozadaniom wtoérnym. Jakkolwiek wszakze
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przyroda wzruszen, cechujacych si¢ przewaga tego uczucia ego-
altruistycznego, staje si¢ dzigki jemu mniej odruchowa, bardziej
wyobrazong oraz przystosowana do wymagan szerszych i bar-
dziej urozmaiconych, to jednak pod wszystkimi tymi wzglgdami,
jest ona nizsza od przyrody wzruszen czlowieka cywilizowanego,
cechujacej si¢ dziatlaniem uczu¢ altruistycznych, W braku tych
ostatnich, czlowiek pierwotny nie posiada uczué¢ przyjaznych
(benevolence), przystosowujacych jego postgpowanie ku pozytkowi
innych, pozytkowi odlegtemu w czasie i przestrzeni; nie posiada
on poczucia sprawiedliwos$ci, kazacego przypuszcza¢ zdolnos¢
wyobrazania wysoce zlozonych i oderwanych stosunkéw pomig-
dzy ludzkimi post¢gpkami, nie posiada poczucia obowiazku, kto-
reby pows$ciaggato sobkowstw”o wtedy, gdy zaden poklask niema
zacheca¢ go do dobrego.« (Tamze str. 73—74).

Charakterystyce umystowos$ci cztowieka pierwotnego po-
$wigca Herbert Spencer w »Zarysach Socyologii« stronice od
75--91, co stanowi rozdzial, zatytutowany »Cztowiek pierwonty —
strona umystowa«. Spencer podkresla w nim przedewszystkiem,
ze rozw6j umystowy nader rychlo ustaje u ludow pierwotnych
lub znajdujacych, si¢ w stanie barbarzynskim. Juz od dawna za-
uwazono, ze dzieci luddéw pierwotnych przescigaja europejskie
w nabywaniu poj¢é prostych, gdy za$ ostatnie w wieku podzniej-
szym z latwoscia przyswajaja sobie pojecia zlozone, woéwczas
pierwsze okazujg si¢ zupelnie bezsilnenii. Mowig, ze 20-letni
Australczyk ma juz moézg niezdolny do przyjecia mysli nowej...
Wogole umystowo$¢é ludzi pierwotnjmh zaczyna zamiera¢ w tym
wieku, w ktorym u przedstawicieli ras cywilizowanych zaczyna
dopiero rozwijaé si¢ bujnie. Spencer podkresla wspdlnosé wielu
rysow umystowych pomiedzy umystowos$cia luddéw pierwotnych
a dziecigcg; ludy pierwotne i dzieci okazuja wiele zdolnosci do
obserwacyi i przyswajania poje¢¢ prostych, ale tez posiadaja bar-
dzo mato poj¢¢ oderwanych i zlozonych. Jak dziecko poszcze-
gbélne zna dobrze konia, psa, kota, koze¢, owce, krowe i t. d.,
ale nie posiada w swym moézgu pojegcia oderwanego »zwierze«,
tak i cztowiek pierwotny niekiedy posiada mnazwy poszczegdlne
do oznaczania rozmaitych gatunkow drzew, nie ma jednak wy-
razu na oznaczenie poj¢cia »drzewo«. Jezeli nawet dzieci zaczy-
najag rozumowac¢ 1 wnioskowaé, to ich rozumowanie i wnioski
wyrdzniaja si¢ brakiem wszelkich podstaw logicznych, nieprawdo-
podobienstwem, tatwowiernos$cig, a czg¢sto sprzecznosciami z za-
tozeniem; tak samo ludy pierwotne stojgce juz na nieco wyzszych



szczeblach uspotecznienia np. Malajczycy. Nalezy zawsze pamig-
ta¢, ze umystowo$¢ cztowieka pierwotnego a umystowos$¢ dziecka
sg sobie blisko pokrewne, to tez zalety i wady sa wspodlne.
Cztowiek pierwotny, jak dziecko, jest wrazliwy i tatwowierny,
zadawalniajacy si¢ niekiedy byle jakiem ttémaczeniem, czasami
za$ go prawda naukowa i oczywista przekonaé nie moze. Stusz-
nie Spencer zauwazyl o pétcywilizowa”rm a poétdzikim wyrostku :
»Ale nawet wowczas niezmierna jego latwowiernos¢, podobna
do tatwowierno$ci dzikiego, zdradza przed nami skutki niezupet-
nego rozwoju idei przyczynowoS$ci i prawa. Wszelkim bodajby
najpotworniejszym opowiadaniom wierzy ono, wszelkie najbar-
dziej niedorzeczne tldmaczenie przyjmuje« (Zasady Socyologii,
tom [. str. 90).

Wogodle umystowo$é ludéw pierwotnych — to taka umy-
stowo$¢, ktora nie wyklucza najwigkszych nieprawdopodobienstw,
owszem, godzi si¢ z niemi, usuwajac zasad¢ przyczynowosci
lub rozumiejac ja jako nastepstwo faktow w czasie. Przezytki
tego rozumowania pierwotnego spotykamy na kazdym kroku ;
bardzo cze¢sto mozemy stysze¢, ze osoby, nawet potinteligentne
znajduja zwiazek przyczynowy pomig¢dzy dwoma faktami, z kto-
rych pierwszy wyprzedzit w czasie drugi. Jestto zwykte rozumo-
wanie : post hoc, ergo propter hoc.

Tu nie od rzeczy bedzie skresli¢ kilkana$cie wierszy o t. z
teoryi sobowtérow, ktorej tworcg jest Herbert Spencer
Wedle niego cztowiek pierwotny, ktérego charakterystyke po-
dalem powyzej, wyro6znial si¢ swoja ciekawos$cia, jak i kazde
dziecko, ktore tamie swoje zabawki, by je zbadaé¢ doktadnie;
tak tez czlowiek pierwotny stawia sobie caly szereg pytan, ktore
potystaja w jego umys$le z powodu zjawisk zycia osobistego oraz
przyrody. W zyciu osobistem zdarzaja si¢ wypadki omdlenia,
katalepsyi i innych przypadlo$ci nerwowych; czlowiek byt jak
martwy, nie ruszal si¢, a potem oprzytomnial i znowu zaczat
spetnia¢ swe czynno$ci zwykte. W jaki sposdb to wytltomaczyc?
Cztowiek piertvotny miewal sny, odtwarzajace rzeczywisto§¢ t. j.
sceny walki z wrogami, polowania, rybolostwa i t. d.; widywat
on we $nie okolice obce, nieznane... Jakze to wyttomaczy¢?
Wszak cialo pozostawalo na miejscu spokojnie, a tymczasem
przebudzony ze snu opowiada swe wrazenie senne. Czlowiek
pierwotny widzi swodj wtasny cien w jasny dzien stoneczny,
widzi tez swe odbicie w wodzie spokojnej; widzi tez, Ze wszyst-
kie przedmioty maja cienie i odbicie w wodzie spokojnej. Dla



niego granica pomigdzy cialem zywem a martwem nie jest $cisig ;
co rusza sig, jest zywem.

Otaczajaca przyroda dostarcza czlowiekowi pierwotnemu
duzo przykladow rzeczy na pozdér martwych, ale z nienacka po-
ruszajacych si¢. Na Sumatrze zyje motyl Kallima paralakta, kto-
rego skrzydta sa tudzaco podobne do lisci zeschlych, gdy je
podniesie do goéry; poniewaz moze tez schowa¢ pomigdzy nie
tutéw i nogi, przeto najwprawniejsze oko nie jest w stanie od-
rézni¢ go od liscia. Inny ciekawy przyklad nasladownictwa
przedstawia t. z lisciec, posiadajgcy gornag parg¢ skrzydel barwy
brudno-zielonej, a postaé¢ tych skrzydel oraz uktad zylek tudzaco
przypomina 1i§¢; procz tego nogi sa rowniez rozszerzone liSciasto
i zielonawe. »Stowem gdy owad spoczywa pos$rdéd suchych lisci,
najwprawniejsze oko nie zdola go odrazu odrézni¢ od otoczenia«
moéwi prof. Nussbaum w swej zoologii. [ takich przyktadow
nasladownictwa mozna przytoczy¢é bardzo duzo. Cztowiek pier-
wotny widzi galazke suchg, ktora nagle zaczyna ruszac si¢; byt
to owad. Powoli, ale to bardzo powoli, przychodzi on do wniosku,
ze wszystko, co zyje, posiada drugie swoje wlasne »jag, swego
sobowtéra. Niewatpliwie —e rozciagnigto ten wniosek naprzéd
do ludzi tylko, potem za$§ — do zwierzat i ro$lin, a nareszcie
do catej przyrody, do wszystkich rzeczy istniejagcych. Sobowtdry,
z poczatku materyalne, powoli stawaty sie coraz eteryczniejszymi,
coraz bardziej odcieles$niaty si¢, nareszcie przeksztalcity si¢ w du-
sze, a dusze z biegiem czasu — w duchy; te za$ ostatnie podzie-
lity si¢ na dobre i zle, zrozniczkowaly si¢, wytwarzajac istoty
duchowe bardzo potgzne oraz bardziej podrzg¢dne. Jednoczes$nie
tez odbywat si¢ proces catkowania: duchy pomniejsze zlewatly
si¢ z soba, wytwarzajac powoli jeden wielki potezny duch.

1I.

Zamierzam tu skre$li¢ teorye¢ animizmu, trzymajac si¢ glo-
wnych podstaw, wytknigtych przez Edwarda B. Tylor’a
w pracy p. n. »Cywilizacya pierwotna«, ktdorej pickny, dobry
a zupelny przektad polski opuscit w r. z. pras¢ dukarskga w War-
szawie*). Tylor rozpoczyna swe badania wierzen ludowych od

*) Jestto zasluga redakcyi »Glosu«, tem wigksza, ze przektadu dokonano pod
kierunkiem J. Kartowicza, ktory zaopatrzyl go w bardzo cenne a warto$ciowe przy-
czynki, dotyczace ludoznawstwa polskiego w szczegdlnosci, a wogdle stowianskiego.
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animizmu, podkres$lajac jednak, zZe animizm nie jest ta filozofig
najpierwotniejszg, o ktérej my nic nie wiemy, zatem mozna uwazac
animizm za filozofi¢ pierwotna, ktéra mozna do pewnego stopnia
odtworzy¢, postugujac si¢ metoda retrospektywno-poréwnawcza.
Wedle Tylor’a filozofia pierwotna sprowadza si¢ do istnienia
wierzen religijnych. Tu nalezy postawi¢ pytanie: czy istniaty
i czy istnieja ludy pierwotne, nieposiadajace zadnych wierzen
religijnych? Bardzo trudno da¢ odpowiedZz na to pytanie, albo-
wiem wszystko zalezy od $cistego okre$lenia znaczenia wyrazow
»wierzenia religijne«. Jezeli przez nie bedziemy rozumieli catly
system wierzen religijnych, systematycznie utozony i uporzadko-
wany, to odpowiedz musi by¢ potwierdzajaca; lecz jezeli przez
wyrazy »wierzenia religijne« bedziemy rozumieli wiar¢ w jakie-
badz duchy, to odpowiedZz wypadnie bardzo watpliwa, albowiem
waha si¢ pomiedzy tak i nie, a nie posiadamy tyle faktéow, by
stanowczo poprze¢ owe »tak« lub w»nie«. Herbert Spencer przy-
tacza znakomity dyalog pomigdzy sir Samuelem Baker’em a Com-
moro, wodzem plemienia nilskiego Latukow :

»Czy mnie macie zadnej wiary w istnienie przyszte, po
$mierci?«

Commoro: Istnienia po $mierci? Jakzeby to by¢ mogto!
Czyz zmarly moze wydostaé¢ si¢ z tego grobu, jes$li go nie wy-
dobedziemy ?

»Czyz sadzicie, ze czlowiek jest jako bydle, ktéore umiera
i koniec?«

Commoro : Z pewnoS$ciag, wol jest silniejszy od czlowieka,
umiera jednak, a koS$ci jego trwaja dluzej — sa one mocniejsze.
Cztowieka koSci krusza si¢ rychto, jest on staby.

»Czyliz cztowiek rozsadkiem nie przewyzsza wotu? Czyz nie
ma rozumu, ktéoryby kierowat jego postgpkami?«

Commoro : Niektdorzy ludzie nie sa tak madrzy jak wotl
Ludzie musza siaé zboze, aby otrzymaé zywno$é, ale wot i dzikie
zwierzg¢ta umiejag zdobywacé jg, nie siejac.

»Czy nie wiecie, ze oprdcz ciala znajduje si¢ w nas duch ?
Czy nie miewacie snow, ze si¢ jak gdyby podrézuje po odle-
gltych miejscowo$ciach w czasie spania? Pomimo to jednak, ciato
naszte pozostaje na miejscu. Jak sobie ttdmaczycie to 2«

Commoro, $miejac si¢: Dobrze, jakze wy to ttomaczycie ?
Jestto rzecz, ktorej nie moge zrozumie¢, zdarza si¢ mi to,
co noc.
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»Czy nie macie zadnego wyobrazenia o istnieniu duchow
wyzszych nad czlowieka i zwierzeta? Czy nie boicie si¢ zadnego
ztlego oprécz nastepstw przyczyn cielesnych?«

Commoro : Obawiam si¢ stonidow oraz innych zwierzat, gdy
jestem w zaro$lach noca, ale niczego wigcej.

»Wigc nie wierzycie w nie, ani w dobrego, ani w zltego
ducha. Mniemacie tez, ze kiedy pomrzecie, bedzie juz koniec
duszy waszej i cialu, ze jesteScie podobni do innych =zwierzat,
oraz, ze niema rdéznicy pomi¢dzy czlowiekiem a zwierzg¢ciem,
oboje znikaja i ging po $mierci 2«

Commoro: Naturalnie, ze tak (Instytucye Ko$cielne, przekt
polski. Warszawa 1891 r. str. 2—3).

Prawdopodobnie jednak, Ze przy blizszem a dokladniejszem
badaniu okazaloby si¢, iz to plemi¢ posiada wiar¢ w duchy;
takie przyktady zdarzaty si¢ przynajmniej. Tylor moéwi: »Nie-
rzadko si¢ zdarza, ze pisarz, ktéory ogédlnikowo oS$wiadcza, ii
u pewnego dzikiego ludu nie znaleziono zadnych $ladow jakiej-
kolwiek religii, sam potem dostarcza dowodow, ze sprawozdanie
jego byto blednem. Tak np. dr. Lang zapewnia, ze pierwotni
mieszkancy Australii nie tylko nie maja pojecia o bdéstwie naj-
wyzszem, o stworcy, o sedzi, ze nietylko nie posiadajg zadnego
przedmiotu, ktoryby czcili, niczego coby mialo charakter religii,
lub zwyczaju religijnego, przez ktéryby od zwierzat si¢ od-
rozniali«. Dalej tenze autor przytacza jednak fakt, ze krajowcy
przyczyne¢ choroby, podobnej do ospy, na ktdéra czasem zapadaja,
przypisuja ziemu duchowi Budjaha; jemu tez krajowcy, podbie-
rajac pszczoly lesne, pozostawiaja troche miodu. Dalej — ple-
miona Queenslandu co dwa lata sktadaty w ofierze duchowi
ztemu mtode dziewczgta, aby go przejednaé (Cywilizacya pier-
wotna, tom 1. str. 344). Dalej moéwi Tylor: »dziwnem jest za-
pewnienie Moffata, piszacego o Beczuanach afrykanskich, ze
nie styszy si¢ nigdy u ludu tego o nie$§miertelnos$ci czlowieka,
kiedy wyrzekl poprzednio, ze wyraz »liritix oznacza cienie lub
dusze zmarlych« (tom I. str. 345). Wogdle z faktami podobnymi
mozna spotyka¢ si¢ wzglednie czg¢sto, wszakze brak materyalow
odpowiednich nie pozwala da¢ stanowczej odpowiedzi na pytanie
postawione powyzej.

Tylor mowi wprost o duszach, ale jego dusze sa niemal
tem samem, czem sobowtdory H. Spencer’a; autor »Cywilizacyi
pierwotnej« nie probuje wyttdmaczy¢ i wyjasni¢ powstania wiary
w dusze,' przyjmuje ten fakt za udowodniony i snuje dalej swe



wnioski. Dusze z poczatku byly materyalnemi, zupelnie podo-
bnemi do osobnikéw, do ktérych nalezaly ; dopiero bardzo po-
woli dusze te tracg cechy materyalhe, odciele$niajac si¢ coraz
bardziej, a nareszcie stajg si¢ istotami nadzmystowemi. Ludy
pierwotne diugo utozsamiaty je z cieniem: w jezyku Tasmanczy-
kéw jeden a ten sam' wyraz oznacza dusze¢ i cien; u Algonki-
néw zwa duszg¢ czlowieka jego cieniem. Plemi¢ Kwicz¢ oznacza
cien i dusz¢ wyrazem »natub« ; u Arawakoéw wyraz »nedza«
oznacza cien, dusz¢ 1 obraz. Basutowie nazywaja ducha po
$mierci »cieniem« ; w Starym Kalabarze znajdujemy podobne
utozsamienie duszy z cieniem ; tam wierza, iz cieh mozna stracic.
Powyzej wspomniani Basutowie mniemaja, ze krokodyl moze
uchwyci¢ cien czlowieka, chodzacego nad brzegiem rzeki, co mu
niewgatpliwie szkodzi. Warto zanotowaé, ze wierzenie podobne
istnieje jeszcze wsrod ludow stowianskich. Biatorusini wierza, iz
czarownica moze ukra$§¢ cien, a -wdéwczas okradziony zapada
w chorobe, zwana S$cienieni, ktorag lecza w sposob czarodziejski
wylewaniem i wymierzaniem. Czarownice moga mie¢ duzo cie-
niow ludzkich; choremu zabieraja cieh jego wtasny, a posylaja
mu obcy (»Lud« rocznik II. str. 237). Przezytki tego utozsamia-
nia duszy z cieniem, dotad jeszcze spotykaja si¢ w formie prze-
no$ni w naszej mowie; moOwi si¢ naprzyklad »cienie zmartych«.

Nie mniej licznymi sa przezytki utozsamiania duszy z od-
dechem. Pomijajac przezytki jezykowe sanskryckie np. »dtman
i »pridna«, greckie »psyche« 1 »pneuma«, tacinskie »animus,
»anima«, »spiritus«, niemieckie »Geisty, angielskie »ghost« i1 na-
sze »dusza«, »duch«, »oddech«, spotykamy je w jezykach wszyst-
kich. Australczycy zachodni jednym wyrazem oznaczali pojecie
oddechu, ducha i duszy; w jezyku plemienia indyjskiego Netela
w Kalifornii tez jednym wyrazem oznacza si¢ oddech, dusza i zy-
cie. W Grenlandyi Eskimosi przypisuja cztowiekowi 2 dusze:
cien i oddech. Malajowie mowia, ze dusza umierajagcego wycho-
dzi przez nos, na Jawie za§ jeden a ten sam wyraz oznacza
oddech, zycie i dusz¢. Seminolowie, plemi¢ indyjskie we B'iory-
dzie, gdy potoznica umierata, m-ieli zwyczaj trzyma¢ noworodka
nad jej ustami, by dziecko przyj¢to dusz¢ matki wraz zjej tchnie-
niem ostatniem. Spotykamy tez utozsamienie duszy z sercem
i krwia ; pierwsze jest bardzo blizko spokrewnione z utozsamie-
niem duszy przez oddech; gdy oddech ustaje, serce bi¢ przestaje.
Ta okoliczno$¢ tlomaczy wiele; tu nie od rzeczy begdzie przyto-
czy¢ ustgp nastepny z Tylor’a: »Pytanie: — Czy ci, co odchodza,
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zachowuja to samo ciato, t¢ samg twarz i te same cztonki, jak

za zycia? — Odpowiedz: — Nie, tylko serce. Pytanie: — Ale
jezeli maja wydarte serce (t. j. gdy niewolnik zostaje oddany na
ofiarg), co6z si¢ wtedy stanie? Odpowiedz: — Wtladciwie nie

serce, tylko to, co ozywia ico opuszcza ciatlo przy S$mierci. Inna
odpowiedZz brzmiala: To nie serce odchodzi, tylko to co sprawia
zycie, czyli oddech, ktéory wychodzi z ust i nazywa si¢ julio«
(str. 355—356).

W  zwiazku z tem utoZsamieniem pozostaje niewatpliwie
utozsamienie duszy z krwia; dowodem sluzy¢ moze chocby za-
kaz uzywania krwi, tyle razy powtarzany przez Mojzesza: »Bo
dusza kazdego ciata jest krew jego, ktoéra jest miasto duszy
jego; przetozem powiedziat synom Izraelskim: Krwi wszelkiego
ciata jes¢ nie bedziecie; bo dusza wszelkiego ciata jest krew
jego; ktoby jakolwiek jadl, wytracony bedzie« (3, Mojzeszowe,
XVII), Ten zakaz utrzymat si¢ dotad w rytuale rzezniczym zy-
dowskim wraz z zakazami spozywania mig¢sa zwierzat nieczystych ;
jestto przezytek kulturalny, rzucajacy jaskrawe $§wiatlo na stan
umystowosci ludu zydowskiego w tych czasach, gdy powstal.

Te teorye kaza mniemaé, ze dlugie wieki dusze¢ uwazano
za istno§¢ materyalng, ktéra mozna nietylko zabi¢, zniszczy¢,
ale nawet zjes¢. »Nowozelandczycy np, sadza, zZe mozna tak
dobrze zniszczy¢ duszg, jak i cialo czlowieka, zjadajac go po
$mierci« (Tylor). »Pewien Buszman chcac si¢ zabezpieczy¢ od
zemsty kobiety, ktora zabil — rozniecit ognisko i spalit jej ciato ;
dopiero wtedy, jak moéwil, mozna byé pewnym, ze i dusza zo-
stata zabita« (Lichtenstein). »Kalifornijczycy wierza w nie$mier-
telno§¢ biatych ludzi, poniewaz ci zakopuja swoich zmartych, nie
mniemaja tego jednak o sobie, poniewaz palag swych trupdéw«
(Schoolkraft*).

Niewatpliwie — zjadanie dusz sprowadza na ich zjadacze
te przymioty, ktoére posiadal zjedzony; poniewaz umystowos$¢
pierwotna nie wyrdznia w niczem czlowieka od zwierzat, roslin
i rzeczy martwych, bo wszystko to zyje i posiada swoje wtasne
dusze, przeto cztowiek pierwotny zjadal czy cialo swego prze-
ciwnika, czy tez czg$¢ jego, by posia$é jego odwage, walecznosc
i przebiegtosé¢, jak zjadal serce bawotlu, by nabraé¢ sily tego
zwierzgcia. W tem wierzeniu ludowem, ktorego stabe przezytki

*) Cytaty te wzigte sg z pracy dr. Juliana Ochorowicza p. n. »Bezwiedne
tradycye ludzko$ci«, Warszawa 1898 r., str. 163.
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zachowaly si¢ az do naszych czaséw, bodaj kryje si¢ jedna
z przyczyn ludozerstwa, ktdre poOzniej przybrato charakter obrze-
dowo-religijny, zachowujac si¢ az dotad.

Tu trzeba podkresli¢, ze ludy pierwotne bardzo czgsto tlo-
macza zjawiska zyciowe wielo$ciag dusz; przypuszcza sig, zZe
cztowiek posiada ich dwie, trzy, nawet cztery. Krajowcy Fidzy
rozrozniaja dwie dusze: czarng — cien, ktora idzie do piekiet,
oraz biata — odbicie w wodzie lub zwierciadle, pozostajaca przy
mogile zmartego. »Plemi¢ Malagasy twierdzi, ze »saina« czyli
umyst, niknie przy $mierci, »aina« czyli zycie, staje sie powie-
trzem, a »matoatoa« czyli duch, przebywa na grobie« — moéwi
Tylor. Czerwonoskérzy Algonkinowie wierza w podwdjnosé¢ du-
szy ; jedna z nich moze opuszczaé¢ czasowo ciato (tlomaczenie
snéow), gdy druga nigdy nie moze z niem rozstaé si¢; Ww razie

zgonu — jedna zostaje z cialem i dla niej skladaja ofiary z po-
zywienia, druga za$ idzie do kraju umartych. Istniejg tez ludy,
wierzace w trzy dusze, a Dakotanie, plemi¢ indyjskie, — az

w cztery, z ktorych jedna zostaje z cialem, druga we wsi, trzecia
w powietrzu, a czwarta idzie do kraju duchow. Wedle Chondow
istniejg cztery dusze: pierwsza moze dostapi¢ wiecznego szczegscia
zlania si¢ z dobrym bogiem Bury; druga jest jakby dusza ple-
mienng, albowiem odradza si¢ w pokoleniu nastgpnem*) ; trzecia
moze utrzymywacé stosunki, z duchami, opuszczajac ciatlo i pozo-
stawiajac je w odretwieniu, moze nawet wcieli¢ si¢ w tygrysa,
by w ten sposdob odby¢ kare¢ za grzechy; czwarta umiera wraz
z cialem.

Fakty te, zaczerpnigte z Tylora (tom I, str. 357), tldmacza
ludom pierwotnym wiele zjawisk zyciowych, biologicznych, np.
fakt omdlenia ttdmaczy si¢ czasowa nieobecnoscig duszy trzeciej,
jak mowig Karenowie. W podobny sposéb tez tlomaczg ludy
pierwotne sny, widzenia senne i ztludzenia zmystow ; .gdy czto-
wiek widzi sny, to jedna z jego dusz opuscita czasowo ciatlo,
a to, co widzi, $ni si¢ §pigcemu. Wierzenie to nalezy do bardzo
rozpowszechnionych i uporczywie trwajacych dotad. W§réd ludu
biatoruskiego zwyklem tldmaczeniem snow jest czasowa wedrd-
wka duszy $piacego. Rozalia Os$niakowa, znachorka, jak twier-
dzi p. Bohdanowicz w swej pracy »Przezytki starozytnego §wia-
topogladu u Biatorusindéw« (po rosyjsku) dowodzita, ze w czasie
snu dusza wychodzita przez usta z ciata na podobienstwo dlugiej

*) Gdy dziecko si¢ urodzi, kaptan pyta, kto powrécit.
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wstegi*). Wogdle — wedle niej — dusza winna zawsze znajdo-
waé si¢ w poblizu ciata lub w kazdym razie zachowywaé z niem
stosunki. Dusza — wedle wierzen ludu biatoruskiego — moze

opusci¢ swe ciato czasowo lub na zawsze; gdy je opuszcza na
zawsze, woOwczas nastepuje zgon. Dusza za pokute, jak lud wie-
rzy, moze wcieli¢ si¢ w drugiego cztowieka, ktéory wtedy ma
dwie dusze i jest zawsze nieszczg¢$§liwy; moze tez ona wcielié
si¢ w drzewo, ktoére wowczas piszczy, ale wogdle dusza po zgo-
nie jeszcze 40 dni pozostaje w swej wsi: 6 dni tuta si¢ po swo-
jej chacie, 3 dni po ogrodach, a reszt¢ czasu po polach, takach
i lasach rodzinnych. To ostatnie wierzenie jest bardzo rozpo-
wszechnionem. Dusze moga walgsaé si¢ po §wiecie, straszac lu-
dzi, bo majg istno§¢ materyalng (strachy), niekiedy nawet odwie-
dzaja sw'e domy, wciclaja si¢ w swe zwtoki i domagaja si¢ po-
zywienia, odziezy i opatu. Lud polski zna podania, w ktérych
nieboszczycy powstaja z mogit; jedno z tych podan artystycznie
zuzytkowat autor »Kroélowej Niebios«. Matka ustyszata w gro-
bie ptacz swych dzieci, z ktoremi macocha zle si¢ obchodzita;
podniosta w gére obrazek Matki Boskiej, ktoéry trzymata w re-
kach ztozonych na krzyz, ziemia rozwarta si¢, wstala, poszta do
wsi... Psy ja poznaly, poznala jg tez stara grusza, wrota i drzwi
same si¢ otworzyly... Weszla do izby, starsze dzieci przerazily
si¢, tylko najmtodsze poznato ja i krzykneto : »mamo«.! Kobieta
umyta iuczesala dzieci, uwarzyta strawe¢ dla nich, bo byly glodne,
nakarmita, odmowita razem z niemi pacierz i utozyta je spac,
a sama udata si¢ do macochy, by przestrzedz ja i zagrozi¢ kara
Boza za takie postepowanie, potem wrocita nazad do mogily.
U autora Krolowa Niebios potwierdza jej stowa, ale legenda
ludowa nic nie wie o tern. U Bialoruséw istnieje wierzenie po-
wszechne, ze matka zmarta przychodzi i karmi swe dziecko
wtasng piersig, ale ten pokarm — »miertwieckoje mleko« —
szkodzi dziecku, ktoére zwykle umiera. Dusze zmartych nalezy tez
zaopatrzy¢ w pozywienie, dlatego tez u wielu ludoéw sktadaja
ofiary zmartym. »Do niedawna — mowi p. Bohdanowicz — do
trumny, sktadano noze i grzebienie, majstrom za§ niektére ich
instrumenty; tym za$§, ktoérzy lubili wypié¢, stawiano -wodke
w butelkach lub kamionkach. Na cmetarzach kopiagc mogity,
znajduja czasami te rzeczy« (str. 53).

*) »Wista« 1897 r. str. 587.



O zwyczajach pogrzebowych ludu polskiego pisali P- Kar-
towicz i inni*); wogdle stwierdzaja one wierzenie powszecbne
w materyalno$§¢ duszy.

II1.

"Wierzenia animistyczne —ato ozywienie calej przyrody,
obdarzenie kazdej istoty i kazdej rzeczy dusza na wz6r i podo-
bienstwo duszy ludzkiej wedle wierzen pierwotnych. Ludy pier-
wotne swe stosunki rozciggaja ina zjawiska przyrodzone, ttéma-
czac je w sposdb zupetnie ludzki. Dowodem moze stuzyé pra-
stary mit o stosunku nieba do ziemi, jako me¢za do zony. Tylor
mowi: sOddawna i nieraz przychodzitlo ludziom na my$l, ze
sklepienie niebieskie 1 wszystko — wydajaca ziemia, sa jakby
rodzicami $wiata a potomkami ich s3a ludzie, zwierzeta i rosliny«
(str. 268—269). Tylor tez przytacza sporo faktow, rzucajacych
jaskrawe $wiatlo na poglady Iludow pierwotnych. Mieszkancy
potudniowej Australii ttémacza omdlenie opuszczeniem ciata
przez dusz¢, mowiac: »on bez duszy«; Algonkinowie powiadaja,,
ze choroba — to skutek oddzielenia si¢ cienia (duszy) od ciata;
trzeba, by wracajacy do zdrowia zachowywal si¢ uwaznie, nim
cien nie osiadzie w nim spokojnie. Letarg tldmacza tak : dusza,
wywedrowmta na brzeg rzeki $mierci, ale odpe¢dzona wrdcila
nazad. Fidzyjczycy wierza, iz mozna wotaniem skloni¢ dusze¢ do
powrotu. Murzyni Gwinei poéinocnej ttémacza choroby umystowe
opuszczeniem przedwczesnem ciata przez dusze, sen za§ — tylko
czasowem. Indyanie z nad Oregonu odrézniajg dusz¢ od pier-
wiastku zyciowmgo ; moze ona dowolnie opusci¢ cialo, ale w ta-
kim razie trzeba ja co najrychlej przywolaé¢, co czyni znachor.
W Azyi plemiona turanskie i tatarskie gleboko sa przekonane,
ze przyczyng chordb wszelkich — to opuszczenie ciala przez
dusz¢, ktora lama buddyjski stara si¢ przywota¢ do ciata, czy-
niac zawite ceremonie. Gdy leczenie nie skutkuje, to dusza albo'
nie chce, albo nie moze wroéci¢; wtedy chorego ubranego w naj-
lepsze szaty otaczaja przyjaciele i zapraszajg pieszczotliwie, du-
szg, obchodzac .wokoto mieszkanie, a tymczasem lama czyta
z ksiegi Swigtej opis mak piekielnych, by przestraszy¢ duszey

*) Biblioteka »Wisty«: »Jagodne« Z. Wasilewskiego, str. 112—114. »Powiesci
i Opowiadania ludowe z okolic Przasnysza« St. Chelchowski 52—54 i 78—81. »Lud
okolic Zarek, Siewierza i Pilicy« Michata Federowskiego, 131—145.



poczem zebrani o$wiadczaja, ze dusza wrbcita i chory wyzdro-
wieje. Kareni birmanscy wierza w istnienie osobnej duszy rozu-
mnej — la, ktéora w czasie choroby opuszcza ciato, zatem towia
ja 1 rzucaja na glowe. Przyjaciele chorego sktadaja ofiar¢ duszy,
odbywaja obrzed =z jego szata, kurg i ryzem, blagajac, by
powrdcita.

Co do Europy, to nader charakterystycznem jest prastare
podanie skandynawskie o wodzu Normandéw Ingimmunndzie,
ktéry zamkngt w chacie 3 Finow na 3 noce i kazal ich duszom
zwiedzi¢ Islandyg¢. Ciala ich zdretwialy, a dusze po 3 dniach
wrocity, speiniwszy polecenie dane, albowiem wodédz Normandow
chcial przesiedli¢ si¢ na te¢ wyspe¢. Charakterystycznem jest tez
podanie o Hermotimosie, ktéorego dusza oddalata si¢, by zbada¢é
okolice dalsze. Raz w czasie takiej nieobecno$ci zona spalita
ciato, a dusza, gdy wrocita, nie miata w co wcieli¢ si¢. Przezytki
tego wierzenia istniejag dotad nawet w Anglii, Lud wierzy, iz ci,
ktorzy poszczg w wigilie $w. Jana, mogag widzie¢ cienie ludzi,
majacych umrze¢ w tym roku ; cienie te pukaja do drzwi kosciel-
nych z ksigdzem na czele, ktéory wowczas miewa sny bardzo
niepokojace. Slady tych wierzen zachowaly si¢ w naszej mowie;
dos¢ tu przypomnie¢ takie zwroty jak w»bez ducha«, »wyjsé
z siebie«, »by¢ w ekstazie«, »by¢ porwanym« i t. d. Wogdle
zjawiania si¢ we $nie oso6b zywych lub zmartych byly przedmio-
tem nader licznych rozpraw, ktére nam przechowaly literatury
starozytna, S$redniowieczna i nawozytna. Juz u Homera spoty-
kamy opis widzenia Achillesa, ktoérego odwiedzita dusza jego
przyjaciela, Patrokla; obraz byt zupeilnie podobny do niebo-
szczyka. Achilles przemoéwit don, chciat go nawet ujaé, ale obraz
rozptynat, wsigkajac z syczeniem w ziemi¢. Znang tez jest opo-
wie§¢é Cycerona o dwoch Arkadyjczykach w Megarze. W litera-
turze kos$cielnej spotykamy duzo przyktadéw podobnych, np. je-
den z wielkich ojcéw kos$ciota, $§w. Augustyn, opowiada ze stow
swego ucznia Eulogiusa, ktéremu on zjawil si¢ we $nie, by wy-
ttomaczy¢ zawily ustep retoryki Cycerona, ale ten ojciec koSciola
podkres§la, iz to nie byta jego dusza, bo on byt daleko i o tem
nic nie wiedzial, zatem nie uznaje juz pierwotnej teoryi snow.
Dotad wszakze ws$rdod nizszych warstw ludnosci, zwtaszcza w kra-
jach katolickich, gdy przys$ni si¢ nieboszczyk, to spieszg da¢ na
msze za spokdj jego duszy lub, co najmniej, pomodla si¢ zan.

Ztudzenia zmystowe, zwtaszcza halucynacye wzroku i stuchu,
ludy pierwotne uznaja za fakty rzeczywiste. Chory, ktory w cza-
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sie swej niemocy ulegat halucynacyom, stanowczo wierzy w ich
przedmiotowo$¢ i rzeczywisto$¢; ztad to pochodza podania o po-
tworach ro6znych, trapiagcych ludzi. Tlomaczy si¢ to brakiem
odrdznienia podmiotowo$ci od przedmiotowo$ci, co stanowi zdo-
bycz wiedzy nowoczesnej. »Dziki lub barbarzynca, czuwajacy
i zdrow na umys$le, nie umie nigdy =znalez¢ granicy migdzy
przedmiotowos$cia a przedmiotem, migdzy wyobrazniag a rzeczy-
wistoscig. Sciste okreélenie tej granicy jest jedna z gtownych
zdobyczy nauki. Cztowiek, ktéry wskutek zaburzen cielesnych
lub umystowych dostrzega wkoto siebie widziadla, wierzy tem
tatwiej sSwiadectwom zmystow swoich. Z tego powodu ludzie
nieucywilizowani wierza niezachwianie w rzeczywiste istnienie
widziadet, ktore ogladali w chorobie, wyczerpaniu albo podnie-
ceniu« — mowi Tylor na str. 366. Na tem tle powstaja i rozwi-
jaja si¢ wierzenia w rozmaite potwory, tudziez istoty najroz-
maitsze, niekiedy zabarwione wierzeniami staremi, zamartemi, np.
niewatpliwem jest, ze dyabel przyjat posta¢ satyra dawnego.
Dodam tu i umyst czlowieka pierwotnego jest zawsze w rpwno-
wadze niestalej, ktéra narusza przyczyna najblahsza, rowniez jak
umyst mistyka, jak to stusznie zauwazyl Tylor. Przytaczam tu
nieco faktéw. W Afryce zachodniej mniemajg, ze dusza zmartego
»kla«, po zgonie staje si¢ duchem »sisa«, ktorego jednak widziec¢
moze tylko wong czyli zaklinacz. Krajowcy Antylscy sadza, ze
zmarli ukazuja si¢ tylko jednostkom pojedynczym, nigdy za$
gromadkom, chociaz z historyi wiemy o halucynacyach zbioro-
wych. Wiemy dobrze, ze wérdéd ludéw, wyznajacych szamanizm,
kaptani tej wiary czyli szamani widzg, obcuja i moga wywoty-
wacé¢ duchy, gdy =zwykli $miertelnicy widza je tylko we $nie*).
Mamy tez odno$na opowies¢ w Biblii. Saul bedac u czarownicy
z Endoru, nie widzial ducha proroka Samuela, ktéry mu przepo-
wiedzial zgon w bitwie jutrzejszej. (Pierwsze ksiggi Samuelowe,
ktore tez zowia Pierwsze krolewskie, rozdz. XX VIIL, 8—25)
Wierzenia te sa bardzo rozpowszechnione ; przezytki ich
liczne zachowaly si¢ wsrod ludow, nawet w Europie zachodniej,
nie mowiac juz o wschodniej. Mowa tu o jasnowidzacych. Tylor
mowi o jasnowidzeniu w'ar6d czerwonoskorych Ameryki poéino-
cnej : »Kapitan Jonatan Carver otrzymal od znachora z plemienia
Kry przepowiedni¢ o przybyciu czo6lna z nowinami w potudnie
dnia nast¢pnego i przepowiednia ta sprawdzila si¢. J. Mason

*) Sieroszewski »Jakuci«, str. 614—675.
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Brown, podrézujacy z dwoma towarzyszami nad brzegiem rzeki
Miedzianej, spotkal Indyan z tej samej gromady, ktérej poszuki-
watl. Powiedzieli mu oni, ze zostali wystani przez znachora. Po-
kazalo si¢, ze ten widzial ich idacych i styszat ich glosy z od-
dali« (str. 367). Dalej tenze autor opowiada o wierze powszechnej
w jasnowidzenie w cywilizowanej, purytanskiej Szkocyi. Pewien
pan na wyspach Hebrydach przewidywal przybycie gosci; dr.
Johnson styszal, Ze jego robotnik przepowiedzial przyjazd pana
i opisal nowa liberye, ktéra po powrocie sprawil swej stuzbie.
Przepowiednie jasnowidzacych cieszg si¢ uznaniem szerokiem,
nawet w potkulturnych warstwach Europy zachodniej; maja one
powodzenie i u nas wsrdéd ludu i warstw nizszych.

Bardzo charakterystycznemi dla pojgcia animizmu sa wie-
rzenia w duchy, zwlaszcza w duchy przodkow. Musze tu wszakze
nadmienié¢, ze wierzenia te zaczynajg wystepowac, gdy rozwdj
uspotecznienia doprowadzit do poczatkéw przynajmniej ustroju
rodowego, macierzystego lub ojcowskiego. Prawdopodobnie —
pierwszy wyprzedzil znacznie w czasie drugi, bo niewatpliwem
jest bodaj, ze pierwszym zwigzkiem spoltecznym byt zwigzek
matki 1 dziecka, ktora je urodzila; z tej to komodrki pierwotnej,
spolecznej, rozwinegly si¢ ustroje rodowe, naprzéd macierzynski,
potem za$ — ojcowski. Wspominam o tem, by powiedzieé, ze
czczono zwykle dusze zatozycielek czy tez zalozycieli rodow, sto-
sownie do systemu panujacego. Gdy dusze staty si¢ czem$ mato
znanem, czem§$ tradycyjnem, czem$§ o czem glucha wie$¢ poda-
niowa niosta, a to wszystko stosuje si¢ do dusz dawno zmarltych
naczelnikéw 1 protoplastow lub protoplastek, wowczas powoli
zaczely si¢ one zamienia¢ w duchy. W tej czci nalezy widzied
poczatek kultu przodkow, ktoéry rozwingt si¢ znacznie, ogarnat
wielkie obszary, nawet cale rasy, przeobrazal si¢ wielokrotnie,
az nie doprowadzil do mnajwyzszych form wderzen religijnych.
Kult przodkéw posiadal ogromne znaczenie kulturalne, posiada
je mnawet 1 dzi§, nietylko w. Chinach, ale nawet poniekad
i w Europie.

Jednym z przezytkéw tego kultu przodkéw sa ofiary.
Wedle wierzen ludéw pierwotnych duchy ich przodkéw prowa-
dza zycie w $wiecie pozagrobowym, be¢dace kopia S$cista zycia
ziemskiego. Zatem potrzebuja one zon, stug, niewolnikéw, zwie-
rzat domowych, sprz¢tow roznych i t. d.,, wogdle tego wszyst-
kiego, co im bylo niezbgdnem w zyciu ziemskiem. Wiemy tez
bardzo dobrze, ze ludy pierwotne obdarzajga zyciem calg przy-
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rode; nietylko ludzie, zwierz¢ta i ro§liny, ale nawet przedmioty
martwe, posiadajg swe dusze czy duchy, bo na tym szczeblu
rozwoju animizmu, to wszystko jedno. Umiera wédz ; miat on za
zycia zone¢ lub zony, stluzb¢ domowa, bron, odziez, sprzety i t. d.,
musi wigc to wszystko mieé¢ w §wiecie pozagrobowym, ale tam
bg¢da mu stuzyly tylko ich duchy. W tych wierzeniach kryje sig
gtowna przyczyna ofiar z ludzi, sktadanych na cze$§¢ duchow
przodkow bogdéw, wszakze z zastrzezeniem, ze te obrzedy rozwi-
nely si¢ nie w stanie dziko$ci, ale na nizszych szczeblach barba-
rzyhstwa. Tylor przytacza opis takich ofiar ztozonych na pogrze-
bie moznego pana wérod Kajandéw, plemienia barbarzynskiego,
na wyspie Borneo: »Zabijaja niewolnikdw, aby towarzyszyli
i stuzyli umartym, przed speinieniem ofiary, krewni otaczajacy
skazanych, zalecaja im, aby stuzyli panu wiernie, aby go pie-
legnowali i namaszczali, aby byli zawsze przy nim w razie cho-
roby i byli postuszni rozkazom jego. Poczem krewna niebo-
szczyka bierze miecz i rani zlekka skazanych, a nastgpnie krewni
zabijaja ich mieczem« (str. 376).

Tylor nie cytuje zrodla, zkad zaczerpnal ten opis ; nie po-
dajac tez zrdodia, twierdzi, ze do czasow radzy Brook’a ofiary
z ludzi zawsze odbywatly si¢ na pogrzebach moznych. Karybo-
wie zabijali wszystkich niewolnikdw na grobie ich wlasciciela.
Nawet w barbarzynsko-cywilizowanych panstwach Ameryki $ro-
dkowej, Meksyku, Bogocie i Peruwii na pogrzebach ofiary z lu-
dzi, nawet liczne, byly rzecza zwykta. Ws$rod Indyan Ameryki
potnocnej krewniak nie moze oddac¢ lepszej ustlugi zmartemu,
jak zabi¢ wroga i ducha jego posta¢ w Swiat pozagrobowy, by
stuzyt mu tam =za niewolnika, co robiono =zawieszajac skalp
wroga nad mogita (Tylor cytuje ten fakt z Waitz’a, III. 290.
J. M. Coy, Hist, of Baptist Indian Missions, 360). U OsadzowT
nad grobem uktada si¢ stos kamieni, wtyka si¢ w nie stup,
a na nim zawiesza si¢ skalp. W Afryce wséréod plemion murzyn-
skich spotykamy tez ofiary z ludzi: wdédz z plemienia Wadae
bywa grzebany wraz z niewolnica, na ktdérej kolanach opieraja
glowe zmartego, i niewolnikiem z toporkiem w r¢ku. Woaodz
plemienia Unjamwezi grzebie si¢ w grobie sklepionym wraz
z trzema niewolnicami zywemi 1 garnkiem piwa krajowego.
W Afryce sktadano tez w ofierze ludzi, by zmartym przestaé
wiesci z tego S$wiata; ten zwyczaj praktykowal si¢ na szercfka
skale u Dahomejczykow i Aszantjéow. Kapitan Burton mowi
o nim: »0d czasu do czasu zaopatrujg zmartego monarch¢ w no-



wa stuzbg. Rzezie te sa, niestety, wyrazem oparteg-o na falszu,
lecz serdecznego przywiazania synowskiego... O kazdej najzwy-
klejszej czynno$ci krola, trzeba z obowiazku donie$¢ ojcu jego
w krainie $mierci. Wybieraja zwykle w tym celu jenca wojen-
nego. MoOowiag mu tre$¢ jego poslannictwa, daja napdj odurzajacy
i wyprawiaja do Hadesu w najlepszym humorze« (Burton Cen-
tral Afr. 1. 824; II. 25. Dahome II. 18 1 t. d. i'r. Eth. Soc. III.
403; J. L Wilson W. Africa 203, 219, 394; H. Rowley Mission
to Central Africa, 229).

Zwyczaje podobne spotykamy tez w Azyi. Dwdéch mahome-
tano w, podr6zujacych po Azyi potudniowej w IX. wieku, opo-
wiada, ze przy wstapieniu na tron nowego monarchy w nie-
ktéorych panstwach przygotowywano ogromne zapasy ryzu do
zjedzenia 300—400 ludziom, ktérzy dobrowolnie zgodzili si¢ po-
nie§¢ $mier¢ w plomieniach przy pogrzebie monarchy zmartego.
Marko Polo w swym opisie Indyi potudniowych z XIII. w.
potwierdza ten fakt; gwardya konna krola Malabaru rzucata si¢
w ogien stosu, na ktorym palono zwloki monarchy, by mu stu-
zy¢ w $wiecie pozagrobowym. W Japonii do niedawnych cza-
sOw po zgonie moznego dajmjosa 10—30 jego stuzebnikow,
pozbawiato siebie zycia za pomoca »hara kari« t. j. rozpruwania
sobie brzucha stosownie do ugody, zawieranej zwykle przy liba-
cyach. Ale najdluzej wdowa zmartego musiala wraz z nim umie-
ra¢ ; ten zwyczaj byl bardzo szeroko rozpowszchniony, znaly go
nawet ludy slowianskie. Do niedawna praktykowal si¢ on w In-
dyach ; wszelkie usilowania wtadz angielskich byty bezowocne,
nim nie udato si¢ przekona¢ bramindow, ze tego przepisu niema
w $Swigtych ksiggach Wed. Jeszcze w Europie w goérach Kau-
kazu, w$rdéd barbarzynskiego ludu Osetow trzy razy oprowa-
dzaja wokolo mogily wdowe i konia zmarlego, ktérego odtad
nikt niema prawa dosig$é; jestto juz przezytek, podobnych spo-
tykamy duzo. Do nich nalezy np. obcinanie warkoczy wdowy,
t. j. sktadanie cze$ci, zamiast catosci; warkocze obcigte wktadano
do trumny. Zdarza si¢, ze wdow-a kaleczy si¢, gdy grzebia jej
meza ; ofiarujac zamiast calego ciata jego czastke lub nieco krwi.

Oprécz ofiar z ludzi, sktadanych duchom przodkéw, skta-
dano im tez w ofierze zwierz¢ta domowe po ich udomowieniu,
odziez, sprzety, narzedzia, pozywienie i napoje. Przezytki tych
zwyczajow sg nader liczne; spotykac¢ je mozna na kazdym kroku
nie tylko u ludéw pierwotnych Ilub barbarzynskich, ale nawet
wsrod cywilizowanych. W czasach zamierzchtych w okresie bar-



— 26 —

barzynstwa konia nad grobem wodza zabijano zwykle; dzi§ juz
si¢ tego mnie robi, ale zawsze kon musi towarzyszy¢ trumnie
wyzszego, wojskowego, uczestniczy wigc do pewnego stopnia
w obrzedach pogrzebowych. Dzi§ to przezytek juz, ale dawniej
miat zwyczaj zabijania konia znaczenie bardzo rzeczywiste, realne :
duch wodza w $wiecie pozagrobowym postugiwal si¢ duchem
konia. Dawniej Kirgizi sktadali w ofierze duchom zmartych ko-
nie ; dzi§ to robi si¢ symbolicznie : upuszczaja koniom troche
krwi i na nich w ciggu 3 lat nikt nie jezdzi. Czuwasi i Czere-
misi, plemiona finskie z nad Wolgi Srodkowej, dzi§ juz nie zabi-
jaja koni w ofierze zmartym, ale w zamian tego rzucaja do gro-
bow figurki koni z ciasta. U Jakutéow ofiary z bydta sa ko-
nieczno$cia, by duch zmartego =znalazt spokdj] w Swiecie poza-
grobowym 1 nie byl pedzanym i dr¢gczonym przez duchy zte
domagajace si¢ »chajlyga« t. j. okupu. P. Sieroszewski w swej
znakomitej pracy p. n. »Jakuci« (po rosyjsku), mowi o tem bar-
dzo doktadnie i szczegdétowo ; w dopisku przytaczam to opowia-
danie charakterystyczne*).

Wspomniatem poprzednio, ze na Biatej Rusi — wedle stow
Bohdanowicza — jeszcze bardzo niedawno, a poniekad i1 dzi$
nawet do trumien zmartych wktadano noze, nozyce, grzebienie,
majstrom instrumenty, me¢zczyznom siekiery, tyton, fajke, a na-
wet wodke w butelkach Iub kamionkach tym zmartym, ktorzy
lubili wypi¢. Stypa jest nieodzowna koniecznos$ciag kazdego po-
grzebu w§r6od Stowian wyznania wschodniego; u Rosyan na
katafalku w czasie nabozenstwa stoi naczynie z kasza ryzowa,
a u ludu — z kaszag inng, wszakze zawsze zaprawiong syta (rosz-
czyn miodu lub cukru w wodzie); kasza ta po rosyjsku nazywa
sie¢ »kutja«. Na stypie, a niekiedy nawet w cerkwi, spozywaja
ja; mna stypie muszg by¢ koniecznie bliny, jedza je, zapijajac
wodka, $piewajac »So Swiatymi upokoj« i bijac poklony! Scena
to wstretna, ktora widzialem kilka razy na pdinocy i na Sy-
beryi. Stypy do niedawna nalezaly do koniecznych obrzedow
pogrzebowych, nawet ws$réd warstw wyzszych, co do dzi§ dnia
jest konieczno$ciag w Rosyi. (C. d. n.)

Jan Witort.

*) wlezeli umrze gospodarz zamozny, a wiesniacy urzadza po nim zite »chaj-
lyga«, to na tamtym $wiecie dyabli beda pedzali i meczyli jego duszg, powtarzajac:
Czy to twoje bydto? Mate... Czy to twoja $mier¢? Chajltyga«-(str. 617).
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Pzyeni 111 yiyiia (Kiji- przysft”

S Adalberga,

Setka pierwsza.

Po ksiazkach i rozprawach, ktére zreszta posSwigcone s3
sprawom bardzo oddalonym od ludoznawstwa, czyta si¢ nieraz
przystowia 1 wyrazenia przystowiowe, ktoérychby nikt tam si¢
nie spodziewal. Wydawca »Ksiggi przystow« (w Warsz. 1894.)
nie moéglt — rozumie si¢ — przeglada¢ wszystkich drukow, zapi-
sanych przez Estrejchera. Ale moze i powinien znale$¢ wspot-
pracownikéw chetnych w ludziach, czytajacych czasopisma, dzien-
niki i wogodle cokolwiek tltoczonego sztuka gutenbergowska®)
ich rzecza bytoby zapisywanie przystéw, brakujacych w wydaniu
p. Adalberga, ich odmianek cho¢by najdrobniejszych, prob wy-
ttomaczenia itd., a temsamem utatwienie zasluzonemu paremjo-
grafowi naszemu pracy nad wydaniem drugiem, ktérego potrzeba
stata si¢ nieodzowng juz chociazby ze wzglgdu na to, ze pierwsze
jest oddawna wyczerpane w handlu ksiggarskim. Wzywajac innych
do takiego wspoOtpracownictwa, a niechcgc by¢é dzwonem, co
»cho¢ wszystkich wota, sam nie idzie do kos$ciota«, przedktadam
setke uwag i uzupelnien do »Ksiggi« Adalberga, po ktoérej dal-
sze p6jda z czasem. Aby za$ oszczedzi¢ innym ponownego trudu
przegladania tychsamych drukéw, a sobie czestego wypisywania
catych napiséw rozpraw i dziet, z ktoérych czerpig, wysuwam
na czoto przyczynkéw swych spis i skrocenia artykutow, czesciej
wspominanych ponizej:

b — Berka A., stownik kaszubski P. F. IIL ;

G — Gloger Z.. Stownik gwary ludowej P. F. IV ;

Gr — Grudzinski St., Potpanek, powies¢ ukrainska (Biblioteka dziet wyborowych,
Warszawa t. 84);

L = Lubicz R, Przyczynki do stownika je¢zyka polskiego P. F. IV.;

M = Malinowski L., Studja nad etymologja ludowa P.F.IIl;

P- B. = P. B, Wju-azy gwarowe z okolic Tarnowa, P. F. IV. 310;

P. F. = Prace filologiczne t. I. — IV. przejrzane szczegdélowo;

T = Tydzien (piotrkowski) r. XXV. 1897 ;

W = Wiarus Polski. Bochum, r. VIL. 1897.;

Z — Ziemba S. J., Stownik prowincjonalizméw pow. bedzinskiego P. F. IIL ;

Z = Zwierciadlo, dod. do Wiarusa pol. r. V. 1897. nr. 11, str. 44 ,Przystowia®.

Podaje¢ uwagi swe pod wyrazami, ktore stuzg Adalbergowi
za hasta, lub powinny by¢ hastami; liczba po hasSle odpowiada

*) Pomijam sprawe¢ spisywania przystow z ust ludu, bo w tem nie wszyscy
moga braé¢ udzial.

%
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liczbie »Ksiegi przystow«, odm. — odmianka, skrocenia, po tym
wyrazie oznaczaja, skad A. zaczerpnal odmiankg.

1. Baba 12. odm. Czel. ma tez Gr. z wyr. koniom. Nr. 68.
z Krakowa, 69. z Warszawy i Krdlestwa zna M. 780, gdzie mowi
o ich stosunku wzajemnym.

2. Balaban 2. odm. Paulego ze zmiana batabgs na barabandci
podaje i¥. 781 jako znang w Lubelskiem, na Podlasiu i na Podolu
galicyjskiem wraz z geneza tego wyrazenia.

3. Baki i. P. B. 310 podaje =z okolic Tarnowa przysl. to
w postaci: »zbija¢ kaki« (czy to moze biad druku?). Natomiast
tamze czytam: »rzna¢ bagki«, obce panu A., a = rozmawiaé o
rzeczach bez znaczenia, takze gadaé bajki. Zrdodto niemieckie
wyrazenia »baka strzelic« i »baki zbijaé« wskazat M. 779.

4. Bieda 57. odm. Now. podaje tez Gr. s. 24.

5. Bojazn. Brak przyst. : »Bojazn Panska jest poczatkiem
madro$ci«., przyjetego co prawda z Pisma $§w. Z

6. Bog 50. Do tekstu gtownego dodaj: Z. Do 208. odm.
Gr. s. 35.: »Kogo Bdg stworzyl, tego nie umorzyt«. Nr. 305. odm.
»Pana Boga chwali¢, a djabta nie obrazac«, stanowi napis pe-
wnego artykulu ow Mieszczaninie, Nowy Sacz 1897 nr- 20., str. 61,
wyraznie nazwana tam przystowiem. Nr. 369. w peiniejszej redak-
cji podat Dembowski w »Stowniku gwary podhalskiej« (Spra-
wozd. komisy i jezyk. t V. str. 354): »W Boga. wierz,
dobrze mierz, a be¢dzie dzwierz (— Zwierz)«,

7. Bra¢ M. 781. dorzuca »bra¢ kogo na lape« (Sewer Maciejow-
ski pisze: na klapg¢) 1 odnosi jego powstanie do szulerki tak
samo, jak wyrazenia »wzig¢ kogo na fis«. Ja znam zwrot: wzigé
kogo na bas,, widocznie pokrewne.

8. Checacy 5. Odmianke Potockiego znajduj¢ tez W Z.

9. Chytro. L 247. zapisat z Chelmskiego: »Siudro mudro
z niewielkim kosztem«. Jak =z tej odmianki i tekstu Lindego
(u A.) wida¢, nie jest to polskie przystowie. Jakoz znam z lwow-
skiego bruku oryginat ruski: »Chytro mudro newetykym kosztom«.

10. Ciagna¢ klamke — nie znane A-owi — podaje z Litwy
Ukrainy, Wotynia i Podola M. 781 i wyja$nia.

11. Cieluch. Przedewszystkiem nalezy poprawi¢ samo hastlo,
ktéore wypisano btednie: Cielucha. Nastepnie nalezy dodaé, ze



przystowie, tu podane, pochodzi z Z 304., gdzie czytamy je pod
wyr. cieluch = woét.

12. Ciu¢ka. Zupeinie odmienne przyst., choé¢ zaczynajace si¢
podobnie, podaje L. 189. z Lubelskiego: »Nie wezmie ciucka,
kiedy nie da suczka«.

13. Czyni¢ 9. W nr. 114. s. 2. i nr. 136. s. 3.: »Co tobie nie
mito, drugiemu nie czyn«. Natomiast w Z czytamy tosamo przy-
stowie w odmiance Rysinskiego. Zrédto tacinskie stanowi zdanie:
»Quod tibi fieri non vis, alteri ne feceris«, ktore znajduj¢ mp.
wpisane przez czytelnika jakiego$, — bieglego zreszta w dzietach
klasykow, jak dowodza inne dopiski jego — na stronicy naczel-
nej dzieta B. Gieorgiewic’a »De Turcarum moribus«, wyd. 1558.
(egz. Bibl. Ossol. nr. 46521, 10').

14. Djabet. Przysl.: »Kto za kim reczy, tego djabel meczy«
nie podano pod djablem, jeno pod Beczyé, 4. cho¢ w odmiennych
nieco postaciach. Odmianki, podanej przezemnie, uzylt Werytus
w art.. »Muchy« w Roli (1897. s- 479)-

15. Dobrze i. Do odmianki Kosinskiego zbliza si¢ najbar-
dziej tekst Z.: »Bedzie dobre, jak zle przeminie«.

16. Dom 1i. (prw. Krowa 1.). Obecnie mamystarszy tekst
tego przyst.,, cho¢ brakliwy : »Byada temu domowi gdze krov
[a] . .. « wraz z anegdotg ta¢., ktora objasnia powstanie jego
humorystycznie, a zarazem dowodzi cudzoziemskiego pochodzenia,
gdyz pochodzi z Arnolda »narraciones«. Pochodzi z czasu ok.
1530. (p. Lopacinski P. F. IV. 757).

17. Dziewanna. Tekst Kolberga zna tez G. 815.

18. Fara 3. Przystowie to powolano zwrotem nast¢pujgcym;
»Koscidtek bardzo ubogi, daleko ubozszy nad on, o ktérym jest
stara przypowies¢: chuda fara, sam ksiagdz pleban dzwoni«
w dzietku ks. Gabriela Lwowczyka p. n. Patasz duchowny albo
kazania na $§wigta i niedziele catego roku. We Lwowie 1619,
40 na str. 99 wl kazaniu na $rod¢ krzyzowg. Dodam, ze sam nie-
raz sltyszatem to przystowie, ale z dodatkiem wyr. z¢gbami (dzwoni).

19. Fete¢ (u A. niema). L. 195 zapisal z Wilkotaza (pow.
janov/ski w Krol. Pol.) przyst. : »Stara dziewko, kup se fetec
(= wstazke)«, ktoérego mys$l ma by¢ taka sama, jak: »Nierychlo,
Marychno po $mierci we¢drowac«, (por. A. p. w. Marja 3.); por.
Kopernicki, Pie$ni gorali beskidowych 1888, s. 24 nr. 295.

20. Firleje. Przystowie tu podane przez pana A. »Stroi baba
firleje, kiedy sobie podleje«, a jednobrzmiace tak w wokabula-



rzyku z pot. XVI. w. (P. F. 1. 277), jak u Rystaskiego, jest
wolnym przektadem tacinskiego: »Anus cum ludit, morti deli-
cias facit«, jak wida¢ z wokabularzyka wspomnianego; podnosze¢
to dlatego, ze wydawca Ksiggi zaopatrzyl przystowie o firlejach
obszernym wywodem, przeoczyl zas okoliczno§¢ te, wcale nie-
malowazng.

21. Gali¢. Do tekstow pod 1 nalezy dodaé¢ w. 648 »Komedji
o migsopuscie z pocz. XVI. wieku«, wydanej przez prof. A. Ka-
ling: »Jako galisz, tak ci¢ bija«. (P. F. II. 558). Moze tez w. 599
(str. 557): »Jaki kto sam, sadzi insze« jest odglosem przystowio-
weg'o wyrazenia. Takze w. 1140 djalogu »Prostych ludzi w wierze
nauka«, zawartego w tymsamym r¢kopisie: »Sami bijg, sami galg«
zdaje si¢ by¢ odmianka tego przystowia (p. P. F. III. 345).

22. Ggba 45. u G. 900 brzmi: »Otworzytl ziape (= gebe)
jako wrota«.

23. Glowa 3. »Brakuje mu jednej krokiewki« (P. B. 310).
— Nr. 8. Rys. tez Z.

24 Gtupi (31. i 36.) Dodaj z B. 663 pod wyr. weprac:
»Glepca nawet w kuescele po pesku wepierzoém« (tzn. glupca na-
wet w koSciele po pysku wypiora).

25. Gosciniec i. odm. Ry$. p. Z

26. Iwan 8 — 10. Inng odmianke podaje Gr. s. 32. »Niema
pana z Iwana«. — Do nru 6. odmiank¢ podano tamze na str. 42 ;
rozni si¢ od Krem. tym tylko, ze jest pierwsza jego potowa.

27. Jaje. Do tekstow, podanych :— niewiedzie¢ dlaczego na
3 réznych miejscach, cho¢ stanowia jedno przystowie — miano-
wicie pod Jajem 4. i 16., oraz Kurg 28. nalezy doda¢ =z djalogu
»Prostych ludzi w wierze nauki« w. 101 :

(Ta dzi§ ptuzy postowica)

Nizli kury medrsze jajca. (P. F. III. 316).

28. Jalmuzna. »Jalmuzna to chleb oddany« tzn. dobry uczy-
nek, ktéry musi otrzymaé nagrode, G. 849.

29. Jezyk i. odm. Knap. p. Z

30. Kasza 8. Nie »jadtem«, ale »jatem« by¢é powinno (prw.
L. 211 p. w. krzyzowa kasza-, z tego miejsca wynika jasno, ze i
w innych miejscach np. Luty i td. L. jest zrodtem p. A., choé nie
wymienionem).

31. Kobieta 5. Przystowie to $wiezej daty, bo jestto niedo-
ktadne powtérzenie wierszy z Krasickiego bajki I.:

wszystko to odmienne :
Laska panska, gust kobiet, pogody jesienne.
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Doda¢ nalezy pod hastem tym powiedzenie »kaliciarzy,.
tz. wtoScian pow. janow. i bitgoraj.: »Czlowiek przysigga kobie-
cie i1 kalecie« (L. 203).

32. Kof 17. odm., najblizsza Cincialy i Lysk. w Z- »Daro-
wanemu koniowi nie zagladaja w zg¢by«.

34. Koszula i. odm. Darnh. Kaz. ze zmianka naturalng celown.
ciata, na dop. ciala (prw. Boga rodzica — pierw. Bogu rodzica),
znajduje si¢ w Z.

35. Koty 43. (prw. Drze¢ T) XK 781 — 2 wykazuje, ze wyr.
»koty drze¢ z kim« w w. XVII. brzmiato jeszcze »(w) kuty d. z
k.« i wyjasnia je z wyr. »w kuty grac«, gdzie hut oznacza kos$¢é
pierwszg najwyzszg w przedniej czeSci nogi,

36. Kreci¢ 34. G. 893 zna to przysl. bez wyr. »przy kadzieli«.

37. Lak Tekst gtowny podaje tez 7. nr. 26 s. 4 w art.
»Wianki«.

38. Legat i. Do odm. tego przysl.,, podanej rownie, jak
tekst gl. bez zrodta, prw. L. s. 214 p. w. ligat: »Dzie§ $Swietego
legata, co po piecu lata«, zLomzynskiego i z pow. tukowskiego.

39. Licho. Brak przystowia, ktore B. 412 pod wyr. lachy,
lechy przytaczajako staropolskie: »Komu padnie cetno, komu
licho «.

40. Luty 13. Brak cytatu, tak tu, jak i w uzupeinieniach
(s. 687). Moze przejete od L. 197, ktéry zna to przyst. z Lubel-
skiego i Podlasia.

41. Maciej 14. »Maciek zaoral, Maciek zasiat i Maciek zjadi«
(T. nr. 25. od¢. s. 2).

42. Manto (u A. niema). »Sprawi¢ manto« = da¢ w skoreg
wKaliskim (L. 216, gdzie tez odsyta po odpowiednik do Kol-
berga IV. 273.). Ja tacz¢ to z franc. = plaszcz i uwazam
za taki sam obraz, jak »kurte skroi¢« ; wyrazenie widocznie przy-
jete od inteligiencyi.

43. Maslanka (u A. niema). »Wozi¢ maslanke« — w kle-
czacej postawie zaé zboze (P. B.).

44. Migso 20. M. 782 odm.: »Za tanie pienigdze psi migso
jedza« i przekrgcenie jej przez Boi. Prusa wyr. psi (mian. 1. mn.)
na psie (przyd. do miesa).

45. Michat §w. 20. Ostatnia odm. niema zrodta podanego;
zapewne Tykocinskie, bo znajduj¢ ja u G 850 p. w. ogorzelina.

46. Muzykant 4. L. 219. podaje dwie odm.: »Z muzyki a
z malarza to niebe¢dzie gospodarza« z Biatki pow. radzynskiego



i: »Z muzyki i z mtynarza niebg¢dzie gospodarza« z Lubelskiego
i odsyta do Zbioru wiad. antr. I. 87.

47. Niepeé¢ (u A. niema). »Jak jednowzia§é¢, to drugiego
niepe¢« (= niemozna); p. L. 221 — 2.

48. Ochota i. i Praca. 1. Oba przystowia laczy Z.: »Bez
ochoty nie spore roboty; bez prace nie be¢da kotacze«.

49. Ojciec. Dod. z G. 816 : »Ojciec siwy, dzieci dziwy«.

50. Oko 13. odm. Ry$. p. Z

51. Pan 108. odm. M. 782: na .bystrym koniu itd.

52. Paryz i. odm. Now. brzmi nieraz: »I w Paryzu nie zro-
big z osta ryzu« (K 780). Moze tu nastapilo pomieszanie z nr-em
3,, gdzie mowa jest rzeczywiscie o oSle ?

53. Patrzy¢ (uA. Patrzeé¢!). Pod 24—5, 32,42, (i moze 49)
porozrzucano przystowia na temat o ptaku i kosci. A jednak
nigdzie niema poznanskiego: »Blyszczy (= patrzy) jak sroka
w gnot« (= gnat, ko$¢); podat je B. 363 pod wyr. bleszcz.
Przy nrze 24. nie podano zrdédla; mozna wskazaé lud koninski
{p. Matlakowski w Spr. kom. jez. Y. 131. p. w. gapa).

54. Pien. Dod. »mie¢ z kim na pienku«, w Krakowie »na
piwku«, w Wpolsce »na pinku«. Zroédlo wskazal i odm. podat
M. 780.

55. Pietka. O umysle zni¢dot¢znialym mowig: »goni w pigt-
ke« ; jestto zwrot, przejety ze stownika mysliwskiego, gdzie go
uzywaja o psie gonczym, ktdry w»na staro§¢, napotkawszy trop
zwierza, goni nie za nim, ale wstecz« (6r. 8§19). Prw. tez pod Wit

56. Pilat 6. odm. Lip. brzmi w ustach wielu os6b : »wlazt
jak Pitat w krede« lub tez: w»jak pila w krede« (0K 779).

57. Piotr 6. G. 856 podaje odm.: w»napedzi¢ mu pietrka,
(cz. strachu).

58. Podolanka (u A. niema). »Bo te podolanki same osu-
kanki (tzn. oszustki)« zapisat L. 227 z Ponigwody pod Lublinem.

59. Przyjaciel 9. odm. RyS$. p. Z

60. Przywara. Pod tym hastem =zlaczono trzy rdézne znacze-
nia, wtasciwe temu wyrazowi: 1) to, co przywrzato do garnka,
pod 2.; 2) przeno$nie = wada, pod 1, 3., 5.; 3) nieobjasnione
wcale przez p. A. znaczenie pod nrem 4. »Przywara pod
wieczor«. Dopiero kaszubska przywara (— piwo, zagotowane
z dodatkiem cukru i z6ttka) nadaje mys$l temu przystowiu Ry-
sinskiego (prw. B. 604).

61. Pszenica. Przysl., podane pod 2. z Rysinskiego, ze swym
dziwnym »-wréble pija« wyjasnia si¢ dopiero, gdy si¢ zwazy ka-
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szubskie »opice = objes¢ zupeinie (p. B. 437, gdzie przytacza
owo przyst), tykocinskie »opi¢ wisnie«, uzywane o wrodblach,
gdy objadaja wisnie (¢ér. 851.), czerskie »pi¢« o wrdéblach na psze-
nicy (Matlakowski w Spraw. kom. jez. V. 129 p. w. chmara).

62. Ptak 59. Wiarus polski (Bochum 1897 nr-66 s. 3.): »Znaja
ptaka po piodrach«.

63. Reka 10. Do tekstu gtown. dodaj cytat z Z

64. Rekaw 1. odm. krak. podstawia zam. wytrzqgs¢ sfowo wy-
trzgsngc (ii/. 780).

65. Robi¢ 45 (= Rgbaé¢ 3). Do RyS$. zbliza si¢ odm. G. 269 :
»Robiagcy zzigbt, jedzacy spocil sig«.

66. Robota 28 i 29. Pochodza z Lubelskiego. (Prw. L. 206
p. w. kobiccki.)

67. Sadno. M. 782 podaje odm. : »Trafi¢ kogo w sedno,
wyjasnia to wyrazenie i wskazuje dziwng przemiang¢ jego na
zwrot : »w cetno trafic«.

68. Sito 3. »Nowe sitko na kotek, stare w kat« — pisze
pesymistycznie nastrojony Janek w odcinku o »Tern i owem«
w T. nr. 23 s. 2. Jestto tekst najblizszy odm. Kolb. VIII. 263.

69. Skorupka 2. odm. Knapskiego p. Z

70. Sta¢ 24. (prw. Glupi 65) wyjasnia si¢ nalezycie jedynie
w takim razie, gdy przyjmiemy uwage M. 780, ze tu chodzi
o »trzop« tzn. garnek, a nie o »czop« do beczki.

71. Sta¢ si¢ 2. odm. Trotza p. Z.

72. Synowa (brak u A.) »A kto winien? to niewiestka
(= synowa)« z Biatki ptu radzyn. u L. 222. p. w. niewiasta.

73. Szczupak 6 (= Karp 2). Wszystkie teksty A. — a sg bra-
kliwe. Pelny podaje G. jako stare przyst.: »Szczupak od gltowy,
karp’ od ogona, a panna od $redniego dzwona«.

74. Slepy si¢ mu zaleca = drzemie (P. B). Znajdujemy to
przystowie juz w »Jasetkach kros$nienskich z r. 1661« (wydane
przezemnie w zesz. grudn. Przeglgdu powsz. 1899.) w w. 91. aktu
I1., gdzie pasterz Pamuta powiada: »I mnieé¢ sie tez zaleca S$lepy,
jak mowicie«.

75. Spiewak 7. odm. Spiewa jak kolp, t. j. picknie, z Po-
btockiego powtoérzona przez P. 403, zrozumiana mylnie; bo¢ wia-
domo, ze labedz [kolp po kaszubsku = tabedz morski) nie $piewa
wcale pigknie. Przystowie to zatem tak samo szydercze, jak np.

$piewa jak sroka, wilk itp.
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y6. Tanecznica. Odm. »Ztej tancownicy zawadza i obrgb
spodnicy« pochodzi z pow. lukowskiego (p. L. 257 prw. tan-
cownica).

77. Tanio. Kupi¢ co$ bardzo tanio wyraza si¢ w Tykocin-
skim zwrotem : »taniej grzyba« ((?. s. 836 p. w. kupacd).

78. Tere-fere (u A. niema). U Gr. s. 18 powiada pewna
osoba: »Tere-fere tatulenku, gadaj zdrowi Niby to ja nie wiem,
co si¢ §wigci«. .Sam znam zwrot »tere-fere« w znaczeniu powatpie-
wania. Prw. Turki -mazurki.

79.Trzy 2. (= Prawié¢ 12.) znane z okolic Tarnowa »gada¢é
trzy po trzy« albo »ni w pig¢, ni w dziewigc«(P. B.).

80. Turki mazurki (brak u A.). W gazecie gdanskiej (r. VII.
1897. nr. 29. str. 3. w kron.) czytam: »Przed sadem opowiadat
turki mazurki« — w znaczeniu : plott smalone duby.

81. Ubogi. Dodaj =z (2. 812 (p. w. drwi): »Ubogiemu drzwi
twardo si¢ otwierajo«.

82. Ubogo. Odmianka 2z zndéw najblizsza Kosminskiego
(p-w): Cho¢ ubogo, ale chedogo.

83. Ukraina. Dodaj¢ z P. B. :»i$¢ w Ukraing, przychodzié
z Ukrainy, by¢ w Ukrainie« = daleko, z daleka, gdzie§ na koncu
swiata. Prw. tez G s. 810 pod wyr. dalecy ; Grzegorowicz
zPrzasnyskiego (Spraw. kom. jez V. 123 pod wyr. Ukraina).

84. Uroda. W Tykocinskim przyst. : »Uroda jak malon
(= dynia) z Rajgroda« ((?. 841).

85. Urwaé¢ 2. Odm. u G. 888: »Tu urwij, tu daj«, gdy |
maklopoty pieni¢zne i tu pozycza, tam placi.

86. Urwanska ulica znana tez w Tykocinskim (G. 888), gdzie
oznacza dom, peten zgielku, nietadu, gdzie kazdyrwie, co moze.

87. Wawrzyniec 8 u A. bez zrodta; G s. 853 p. W. 07
miec podaje tekst: »Na Swigty Wawrzeniec cas oraé w oziemiec«.
Nieg-odz¢ si¢ na objasnienie G., zeby oziemiec = zagon, bo mysl
zdania dowodzi, ze tu chodzi o oziming.

88. Wilk. W czasopismie Syon (w Krakowie r. 1868 nr. 9,
s. 66) czytam o Stowianach poganskich, jako 24. grudnia »obno-
sili wilczatko lub niedzwiadka, albotez przebierali si¢ w wilcza,
niedzwiedzig skore, skad potem wzrosto ’przijsfowie: biega, by
z wilczg skorag po koledzie!l« W zbiorze p. A. niema tego wy-
razenia wcale Nry. 82 i 107. My$§lowo to samo wyraza przyst.
P. B. »wilkiem pedzi¢« = préznowac.

89. Wincenty §w. Pod nrami 1, 7. i 10. czytamy w przy-
stowiach »na Wicka 1 Pawla« (wzglednie »w S§w. Wincenty
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i Pawla« !). Zdawatoby si¢, ze tu mowa o dwu $wiegtych, a wigc
i dwu dniach kalendarzowych, co nadawaloby tym przystowiom,
rowniez kalendarzowym bledne znaczenie; nawet w nrze g. jaki$
medrkujacy osobnik rozszerzyl go na »w dzien §w. Wincentego
i w Nawrocenie §w. Pawla« 2z widocznym celem poprawienia
i wyjasnienia tego zwrotu cho¢ wbrew rytmice. Tymczasem dos¢
zajrze¢ do kalendarza pod date 19. sierpnia, by si¢ przekonac,
ze lud zrobit 2 $§wigtych zjednego »Wincentego a Paulo«. Moze
tez nie bez wplywu ta przemiana byta na przystowie, omoéwione
pod Witem ?

90. Wisie¢ 6. odm. Knapskiego w :z.

91. Wit §w. 18 (i 1l) oraz. dopetn. Do mnoéstwa odmianek
na temat legiendowej rozmowy P. Boga ze §w. Witem przybywa
dzigki L. 231 p. w. piatka nowa: »Piotrze, Pawle, Wicie, cy je
piuntka w zycie? — Nie styse, panie, az polowa ptastwa S$pie-
wacé ustanie« z Ponigwody pod Lublinem (odsyta tez do Kolb.
VIII. 316 — A. tylko do 283 i 286). Odmianka to legiendy ka-
lendarzowej, ciekawa z powodu dodatku imion $§5. Piotra i Pawta ;
warto przypomnieé¢, ze $w. Wita to 15-ty, a §§. Piotra i Pawta
29-ty czerwca. Pan A. uwaza wyr. pigtka u Wojcickiego za
omytke, bez potrzeby i wbrew glosowym i odmienniowym zasa-
dom (piatka i pigtce — piatro i pigtrze); obecnie L. potwierdza
posta¢ te wyrazu, ktéremu nadto A. nadaje odmienne znaczenie :
»zarodek ziarna zbozowego«, zndw mylnie, bo wyr. ten pochodzi
od piety, od ktorej tatwe przejscie do »kolanka (w zbozu)«, jak
L. wyr. ten objasnia.

92. Wtadystaw (u A. niema). Na k. 146 v. rpsu. Bibl. Ossol.
nr. 1125 z wieku XVII., o ktérym szerzej pisz¢ w Jasetkach kro-
$nienskich z r. 1661, czytamy w artykule o Wtladystawie IV.
pelno pochwal, jako o kroélu, zestanym przez Opatrzno$¢, bo za
jego rzadow pokdj panowal »unde proverbium fuerat: Za kroéla
Wtadystawa nie bolata Polakow glowa«. Naturalnie nalezy czytaé
Wtadystawa z apochylonem dla rymu.

93. Woda 3. w odm. Kosinskiego potaczono z Chodzi¢ 23
Knapskiego w Z. Do odm. Feder, zbliza si¢ podhalskie »cicha
woda nabarzy brzyzki podmywa« (p. Dembowski w Spraw,
kom jez. V. 342 p. w. bar-z.).

94. Wola i. Tekst Rysinskiego tez w Z

95. Wyglada 37. odm. G 900: »wyglada jak jaka zjawa
(tzn. widmo)«.

96 Wazniecaé¢ si¢ (!). Do tekstu glown. dodaj: Z.



97- Ziemia. Gdy latem zobaczg w lesie drobng biatg plesén
na ziemi, moéwia w Tykocinskim: »Ziemia kwitnie, bg¢da grzyby«
{G. 837).

98. Ztodziej 11. odm. Lysk. p. Z

99. Znales¢ (prw. Swoj 47. i Trafi¢ 9.) Gr, s. 47 : »Mowili
o nich ludzie, ze znalazl swidj swego«.

100. Zyd 13. pochodzi ze Skierbieszowa ptu zamoj. (p. L. 263).
Nr. 53. (bez cyt.) Poprawniej podal to przysi. (»zyddéwke«, nie
»z zydowka«) L igg —200 z Tworyczowa, pow. zamojskiego;
onto zapewne jest zrodlem p. A. (p. w. Luty).

Dr. Franciszek Krcek.

0 lufeie PeJMaiski i wuiosci, a Tmmri w

Wstep.

Bawigc w r. 1871 w czasie wakacyi po ukonczeniu nauk
gimnazyalnych w Iwoniczu i najblizszej jego okolicy, zachecony
przez $p. Dra, E. Janote, O6wczesnego profesora gdmnazyiim $w.
Anny w Krakowiel, do zbierania zwyczajow ludowych, =zajalem
si¢ badaniem tutejszego ludu pod wzgledem folklorystycznym.
Dos§¢ obfita wigzanke etnograficzng, wzbogacong cennym zbior-
kiem mego kolegi Franciszka Ksawerego Kandefera, Iwoniczanina,
oddatem prof. Dr. Janocie, ktory posiadajac bogate materyaty
do etnografii naszego Podgorza i Goralszczyzny, cz¢$¢ ich, prze-
dewszystkiem , Zwyczaje Swiqteczne” zestawil w cennej swojej pracy
,Lud i jego zwyczaje“, drukowanej nasamprzéd w Przewodniku nau-
kowym i literackim w t. VI. z r. 1878, a potem przedrukowanej
z znacznemi poprawkami pod tymsamym tytutem (Lwow, 1878).
Przedwczesna atoli $mieré¢ nie dozwolila temu nieodzalowanej
pamigci mezowi dokofczy¢ uporzadkowania i zestawienia reszty
materyalu, zawierajacego glownie S$piewki, zagadki, podania,
obchody weselne i pogrzebowe i t. d W skutek ostatniej woli

'y Od 1871 - 1878 profesor jgzyka niemieckiego i jego piSmiennictwa w uni-
wersytecie we Lwowie. Umart w pazdzierniku 1878.
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jego materyaly te przeszty w posiadanie mojel. W nich znalaz-
tem tak moje, jak ikolegi mego notaty etnograficzne z Iwonicza,
do tej pory w przewaznej czgsci nie zuzyte i nie wydane. Po-
stanowilem je tedy uporzadkowac¢, a dla uzupelnienia tego ma-
teryalu udatem si¢ w r. 1894 w jesieni w czasie urlopu do
Iwonicza, skad atoli po dwu tygodniach dla bardzo nieprzyjaznej
pogody musiatem powrédci¢ do domu. Wszelako ten krotki pobyt
w pigknej okolicy Iwonicza nie byl bezowocownym ; zebralem
bowiem niemata liczb¢ S$piewek 1 gadek Iludowych. Otéz tak
uzyskany materyal etnograficzny przedktadam w niniejszem
skromném opracowaniu, ktére wcale nie ro$ci sobie pretensyi,
by byto pod kazdym wzgledem zupeilnie wyczerpujace. Sadze
jednak, ze moze i ono w tej szacie, jak je podaj¢, przyda si¢
komu do pracy obszerniejszej, doktadniejszej i wigce] umiejetnej.

Cze$¢ pierwsza.

i Polozenie. Na podinocnej pochylosci pasma karpackiego
od Dukli (Klasztor 351 m npm.) ku Rymanowu (352 m npm.)
na wschoéd si¢ ciagnagcej, a od zdrojow mineralnych Iwonicza
(410 m npm.) az po Krosno (278 m npm) w kierunku péinocnym
si¢ rozposcierajacej, legly osady: Iwonicz3, Klimkowka,
Wréoblik Krélewski, Miejsce Piastowe (311 or npm.),
Gtowienka (267 m npm.), Such odét, Rogi (315 m npm.),
Roéoé6wne (303 or npm.), Jasionka (355 m npm.), Lubatowa
(438 ornpm.) i Lubatowka (335 ornpm.3). Wtosci te zamieszkuje
lud podduklanski czyli Podduklanie.

Wioski te zajmuja razem przestrzen 208 fered Lancuch niz-
kich wzgdérzy wybiegtszy od gtosnej w powiesSciach ludbwych

*) Gustawicz Br. Podania, przesqdy, gadki i nazwy Iludowe 'w dziedzinie
przyrody. Czes¢ I. Zwierzeta Osobne odbicie z V. t. Zbioru wiad. do antropologii
kraj Akad. Umiej, w Krakowie. Krakow, 1881. Str. 1-85. — Tenze. Podania,
przesqdy, gadki i nazwy Iludowe w dziedzinie przyrody. Czes¢é II. rosliny. Osobne
odbicie z VL t. Zbioru wiad. do antropologii kraj. Akad. Umiej, w Krakowie.
Krakow, 1882. Str. 1-117. — Tenze Zagadkii tamigiowki ludowe. Osobne odbicie
z XVIL t. .Zbioru wiad. do antrop. kraj. Akad. Um. w Krakowie. Krakow, 1893.
Str. 1-60.

2 Wie§ 304 m npm., zaklad kapielowy 410 m npm.

3) Wszystkie te osady naleza do powiatu Kro$nienskiego z wyjatkiem Klim-
koéwki, lezacej w powiecie sanockim.
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gory Cergowy (718 m npm.), w obrgbie gminy Jasionki, ciag-
nie si¢ potkolem na potnocny wschod z jednej, a w kierunku
zachodnio-poinocnym z drugiej strony, a okalajac jakby dwoma
ramionami t¢ kotline, gubi si¢ pod Krosnem u stop zwalisk zamku
odrzykonskiego. Niziuchne pagdrki podiuzne oddzielaja te wsi
od siebie, a jednak maja one, mimo tak blizkie sasiedztwo, wy-
bitne wtasciwos$ci; indywidualne, odrgbne ich cechy juz na pierw-
sze wejrzenie wpadaja w oko, a nadto fizyognomia ich ogoélna,
0 ile to mimochodem zauwazylem, nieco inna jest, anizeli wsi
obwodu rzeszowskiego. Jestto bezsprzecznie skutkiem ponickad
gorskiego klimatu, a wigcej jeszcze pierwotnego pochodzenia
tutejszego ludu. Nazwiska bowiem rodzin, ubiér wtoscian, a nawet
1 zatrudnienia jeszcze dzi§ dostarczaja dowodow historycznemu
wspomnieniu, ze lud tutejszy jest pochodzenia germanskiego.
Nazwy wtoscian Iwonicza, lak Kenar, Kinel, Frugar, Py-
ter, Boczar, Pelczar it. d. wskazuja, ze ich ojczyzna za
Battykiem, nazwy za§ Klimkowczan, jak Wajs, Schmyd, Zaj-
del, Rajchel it p. sa pochodzenia niemieckiego. W Iwoni-
czu 1 Klimkowce tylko tu i owdzie mozna spotkaé¢ jakiego
Turowskiego, Nycza, Jakubowicza, Tomkiewicza,
Ke¢dzierskiego, Szafranskiego, Wne¢ka 1lub Drozda.
W innych wsiach przeciwnie przewazaja znacznie nazwy czysto
polskiego pochodzenia.

2. Jezyk jest takze charakterystyczny. Jezyk Iwoniczan,
Klimkowczan, mieszkancow Miejsca, Rogow, z wyjatkiem 4 po-
chylonego, jest zupeinie taki, jaki styszymy u tak zwanej inte-
ligencyi; przeciwnie mowa Lubatowczan, mieszkancéow Jasionki
i Rownego traci staropolszczyzna. Atoli w kazdej z tych wtosci
sa pewne sposoby wyrazenia state, ktorych indziej znalez¢ nie
mozna. Tak w Iwoniczu, Klimkéwce i Miejscu jest w uzywaniu
wiele stow niemieckich a spolszczonych mianowicie urzemies§lnikow.
Do takich naleza: rajbowaé obok poi. trzeé, wecowacd
obok poi. toczy¢ (= ostrzyé¢), drekslowaé, szlichto-
waé¢, drylowaé¢, rychty k, sztyl obok toporzyska,
rantuch, zwedzi¢ (= entwenden, wukrasé) i t. p.
U Klimkowczan panuje oddawna rodzaj panoszenia sig, ktore
Iwoniczanie osobliwie przez wyraz »z panska« nazywajg.
Klimkowczanie bowiem unikaja pochylonego 4 i ktada czyste
a nawet tam, gdzie osta¢ powinno, np. »pochwalany«, nadto
pzzeciagaja zbytnie gltoske a, szczegdlnie aj; zamiast wykrzyknika
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podziwu oj, joj, gdzieindziej uzywanego, mowia: aj, jaj, jaaj;
dlatego tez Iwoniczanie dali im przydomek jajczakow; liczne im
z tego powodu robiag przycinki, czyli jak oni si¢ wyrazaja »ida
znie mi na udry« 1 wielka ku nim czuja apatyg. do tego
stopnia, ze zenigcy si¢ w Klimkoéwce dostaje takze przydomek
jajczaka i w powszechna popada pogarde.

W Iwoniczu wykrzyknikiem podziwu jest: wej, wejno,
potakujacym przystéwkiem jest spojnik ale; spdjnika albo nigdy
nie uzywaja, lecz staropolskiego abo, spodjnika za§ a tylko
w znaczeniu rozlacznem. Gdy jednak moéwia z jakim »panem,
to unikaja wejno, wej i moéwia dziwiac si¢ ej ; ktada albo zamiast
potocznego abo, uzywaja wigcej spolszczonych stéow niemieckich
i unikaja pochylonego 4. Tosamo moge¢ powiedzie¢ o mieszkan-
cach Miejsca Piastowego, lubo tu wystepuje ten objaw
W mniejszym stopniu.

W Lubatéwce, Lubatowie, Rownem i w Jasionce, moéowiag
«— jak si¢ Iwoniczanie wyrazaja — rozlazto; szczegdlniejsza in-
klinacy¢ maja do brzmienia ej, i te wyrazy, gdzie e przychodzi,
podobnie jak w Klimkoéwce aj, zbyt przeciggaja; gloske, ¢ wy-
mawiaja jak Niemcy 4 i po a i o wtragcajag jakby jaki§ poglos
tego niemieckiego d, co w wymawianiu np. stow: zloty, do-
rmie wyraznie slysze¢ mozna. Przymiotniki i zaimki nijakiego
rodzaju koncza na o, np. naszo pole, Stanistawowo
ciele, zdrowo dziecko. Przy wtasciwych przymiotnikach
atoli to o chwieje si¢ miedzy otwartem o a e lub a; gdy zas
obok rzeczownika r. n. z przymiotnikiem zejdzie si¢ przymiotnik
z rzeczownikiem r. z, wtedy stycha¢ otwarte e w przymiotniku
r. n. Nadto moéwia oni: pedzidl zamiast powiedzial; pedat, padat
zamiast powiadat. Stad osobliwie Lubatowczanie i Ro6wnianie maja
u Iwoniczan nazwe¢ pedakdéw, a nawet mianujg ich Polakami,
chociaz sami uwazajg si¢ za Polakoéw”; takze zowia ich »z poza
wody«, chociaz ich goéra oddziela i w poblizu nie ma wigkszej
rzeki, ani tez osobliwszego zbiornika wody. Przypusci¢ nalezy,
ze owi »Polacy« przybyli tu od Wisty, i tem ttémacze¢ sobie
nazwe¢ »z poza wody« 1 »Polakdow«; byé tez moze, ze
nazwa »Polakow« sigga dawniejszych czasow, kiedy osada nie-
miecka Iwonicza jeszcze miala niezatartg cech¢ niemiecka.

We wsi Wrébliku krélewskim 1 szlacheckim mieszkaja
przewaznie Rusini'); réznig si¢ oni od spoditmieszkancow obrzad-

*) W Wrobliku krolewskim bylo w r. 1880 Polakéw 163, Rusinéw 636,
w Wrébliku szlacheckim Polakéw 49, Rusinow 462
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kiem i mig¢szaniem wyrazéw ruskich z polskimi, co i w innych
wlosciach u Polakow spostrzedz mozna, a mianowicie w tych,
ktoére z ruskiemi wsiami graniczag bezposrednio, jak potudniowy
kraniec Iwonicza z Wolka, zamieszkala przez samych Rusinow’).
U nich w gadkach przewazaja opowiadania o zbodjach, migdzy
ktorych wchodzg zawsze kowale w towarzystwie dyablow czyli
didko w.

Wszedzie tu placze si¢ wiele konstrukcyi niemieckich, jak
np. dziecko zostato ptakaéd, zostat gadac¢,  nie
zoratjem to staje (ak. za gen.) i t. p.

Wyrazu w»kiepski« uzywajg na wyrazenie niedostatku jakos$ci
i iloSci rzeczy, np. kiepskie zyto, kiepsko namierzane,
kiepski snop, kiepsko tych pieniedzy.

O tworzeniu czasu przesztego z imiestowu i czasu terazniej-
szego stowa »byé« przekona¢ si¢ mozna z nastepujacych zwrotow;
mowig bowiem: »byt-jem, byl-zes, bylimy, byliescie
i bylize§cie«; Ru$ini za§ mowiac z Polakami, czasownik
»byC« zupelnie po staropolsku odmieniajg: »byt-jesm, byt-
jes, byli-jesmy, byli je$cie«. Mowia takze: »my orali,
my sa chlopi«.

Wyraz »chlop« ma znaczenie takze mezczyzny ; »baba« czy
»dziewka« = »biatoglowa« oznacza w»kobietg« w dzisiejszem
znaczeniu; »kobieta« za§ nazywaja »mezatke«; »baba« oznacza
»zone¢«, chociaz i wyrazu »zona« uzywaja, tylko w mowie
»z panska« wigcej i gdy mowa o obcych zonach Mgz mowiac
o swej zonie, uzywa zawsze wyrazu «baba«, zwlaszcza gdy mowi
z pewna poufalosciag i szczero$ciag. Gdy chcg wyrazi¢ si¢ z pewnag
skromno$cia, tudziez gdy mowa o osobach rodznej plci, uzywaja
przy czasowniku rodzaju zenskiego, np. »ja i baba my
byty.

Na wyrazenie gotowanej potrawy uzywaja tu wszedzie
picknego wyrazu »warza«?2).

Gtoske u na koficu wyrazu zamieniaja na pochylone «; np
rozum brzmi rozdm. Wyraz ten jest wyrazeniem nieskromnem,
hardem, « panska«, — lecz to tylko u zagorzalszych konser-

b Wie§ Wolka (btednie Wulka) lezyw powiecie sanockim; w r. 1880 byto
Polakéw 62, Rusinow 104.

2) Jest to wyraz staropolski podaje go Linde w swoim stowniku: »Warza,
= warzyste, warzywo gotowane, warzonego lub gotowanego co«. — Uwarzyt so-
bie Jakob potrawke; rzekt Ezau: daj mi tej warzy zotltej. L Leop. Genez. 25,
Gdy onej warzy skosztowali, zawotali : $mier¢ w garncu. I Leop. 4. Reg. 4,
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watystow zauwazy¢ mozna, co to mowia, ze zyja, jak ich P.
Bog stworzyl i jak ich ojcowie zyli.

Pochylone o tj. ¢ brzmi przaciagle i zajmuje $rodek migdzy
pochylonem ¢ a otwartem o, gltoske te 6 oznaczylem w opowia-
daniach i $§piewkach przez 6. Roéwniez w niektérych wyrazach
wymawiajg u, jak 6, np. mowig forman zamiast furman, koOra
zamiast kura.

Przy czasownikach gromady IV. (gram. Mateckiego) wtra-
caja w imiestowie po i otwarte o, np. biol, piot, a gdy
mowia niby »z pafnska«, wtracaja 4, tj. biat, piatl it d

Peda ki nie wymawiaja / czysto, lecz jak Rusini, tj. wigcej
zapomocg warg niz jezyka.

Pochylone e brzmi zawsze jak rlub y, np. mliko (mléko),
ch 1lib (chléb), syr (sér), i t. d. Zakonczenie przymiotnikowe
i zaimkowe, tudziez przystowkowe ¢ (¢) wymawiaja wogole jak
I lub 2, np. lepi zamiast lepiej, dali zamiast daléj, dobry zamiast
dobrej, swoji zamiast swojej, ji zamiast jéj i t. d.

Przed samogltoskg i na poczatku wyrazu dodajg prawie
zawsze gtoske j ; moéwia np. jide zamiast ide, jidZz zamiast idz,
jinteres zamiast interes.

Samogtoske nosowa ¢ na koncu wyrazu wymawiaja zawsze
jak e np. slysze zamiast .slysze, ciele zamiast ciele, krowe¢ zamiast
krowe i t. d W S$rodku za§ wyrazu wymawiajg ¢ przewaznie
jak en yn i ern, np. rynka, renka zamiast r¢ka, gyns i gens§ =za-
miast ge§; czynsé i czensé zamiast cze¢$¢ i t. d.; gemba i gemba
zamiast ggba, zemby i zemby zamiast zeby i t. d.

Gtloske¢ ) opuszczaja czgsto ; mOwig zatem ociec zamiast ojciec,
ale moéwia ojcowizna. Przedewszystkiem w trybie rozkazujacym
tej gloski nie wymawiaja; mowia tedy: brzmi zam. brzmij;
wspomni zam. wspomnij ; niekiedy wyraz bezokoliczny zakon-
czaja na j, np. moOwia: oddaj zamiast oddac.

Gloska x ma niekiedy brzmienie «clii jak np. chto = kto;
chtéry = ktory, dochtéor = doktor.

Réwniez wymawiaja t¢ gloske jak g np. wielgi zam. wielki.

Charakterystyczne jest u Iwoniczan skracanie trzeciej osoby
1. poj. czasownikow przez odrzucanie kofcoéwdd i, mowia tedy
jidz zam. idzie, pro§ zam. prosi, krzycz zam. krzyczy. Zamiast
po6jdzmy mowiag powszechnie : my po6dz ; zamiast chodzmy moéwia ;
my chodz.
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Gtloske¢ 7 opuszczajg w czasie przeszlym, tudziez w imiesto-
wie czasu przesztego; np. spad zamiast spadl, spadszy zamiast
spadtszy. Mowiag powszechnie szal zamiast szedl.

Tu doda¢ winienem, ze wszystkie gadki i $piewki ponizej
podane spisywatem za opowiadajacymi mi gospodarzami ; sposob
opowiadania, wyrazania si¢, stlowem styl ludowy =zachowalem
w nich niezmieniony, jakotez, ze opis zabaw, zbidr S$piewek,
gadek 1 podan odnosza si¢ wytacznie do mieszkancow Iwonicza.

3. Stowniczek wyrazéw ludowych (z Iwonicza 1 najblizszej
okolicy).

abo = albo.

aj, jaj = oj, joj.

a jéno, a jino, a-ino = tak.

ale — tak.

baba = Zona.

babka = akuszerka.

baczka np. Inu = garstka, wiazka Inu.

bagni¢é, nom. plur. bagnig¢ta — ro6zdzka, palma wielkanocna,

ba-jino, ba-ino = tak.

bajoro = bloto.

batamuty = szopka, przedstawiajaca narodzenie Jezusa
Chrystusa.

bandurki, bandérki = ziemniaki,

barz, bars, barzo, barzok = bardzo,

be$nia = bezina, rézga z galazek brzozowych.

benkart, ben§ = dzieci¢ nieSlubne.

bi¢ sie, np. kobyla sie bije == (na oznaczenie popedu
ptciowego).

bluja = mowiacy nieprzyzwoite rzeczy,

bolaki, bolaczka — wrzody,

brewider = bez watpienia, pewnie,

burdel = stara, walgca si¢ chalupa.

chomodtka = rodzaj czepca, str6j kobiecy na glowe

choros¢ = cig¢zka choroba.

chrystoryja, chrystoryjka = historya, opowie$§é¢, gadka,

chto = kto.

chtory = ktory.

chudas, chudak, chudok = biedny, biedak,
chudoba = bydto,

chudobny — biedny.
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ciuczki = kawatki; np. drzewo porznaé na ciuczki, tj.
na kawatki ; kamien rozbial sie na drobne ciuczki.
co¢ =+ cho¢

cy¢kaé = ssac; np. ciele cycka,

cytoli¢ sie = ktocié¢ sig.

czerwialki == owoce niedojrzate i zepsute
czucha = czarny plaszcz u Rusindw,
czurys = chtopiatko, maty chtopiec,
czwani¢ sie = sprzeczal sig.

derda¢, dyrdaé = biedz,
dernik = wyrabiajacy derki,
destament = testament,
didko = dyabet.

dlaby — tapy, nogi.

domyst! — pomysl, np. z wlasnego domystu co§ zrobic.
drekslowaé¢ — toczy¢.

drylowaé¢ = kreci¢, matewka obracad.

drzewi == dawniej.

durka¢ = uderza¢ czem$§ tw'ardém np. kijem w drzwi,
dzie = gdzie.

dziecinny = majacy wiele dzieci,

dzwierki, dzwirze — drzwi.

fikutek = nozyk, kozik.
forman = woznica.

frybra, frébra = febra, zimnica.

gandziara = kij gruby, laska, laga.

gas¢ = gars$c.

gimajny = Zolnierz prosty.

glan = kromka np. chleba.

gorliwy — zly, zagniewany.

gruba = piwnica, tj. dot wykopany w ziemi, majacy powale
z desek.

grule = ziemniaki.

grzegorzoOwka = rozsada siana na $w. Grzegorza (i2. marca).

gubi¢ sie = przepadaé¢ za kim.

gunia, gunka = czarny plaszcz u Rusinow.

gwara — mowa, rozmowa.

gware jim odjeno, (odjgto) = przestali mowic,

hajnok = tam.



han = tam, tamtedy.

handryczy¢ sie = ktoci¢ sig, sprzeczac sig.

haniemuszny == pyszny,

haw, hawok = tu, tutaj.

huka¢ sie, np. Swinia huka sie (na oznaczenie
ptciowego).

hurboszcze, huborze = boginki duszace ludzi.

popegdu

istygowaé¢ na kogo = krzycze¢ na kogo, wymys$la¢ na kogo.

jadwient — adwent. .

jajczak = przezwisko Klimkowczan, nadane im przez Iwo-

niczan.
jecha¢ pod gore = jechac¢ z gory.
jerméak — jarmark.
jeczmyk, jenczmyk = krosta na jezyku u $win.
jodka = jodta.
juzyna = podwieczorek.

kapa = cz¢$¢ pieca kuchenneg'O, znajdujgcego si¢ w izbie,

katedra — konfesyonal.
kazanica = kazalnica.

kiepski, kiepsko = lichy, maty, malo, skapo. np. kiepskie
zyto = liche zyto ; kiepski snop = maty snop ; kiepsko tych pié-

nigndzy = mato tych pieniedzy,
kiwon m— do niczego, nicpon,

klgpa = pogardliwa nazwa krowy

klopie sie = klopotaé sig.

kobieta = mezatka,

kotacz — czapka welniana zimowa,

kolmirz = kotnierz,

kopciuszek = dzieci¢ nieslubne,

koéra = kura.

krawacz = néz, oprawny w trzonek drewniany uzywany

przez pasiecznikow.
kruczek = turku¢ podjadek, Gryllotalpa, vulgaris.
krwawi¢ = przeklina¢é mianem: psia krew.
krzypopa = przykopa, row przydrozny.

kula = drazek z uszkiem do spuszczania i wyciggania ko-
newek lub putni ze studni,

kumora = komar.

kurdziel = wrzod na jegzyku, powstajacy z ostrej

(u bydta).

karmi
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kurz — gliniany garnek z prochniatem, kurzacem si¢ drze-
wem zapalonem do okurzania pszczol.
kwasowka — =zupa =z burakéw lub kwasu kapuscianego

1 maki zytniej.

lamentarz = elementarz,
lany = Iniany.
laski = maty uwite z cienkich gatazek wierzbowych, na

brzegach niskiemi deszczuteczkami otoczone, stuzace do suszenia

oOwWoCcOw.
lasowki = owoce niedojrzate.

tachy, taszki = chusty, ubranie kobiece, bielizna,
tez, = klamstwo ; na lez wzigs¢ — ktam zadad,
tonskiego roku = =zesztego roku.

tyczak — powro6z z tyka lipowego,

tyzkarz = wyrabiajacy tyzki, warzechy.

maciejowka = rozsada siana na $§w. Macieja (24. lutego).
majkut — robiacy lewa re¢ka.

manty = dawne biale plaszcze wegierskie.

masdnicg == maslnica.

mataczka, matewka = rogalka do macenia, kldcenia,
melisonka — dtuga, poza kolana sig¢gajacy kaftan sukienny,

zimowy dla kobiet lub dziewczyn, podbity kozuszkiem siwym,
kryty czarnem lub granatowem suknem, albo tez watowany,

migé = dusié,

mierzigczka = obrzydzenie,

mtécka = omldécenie zboza,

mtédka = mloda kura.

muli¢ = zwilza¢ nici §linag (przy prze¢dzeniu),
muszczki = loki z wloséw za uszami u dziewczat,
myjoki = bajki, plotki.

myjokoéw narobi¢ = narobi¢ (naples¢) bajek, plotek.
najdich = dzieci¢ nieslubne,

nakoni¢rowa¢ — nawymyslac.

na przekory j .

na przescigi )’ N godstq}nle,

nasladowaé¢ = przesladowac.

nasypa¢ = np. wody, haraku = nala¢ wody, araku,
naturny = gniewliwy.

na udry i§¢ — komu na zto$¢ robi¢, udziera¢ si¢ z kim
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obaczy¢ sie = przyjs¢ do siebie,

obierzka == bolaczka, wrzod obierajacy,

obszewy = manszety u koszul kobiecych,

ociepka, ocipka = snopek, wiazka stomy,

odkaza¢ = przekazaé w spadku.

odlew, np. da¢ komu odlew w pysk uderzy¢ kogo
w twarz.

odziomek = dolna cz¢$¢ drzewa wznoszgca si¢ nad ziemis,

ograszka = febra.

ojczako, ojczynek = pop, proboszcz ruski,

ornaty == poomacku, pociemku.

onucza, onuca = ondzka.

opowiedzi = zapowiedzi,

osta¢ = zostac.

paciara = maka zytnia lub jeczmienna, wsypana na wrzaca

wode, matewka dobrze rozbita i mlekiem stodkiem zalana,
pakos$nik = bolenie w krzyzach u bydla.
paska = chleb pszeniczny, na §wigta wielkanocne poswigcany,
paskudnik .= choroba zotadka u bydta,

pczola = pszczota.

pedak = przezwisko Lubatowczan i Réwnian, nadane im
przez Iwoniczan.

penerya = bieda,

piechota = groch,

pogonicz = poganiacz bydta,

pokil = dopoki,

polewka = zupa z serwatki.

= dwa stragarze wolne ponizej powatly lub skle-
pienia, w poblizu ogniska, stuzace do sktadania na nich drzewa
do suszenia.

poltyka = sprzaczka metalowa do zapinania koszuli pod szyja,

popadza¢ = np. bydlo popadza (na oznaczenie popedu
ptciowego).

potyl = dopoty.

pozor da¢ = uwazaé, miec si¢ na bacznosci,

prawowa¢é sie = skarzy¢ si¢ sadownie i prawowac.

przemiaé sie — przemienié sig.

przepasie np. konia, = oktada¢ biczyskiem konia,

przyjaciel = krewny,

przykidaé sie = przywlec sig.
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przykorzyzna = przykrose,

przyodziéwa == ubranie, okrycie,

psiarki = owoce niedojrzate.

puscit si¢ na besztefranty = zaczat prowadzi¢ zycie hulasz-

cze, lekkomyS$lne.

rajbowaé = trzed.
rantuch = biata, wielka chusta.
rokowaé¢ = wyrusza¢ (o urlopniku lub parobku wyruszaja

cym do stuzby wojskowej).
rostalowaé¢ = rozéwiartowac.
rychtyk, rychtyg = slusznie, tak.

rzadnie = wiele, duzo, obficie.

sadzek = wiezienie, koza, areszt.

siara = mleko krowy zaraz po ocieleniu wydojone.
sklep = piwnica.

skumosi¢ = nibyto.

sporo, np. i8¢ = szybko, pospiesznie.

sumitygowaé sie = usprawiedliwiaé sig.

suszki = suszone owoce (jabtka, gruszki i §liwki).
susznia = przypiecek, miejsce nad piecem piekarskim.
szalone dni — zapusty, ostatki.

szandera — zandarm.

szcze¢ — przyrzad do czesania Inu.

szeltowa¢ = taja¢, besztac,

szkapa == klacz.

szkudtacz = wyrabiajacy gonty,

szlakowa¢ = przesladowa¢, dokuczac,

szlichtowaé¢ = gtadzi¢, rownac,

szonta¢ sie = chodzi¢ tu i tam.

szprynce stroi¢ — figle ptatac,

SZryz — Szron.

sztuderowaé — uczy¢, wyuczaé, przemysliwac.
sztura¢ = uderzaé¢ kijem w dziurze, norze,

sztyl = toporzysko.

Skartny = wybredny w jedzeniu, grymasny.
$turmak, $turpak = do niczego, niezgrabny, niezdara.
thuc sie, np. gady sie tluka == wrony siadaja gromadnie na

polach i kracza.
thuczenie np. wron = krakanie wron.
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tluka = zniwo przy blasku ksiezyca,

tokarka = maty nozyk sktadany,

trzgsawica — febra, zimnica,

tuton = tyton.

ugina¢ = zgingé, pasé, np. bydle samo wnet uginie.

walny = tadny, tegi.

warsztat = izba mieszkalna.

warza = gotowana potrawa.

wecowaé = ostrzy¢.

wej ! wejno ! = wykrzyknik podziwu.
wizyterowaé = rewidowaé, przetrzasac.
wierzki = wierzchotki drzew.

wtasnie = prawie.

wrdéz = chtop, co. leczy i radzi.

wsze = zawsze.

wyrko, wyrtko = to6zko.
wyrychtowaé = wyuczy¢.
wywija¢ sie = uwijaé sie.

zaczatek = poczatek.

zad = tyl; np. i§¢ na zadzie = i§¢ w tyle.

zadzi¢ sie = brzydzié¢ sig.

zaklagkaé¢ sie = zapadac sie.

zaokolkiem = wokoto, wkotko, pokolei.

zawita sie = stracila wianek, niewinno$¢ i porodzita dziecig
nieprawego zwiazku.

zawitka = dziewczyna, ktora miata dzieci¢ nie§lubne, wo-
gb6le moralnie upadta kobieta,

zawoj = polowa bramy,

zawzigtek = nienawis$¢,

znajomy = przyjaciel.

zwarka = cebrzyk o trzech wysokich nogach

zwozka = zwiezienie zboza do stodoty

zolmirz = Zolnierz.

z6tw, np. krowa dostaje zotwia, tj. zyly prowadzace do wy-
mion napuchly.

4. Ubiér w kazdej z wymienionych wsi zupeinie lub czg-
$ciowo jest rozny. W Klimkowce ubieraja si¢ z panska, z miej-

sk a, co polega mianowicie na noszeniu dlugich surdutéow i za-
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ktadanych kamizelek sukiennych z koS§cianymi guzikami. Zakta-
dana kamizelka ma ksztatt surduta lub fraka z odcigtymi ogonami,
bo¢ w rzeczywisto$ci ubozsi kupuja na tandecie stare fraki i sur-
duty i przez okrojenie ich przerabiajga je na kamizelki kroju
klimkowieckiego. Nosza koszule- z cienszego pldtna, z szerokim
kotnierzem wywijanym, zapiete guzikami u szyi i rak; indziej
za§ spinaja koszule pod szyja spinkami, a u rak zwigzuja rekawy
tasiemkami. Spodnie kolorowe, zwtlaszcza do ko$ciota, kazdy
musi mie¢. Ptotnianek mato uzywajg; idac do kosciota, zawdzie-
waja na si¢ tylko ptaszcze. Kapelusze nosza tak zwane »siwe«
z okragtem denkiem 1 wazka kreza. Stomiane kapelusze stluza
tylko do pracy w polu.

Za przyktadem Klimkowian takze w Iwoniczu,. Miejscu
i Rogach osobliwie zarzucaja »star odawne« kapelusze »z czar-
nej welny«, ksztaltu cylindrow z aksamitng i poztacana ob-
wiagzka 1 sprawiajg sobie »okragglte, siwe, modne« kapelu-
siki. Plotnianki Iniane czyli lane wdziewaja, gdy ida do »ko-
§ciota« a zgrzebnych uzywaja »na powszednie«. Ko-
szule z szerokim kolnierzem, z guzikami, cienkie, tylko do ko-
Sciota w $wigta wdziewaja, zreszta Iniane (lane) ze spinkami
i tasiemkami.

Na zim¢ wdziewaja czapki welniane zwyczajne, ksztattu
worka lub wegierskie z obrgczka drewniang wewnatrz. Czapki
te zowia kotaczami.

Spodnie niebieskiego koloru »z kieszeniami zwierzch-
niemi« z czerwonego sukna, kamizelka »odwijana«, koszula
z guzikami, buty z wysokiemi cholewami, spodnie zawsze za
cholewami, ptaszcz lub »burnus« z sukna siwego 1 kapelusz

okragly »siwy«, — oto »paradny strdj« iwonickiego
kawalera.

Pedaki nosza si¢ wiecej po staroswiecku. P1ot-
nianki maja kr6j czamarek bez tasm, — taSmy zastepuja haftki, —

z wypustkami niebieskiemi zamiast lamowek i »zawijanymi
siwymi obsztegami« u kolnierza i manszetow. Czapki ich
sg odmienne od iwonickich ; s3 one =z czarnego sukna, podbite
»ktakami«, maja klapy na uszy i oczy; zreszta podobne sa
do konfederatek, zwanych takze rogatywkami.

Rekawice uzywane sga tylko z jednym paluchem, lecz
do kosSciota i8¢ w rekawiczkach bylo dawniej »wstydem«.

Wegierskie ptaszcze biate, zwane »manty« i ruskie czarne
»guhki«, »czuhy« z frezlami z tylu wyszlty dzi§ prawie

4



- 50

z uzycia. Przed dwudziestu przeszlo laty mozna je bylo czesto
widzie¢. Kozuchy w Klimkowce maja maty »kotm ir z« (kotnierz),
zresztag wszedzie noszg kozuchy z dtugim, po stan kolnierzem,
bez lisich dodatkéw, jak u Mazuréw, i nie tak bezksztaltne,
lecz do figury osoby zastosowane czyli wcigcte.

Kobiety zmieniaja bardzo czgsto stroje. Ich .»chusty«, tj.
bielizna, co do materyi i kroju osobliwie licznym ulega mody-
fikacyom. Koszule z dlugimi nadzwyczaj kolnierzami .»lane
(Iniane), i zawijanymi obszewami (manszety), zapinane na
guziki; chustki kolorowe lub biale, ale przezroczyste, sie-
raczkowe; przescieradla lane do odziewania si¢, zwane
takze ptachtami, mato juz sg uzywane. Ich miejsce zaj¢ty kolo-
rowe welniane miej skie chustki. Spédnice dtugie, zbyt obszer-
ne, fatdziste, takze kolojrowe; spodnice biate, tak zwane fartu-
chy, zarzucono juz zupelnie. Gorsety, mna piersiach zupeinie
wycigte, zapinano dawniej na guziki mosi¢zne, teraz sa w uzyciu
tylko sznurowane. Kaftaniki podbite futrem, z czarnego
sukna, dawniej niebieskiego, 2z licznymi guzikami, tak zwane
»melisonki«, dzi§ nosza bardzo malto; ich miejsce zastgpuja
miejskie katanki z wata.

Dawniejszy stroj glowy mezatek w czepiec, chomotki,
jest dzisiaj wielkg rzadkos$cig ; obecnie wiaza sobie glowe¢ na wzor
mieszczanek, a gdzieniegdzie pojawiajg si¢ i grzebienie na gto-
wach kobiet. Takze rantuchy, tj. dlugie jak przescieradto a
szerokie na il* tokcia chustki lane (Ilniane) mezatek, dawniej
w powszechnem uzyciu, znikly juz zupetinie.

Ucinanie nad czotem, wlosow przez mezatki takze ustapito;
»kobiety« i1 »dziewki« nosza »mus zczxk i«'). Dziewczeta nadto
stroja gltowe kwiatami; chustek zwlaszcza do kosciota rzadko na
gtowe uzywaja. U Pedaxkow za§ grzywki nosza kobiety,
tj. obcinajg wtosy nad czolem ; uzywajg strojéow, biatych domo-
wego wyrobu, rowniez me¢zczyzni sporzgdzaja cale ubranie w domu,
chociaz i tutaj juz coraz wigcej pojawiaja si¢ kolorowe spodnie,
welniane chustki i »muszczki«.

Migdzy Podduklankami K limkoé weczank i przesadzaja
sic¢ w stroju tak pod wzgledem kroju coraz wigcej z panska,

jakotez i co do materyi, w czem nawet paniom zrownaé usituja.
5. Przemyst i rzemiosta stoja obecnie znacznie wyzej niz

przed laty. Coraz bardziej wzrastajace potrzeby kobiet, daznos¢ i

*) Wtosy za uszami spuszczaja, w dwu lokach, ktore muszczkami zowia.
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usilowania ich, aby pi¢kniej, modniej i bogaciej si¢ ubraé¢, wy-
magajag coraz wigcej pieniedzy; zmuszaja je tedy do szukania
srodkow nabycia ich i znajduja zrédto dochodu w przemysle i
rzemiostach. Za kobietami poszli i mniej pochopni mezczyzni. Tym
sposobem rozszerza si¢ w tutejszej okolicy przemyst, a rzemiosta,
ktéorym oddawna si¢ po§wigcano, udoskonalaja si¢ z roku na rok.

Klimkoéwka celuje z dawien dawna dobrymi cie§lami, a
handel kobiecy winien Klimkéwczankom swoéj wzrost. Stynne
w okolicy zdolnos$ci budownicze 1 ciesielskie Klimkowczan zje-
dnaty im powszechna wzigto§¢. Bogatszy bowiem gospodarz, chcac
porzadniejsze posiadaé¢ mieszkanie, zaprasza cies$li do budowania,
chociaz im wigcej musi zaptaci¢, anizeli majstrom miejscowym.

W kazdej wsi znajduja si¢ szewcy, krawcy, kowale, §lusarze,
bednarze, kotodzieje, tkacze i cieSle, ktorzy sa zarazem i budowni-
czymi, i oni to jedni maja nazwe¢ »majstrow«. Nazwe »cie$la«
mozna rzadko styszec!

Niektore jednak rzemiosta sg przewaznie uprawiane w pew-
nych wtlosciach. Tak w Iwoniczu prawie kazdy gospodarz zna
si¢ na tkactwie. Dwie trzecie cze¢$ci mieszkancow Iwonicza zaj-
muja si¢ tkactwem obok rolnictwa. Prace rolnicze podejmuja ko-
biety i tylko zasiew, zwiezienie (zw 0 zk a) i omltocenie (mt 6 cka)
zboza przypada na mezczyzn, przyczem jednak kobiety im pomaga-
ja, ile im sit na to starczy ; plewienie za$, Zniwo, czyszczenie wymio-
conego zboza i dalsze jego zuzytkowanie na utrzymanie domu
nalezy do kobiet, gdyz me¢zczyzni nabrawszy u Rusindéw przedzy
zajmuja si¢ zimga i latem krosnami

Oprocz tkaczow posiada Iwonicz znaczng liczbge dobrych
kowali i $lusarzy. Ci takze coraz wigcej s3 mieszkancom potrzebni,
bo nowo zbudowane domy nie maja juz drewnianych kotkow we
drzwiach i1 wigzaniu ; drzwi i okna otwieraja si¢ na zelaznych
zawiasach ; stad coraz wigksza potrzeba kowal: i §lusarzy, ktorzy
jeszcze przed trzydziestu laty byli uzywani tylko do plugéw i
wozow, topat iktdédek (ktotek). Samo kucie skrzyn, ktore kazdy
parobczak i kazda dziewka na wydaniu posiada¢ musi, niemato
daje im pracy. Skrzynie bowiem, ktoére dawniej jeszcze na dre-
wniane zamykano zamki, muszg by¢ okute naksztalt kufrow, z
zamkiem francuskim. Inne narze¢dzia gospodarskie, kuchenne, sto-
lowe, i t. d. ktore dawniej z samego byly drzewa, obecnie maja
dodatki wupig¢kszenia i1 wzmocnienia z zelaza. Tak np. naczynk
przez bednarzy sporzadzone poprawia kowal i obr¢czami zelaznemi
wzmacnia. Kowale i §lusarze iwoniccy, bardzo przemyslni, ciggle



wymyslaja nowe sposoby kucia, nowy rodzaj zamkow, sztu-
czne klucze, co nawet miejskich majstrow, ktérzy w wigk-
szych miastach praktykowali, w zadziwienie wprawia. Slu-
sarze iwoniccy dowodzg swej zdolnos$ci i przemys$lnosci przy zdro
jach, gdzie czgstokro¢ nieznane im przyrzady i narzedzia z zado-
woleniem go$ci naprawiaja i z powszechnem zdziwieniem nowe
wedtug danego na papierze planu, zrgcznie i elegancko wyko-
nywuja.

Podobng zrgcznosé i mistrzostwo, samodzielng pracg i zasta-
nawianiem si¢ zdobyte, posiadaja takze stolarze i kolodzieje Iwo-
nicza ; kotodziej jest zarazem stelmachem ; oni to zaopatruja oko-
liczne wioski w wozy, skrzynie, szafy, ramy do okien i obrazéw,
stoty, stotki, tawy, wogodle we wszystkie potrzeby z drzewa;
a nawet komody »z wtltasnego domystu« — jak mowig —
sporzadzaja i na targach sprzedaja. Kotodzieje w Rogach -wyra-
biaja nawet tyzki, a w Glowdence szufle, niecki, koryta, i tem po-
dobne sprzety domowe.

Obok nich bednarze wynosza na targ mnaczynia kuchenne,.,
aby mie¢ na tuton (tyton) i na sél, zreszta roboty ich sa za-
zwyczaj do wsi zamo6wione. W najnowszych czasach beczki i
kadzie nd nafte w wielkiej wyrabiajg masie juzto na zamowienia,
juz tez bez zamowien.

Gospodarze przed zniwem, gdy kolo uprawy roli nie pra-
cuja w dni stotne, wyrabiajag znaczng ilo§¢ obrgczy rdéznej wiel-
kos$ci, ktore na targach w, pobliskich miasteczkach sprzedaja.

Szewcy i1 krawcy, ktorych =znajdziesz w kazdej wsi, robia,
tylko do swej wsi.

Wie§ Lubatowa stynna jest z bednarzy i sasiekarzy,
tudziez koszykarzy i szku dtarzy czyli gonciarzy. Lubatowczanie
wywoza swe produkty na targi w znaczej iloSci. Gonty zad§ maja
na sktadzie, cata bowiem okolica, osobliwie dwory, po gonty
udajg s:¢ do nich; wiesniacy atoli pokrywaja swe domy slomg i
tylko na przydasze, dranice, na pokrycie szkoly i ko$ciota uzy-
waja gontow.

Rusini trudnia si¢ przedzeniem Inu, konopi i welny; przedze
sprzedaja na targach lub daja wyrabia¢ na ptétno, najwiecej Iwo
niczanom, i wybielone ptdotna sprzedajg.

We wsi Ro gach mieszkaja kapelusznicy, ktorzy catej oko
licy dostarczaja kapeluszy. W innych wsiach, o ktérych mowa,.
nie ma kapelusznikow.
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Nadmieni¢ wypada, ze od czasu, jak rozwinal si¢ w tutejszej
okolicy przemyst naftowy, mieszkancy tych wsi, w ktoérych sa
kopalnie nafty (Iwonicz, Roéwne, Wroblik krdélewski.
Such odoétl), poswigcili si¢ przewaznie pracy kopalnianej i wy-
robili si¢ na dzielnych robotnikow i wiertaczyl. Wogdle przemyst
naftowy niemato przyczynit si¢ do podniesienia dobrobytu tutej-
szych mieszkancow.

6. Handel. Zboze wywozg do pobliskich miasteczek, jak do
Krosna, Rymanowa, Dukli, Zmigrodu, Osieka i Korczyny. Ce-
bule za$, ktora jest glownym przedmiotem handlowym kobiet,
wywoza juzto do owych miast w matej ilo$ci, juztez w wigkszej
masie do Wegier, jak do Komornika, Stropkowa i innych miast
60 do 80 Km odlegtych. Po cebule przybywaja niekiedy zydzi
wegierscy do Podduklan i zakupuja jej wielkg ilos¢.

P16tno, nabial i warzywa tworzg dalsze artykuty handlu
kobiecego. Osobliwie nabial umieja gospodynie oszczedzaé, dla-
tego tez post jest dla nich pozadany, aby sobie ztozy¢ pienigdze
na chustk¢ lub spodniczke, jaka u sasiadki widziaty lub jaka im
zydowka w sklepie pokazj*wata, gdy jej jaja sprzedawaly. W a-
rzywa takze staraja si¢ coraz wigcej sadzi¢ i hodowa¢ drob naj-
lepszego gatunku, aby jak najwigcej pieniedzy wzigé. Klimkow-
czanki handluja wciaz mlekiem, Iwoniczanki za$§' tylko podczas
lata sprzedaja mleko i $mietanke w tazienkach tj. w zaktadzie
kapielowym, takze zetyce w wielkiej ilosci, chociaz same poszcza,
tylko w czasie zapustow masta wigcej uzywaja do potraw, a zre-
szta sprzedaja je, zostawiajagc dla siebie tylko maslanke i ser-
watke; Klimkowczanki atoli i t¢ poslednig cze$¢ nabialu spienie-
zaja, wynoszac ja w wielkich madnicach (maslnicach) do Ry-
manowa; dlatego tez Iwoniczanki robia im przycinki, ze z kano -
nami (armatami) do miasta chodza, Cze¢ste obcowanie z zydami
poucza je spienig¢zania rzeczy, ktore w gospodarstwie uwazaja
za nieznaczace, bezwarto$ciowe, gdyz zauwazyly jak zydzi si¢
wzbogacaja z handlowania lichymi nieraz artykutami.

Do znanego podniesienia ruchu handlowego przyczyniaja
si¢ gtowne jarmarki w Kros$nie, w Rogach i w Dukli.

) Przemyst naftowy w powiecie krp$nianskim obejmuje oproécz powyzej wy-
mienionych miejscowosci nast¢pujace gminy : Bobrke, Chorkowke, Dukle, Jaszczew
Krosno, Kobylany, Kroscienko, %L¢ki, Potok, Ropianke¢, Turaszéwke, Odrzykon,
Wietrzno i Weglowke.



W Kroénie odbywajg si¢ jarmarki 5 razy do roku, a zwla-.
szcza; w nowy Rok (1. stycznia, w poniedziatek po Niedzieli
Biatej, tj. piatej wielkiego postu, w poniedziatek po uroczystosci
§w. Trojcy (Zielonych Swiatek), na $w. Ignacego Lojole (31. li-
pca) i na §w. Szymona i Jude¢ (28. pazdziernika). Co tydzien za$
w poniedzialek jest targ. Tak targi, jak i jarmarki kros$nienskie
sa zawsze nader ozywione.

Dukla ma 7 jarmarkéw rocznych, trwajacych przez caty ty-
dziefi; mianowicie: w poniedzialek po Niedzieli Srodopostne]j
czyli czwartej wielkiego postu, w poniedziatek po $wigcie W nie-
bowstapienia Panskiego, po Zielonych Swiatkach, na §w. Jana
Chrzciciela (24. czerwca), na $w. Michata (29. wrze$nia), na Wszy-
stkich Swiqtych (1. listopada), i na $§w. Tomasza (21. grudnia)-
Targi odbywajg si¢ w kazdy poniedziatek.

Wreszcie w Rogach odbywaja si¢ wielkie jarmarki na §w-
Anne¢ (26. lipca), na $w. Bartlomieja (24. sierpnia), i na §w. Mi-
kotaja (6. grudnia).

7. Gospodarstwo domowe i ogrodowe bywa obecnie przed
miotem wigkszych staran' gospodyn niz przed laty, a to w celu
pozyskania wigcej artykutow handlowych, aby za uzyskany grosz
mogty si¢ pigkniej ubraé¢, wygodniej mieszkaé¢ i tadniejsze miec
naczynia kuchenne. Polne atoli gospodarstwo, uprawa roli, od-
bywa si¢ dawnym trybem, z tym tylko wyjatkiem, ze przy roz-
poczeciu robot okoto roli i przy ukonczeniu zniwa zaniedbano
catkiem lub czg¢§ciowo religijne ceremonie i dawne obrz¢gdowe
zwyczaje. Tylko tu i owdzie jaki rozsadny, wystuzony zolnierz
objawszy gospodarstwo, probuje w niem takie zaprowadzi¢ zmiany,
jakie widziat indziej, na Slasku, Morawach lub Czechach; znaj-
duja si¢ i tacy, ktorzy czytaja pisma rolnicze i nabywaja ksigzki,
traktujace o rolnictwie, aby — jak moéwia — przeciez robi¢ jak
ludzie uczensi i nie czyni¢ wszystkiego naoslep, idac za zwycza-
jem przekazanym im od pradziadow, gdzie wiele znajduje si¢ »ba-
tamuctw« 1 niepotrzebnych, $§miesznych rzeczy, tj. zabobondow..

Sady znajduja si¢ wogdle w dos$¢ lichym stanie, lecz przeciez
obecnie i na nie wigcej zwracaja uwagi 1 staranniej pielegnuja.
Dziczki wykopuja zazwyczaj z pol i lasow i sadza w swoich sa-
dach. Gdzieniegdzie wyprowadzaja dziczki ze ziarnek. Szczepia
je na wiosne, ito zawsze w Wielka Sobote. Owoce, zebrane w je-
sieni, pizechowuja w stomie, w sianie lub zbozu, a susza je na
»laskachll tj. na matach uwitych z cienkich gatazek wierzbo-
wych 1 otoczonych na brzegach niskiemi deszczuteczkami.



Okoto kazdego domu, albo tez w sadzie znajduje si¢ zwy-
czajnie maty ogrédek kwiatowy, w ktéorym dziewczeta i kobiety
pielegnuja ulubione ziola, jak rutg, boze drzewko, migt¢ pieprzowa,
piotun, tudziez kwiaty, jako to: ro6ze, nagietki, georginie, piwo-
nie, balsaminy, nasturcye i astry.

Prace w polu na wiosn¢ zaczynaja od pokropienia zaprzegu
$wigcong woda i od zrobienia batogiem krzyza przed nim, co
zresztg odbywa si¢ przed kazda podroza dalszg. Wogdle kropie-
nie woda $wigcong ustaje i tylko gospodynie kropig bydto, pier-
wszy raz z wiosng na pasz¢ wychodzace, przyczem i okadzania
krow wiankami, na Boze Ciato $wigconymi nie zaniedbuja. Oso-
bliwie zad§ przy wywozeniu nawozu kropienie i zegnanie wsze¢dzie
si¢ praktykuje. Przy siejbie oprocz zegnania i krotkiej modlitwy
0 szczesliwa godzing ta jeszcze odbywa si¢ ceremonia, ze mie-
szaja do zboza ziarna §wigcone na Matke Boska Zielna (15. sier-
pnia), lecz i ten zwyczaj wychodzi coraz bardziej z uzycia. Przy
zniwach i mtocce juz nie ma zadnych coremonii.

Sieja owies, jeczmien, zyto 1 pszeniceg, a z jarzyn sadzg ka-
pustg, ziemniaki, bob, groch i fasolg. Gospodarstwa maja prze-
waznie trzypolowe, chociaz zdarzaja si¢ ptodozmiany czteroletnie
1 szescioletnie. Rol¢ odjarzaja, skrudza, orza, sieja i wlocza, albo
poktadaja, hakuja czyli odwracaja, skrudza, orza, sieja i wldcza.

Dozynki przed 30 laty jeszcze zachowywane u zamozniej-
szych gospodarzy dzi§ i po dworach zupelnie ustajg. Za mej pa-
mi¢ci dozynki, ktére tu zowia »obzynkami«, w ten sposob si¢
odbywaty. Zniwiarki najlepsze, «przodowni carni» zwane, przy
pomocy innych wija wieniec z zboza, strojg go kwiatami, ru -
ta przedewszystkiem, wieszaja na nim par¢ kurczat zywych i tak
sporzadzony niosa do dworu. W poblizu mieszkania pana into-
nuja piosenke na melodye uzywang przy weselach, pan za$§ cze-
stuje je ; wtedy gromadza si¢ parobcy i dziewki, spraszajg grajka
i tanczg. Piosnka, ktdorg nucag podczas niesienia wienca, brzmi
obecnie w Iwoniczu, jak nastgpuje :

Oj dobrzy to zency byli,

Oj dobrzy to zency byli,

Co pozenni, pokopiéli

I do gumna pozwoziéli.

Od Klimkowki idzie burza,

Nasz gospodarz kieby roza,
Gospodyni (nasza pani) jak lilija.
Przy nalepie (po pokoju) sié¢ wywiia



Pszczelnictwem tu i owdzie si¢ zajmujg, ale wedlug-
dawnego sposobu, tj. w prostych ulach. Utéw Dzierzoné6w mato
uzywaja. Ule przykrywaja z wierzchu stoma, tworzaca daszek
w postaci stozka. Na wierzchu tego .daszku umieszczajga czgsto-
kro¢ miseczke, aby deszcz nie wsigkal w slome¢. Na zimg¢ owijajg
ule stoma. Narzedziami, jakich pasiecznicy uzywaja, sa: a) kra-
wacz, wielki n6z z drewniang r¢kojescia, b) kurz, dzbanek lub
garnek gliniany z drzewem sprochniatem do okurzania pszczoét,
c) warze¢cha, do zbierania pszcz6l podczas rojki id) sitko,
ktorem zastaniajg sobie twarz. Miod sprzedaja zydom, a wosk
zydom i katolikom na $§wiatlo do kosciota.

8. Dom gospodarza, kmiecia, sktada si¢ z trzech zabudowan.

Jedno zabudowanie tworzy dom mieszkalny, kuchnia i komora,.
ktora, gdy wejscie do niej prowadzi z kuchni, chatupa zwanej,
nosi miano warsztatu, bo tam stoja pospolicie krosna i tawka
bednarska. Chatup¢ oddziela siefh od stajni i chlewéw. Drugie
zabudowanie tworzy stodota czyli «boisko» z wozownia, zwang
zwyczajnie szopa, ktora czegsto do stajni jest przybudowana.
Trzecie zabudowanie tworzy piwnica, zwana sklepem, z ko -
morka.

Starsze kobiety nigdy nie zamiataja $§mieci z pod taw cha-
hupy, boby szczeg$§cie wymiotty z domu. Mtlodsze atoli
w ten zabobon nie wierzg i starajg si¢ dom bardzo czysto utrzy-
mywaé. Mycie naczyn, stolu i taw co sobote u nich zawsze sig
odbywa.

Konserwatywniejsi daja chatupie pierwszenstwa przed ko-
morg, — to atrium starozytne. Stoi tam stot debowy na takiej
podstawie, jakiej si¢ uzywa do rznigcia drzewa opalowego. Stot
umieszczony jest w kacie na prost ogniska, tj. nalepy; po obu
stronach stotu ida tawy. Nad tawami znajduja si¢ poto nie, tj.
dwa dragi czyli tragarze rownolegte do siebie, ponizej powaly,
stuzgce do suszenia drzewa «polany.

Bogatsi jednak a mtodzi dospodarze majg komorg. Czysto
wybielona, ozdobiona obrazami, nieodymiona, jest miejscem dla
skrzyn z ubiorem, tudziez sypialnia gospodarstwa, jakotez
jakby pokojem bawialnym; tu bowiem przyjmuja znakomitych,
jak mowiag, ludzi. Jest tam takze i drugi stot stolarski o czte-
rech nogach, pomalowany z gtadko wyheblowanemi taweczkami,

a czasem 1 z krzestami.
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9. Jadlo sporzadzaja z domowych zasoboéw, z zboza ijarzyny.
Jarzyny uzywane w domu sa: ziemniaki, kapusta i mar chew,
cebula, buraki i rzepa; pietruszke¢ i inne jarzyny, jakie hoduja,
sprzedaja tylko i bardzo rzadko dla sprobowania uzywaja,
bo im nie smakuja, zwlaszcza ze nie umieja nalezycie ich ugoto-
waé. Zur (barszcz owsiany), polewka (zupa z serwatki), x wla -
sowka (zupa z burakéw lub kwasu kapuscianego i maki zytniej),
p aciara, kluski, kapusta, kasza, krupy, bob, piechota (groch),
fasola, bandury (ziemniaki) — to zwyczajnych potraw nazwy.
Paciara, o ktorej tu wzmianka, jest to magka zytnia lub je¢cz-
mienna, wsypana na wrzacg wode¢ i dobrze matewka (rogal ka)
rozbita, a nastepnie stodkiem mlekiem zalana. Tak sporzadzaja
sobie paciar¢ bogatsi; ubozsi za$§ jedza ja z solg lub okrasza
mastem.

Pierogi, jaglana kasza, maczana na mleku (mamatyga), za-
cierka czyli zcieranka z maki pszenicznej na mleku i jajecznica
— to znéw wyjatkowe jadto, ktoérego co §wigta, przy wozeniu
nawozu, a gospodarze mtodzi a bogaci codziennie uzywaja. Cze-
ladZz jada u nich osobno i dostaje podlejsze strawy. Migsa tylko
w wielkie $§wieta uzywaja wiesniacy. W niedziele lub $wigto na
obiad zabijaja czasem krolika, a rosot z niego jedzg z bandurami »
Przysmak stanowi »szp er k a« czyli slonina i kietbasa ugotowana,
co jedzag w zapusty i na chrzcinach, popijajac herbatag z hara-
kiem. W zapusty pieka bogatsi kotacze, ktorymi czgstuja gosci
jako na przekgske po wodce lub piwie. Kotacze te jedzg takze
z mastem lub serem urobionym ze $mietang lub jajami. Przy-
smak stanowi siara, tj. mleko krowy zaraz po ocieleniu wydo-
jone, ktéore gotuja i z apetytem pija.

Z napojow uzywaja najczg¢$ciej wodki »pros ciuchy« czyli
prostej, piwa, wina, miodu, a nawigcej herbaty, do ktéorej »sypia
dos§¢ obficie haraku«.

10. Chow bydla. Bydto, zwlaszcza krowy doznajg u kobiet
osobliwszej pieczy i pewnego poszanowania. W oty i konie sza-
nuja parobcy i gospodarze.

Watachy zowia »koniami«, a klacze »szkapami«, wo-
y za§ robocze »wolkami«, lub »byciami«. Krowy zowia
pogardliwie »klepami«.

Na konie wotaja »S§cie«, pieszczotliwie za§ »ciosia« lub
»ciecia«. Zatrzymujac konie, mowia, »ptrrrr...», chcac za$
je cofngé: ptrrr nazad«: popedzajac wreszcie do szybsze
jazdy wotaja: »wio« lub »wista« (na lewo) i »hetta« (na prawo).



Na krowy wotaja: »negniadula, tysula, srokula,
widniactia, bielawa, tysa«, na cielg: ne cieli§, ne cie-
li §, ne—ne—ne!«.

Chudoba — tak bowiem nazywaja bydto — jest najwaz
niejszg galgzig gospodarstwa i poniekagd najwdgkszem bogactwem
tutejszego wiesniaka ; on bowiem wigcej ma staran o nig niz o role
i gospodarstwo wogole. Uwaza chudobe¢ swa za madre stworzenia*
maj¢ce pare zamiast duszy. Gdy bydle sprzedaje, to nieraz z pla-
czem zegna si¢ z niem, blogostawi je, perswaduje mu, gdy zary-
czy na powrozie, co osobliwie robig kobiety za ukochanemi krow-
kami i to nietylko wtedy, gdy potrzeba zmusi gospodarza sprze-
da¢ bydle, ale gdy nawet chorobliwy stan jego, staro§¢, zniewala
go do spieni¢zenia tegoz. Wogdle obchodzenie si¢ z bydtem jest
bardzo tagodne, poufate nawet w pewnym stopniu.

Dla bydta $§wigca wianki stluzace do okurzania go przy pier-
wszem Wwyganianiu na wiosn¢ na pasze¢, tudziez w chorobie i po
ocieleniu krow. Dla bydta $§wigca bagnigta, tj. palmg, jalowiec,
ktokocing'(ktokoczke Staphylea pinnata) i wierzbe iwe, a dla koni
cising (krzew).

Wszelkie bydle sprzedaja z powrozem dla szczeécia. Powrdz
ten, najlepszy z tyka lipowego, t. zw. tyczak, podaje si¢ przez
teb bydlgcia po trzykrotnem zrobieniu kota z bydlgciem przez
sprzedajacego z zyczeniem : »zeby warn Pan Bodég dat, Mat-
ka jego Naswientsza«. Kupujacy spluwa trzy razy, wyrzu-
ca parg groszy na szcze¢Scie, przyczem uwaza, aby orzel centa
nie padl na wierzch, boby bylo nieszczgscie ; dlatego rzucanie
dotad si¢ powtarza, dopdki grejcar (napis warto§¢ monety oz-
naczajacy) na wierzch nie padnie.

Przed stajnia stuzaca (gdy krowa lub Swinia) lub stuzacy (gdy
wot lub kon) oblewa kupione bydle woda przez teb do trzeciego
razu, przyczem gospodarz spluwa trzy razy, moéwiac: na psa
uroki, i zaprowadza do stajni, sam mu pierwszy raz zaktadajac
siana; §wini za§ sama gospodyni daje pierwsza strawe¢, wprowa-
dziwszy ja do chlewa. Swinie zywig zwykle w chlewkaéh i bar-
dzo rzadko pe¢dza na pole.

Dorastajacy synowie kmiecy, stuzacy czasem pastuchy, trzy-
maja sobie kilka baranéw dla zarobku.

1. Lecznictwo ludowe. Pod wzgledem lecznictwa najwigc
jeszcze panuje migdzy ludem przesadow i zabobonow, lubo juz
i teraz wzmaga sig zaufanie do lekarzy i weterynarzy. Najogra-
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niczensi z ludu poznaja nikczemne oszustwo »wrézow« (Wro6zow)
i podla przebieglos¢ tych, co radza, — bo tak nazywaja w tych
okolicach chtopow leczacych. Lekarza z miasta atoli niechetnie
sprowadzaja, bo moéwia: »trza mu duzo dac¢, a chto wi(é),
czy to co pomoze; lepi pdde do chtopa co radzi; ta
cho¢ nic nie pomoze, to cho¢ tyle nie weznie, co
dochtér, a chtop tyz czasem jak kdému pomoze, dzie
komu nic, jak i dochtodr.«

Roslin w okolicy rosnacych, tak dzikich zi6t jak i ogrodo-
wych kwiatéw i warzyw, jakotez i liSci drzew owocowych, uzywa
lud pospolicie na lekarstwa i to na wszelkie zewngtrzne choroby,
a po czesci i wewnetrzne. Ziele, to snopek spory réznego ga-
tunku zi6t i traw, te tylko wyjawszy, ktoére na kazdej murawie
znale§¢ mozna; S$wigci si¢ je 15 sierpnia co rok w tym celu,
aby leki lepiej skutkowaty; Swigcenie musi si¢ corocznie powta-
rza¢ i to wszystkich ziét, bo przeszitoroczne nie maja juz zadnej
mocy ;wszelako ziola nie uzyte, a Swigcone nalezy spali¢, a nie
wyrzuca¢ na $mietnik, »bo to grzych«. Jest to zreszta powsze-
chnem mniemaniem, ze nie tak lekarstwo, jak szcz¢$liwa godzina
leczy chorobeg, dlatego tez niewiele zwracaja uwagi na dobor
lekarstw; krotka modlitewka o dobra godzing i zegnanie ran sa
gtowng przy leczeniu rzecza.

Na skaleczenie i wszelkie rany uzywaja liSci miek kich
drzew, tudziez zi6t i traw ; gtowna tu role odgrywaja liscie olszy
i §lazu. Ktada je $wiezo zerwane i co chwila odmieniajg.

Swieze topuchy, tudziez zebrane na $w. Jana Chrzciciela i za
strzecha uschnigte, przez catly rok dobre sa na bol brzucha.
W innym celu, na inng chorobe¢, nie uzywaja ich.

Na b6l zotadka pija wodke z pieprzem, migta pieprzowa,
a niekiedy z centurya, albo tez smarujg brzuch ttustoscia, tj. sadtem.

Na przeczyszczenie zotadka uzywaja olejku rycynowego
tub senesu.

Na puchling wskutek przebicia, najcz¢s$ciej nogi, u
p okrzywy zgawki, ktéora nalezy nasamprzod utluc na miazge,
nastepnie oktada¢ rang¢. Ro6wniez pomaga na to smola z mastem
zmieszana, ziemniaki tarte, liScie $luzowe, olszowe i orzechowe
(orzechu wtoskiego).

Na bolaczki, ktore zowia »obierzkami* (obiera¢), przy-
ktadajg najczegsciej stare sadlo.
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Na b6l zegbow okadzaja si¢ ziotami, niekiedy kadzidtem ko-
scielnem, kurzg fajk¢ z kminkiem, trzymajag wodke lub »harak«
w ustach, ktada na zab sucha $liwke¢ z pieprzem.

Na fluksye, opuchnigcie dzigsel lub ich krwawienie uzywaja
odwaru z szalwii, zmieszanego z octem i miodem, lub szalwii
ugotowanej w mleku. Odurzajg si¢ takze parag z odwaru Ilulka.
W tym. celu gotujg lulek, rozpalaja do zaru cegle, wylewaja
nan mocny odwar lulka, a nad parg wywiezujaca si¢ z cegly,
trzymajg otwarte usta.

Na gtowe, tj. na b6l glowy najpowszechniejszem lekar-
stwem jest u ludu tutejszego woda zimna ; oproécz tego uzywaja
czgsto krochmalu rozpuszczonego, chrzanowych lisci, chrzanu tar-
tego z octem ; przyktadaja macierzank¢ moczona w occie lub
wodce, spirytus kamforowy, samag wodke, a nadto dobrze jest
tez na glowe okurzy¢ sie rézag, 15. sierpnia §wigcong 1 spalié
gosciec, ktory jest w glowie.

Spalenie goséca odbywa si¢ na wszystkich bez wyjatku cze-
$ciach ciala, na ktore si¢ dluzszy czas cierpi. Spalenie na siwym
papierze zapomocg prochu strzelniczego na krzyz lub wedlug
sztuki spalajacego utozoneg'o Inu (przedziwa), nad chora czescia
ciata trzymanym, — tworzy cala t¢ sztuke, ktorej nie kazdy moze
probowac; nie umiejac bowiem zaklaé, moze si¢ staé niezrgcznym
i chorego wigkszych nabawié cierpien.

Jezeli boél gltowy, mdto$ci i nudnosci pochodza =z uroku,
trzeba uroki spedzic. W tym celu rzucaja do szklanki peinej
zimnej wody trzy razy po trzy zarzgce wegielki drewniane. Je-
zeli te wegielki dobrze syczaty i opadly na dno szklanki, jest
to dowodem, ze kto§ rzucit na chorego uroki. Wtedy nacieraja
ta woda choremu czoto, skronie i piersi i daja mu nieco napié
si¢ tej wody, a reszt¢ wody wylewaja za drzwi tam, gdzie si¢
obracaja na zawiasach.

Na porost wlosow uzywaja wody, w ktorej gotuja paleczki
(gtowki) chmielu.

Wielka niemoc odpe¢dzaja w ten sposodb, ze stawiaja male
dziecko przy drzwiach i zacinaja siekiera w powietrzu ponad jego
gtowka, albo tez owijaja najblizszy krzyz przydrozny koszulka
takiego dziecka.

Na zapalenie pluc stawiaja pijawki lub banki, tudziez
puszczajg krew.

Na kaszel i bol w piersiach, tudziez na chrypke pija wodke
ze stopiona stoning lub roztopionem mastem, albo tez mleko z taz
omasta.
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Na bol gardta ptluczg je mocnym kwasem buraczanym.

Na oczy uzywaja wody zrddlanej, niekiedy aptecznej wody
niksowej, cze¢Sciej sadta borsuczego, lisiego, stroju bobrowego ;
przyktadaja barwinek moczony w wodzie przez 9 dni na glowge,
aby zprowadzi¢ kottun, ktory S$cigty przez kapucyna i do jamy
obok kos$ciota si¢ znajdujgacej wrzucony przywraca oczom zdrowie.

Réz¢ w oczach spalaja choremu Inianemi kulkami.

»Luszczke na oczach« =zapuszczaja sadtem migtusowem
lub miodem trzmieli.

mNa frybre¢ czyli zimeg, czyli ograszke, trzgsa wice
lub zimnic¢ — tak bowiem nazywaja febr¢ — nalezy trzy
sliwki suszone, lecz na wiosne¢ zerwane, na proch starte, z woda
wypié, albo tez napié¢ si¢ wodki z pieprzem lub z prochem strzel-
niczym, i odby¢ potlmilowag przechadzke, nie stajac nigdzie w dro-
dze, lecz ciagle krokiem sporo i§¢, a o zimie nie myslec.

Takze trzy muchy z woda wypi¢, dobrze jest na frybre
(frébre) ; rOwniez pomag'a picie wody, w ktorej moczyt si¢ korzen
gltogu (rézy dzikiej) przez 9 dni; suszona macierzanka, na proch
starta, zalana wodka, odpedza takze zimnicg. W jakiej za$ iloSci
zazywacé nalezy tych lekarstw", to juz zalezy od gustu stabego ;
zwykle starsi chcac by¢ jak najpredzej zdrowymi, uzywaja owych
lekéw w znacznych dawkach. Ograsz k¢ gubia takze »przez
odnoszenie«; gotuja barwinek z mlekiem; chory bierze gar-
nuszek z tym odwarem, wychodzi z domu, a odszediszy kawatek
drogi od domu, wypija ten odwar, rzuca garnuszek po przez glowe
poza siebie, nie ogladajac si¢ wraca do domu, ale inng droga
i wchodzi do domu innemi drzwiami, a gdy drugich drzwi nie
ma, to oknem.

Na bezsenno$¢ pija $wigcona wode i jedza mak.

Na glisty dajg dzieciom kwasnicg, tj. kwas kapus$ciany.

Strupy na glowie u dzieci smarujg starem sadlem, stoning,
takze $mietanka,

12. Zabobony. Chuchng¢ w zamek koScielny przed wscho-
dem stonca, to si¢ we $nie mocz z pewnoS$cig zatrzyma.

Gdy si¢ choremu chuchnie do ucha i méwi podczas tego
pacierz, wnet wyzdrowieje chory, chyba zZe chor 08¢ jest
$miertelna.

Koszulg z chorego nalezy zawiesi¢ rano przed wschodem
stonica na figurze, aby si¢ choro$§¢ do kogo innego przejela.



Miodu od pszczot nie trzeba dawaé choremu, bo gdyby
umartl, poginelyby pszczoty.

Zab wyrwany rzuci¢ na piec lub wlozy¢é we wegiet lub
w §cian¢ kos$ciota, — to juz nigdy nie uczuje si¢ bolu zebow.

Po zachodzie stonica nie mozna juz niczego pozyczacé, boby
byto nieszczescie, tudziez wtedy, gdy krowa si¢ ocieli.

Umartego nie trzeba wiezé na cmentarz kobyta, boby porzucita .

Gdy wyjezdzajacemu lub idacemu na targ albo w dalsza
jakowaz podréz przejdzie droge kobieta, to wysyta si¢ chlopca,
wogole mezczyzng, ale najlepiej mtodego, aby on odszedt tg
droge, zeby nie byto jakiego wypadku nieszczgsliwego.

Gdy zajac przebiegnie drog'e, bedzie nieszcze¢scie; trzeba do
domu powrdcic.

Kot przebiegajacy droge zwiastuje szczeg$cie.

Gdy wychodzacy z domu potknie si¢ tuz przy progu, to
moze si¢ wroci¢, bo mu si¢ nic nie uda:

Aby by¢ zawsze mocnym, trzeba si¢ tarzaé, gdy si¢ pier-
wszy raz na wiosn¢ usltyszy grzmot i nosi¢ przy sobie kamien
piorunowy P)

Gdy kukajaca kukutke po pierwszy raz w roku si¢ styszy,
pytaja si¢ jej o dtugos$¢ zycia i rachujg, ile razy zakuka, co oz-
nacza liczbe lat zywota od tej chwili poczawszy.

Gdy kto styszy po raz pierwszy w roku kukujaca kukutke,
a ma przy sobie pienigdze, bedzie je mial caly rok, a gdy ich
wtedy nie ma, nie bedzie ich mial przez caty rok.

Aby przez rok krzyze nie bolaly, nalezy opasaé si¢ bylica
na $w. Jana Chrzciciela.

Aby slonce nie opalilo, nalezy si¢ my¢ $niegiem marcowym.

Wtosy nalezy strzydz tylko podczas nowiu, tj. gdy ksigzyca
przybywa.

Ostrzyzone wtosy nalezy pali¢, a to dlatego, aby ich ptaki
nie zbieraly na gniazda.

Dziecka nie nalezy odtaczaé¢ od piersi w kwietniu, boby sig
predko zestarzato; roéwniez nie nalezy go odlacza¢ w porze je-
siennej, gdy liscie z drzew opadaja, boby w»przyodziew a«
z niego szybko spadata.

* Kamienie piorunowe, kamyczki piorunowe, indziej strzatki
piorunowe, palce i pazurki dyabelskie sa to belemnity. Lud uzywa ich
w celach leczniczych i dla zabobonu.



Aby dzieci¢ dobrze spalo, kropia posciel jego $wieconag
woda; wlewaja ja takze do kapieli; rowniez daja ja pié¢ star-
szym dzieciom.

Gdy dzieci¢ miewa bolesci, powiadaja, ze je pewnie mie-
sigczek przeszedl. Dlatego uwazaja na to bardzo, aby
swiatlo ksi¢zyca nie padato na §pigce dziecig. A jezeli cierpi z po-
wodu niego, to stawiaja na oknie szklanke¢ peina wody, aby
ksigzyc w niej utonal, albo tez wyrzucaja zafajdanag pieluche
na dach.

Proznej kotyski nie nalezy kotysa¢, boby dziecko umarto.

Wierza w ink luza, tj. w pieniadz wprowadzajacy inne
pieniadze =za soba, ale tego samego rodzaju, tj. inkluz gulden
sprowadza guldeny, inkluz piagtka pigtki, inkluz setka setki itd.

Kto zaptaci za towar inkluzami, to po schowaniu pie-
niegdzy uciekng mu wszystkie pieniadze.

Gdy si¢ $nig wszy, to pewne jest bogactwo lub jaki zaszczyt.

Gdy si¢ $ni krzyz, ogien, woda, to pewne jest nieszczg¢$cie
lub choroba w tym domu.

Aby zlodzieja przyciagnaé, przylepia si¢ kartki do kota
miynskiego.

Gdy dwu ksigzy rownoczes$nie w kosciele podniesie Przenajsw.
Hostyg, bedzie nieszczgscie.

Gdy ksiadz przyjedzie z NajSw. Sakramentem do chorego,
a kon grzebie noga, to chory umrze,

Gdy sowa wieczorem da si¢ stysze¢, to wnet kto§ umrze
w sasiedztwie.

W  poniedziatek nie nalezy zaczynaé¢ roboty, bo to dzien
feralny, niepomyS$lny.

Gdy dziewczyna dostanie co$§ w podarku nie do pary, to
nie wyjdzie za maz.

Aby dziewczyna si¢ podobata, myje si¢ w mleku, serwatce
lub w poptuczynach mlecznych.

Aby zlodziej drzat jak liscie osiczyny, zacina si¢ na czczo
w Swigto osike podczas dzwonienia.

Aby pijakowi wodke obrzydzié, trzeba mu si¢ daé¢ napié
wody, w ktorej moczyt si¢ przez 9 dni szelag =znaleziony na
cmentarzu.

Gdy si¢ dziewczeta nie moga wydaé, niech zlapiag nietope-
rza czyli gacka, odtamia mu szponki i kluja nimi tego, za kogo
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chca pdjs¢, najlepiej jest odbyé te czynnos¢ w dni szalonel
podczas tanca.

Siekier¢ chowa si¢ pod t6zko, gdyz ona wzbrania przystepu
ztemu duchowi

Pochwalenie lub podziwianie czego$ z inwentarza Wwrozy
niechybne nieszcze¢$cie, dlatego nie pokazuje si¢ nikomu, gdy co
jest pigknego w oborze, lub przynajmniej winien ogladajacy spo-
gladna¢ sobie na paznogie¢ wielkiego palca, aby nie urzekt
bydlecia.

Kazde bydle ma swoja taske (tasicg) niby aniota stréza ;
gdy sie ja zabije, bydle samo wnet u ginie.

Kiedy dym w kuchni, to nie mozna mota¢, ani go r¢ka
ktoci¢, boby si¢ bydto bodto.

Gdy zaktadajacy gospodarstwo kupi bydlg,nie moze juz
nic a nic wigcej rownoczesnie kupi¢, boby mu si¢ zlewiodto.

Gdy kury jaja bez tupy (tupiny) puszczajg, przerzucaja je
przez wierzch domu.

Gdy pierwsze jaje, ktore mtdodka, tj. kura mtoda, zniesie, da
si¢ ubogiemu, to jastrzab nie zrobi szkody w drobiu.

Gdy kura pieje jak kogut, wrozy nieszczegscie. Taka kure
rzeba zabi¢ lub sprzedaé¢ natychmiast.

Kto zabije jaskotke, lub zniszczy jej gniazdko, temu krowy
krwig doi¢ si¢ beda.

Gdy krowa mleko roni, trzeba zawiaza¢ koniec fartucha.

Gdy krowa kilka razy latuje bez skutku, nalezy ja zapro-
wadzi¢ na granic¢ wsi do wotlu, a zostanie natychmiast cielng.

Gdy si¢ krowe latujaea przeprowadza przez wode, nalezy
a woda pokropi¢, co chroni ja od urokow.

Krowie po ocieleniu nalezy da¢ wody, w ktorej gotowaty
si¢ ziota poswigcane na Matke Boska Zielna.

Jezeli nasadzi si¢ kur¢ na jajach, gdy ludzie idg ttumnie
z kosciota, wtedy wyciska¢ si¢ bgdg spiesznie kurczeta z jaj.

W ogoérki nalezy potozy¢ peto, azeby si¢ wiagzatly.

W len nalezy wetknaé¢ miotlte, aby go ludzie nie urzekli.

Aby si¢ kapusta w glowy rozrosta i byta biala, stawia sig
w nig konska czaszke, w rzepg¢ garnek, tozsamo w rozsadg, aby
byta tadna.

Pajeczyny nie nalezy omiataé, boby si¢ groch nie udat.

*) tj. w Zapusty.
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Przed wschodem stonca obiedz nago zboze, to ani wrdbel,
ani zadna gadzina si¢ go nie chy ci (chwyci).

Gdy si¢ masto nie chce zrobi¢, to si¢ wktada ndéz do kieszeni.

Aby kot domu pilnowal, ucina mu si¢ ogon i kladzie pod
prég domu.

Gdy wrona kracze, bedzie nieszczgs$cie.

Gdy grad pada, mozna go odwr6ci¢ wyrzuceniem lopaty,
pociasku lub gryzieniem go.

Aby grad zboza nie popsul, zakopuje si¢ cztery ewanielie
na polu.

Aby chmury odwrodci¢, przewraca si¢ brong.

Olcha jest czerwona, bo jak $§w. Michat skaleczyl dyabta,
to daybet uciekajac do piekta, z bolu musiat odpoczaé¢ i stanat
na olszy, ktora zakrwawit.

13. Wyobrazenia religijne. Kazdy czlowiek ma swojag gwia-

zd¢ opiekuncza. Dobremu czlowiekowi gwiazda opiekuncza $wie-
ci jasno.

Gdyby cztowiek chciat si¢ dowiedzie¢, ktora jego gwiazda,
i zgadywatby, to gdyby trafit na swoja gwiazd¢ opiekufcza,
umartby wkroétce.

Gwiazda spadajgca zwiastuje $mieré temu, co ja widzial.

Kometa zwiastuje zaraze¢, pomor, gtéd lub wojne.

Dusze dzieci niezywo urodzonych lub zmartych bez chrztu
nie idg do nieba, lecz dostajg si¢ do miejsca, gdzie wprawdzie nie
cierpia zadnych mak, lecz nie doznajg tez zadnych radosci i nie
ogladaja Pana Boga.

Topielec jest to cztowiek chudy, catkiem obrosty czarnymi,
dtugimi wlosami; on wcigga kapigcych si¢ w bezden wodna,
gdzie ich dusi.

Dyabta (d yebta) wyobrazajg sobie w postaci murzyna
z rogami i z ogonem, ziejacego ogniem z geby, albo tez w po-
staci czarnego kota, psa lub barana.

Gdy na drodze wiatr zakrgci kurzawg, powiadaja, ze to dya-
bel tanczy ; na odpe¢dzenie jego robig na drodze krzyzyk laska
lub kijem.

Smieré wyobrazaja sobie ,w postaci wysokiej, chudej, kosci-
stej kobiety w bieli.



Cztowiek po $mierci pojawia si¢ w postaci dacha, straszy,
napomina i na dobra droge¢ naprowadza.

Ogien czcza 1 szanuja i zowig go: »§wigtym ogie-
niaszkiem«. Dlatego grzechem jest plu¢ w ogien.

Kto idzie w tyl, ojca, matk¢ pcha do piekta.

Bi¢ ziemig¢, kij przed sobg pcha¢ i chodzi¢ wstecz, jest
grzechem.

14. Wyobrazenia kosmologiczne 1 metereologiczne. Stonce,
ksiezyc, gwiazdy sg to $wiatta, ktore P. Bog dla ludzi umiescit
na sklepieniu niebios.

Mleczna droga — to gosciniec prowadzacy do Rzymu. Dro-
ga ta szedl P. Jezus, wstepujac w niebo, a aniotowie prowadzili
Matke Boska do nieba.

Grad wyrabiaja planetnicy tj. mali chtopi, w lasach z lodu,
wynoszg go w powietrze i rzucajg na ziemig.

Czterech planetnikéw trzyma chmure ; jezeli ja utrzymaja, jest
pogoda ;jezeli nie moga jej utrzymac i puszczaja ja, to jest deszcz.

Dym idacy z komina wprost do gory oznacza pogode, a je-
zeli dym idzie na boki czyli roztazi si¢, bedzie deszcz.

Jaskotki wysoko latajace przepowiadaja pogode, a nisko
latajace 1 bijace skrzydlami o wode¢ zwiastuja slote.

Gdy komary lub pchty kasaja pod wiecz6or albo muchy
dokuczaja, bedzie nazajutrz deszcz.

Gdy wroble bardzo $wiergoca, bedzie deszcz.

Gdy kury ida wczesnie siedzie¢, bedzie pogoda, a gdy
chodza do pdznego wieczora, bedzie stota.

Gdy stonce zachodzi czysto lub gdy ksigzyc Swieci jasno,
bedzie pogoda ; gdy za$ $tonce zachodzi za chmurg¢ albo ksigzyc
znajduje si¢ w kole, bedzie slota. Gdy za$§ $tonce zachodzi krwa-
wo (czerwono), beda wichry.

Sucha so6l, stonina lub sadto, tudziez suche kamienie sa
zwiastunami pogody, a jezeli sa mokre, wilgotne, to bedzie stota.

Gdy wrony siadaja gromadnie po polach, czyli jak mowia,
gady si¢ ttuka, bedzie nazajutrz stota.

Gdy wilga krzyczy lub zabka zielona skrzeczy, bedzie
deszcz,

Gdy wrony w zimie siadaja na wysokich drzewach, Ilub
gdy gwiazdy w nocy bardzo si¢ iskrza, bedzie mroéz,
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Gdy wrdble siadaja po drodze i sa niespokojne, bedzie
zawieja.

15. Zwyczaje przy obchodzeniu $wiat, a) Adwent. Z pierwsza
niedziela adwentu, juzci¢ nie z zwyczaju ludowego, lecz z zarza-
dzenia kosciota, gluchnie muzyka w karczmie, $piewki wesote
i zartobliwe ustajg, dzieciom nawet skaka¢ starsi wzbraniajg, bo
»$w Katarzyna (25. listopada) klucze pogubieta, asw.
Jedrzej znalaz, zamknat skrzypce =zardz«.

b) Dzien §w. Lucyi. W dzien ten (13. grudnia) jada czaro-
wnice na pociaskach i ozogach na granic¢ wsi. Pociaski, posma-
rowane mascig czarodziejska, zamieniajg si¢ w konie. Na granicy
maja czarownice sprawy z czarnymi, tj. z czartami.

Od $w. Lucyi az do Bozego Narodzenia odktadaja na nale-
pie po jednym drewienku kazdego dnia, a w dzien Bozego Na-
rodzenia zostajacy w domu dla ugotowania jadta, gdy wszyscy
inni domownicy udaja si¢ do kos$ciola, roznieca z nich ogien,
warzac przy nim wode¢e w jednym garnku, poczem wktada do
niej szpilkami nabitag powazke, przykrywszy garnek szczelnie
nowa pokrywka. Wtedy czarownica, ktora te szpilki kola, przy-
chodzi i prosi o coskolwiek bardzo natretnie. Jezeli si¢ jej nie da
zadanego przedmiotu, to si¢ juz od niej raz na zawsze domownicy
uwolnig.

Od $§w. Lucyi poczynajac uwazaja ludzie na 12 dni naste-
pujacych az do Bozego Narodzenia i z pogody Ilub niepogody
tych 12 dni wrdozg na pogode¢ lub niepogod¢ dwunastu miesigcy
nastgpujacego roku.

U ludu istnieje przystowie; »Sw. Luca dnia przy-
rzuca«.

Kiedy na $w. Lucya mrdéz, to smaruj woz, tj. sanny juz
nie bedzie.

¢) Wigilija Bozego Narodzenia. (24. grudnia). Dzieci nie bije
si¢ w ten dzien, chociazby zasluzyty, boby je juz caty rok bic
trzeba.

Jesli kto jest wesoly w wilia, to caty rok bedzie takim,
dlatego dobrze jest napi¢ si¢ na kuras$.



Wogdle w owym dniu wystrzegaja si¢ wszystkiego, co jest
naganne, jak swarow, bitek, smutku, placzu, bo jakiego usposo-
bienia kto jest w wilia, takiego bedzie przez caly rok.

W wiliag porywaja jedni drugim pewne rzeczy dla szcze$cia»
rzetelniejsi oddaja je po Swigtach wsrdod Smiechéw i wesotosci.

Pozycza¢ w dzien ten nic nikomu nie lubig, osobliwie ko-
bietom, gdyzby pozyczajacemu przez caly rok si¢ nieszczes$cito.
Nawet ognia da¢ nie mozna, boby stonko kwiaty opalito, a cza-
rownica z ogniem dobre powodzenie domowi zabrala.

Stot, przy ktéorym ma byé spozyta wieczerza wilijna, obia-
dem zwana, zaScielaja powszechnie sianem, a koto stolu ktada
stome, ktéorej niewolilo zamiataé az po §wigtach, ktéore zowia go
darni, moze dla radosci, jaka powszechnie w tym czasie panuje
a moze dlatego, ze w tym czasie godzg nowg stuzbg. Oprocz,
tego opasujg stol powrostem, aby krety nie ryly, na co takze
dobrze ktas¢ kapelusz na denku.

Izbe¢ zamiatajg czysto, a wszyscy domownicy myja si¢ w tu-
gu. Matki myja dzieciom glowy i czesza je.

Wieczerzaja zawsze przy S$wiecy. Mise, ktdora z potrawa po-
daja na stoi, stawiaja na optatku,, aby si¢ zboze rodzito.

Utrzymuja tu, ze gdyby trzynascie osob bylo u stotu, mu-
siatby koniecznie kto$§ z nich w roku nastgpnym umrzecé.

Wieczerze rozpoczynaja modlitwg i tamaniem si¢ optatkiem.
Zyczen zadnych nie sktadaja. Lamaniu sic optatkiem szczegélny
skutek przypisuje tutejszy lud. Gdyby kto zbtadzil w lesie, nie-
chaj przezuwszy buty 1 wieche¢ z lewej nogi rzuciwszy precz,
przypomni sobie, z kim si¢ tamat optatkiem w wilia, a wnet
znajdzie droge.

Obiad czyli wieczerz¢ rozpoczynaja barszczem, a indziej je-
dza na pierwsze cebule i czosnek z chlebem (Rogi). Jedza,
wogobdle nastgpujace potrawy : barszcz, kapustg, kasz¢ jaglang,
kluski z makiem, ryz =z cukrem, kasz¢ hreczang z grzybami,
w Rogach =za§: cebule i czosnek z chlebem, kapuste z grochem,
ziemniaki, kasz¢ z §liwkami, kwasowke z grzybami, kluski, groch
i pierogi. Na ostatku jedza orzechy, jabtka $wieze lub §liwki go-
towane w wodzie.

Powszechny jest tu zwyczaj ogladania si¢ podczas wiecze-
rzy za cieniami na $cianach. Ktoby mial podczas wieczerzy dwa.



cienie na $cianie, nie doczeka si¢ przysziej wilii, wnet bowiem
umrze.

Po wieczerzy wychodza dziewczg¢ta z tyzkami na dziedzi-
niec i trzaskajg niemi; w ktorej stronie na to trzaskanie odezwie
si¢ pies, tam jest przyszly narzeczony.

Nastepnie dziewczeta wyciagaja zdzbtla. Jezeli wyciagnie ich
do pary, to wyjdzie w roku za maz, a jezeli nie do pary, to musi
jeszcze rok czeka¢ (R o g i).

Chtopcy rzucaja zdzbla do goéry ku tragarzom; ile Zzdzbet
utkwi na nich, tyle koép =zboza bedzie w przysztlym roku
(R o gi).

Zreszta w Iwoniczu nie robia z stoma zadnych' wieszczb ;
utrzymuja tylko, ze dobrze spa¢ na tej stomie i leze¢ na niej
przez S$wigta.

Ostatki wieczerzy daja bydtu, tj. krowom i wotom; kazdemu
bydlgciu trzeba da¢ po optatku. Koniom nic nie dawajg.

W Rogach dziewczeta idac na »pasterke«, rachuja po
drodze kolki w plocie;jezeli ktoéraz nich narachuje ich do pary,
to si¢ wyda w krotce zamaz.

Podczas mszy pasterskiej, w nocy z wilii na Boze Naro-
dzenie, wszelka woda w studniach, stawach, rzekach zamienia
si¢ w wino, jeno nie wiedzie¢, o ktorej godzinie cud ten si¢
odbywa.

Od wilii do Trzech Kréli nie przeda, bo Pan Jezus w tym
czasie nauczal.

Jezeli na wili¢ jasno, to w stodole ciasno.

d) Dzien Bozego Narodzenia (25. grudnia). Ktoby w dzien
Bozego Narodzenia pierwszy spotkal czlowieka w kozuchu, do-
stanie wrzodow.

W ten  dzien nie nalezy robi¢ odwiedzin, bo tylko czaro-
wnice szukaja w tym dniu szcze$cia.

Gdy ubogi przyjdzie w ten dzien do chaty, nieszcze$cie
trafi te chate.

Gdyby Boze Narodzenie wypadto w piatek, trzeba jesé
mi¢so, boby inaczej nie miato si¢ zdrowia.

Wieczorem zaczynaja chodzi¢ kolgdnicy i szopkarze. O zna-
nym Mazurom turoniu nic Podduklanie nie wiedzga. Szopki



nazywaja iwoniccy gospodarze «batamutami«. W Iwoniczu
zaczynajg koledowanie od pie$ni, ktora jest nader charakterysty-
czna, bo zawiera spis nazwisk wszystkich rodzin, w Iwoniczu
zamieszkalych, préocz jednego zmyS$lonego nazwiska (tj. Rajchli-
cki). Pies$n te¢, ktorag $piewaja na nute: »Pasterze biezeli,
utozyt przed 75 laty organista miejscowy Stanistawski,
o czem juz dzi§ malo kto wie. Z rodzin, w tej kolgedzie wymie-
nionych, nie ma obecnie tylko Stojakoéw, Marmurdow iJa-
roniod w. Niektére nazwiska powtarzaja si¢ w tej pie$ni, gdyz
niejedna rodzina rozdzielita si¢ na kilka gatezi, np. Kandeferow
jest kilkunastu. Pie§n ta jest nastgpujacal):

Gospodarze mili, dzisiaj w nocny chwili,
Pan Bog z nieba zestany,
Z Panny narodzony, w zlobku potozony,
- - Ach, cud to niestychany!
P6dzmy mu oddaj2) wszytcy chwale,
Witajmy to dziecigtko mate,
Bo¢ to jest Pan nad Pany.

Najprzéd my z Iwoncza®), od dolnego konca,
Pospieszajmy z darami:

Rajchel zpod kosciota, niech drugich zawola.
Co z dobrymi gartami4).

A potym jak z gory, tak z dotu,

Niech jidg wszytcy wraz pospotu,
Nie z préoznymi torbami.

Jaron, Jakubowicz, Kennar, Jozefowicz,
Telesz, Rygiel z Prugarem,

Barud, Maternowski, Smarecki, Turowski,
Gtadysz, Pyter z Kielarem,

Kandefer, Marmur z Grzegorczykiem,
Kinel i Ptaza, Pyter z Cwikiem,
Szafranski, Wnek z Krukarem.

Mtynarz i Kaszycki, Szajna i Rajcblicki?).
Gierlach i Nycz z Nowakiem,
Kandefer, Kowalski, Szopa i Szatkowski,
Kedzierski ze Stojakiem,
Brendza6, Such, Szuster i z Boczarem,
Niziotek, Gazda i z Kielarem,
Tomkiewicz ze Switakiem.

*) Podaje ja takze Dr. E. Janota, Lud i jego zwyczaje, Lwow,, 1878. Str. 44.
sj Zamiast: oddaé. — s) Zamiast: Iwonicza. — 4) Zamiast: gardiami.
6 Nazwisko zmys$lone. — ¢ Bryndza.
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Trygar za$ z Gladyszem, Szmyd i Litwin z Ryszem,
Nycz, Krukar i Markowski,
Trzeba i Baruda, Olbrycht, Boczar, Buda,
Jozelezyk, Wyzykowski,
Frydrych, Bold, Krupa, Mikosz z Klara,
Aszlar, Drozd dostana gandziarg’),
Tak powiedzial Huczowski.

Jeszcze tu brakuje, niech kto porachuje,
Ze Zajaca niestaje,

A Michny drugiego, takie Brzezinskiego,
A ¢6z to za hultaje !

Bystrzycki, Sip z Dyrgngiem i Lag,
Rodzinka takze z nimi dzie§ wlaz,
Zygmunt ich powydaje.

Gazda i Rajchlicki, dla tej dziecineczki,
Niech jida ze skrzypcami.

Matusz Jozefowicz, Szubrowi tez powiedz,.
Niech jida z cymbatami.

Zagrajcie Panu wszytcy wdzigcznie,

A on was za to w niebie wiecznie
Umiesci z aniotami.

Od Bozego Narodzenia do Trzech Kréli nie odbywaja sig
wesela, bo wtedy Pan Jezus po weselach chodzil, a ze §w. Szcze-
panem koledy wznosit; dlatego tez lud mowi :

»Szczepan z Janem po koledzie chodzial,
A Pan Jezus tyz do niego si¢ nagodziat«.

Jezeli Boze Narodzenie po lodzie, to Wielkanoc po wodzie,
a jezeli Boze Narodzenie po wodzie, to Wielkanoc po lodzie.
Na Boze Narodzenie przybe¢dzie dnia na wolowe wylezenie.

e Dzien §w. Szczepana (26. grudnia). Rano w dzien
Szczepana idzie parobczak boso ze stoma, ktéra przez Swigto
Bozego Narodzenia koto stotu lezata, do sadu i wigze nig drzewa
owocowe, aby dobrze i obficie rodzily.

W oba te $wigta o poinocy gadaja do siebie wszystkie
zwierzgta, »bo tak w kantyczkach stoi«. Bardzo rozpo-
wszechnione jest podanie o gospodarzu, ktoéry chcac si¢ przekonad,

’) laska, dragiem.

SW.
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o czem woly rozmawiajg, poszedl do stajni i styszal, jak jeden
wol rzekt do drugiego: »Jedzmy, jedzmy! bo powieziemy
gospodarza na cmentarz«. Gospodarz ten umart rzeczywiscie
tejsamej nocy, a woly powiozly go do kosciota. Utrzymujg row-
niez, ze krowy chwala lub ganiag gospodarzy wedlug tego, jaka
im dano wilig.

Po sumie w dzien $w. Szczepana $wigci si¢ owies, ktory
miesza si¢ w koszu z innem ziarnem, przeznaczonem do siewu na
wiosng, aby si¢ dobrze udato.

Jezeli w dniu tym podczas $§wigcenia owsa S$nieg sypie, to
owies si¢ urodzi.

Tym owsem §wigconym obrzucaja ksigdza, gdy wychodzi z
kos$ciota; zwyczaj ten atoli ustaje, lecz za to bijg nim swawolni
parobczaki silnie dziewczeta, lecz takze i sucha rzepa, cebula,
grochem, bobem, a niekiedy i drobnymi kamyczkami i piaskiem.

Wieczorem ida gospodarze i parobcy z poganiaczami do
karczmy na »tapiguz« 1 tutaj zamawiaja gospodarze parobkow
na rok nastepujacy, dajac im kolgde¢ w pienigdzach. Gospodynie
za§ dziewkom, ktore chca mie¢ na stuzbie, zanosza kolgde do
domoéw. Oddanie w kilka dni koledy gospodarzowi wielkg czyni

mu zniewage,

f) Dzien $§w. Jana Ewanielisty (27. grudnia). W tym dniu
udaja si¢ ludzie do koS$ciola na $§wigcone wino i pija je jako le-
karstwo na b6l zgboéw 1 gardia.

g) Dzien Mtodziankéw (28. grudnia) uwazajg za nieszcze¢$liwy.
W dniu tym nie nalezy wychodzi¢ z domu, ani tez wybieraé sig
w drogg.

li) Nowy rok. W dzien ten wczas rano, bo juz o godz. 7.,
biedne podrostki, chtopcy i dziewczeta, albo pojedynkiem, albo
tez gromadnie chodza z torbami od domu do domu po szcz o-
drakach. Sa to mate, podtuzne bocheneczki chleba, podskrobki
albo poskrobki, umyS$lnie dzien przedtem =z resztek ciasta wy-
skrobanych =z dziezy pieczone. Dzieci te wszedlszy do domu i po
echwaliwszy Pana Boga,



»Na szczyn$cie, na zdiwvie, na ten Nowjr Rok!
Piekliscie boclmaczki, szczodraczki, dawajcie nam w skok!
A jak ni macie szczodraczkow, bochnaczkéw, dejcie chleba glanl)

Zapiaci wam sam Pan Jezus i ten $wienty Jan«.

Albo tez tak $piewaja :
»Piekliscie tu- szczodraki, bochnaki, powiadali nam,
Daliscie ich innym, dejciez tyz i néam;
Jak nie dacie szczodrakow, bochnakdow, dejcie chleba krom
Zapla¢i wam Pan Bog z nieba i ten $wignty Jan«.

Wtedy gospodarz albo gospodyni rozdaje im te szczodraczki»
a krewnym wpycha jeszcze do reki kilka centow.

Odchodzac $piewajsg :

»Dzigkujemy, dzigkujemy za koled¢ panie,

Niech tu Boskie mitosierdzie w tym domu zostanie!
Niech tu Jezus i Maryja w tym domu przebywa,
Niech tu temu gospodarstwu wszystkiego przybyw3-!*

Miejscami maza sobie parobcy twarz weglami i ubrawszy
si¢ w spddnice i okrywszy si¢ ptachta, chodza takze raniutko po
szczodrakach »dla §miechu«.

Gdy im szczodrakéw odmowia wyszedlszy za prog, wotaja:

»Zeby .warn sie rodzié? kakol i stoktosa,
Babie do podinosal«

albo
»Rosnij kakol, stoktosa,
Urwij babie pdinosa,
Dziadowi polgltowy,
Aby nigdy nie byt zdrowy!«
Albo tez zamiast dwu ostatnich wierszy mowia :

»Dziadowi potd..y,
By wyleciat na wirzch chatupy!«

Wieczorem zmieniaja slugi panow swoich. Odprawianie przez
starego gospodarza nawet ztego stugi odbywa si¢ zaw-
sze czule. Odchodzacy dostaje ¢wier¢ kolacza, a przy pozegnaniu
$ciska nogi gospodarstwu, przyczem nie obejdzie si¢ z obu stron
bez tez i szczerych zyczen. Po parobka gospodarz, a po dziewke

a) Albo : hram tj. krom, kromka.



- 74

g-ospodyni na dawng stuzbe¢ (miejsce poprzedzajacej stuzby)
i§¢ musi. Sprowadzonego stuge goszcza i zaraz wskazuja mu po-
$ciel.

Jezeli ktory stuga lub stuzaca odchodzi ze stuzby z gniewem,
to wychodzac z domu, nie zawiera drzwi r¢ka, lecz tylko przy-
piera je zadkiem, aby gospodyni nie dostata stugi.

i) Swieto Trzech Kréli (6. stycznia). Swigconego w ten dzien
kadzidta tj. jalowca i miry (zywicy) uzywa lud do okadzania
krow, gdy sa chore. Swigca takze monety srebrne i krede. Po-
Swiecang kreda piszg na drzwiach swego domu znane znaki:
K. -f- M. B. -f- i rok. Oprdécz tego $wigconej kredy uzywajg
przeciwko czarom i bolagczkom, ktére nig naokolo opisuja, aby
zgingly. Gdyby cztowiek stanat w takiem kole, dyabel nie ma
don przystepu i nic zltego nie moze mu zrobié.

Woda $Swigcong w wilig Trzech Kroli kropig dom, potem
wszyscy z niej troche¢ pija, aby dobrze spali.

Jj) Swieto Matki Boskiej Gromnicznej (2. lutego). W dzien ten
poswigcajg Swiece, gromnicami zwane; $wiece te robig gos-
podarze majacy wosk lub cechmistrze wiejscy. Gromnice te
ubieraja w wstazki lub owijaja w biatly papier. Pos$wigcanemi
gromnicami wypalaja krzyze na tragarzach. Gromnice zapalaja
w czasie burzy i piorundéw.

Dtugie sople u dachu dobrze $wiadcza na marchew, a jezeli
szry zl)pokrywa drzewa, bedzie urodzaj na owoce. Jezeli na Matke
Boske Gromniczng mréz, niedzwiedZz burzy swoja budeg, a jezeli
lagodnie na dworze, to ja poprawia. Dlatego tez lud powiada :

»Jak na Gromniczna mroz,

Laduj chlopie woz!

A gdy na Gromniczng z dachu ciecze,
To sie dlugo zima przewlecze.«

k) Dzien $w. Btlazeja (3. lutego). W tym dniu $wigca ksi¢za
jabtka i gruszki, ktérych Iud uzywa jako Ilekarstwa na bol
gardta.

') szron.



J .Dzien $§w. Agaty (5. lutego). W tym dniu $wieca chleb,
s6l 1 wodg. Chleb ten jedza przed innag strawa, a s0l 1 wodg
przechowuja, by niemi zasu¢ ogien dla ugaszenia pozaru.

1) Zapusty. Dni zapustne lud tutejszy stusznie zowie sza-
lonymi. W dnite muzyka gra w karczmie, w niedziele zapustna
dopiero po nieszporach. Gospodarze nawet idg do karczmy,
a gospodynie krzatajg si¢ koto sutej wieczerzy. W zapust ostatni
za kazda parg tanczy para dyablow, ktérych mozna widziec
przez desk¢ z trumny, mianowicie dziura, przez wybicie s¢ka
powstatg. Lecz trzeba by¢ przytem bardzo ostroznym i nie pa-
trze¢ dlugo, aby si¢ niestalo tak, jak jednemu parobkowi, ktory
patrzac tymze sposobem, widzial wprawdzie wszystkich dyabtow,
a nawet tego, ktory mna piecu zapisywal tanczacych na byczej
skorze, lecz skoro dyabel spostrzegl, iz mu si¢ przypatruje da-
robek, skoczyt do niego z pazurami i tak go zadarl, ze trzeciego
dnia z bolu i strachu umart.

Przed trzydziestu laty gospodarze i gospodynie czeSciej
i liczniej uczegszczali do karczmy na ostatni zapust, gdzie sute
wyprawiali uczty. Z owych dawniejszych czaséw utrzymata sig
nastepujaca piesn, S$piewana dotad przez gospodarzy iwo-
nickichl):

Ni-mdasz ci nic namilszego nad zapust kochany,

Rozweseli on kazdego, choéby byt stroskany.

Hoc zapusty! hoc wesoto, nuze dali, nuze wkoto,

Hoc w kloc, szturk purk, szczenk brzenk, brzmi2 wesoto!

Gospodarze mowia sobie : Chodzmy do karczmiska,
Juz my diugi poptaci¢li, da ndm gorzatczyska.
Hoc zapusty ! i t. d.

Parobcy sié tyz zmowili: Podzmy razem w kupie,
Bedzie dosy¢ wesotosci, a mato co w d ........
Hoc zapusty! i t. d.

Poganiacze mowia sobie : Razem my robicli,
Podzmy i my tyz do karczmy, cho¢ nas nie prosiéli.
Hoc zapusty! i t. d.

*) Pie$n t¢ podaje Dr. E. Janota, Lud ijego zwyczaje. Lwow, 1878. Str. 60.
Roéwniez podat ja za Drem Janota, X. WL Sarna, Opis powiatu Krosnienskiego.
Przemysl, 1898. Str. 111, — ale z opuszczeniem zwrotki Osmej, a z pewng prze-
miang zwrotki trzeciej.

2 Zamiast: brzmij.



— 76 —

Gospodynie stary zu”czaj w karczmie odprawiaja,
Suche syrki i gomotki w kieszynie pakuja.

Hoc zapusty ! i t. p.

Panna tyz jaka taka, pociagnawszy se smyka,
Na gorzatke gemba krzywi a dobrze ja tyka.
Hoc zapusty! it d.

Organista na zapustach, pochwaliwszy Boga,

Napije si¢ dobry wodki i przeje pieroga.

Hoc zapusty !1i t., d.

Ksiadz zakonny abo $wiecki zyje z Bogiem spoinie,
Cho¢ ostroznie i uwaznie, przecie i on golnie.

Hoc zapusty !'i t. d.

Szlachta w domu abo w miesSeie odprawia reduty,
Jedza, pija i tancuja, to zamiast pokuty.

Hoc zapusty! i t. d.

I dziad z baba pilno spiesza zapomniawszy ne¢ndzy,
Rozwiazuja swe wezelki z jalmuznych pienigdzy.
Hoc zapusty ! i t. d.

Szewcy tyz na ucho sobie pochyliwszy czapki,

Spiesza pilno do karczmiska na ludzkie okapki.
Hoc zapusty !'i t. d.

W zapusty nie przeda, aby ser nierobaczniatl.

m) Dzien $w. Macieja (24. luteg-o). Na §w. Macieja siejg roz-
sade, ktora nazywaja »maciejowka«.

n) Dzien §w. Grzegorza (12. marca). Sadzona w tym dniu
rozsada zowie si¢ »grzeg-orzowka«.

o) Niedziela Kwietnia. W tym dniu $wigca bag nietal),
tj. palme¢ czyli r6zdzke ; jest to wiagzka galgzi jatlowca, klokosiny
czyli ktokoczki (Staphylea pinnata), iwy 1 cisiny. Po o$wieceniu
pogonie z (poganiacz) wrociwszy z ko$ciota do domu, obcho-
dzi z bagnigtami trzy razy dom naokoto, uderzajac po trzy razy

’) Nom. sing, b agniec¢.



0 kazdy wegiel i omiatajac niemi katy i weglty, aby w domu nie
byto pchel, much i innego robactwa. Potem biezy do stajni
1 chlewa i omiata krowy 1 $§winie, aby si¢ ich zaraza nie chwy-
cita i zostawia je w stajni dla lepszego zabezpieczenia bydia od
zarazy. Bagni¢tami kadzg podczas grzmotdéw, bltyskawic i gradu.
To samo czynig dziewczeta z zielem i wiankami, ktore wktadaja
do rosnacej kapusty, cebuli, zyta i t. p.. aby je Pan Boég
ochronit przed nieszczeSciem.

p) Wielki Pigtek. W dzien ten myja si¢ i kapia przed
Switem dla zdrowia, gdyz w tym czasie Pan Jezus plynal
przez Cedron. Dzieci za§ bawig si¢ Judaszem, ktorym jest kot
w garnku z wiezy koS$cielnej na dot spuszczony.

W dniu tym nie przeda, aby Panu Jezusowi nie napaz-
dzierzy¢ do ran.

qg) Wielka Sobota. W tym dniu $wigca tarning i wtykaja
ja do grzadek z cebulg przeciwko kruczkom, t. turkuciom
podjadkom.

Woda w tym dniu §$wigcona zegnaja si¢, pija ja i kropia
nig pola i budynki.

Ttuszcz zebrany z rosolu, w ktéorym gotuja kielbasy i sto-
ning na Wielkanoc, poswigcaja w Wielka Sobote i smaruja nim
potem dojki krowom dla lepszego dojenia.

r) Wielka Niedziela czyli Wielkanocna. Kobieta, ktora
w czasie rezurekcyi nie obejdzie trzy razy naokoto kosciota, jest
czarownicg.

Swigcone sktada si¢ z jaj, chleba pszenicznego czyli t. zw.
paski, chleba zytniego, gotowanej stoniny i kietbasy, nastgpnie
z sera. masta, chrzanu, soli, octu i wina.

Skorupki z jaj §wigconych wynosza na grzadki zasiane roz-
sadg, aby krety jej nie ryly i zeby gasienice si¢ nie wigzaly.

s) Wilia $§w. Wojciecha (21. kwietnia). We wilig §w. Woj-
ciecha wloka czarownice powazki, tj. szmatki uzywane do cedze-



nia mleka, po ogrodzie tej gospodyni, ktéorej chca mleko,
popsuc.
Jezeli na $w. Wojciecha deszcz pada, bedzie wiele mleka.

t) Dni Krzyzowe. W te dni nie przeda, aby grady nie bity.

u) Zielone Swiatki. Jak w Nowy Rok po szczodrakach, tak
w Zielone Swiatki pastuchy chodza po jajach i koniecznie ich
dosta¢ musza, choc¢by wypadto je zwedzi¢ czyli ukrasé, gdyby
im gospodynie nie daty dobrowolnie. Jaja te biora z soba w pole
i jajecznic¢ sobie z nich smaza.

v) Boze Cialo. W oktawg Bozego Ciata $wigca wianki
a chrost (gatezie), ktorym przyozdabiaja ottarze, zabieraja do domu,
wtykajac go w kapuste i len dla ochrony od wszelakiej szkody.
W czasie catej oktawy Bozeg-o ciala nie piora bielizny, nie
ttuka w stgpie pecakdéw, aby gradéw nie bytlo.

w) Dzien §w. Jana (24. czerwca). W wilia $w. Jana opa-
suja si¢ bylica, aby krzyze nie bolaly przez caly rok a pa-
stuchy palg sobotki. Mianowicie zapalaja stos jalowca lub kupe
stomy i obnosza na zerdkach palace si¢ snopki lub stare maznice
po miedzach na okoto zboza, aby si¢ udato. Niekiedy sg i gos-
podarze obecni przy tem paleniu sobodtek i obchodzeniu zboza.
Koto Sanoka dziewczg¢ta w biale suknie ubrane i przystrojone
w wience, $piewaja pie$ni (jakie ?) i tancza koto ognia, jak mi
opowiadano w Iwoniczu, ale u Podduklan nigdzie juz zadnych
nie §piewaja pies$ni, a nawet palenie ognia idzie zwolna w za-
pomnienie i poniewierke.

O paproci utrzymuja, ze kwitnie o péinocy i ze kwiat jej
zerwany wielkie przynosi szczg¢écie czlowiekowi.

Swieze topuchy, w tym dniu zebrane i za strzeche wtozone,
sa dobrem lekarstwem na b6l brzucha.

x) Suchedni jesienne. Owocow nie nalezy zrywaé przed su-
chedniami, ani w suchedni jesienne, boby »drzewa wuschly*

przez zime.
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y) Dzien $§w. Michata (29. wrzesnia). Po $§w. Michale wolno
pas¢ bydlo i po otawie. Po §w. Michale rabig kapuste.

16. Usposobienie moralne i religijne. Szkota. Wiara w prze-
znaczenie, predestynacye, silnie podtrzymywana bywa przez zydow,
ktorzy wierzac w fatalizm, wpajaja swoje przesady w lud wiejski.
Pijanstwo nie jest u niego haniebng rzecza; owszem czasem si¢
upi¢, to nawet zdrowo wedtug pojecia ludu.

Kradziez, a osobliwie nierzad kobiet]) jest bezwzglednie
potepiany, przeSladowany, nienawidzony 1 surowo przez urzad
gminny karany. Niedawnymi czasy przed 40 laty, ucinano jesz-
cze nierzadnicy w karczmie wtlosy na klocu siekierg, a spolnik
zbrodni musiat trzymaé¢ przy tym akcie §wiec¢ i wraz z nig pod-
da¢ si¢ nadto chlostom 1 ztozy¢ pewna kwote pienigzng na
kosciot. Dzi§ tylko kara pieni¢zna i trzymanie $§wiecy przy ocze-
pinach nierzadnicy, odbytych w karczmie, wobec urzg¢du (takze
prawa) utrzymaty si¢; wszelako opinia publiczna jest dzisiaj
dotkliwa karg. Lud nadaje im rozmaite przezwiska, a dzieci nie-
$lubne zowie bekartami, be¢siami, najduchami, kop-
ciuszkami. Do takich dzieci przemawia lud zartobliwie:
»Twoéj tatus§ z gltabia spad i w maslance sié uto-
pi ét«

Religijne praktyki towarzyszg wszelkim czynnosciom wie§-
niaka, lecz zabobonow przytem petno; ale nie wida¢ juz teraz
przywiazania do »wiary ojcOéw« 1 czegsto ustysze¢ mozna wie-
$niaka mowiacego o schyzmie, gdy mu si¢ wspomni o przeslado-
waniach kosciota katolickiego: »Moze to i tamta wiara

dobra, kiedy wierzag w Boga i Jezusa, 1 dobrze
jim sié powodzi. Ktéz tam zreszta moze wie-
dzie¢, czyja wiara lepsza; moze jich lepsza jak

nasza, kiedy jim Pan Bo6g lepi daje jak nam, bo
jim (Moskalom lub Zydom) tyz musi Pan Bég blogo-
stawi¢, kiedy jich sié tak boja 1 takie bogactwa
maja (zydzi). — Oto $wiadectwo religijno$ci zaniedbanego
ludu.

Szkote uwazajg tylko za narzedzie do osiagnigcia majatku.
»Chtopcy moga si¢ wuczyé, — mowig — pisaé 1 ra-

*) Moralnie upadie niewiasty zowia zawitkami,



80

chowaé¢, co jim sié przyda, gdy jich we¢zng do
wojska; moga zosta¢ starszymi 1 wigcy jim beda
ptaci¢, ale dziewczynie <co po pisSmie? Dos§¢ ji,
gdy umié czyta¢ i na ksigzce Pana Boga chwa-
lic«k. Mimoto nie chcg posyta¢ dzieci do szkoly, gdy im w domu
do pasienia bydta lub do innej roboty sa potrzebne, chociaz
dzieci same z ptaczem prosza o pozwolenie chodzenia do szkoty.
Roztropniejsi wie§niacy czuja potrzebe szkoty coraz wigcej i przez
tagodne przedstawienie rzeczy tatwo dajg si¢ przekonaé o jej
pozyteczno$ci i posytajs dzieci do szkoty, chociaz do bydita mu-
sza naja¢ osobnego sluge.

Dzi§ lud chetnie juz czyta ksigzki, a przedewszystkiem takie,
ktorych tre$¢ zbliza si¢ najwigcej do gadek, ponizej zebranych.
Lekkie opisy krajow obcych, przypowieSciowo przedstawione
nauki, humorystyczne, dziwne i awanturnicze wypadki, zywoty
$wigtych, nie zapeinione litaniami cudow, zyciorysy znakomitych
os6b a lud mitujacych, — oto osnowa ksigzek, ktore lud tutejszy
chciwie czyta i poszukuje.

Charakterystycznym przymiotem tutejszego ludu jest tyle
stawiona go$cinno$§¢ polska. Niejedzenie postawionej potrawy
przez go$cia, — obraza gospodarza w wysokim stopniu. Nie za-
proszenie na uczt¢, odmoéwienie cz¢stujagcemu lub proszacemu na
gos$cing wywoluje zapamigtaty gniew, czgsto kilka lat trwajacy.

Chleb spozywany nazywa si¢ »darem bozym«. Gdy
okruszyna spadnie na ziemig¢, podejmuja ja skwapliwie i catluja
dla przeproszenia daru bozego za obraze.

Swary, ktétnie i gniew prowadza lud tutejszy do czestych
bitek, jak i indziej.

Prof. Bron. Gusta,wicz.



Kilka stow o Stowielicach pomorskich.

Zanim oglosz¢ obszerniejsza prace o Stowiencach, tym najdalej
dzisiaj na zachod wysunietym odtamie szczepu pomorskiego, widze
si¢ zniewolonym powiedzie¢ o nich tutaj stow kilka, a to celem spro-
stowania niektorych biednych twierdzen, zawartych w artykule dra
Nadmorskiego p, t. ,,Stowincy i szczatki ich jezyka“ (Lud, 1899,
zesz. 4, str. 320—336). Uwazam to za obowiazek tern wigkszy, ze
dr. N. zakwestyonowal, i to bardzo silnie, wiarygodno§¢ dat staty-
stycznych o ludnosci stowienskiej, zawartych w mojej ,,Statystyce
ludnos$ci kaszubskiej'l, czego nie tyle juz w interesie wltasnym, ile ce-
lem wyswietlenia prawdy, nie moge¢ pozostawi¢ bez odpowiedzi, rzecz
to bowiem za blisko nas dotyczaca, izby moglo by¢ obojetnern, czy
kto§ o niej napisze bialo, czy — czarno.

Rozpoczynam, od nazwy, ktéora w tej postaci, w jakiej podaje
ja dr. Nadmorski, nie jest ani polska, ani slowienskg. Dr. N. pisze
stale: ,,Stowiniec®, a przymiotnik ,stowinski“ Tymczasem
w mowie Stowiencow wyrazy te brzmig :,,S lovinc®, ,slovinstji®,
w polskiej za§ mowie ksigzkowej nie moga brzmie¢ inaczej, jak tylko
»Stowienie c“ ,stowiens ki“, podobnie jak stowienskim i ka-
szubskim formom , vine®, ,ko6rvinc“, i t. p. odpowiadaja polskie :
,wieniec“, ,kro wieniec“, i t. d Nazwa ludku pomorskiego
jest zreszta ta sama, ktéra nosi inny, pokrewny lud na potudniu
Stowianszczyzny: w Krainie, Styryi, Karyntyi i Przymorzu.

Ci tedy Stowiency maja swoje siedziby w poblizu morza
Battyckiego, pomigdzy jeziorem Gardzienskiem a Lebskiem w po-
wiecie stupskim (Stolpe) w dzisiejszej prowincyi pomorskiej. Jest to
ludno$¢ wytacznie ewangielicka, nalezaca do trzech parafii : smotdzin-
skiej (Schmolsin), gardzienskiej (Gross Garde) 1 glowczyckiej (Glo-
witz), w ktorych jednak stanowi zaledwie mata czastke mieszkancow.
Poszczegbdlne rodziny i jednostki znajduja si¢ nadto prawdopodobnie
i dzi§ jeszcze w niektoérych parafiach, n. p. w rowskiej (Konigl. Rowe).
Znajdowatly si¢ tam przynajmniej do niedawna.

Ludnos$¢ stowienska jest nieliczng pozostatoscia jednego z ludow
pomorskich, najblizszego Kaszubom i za jeden lud z tymi ostatnimi
powszechnie jest uwazang. Sami Stowiency zdaja sobie bardzo dobrze
sprawe¢ z blizko$ci pokrewienstwa swego z Kaszubami, z ktorych
niewielkim odtamem graniczg zreszta nad jeziorem Lebskiem bezpo-
srednio. Czeg$¢ tych Kaszubow nadlebskich nazywano dawniej od
charakterystycznego ich ubioru ,Kabatkami“. Dzi§ juz prawie nie-
ma tam kogo tak nazywaé, bo i ubidér stary wyszedl z wuzycia i
znaczna czg$¢ Kabatkéow wywedrowata do Ameryki, reszta za$, jaka
pozostala w ojczyznie, ulegta niemal zupelnemu zniemczeniu, Okoli-
czno$¢ ta nie przeszkadza jednak temu, ze nazwa Kabatkéw przy-
jeta sie u Kaszuboéw zachodniopruskich na oznaczenie zaréwno
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Kaszubéw nadtebskioh, jak i Slowiencéow. Tak samo tez nazywaja
w Prusiech zachodnicb i kraj ten miedzy rzeka Leba a jeziorem
Gardzienskiem, moéwi si¢ tedy: rmna Kabdtkach®, tak jak ,na Bébo-
kach* (tj. na potwyspie Helskim).

Mowa stowienska nalezy do jednej grupy narzeczowej z gwa-
rami kaszubskiemi, mianowicie do grupy pomorskiej. Od gwa-y
Kaszuboéw nadtebskich rézni si¢ ona tylko nieznacznie, w kazdym
razie nie wigcej, niz np. gwara zarnowska od rybackiej albo ktora-
kolwiek z gwar bylackich od Zukowskiej na obszarze mowy ka-
szubskiej w Prusiech zachodnich. Gléwna cecha gwar slowienskich
jest zebowo-wargowe v na poczatku wyrazdéw, rozpoczynajacych sig
w jezyku polskim od samogloski o lub u, np. voje (ojciec), vot (od),
vuorac (orac), vuogord (ogrod), vuovel (orzel), vuoho (oko), vu nevo
(u niego), vud (udo), vucho (ucho), miriin (uzda). Temu stowienskiemu
v odpowiada we wszystkich gwarach kaszubskich w = fi; woet
(ivuet (tet), woerac, (wiierac, terac), luoekoe (wukue, telete), wu mwo
(tu nene), wud, wuchoe, (buchte), wuzda 1 t. d.

Drobniejszych ro6znic, nawet na tym malym obszarze pomor-
skim, t.j. pomigdzy gwarami slowienskiemi z jednej a gwarami Ka-
szuboéw nadlebskich z drugiej strony, jest oczywiscie wigcej. Z pomig-
dzy tych réznic wpada‘w ucho przedewszystkiem odmienne trakto-
wanie pierwotnego i, ktore Stowiency, podobnie jak Bylacy i Ry-
bacy helscy, zamienili na [/, podczas gdy Kaszubi wymawiaja je,
jak obuwargowe w = ii. Tak np. Stowiency mowia: lava (tawa),
laska (taska), vulamic (utamacé), Leba (Leba), chalepa (chatupa), lako
(tyko), Kaszubi za§ w Izbicach, Zarnowskiej it. d.: tava, tutamic,
chahepa, teba, tako.

Siedziby Stowiencéw rozciagaty si¢ niegdy$ na znacznie wig-
kszym obszarze i zajmowaty caty kraj, znany w historyi Pomorza
pod nazwa ziemi Stupskiej i Stowienskiej, na ktorg skladaly sie
mniej wigcej dzisiejsze powiaty: stupski (Stolpe) i stowienski (Schlawe).
Podobnie atoli, jak inne ziemie pomorskie, z wyjatkiem znacznej
czg$ci Pomorza gdanskiego, ulegta i kraina Stowieficow zupelnemu
niemal zniemczeniu, zwtaszcza gdy mowe¢ kaszubska, wyrugowang
juz ze wszystkich innych agend zycia publicznego, poczg¢to usuwacé
gwaltownie nawet z kosScioldw a wprowadza¢ na jej miejsce jezyk
wylacznie niemiecki. Jeszcze na poczatku biezacego stulecia mowa
stowienska utrzymywata si¢ w przeszto stu miejscowosciach powiatu
stupskiego; w r. 185&, w ktéorym uczony rosyjski, A. Hilferding]l),
bawit w tamtych stronach, juz tylko w trzydziestu; wreszcie w r.
1889, w ktoérym ja gromadzilem moje wiadomosci o liczbie ludnosci
stowienskiej, zaledwie w dwudziestu kilku wioskach.

Nie trzeba przytem mniemaé, zeby niedobitki stowienskie,
znajdujace si¢ w tych dwudziestu kilku osadach w stabej, czgstokro¢
znikomej mniejszosci, byli to ludzie, pod wzgledem narodowym
u$§wiadomieni. Nie nalezy nawet przypuszczaé, zeby mowa rodzinng

1) A. Hilferding. Ostatki Stawjan na juanom bjeregu Baltijskawo morja, Peters-
burg, 1862. str. 7—38.
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postugiwali si¢ stale, zeby bodaj, modlac si¢, pacierz codzienny od"
mawiali w swym ojczystym jezyku. Przeciwnie, wielu z nich juz
przed dziesi¢ciu laty, acz pochodzenia swego S$wiadomi i mowg sto-
wienska wtladajacy wcale jeszcze biegle, rozmawialo nawet z naj-
blizszymi, zwtaszcza z pokoleniem mtodszem, przewaznie po niemiecku,
wielu mowg¢ ojczystag przez nieuzywanie jej znacznie zapomniato,
wielu wrecz taito si¢ z jej znajomoscia, a wszyscy, z wyjatkiem
nielicznej garstki starcow, modlili si¢ juz tylko po niemiecku.

W kazdym razie z dochodzen moich wynikto, ze liczba Sto-
wiencow, t j, osob, nietylko pochodzenia stowienskiego, bo tych sa
dziesiatki tysiecy, ale wtadajacych jeszcze mowa stowienska, wynosita
w r. 1889 okoto 1700 dusz, z ktoérej to liczby wypadato na Smotdzin
okoto 100, na Stojecin okoto 200 dusz.

Dwie cyfry ostatnie, nie mogac wdawaé si¢ tutajw dalsze
szczegotowe wyliczanie, przytoczylem umys$lnie dlatego,ze o nich
to wtlasnie wyrazit si¢ p. N., iz sa, ,bez warto$ci“. O ile to surowe
orzeczenie uwazaé nalezy za ,,warto§ciowe®, zobaczymy nizej, poniewaz
jednak p. N.. na innem znowu miejscu swego artykutu, oznajmia z cata
pewnoscig siebie, nie probujac zreszta wcale uzasadni¢ swego
twierdzenia, ze ,,Ramutt podaje w swej Statystyce ludnos$ci ka-
szubskiej prawie wszedzie za wielkie liczby*“, a zarzut ten doty-
czy juz nie dwu, ale tysiaca kilkuset miejscowosci, wypada nam
koniecznie zastanowi¢ si¢ wpierw nad tem, czy i o ile dr. Nad-
morski jest kompetentnym do wydawania jakichkolwiek, 3 zwlaszcza
tak ogodlnikowych sadow w tym przedmiocie.

Co do mnie, nad zebraniem dat statystycznych o ludnos$ci ka-
szubskiej pracowatem intenzywnie siedem lat, przewegdrowatem zie-
mi¢ kaszubska wielokrotnie w najrozmaitszych kierunkach i przy
pomocy okoto dwustu wspolpracownikow, zamieszka-
tych na. Kaszubach, zgromadzilem materyat statystyczny, od-
noszacy si¢ do tysigca kilkuset miejscowosci, a obejmujacy kilkana-
$cie tysigcy cyfr szczegdétowych. Uwzglednitem przytem nie ty[ko
to wszystko, co bylto dotychczas o Kaszubach drukowanem, ale
nadto caty niedrukowauy materyal statystyczny, zebrany w spisie
urzgdowym w r. 1890. a udzielony mi w odpisie przez krél. B uro
statystyczne w Berlinie. Niezadawalajac si¢ informacjami, udzdela-
nemi mi przez osoby prywatne, postaralem si¢ o urzgdowe wykazy
parafialne ze wszystkich niemal parafii kaszubskich, a te, ktorych
mi brakto, otrzymatem w odpisie z Konsystorza biskupiego w Pelplinie.
Rozestatem w interesie pracy mojej po calych Kaszubach tysiace
listow, kwestyonarzy i blankietow konskrypcyjnych, a kazda po-
szczegblna cyfre, dostarczona przez jednego wspoOlpracownika, kon-
trolowal wspotpracownik drugi, czgsto i trzeci. Zrobilem tym  spo-
sobem wszystko, co tylko zrobi¢ si¢ dato, w kazdym razie bez po-
roOwnania wigcej, anizeli dotychczas wogoble robiono na tem polu, bo-
nie mowiac juz o Kaszubach, niwie, od kilku lat dosy¢ wprawdzie
modnej, ale do niedawna zgola prawie nieznanej, niema dotad ani
jednej okolicy Polski, ktéorej ludnos¢ zostataby obliczong w sposoéb
tak szczegdlowy, przy udziale takiej liczby pracownikow, przy za-
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stosowanra wreszcie takiej kontroli wzajemnej, jak to wtasnie dzigki
pomocy szerokiego grona przyjaciél moich i znajomych, powiodto mi
si¢ uczyni¢ z Kaszubami w ,Statystyce ludnosci kaszubskiej*.

Opowiedzalem w krotkosci, w jaki sposob wykonalem moja
pracg, — osadzenie jej nie do mnie nalezy. Zaznaczam tylko tyle*
ze sad, jaki wyglosit w Ludzie p. Nadmorski, jest najzupeiniej od-
osobnionym. Licznych ocen mojej ksiazki nie moge oczywiscie przy-
tacza¢ tutaj nawet w wyjatkach; wystarczy, gdy podam urywek
z recenzyi ks. Poblockiego, autora ,,Stownika kaszubskiego®. Ze zaa
przytaczam zdanie tego wtaSnie autora, to czyni¢to nie tylko
z tego powodu, ze ks. P. jest sam Kaszuba z pochodzenia, mieszka
na Kaszubach i zna dobrze znaczna cz¢s¢ ziemi kaszubskiej, ale
takze dlatego, ze pisarz ten jest wprost fanatycznym przeciwnikiem
pogladu mego na odrgbno$¢ kaszubszczyzny od polszczyzny. Kto
zna choc¢by jeden z niezliczonej juz dzi§ masy namig¢tnych artykulow
ks. Poblockiego, wymierzonych przeciwko mojej osobie, ten chyba
nie posadzi go o szczegdlniejsze wzgledy dla autora ,Statystyki®,
0 ktorej to ksiazce pisze on migdzy innemi oto tak :

»...Jednem slowem, jestto dzieto bardzo sumiennie opracowane
1 pod rozmaitym wzgledem cenne, a przytern ciekawe, ze czyta sig¢
jednym tchem, jakby jaka pongtna opowiesc.

,Lat wiele pracowal p. Ramutt nad ta ksiazka, a mimo to
dziwi¢ si¢ trzeba, jak jeden cztowiek moégl podota¢ tak ogromnej
pracy. Po czgSci dokonat autor spisu na wtasng reke, chodzac od
wsi do wsi, od parafii do parafii, po czgsci zasiggal informacyi od
powaznych osob, osobliwie u ksigzy.

»Z piszacych o Kaszubach nieznam nikogo, coby z wigksza
przychylno$cia i mitoscia pisal o Kaszubach, nad p. Ramutta. Ta
zyczliwo$¢ ciggnie si¢ przez wszystkie pisma jego, jak ni¢ czerwona
1 wyczyta¢ ja mozna prawie na kazdej karcie jego dzieta. Mowi
jednak przyslowie, ze milos¢ jest $lepa, i ta to milo§¢ wielka
sprawia, ze przy¢miewa niekiedy sad p. Ramulta o Kaszubach i ich
narzeczu. Pomimo zarzekania si¢ bowiem, iz zupelnie pominie sprawe
narodowms$ci Kaszubow, gorszy si¢ widocznie, ze jedni w spisie
urzedowym zapisali si¢ jako Kaszubi, drudzy jako Polacy.

,Co powiedziawszy, o$wiadczam z naciskiem, ze dzielo p. Ra-
multa nie na krytyke, ale na jak najwickszag pochwale zasluguje
i zyczy¢ nalezy, aby si¢ znalazlo w reku wszytkich wyksztatcenszych
Polakow, zwtlaszcza na Kaszubach” (Gazeta gdanska z d. 2. maja
1899, nr. 52).

Do powyzszych stow ks. Poblockiego winienem dodaé od sie-
bie, ze jezeli moje przedsigwzigcie, majace na celu zliczenie ludnoS$ci
kaszubskiej, uwienczone zostalo nienajgorszym rezultatem i wo gole
przyszto do skutku, to zawdzigczam to przedewszystkiem moim
wspolpracownikom, ktorzy dostarczyli mi przewaznej cz¢sci cyfr
szczegdiowych. To tez jezeli p. N. twierdzi, ze w ,Statystyce” mo-
jej podane zostaly ,prawie wsze¢dzie za wielkie liczby”, ta-
zarzut ten dotyka prawie wszystkich moich towarzyszoéw



pracy, ktéorych gléwny zastgp stanowia duszpasterze kaszubscy,
wymienieni w przedmowie do ,,Statystyki®“ po imieniu i nazwisku.

P. dr. Nad. w pracy swojej p. t. ,,Ludno$¢ polska w Prusach
zachodnich®“ (Warszawa, 1889, odbitka z Pamietnika fieyograficzne;/o0)
podat liczbe¢ Kaszubow w powiecie chojnickim i starogardzkim na
:2'000 dusz, podczas gdy w rzeczywisto$ci jest ich w sa-
mym chojnickim przeszlo dziesig¢é¢ razy tyl'e. W kilka
lat pozniej, w artykule p. t. ,Die Sprache der baltischen Slaven*
(Blitter, fiir pommersche Volkskunde, 1896), dr. Nadmorski, nie od-
wotujgc zreszta niedawnego swego twierdzenia, utrzymuje znowu,
ze w r. 1890 bylo Kaszubow w samym powiecie chojnickim
27.000, podczas gdy rok przedtem miato ich by¢ wedlug niego i w
chojnickim i w starogardzkim tylko 2000.. Ta nowa cyfra jest
atoli rowniez falszywa, jest bowiem — za wysoka. W dodatku p. N.
powiada, ze opiera si¢ na wyniku spisu urz¢gdowego z r. 1890,
w rzeczywisto$ci jednak spis ten nie wykazat niczego podobnego
ani nawet w przyblizeniu Podobnie razaca nieznajomos$cia stosunkow
kaszubskich odznaczaja si¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu
cyfry, dotyczace innych powiatow. Nie mogac zapuszczaé si¢ tutaj
w rozbiér ich szczegdlowy, wspomng tylko, Zze w r. 1889 nic
jeszcze p Nadmorskiemu nie bylto wiadomem o ist-
nieniu Kaszubdéw w powiecie cztuchowskim,jakkolwiek
ludno$¢ kaszubska mieszka tam zwarta masa i dochodzi do 12’000
dusz.

Czy wobec tego dr. Nadmorski, ktéory nie zadal sobie trudu
obliczenia ludnos$ci bodaj w jednym przysidotku, a w kombinacyacb
swoich, opartych na cudzym materyale, nieuwzgledniajacyeh zreszta
osad poszczegdlnych, ale tylko cale okregi, mylit si¢ o cate
powiaty 1 o0 cate dziesiatki tysigcy dusz, co przy
liczbie 202,000 Kaszub6w stanowi sumy niestychane, — na pod-
stawie takiej oto znajomosci stosunkéw kaszubskich miatl prawo
wyrazi¢ wyz przytoczony sad o rezultacie zmudnych i drobiazgo-
wych dochodzen paru setek osob, zamieszkalych na Kaszubach?

Tyle w odpowiedzi na ogodlnikowa uwage dra Nadmorskiego,
jakoby-w ,,Statystyce ludno$ci kaszubskiej“ podane zostaty .,,prawie
wszedzie za wielkie liczby'. Przechodze¢ teraz do Stowieficow, o
nich bowiem glownie chodzi w artykule niniejszym. Jak juz nad-
mienitem, dr. N. odmawia datom moim, odnoszacym si¢ do ludnosci
. stowienskiej, wszelkiej warto$ci, twierdzi natomiast, ze ogdlna
liczba Stowiencow nie wynosi juz nawet 109 oséb. A poniewaz lu-
dno$¢ ta zamieszkuj¢ jednak jeszcze wedlug twierdzenia samego p.
Nadmorskiego ,kilkanascie wiosek™ (cho¢ nawiasem moéwigc, w gra-
nicach przez niego podanych, nie mieéci si¢ ich tyle), $rednio wy-
padatoby ich na jedne wie$, z ktorych nie jedna liczy przeszto
1000 mieszkancow, zaledwie... kilku Slowiencow !

Postaram si¢ zaraz udowodnié, Ze obraz stosunkéw tamtejszych,
jaki nam przedstawia dr. N., nie odpowiada zgota rzeczywistosci,
chociazby jednak i byl prawdziwym, nie ujmowaloby to jeszcze
wcale warto$ci moim cyfrom Oto bowiem p. N. nie wspomnial ani



jednem slowem o tem, ze moje daty statystyczne odnoszg,
si¢ do stanu rzeczy zr. 1889, sa =zatem starsze od daty
bytnosci jego w Smoldzinie o catych lat dziesigé, a w pracy staty-
stycznej data dokonanego spisu jest rzecza najwazniejsza,
tem wigcej w statystyce ludno$ci slowienskiej, dla ktérej kazde
dziesigciolecie roOwna si¢ calej epoce u innego, szczg$liwszego narodu.

Ze bowiem -od r. 1889 smutne nad wyraz stosunki tamtejsze
znacznie jeszcze si¢ pogorszylty, ze poczucie odrgbno$ci narodowej u
Stowiencow jeszcze wigcej zaniklo, rdznice etniczne migdzy nimi a
Niemcami jeszcze wigcej si¢ zatarty, a liczba o0s6b, wladajacych
mowa stowienska, jeszcze bardziej si¢ zmniejszyta, tego nikt, zna-
jacy tamte strony, nie inoze zaprzeczy¢, a ja sam zaznaczylem to
kilkakrotnie w mojej statystyce W przeciaggu tych dziesigciu lat
legto przedewszystkiem w grobie cale najstarsze pokolenie, ktore
mowito wytacznie albo przynajmniej przewaznie po slowiensku i
niejako zmuszalo mtodszych od siebie do postugiwania si¢ mowa
ojcow 1 dziadow. Szczerby za$, powstate przez ubytek tych starcow,
moglo zastapi¢ tylko w matej mierze pokolenie najmtodsze, nad
ktorego zniemczeniem pracuja od kolebki, bo od wudzielenia chrztu,
rozmaite instytucye publiczne, jak kos$cidl, szkola, podzniej wojsko
it. d, a przedewszystkiem samo wspoOétzycie z Niemcami
i brak jakichkolwiek usitowan, majgcych na celu
podtrzymanie odr¢bnosci narodowej.

Jakkolwiek jednak ws$réod najnieprzychylniejszych warunkow
liczba Stowiencéw, zamiast wzrastaé, zmniejsza si¢ gwaltownie z
kazdym rokiem, nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze cyfry, po-
dane przez dra Nadmorskiego, nic odpowiadajg wcale rzeczywistosci,
bardzo smutnej i wprost rozpaczliwej, ale jeszcze nie w tym stopniu
jak to przedstawia dr. N., ktory przyjrzal si¢ stosunkom tamtej-
szym bardzo tylko powierzchownie. »Nalezy bowiem wiedzie¢, ze
gdzie, jak gdzie — pisz¢ w ,Statystyce® na str. 215—216 — ale
wtasnie w tym zapadlym kacie krainy pomorskiej poszukiwania,
majace na celu zebrania dat statystycznych o narodowo$ci mieszkan-
cow, natrafiaja na jak najwigksze trudnosci. Wobec czeéciowo juz za-
tartych, czegScia z nieubtagana sita zacierajacych si¢ znamion odre-
bnosci narodowej, wypadaloby chyba zajrze¢ tutaj do kazdej nie-
mal chaty i pyta¢ sig, a pytaé¢ dobrze, kto jest Kaszuba czy
Stowiencem albo raczej kto moéwi po slowiensku lub po kaszubsku.

Podkreslitem slowa ,pyta¢ dobrze“ nie bez racyi, spotkaé
si¢ bowiem mozna w tych stronach bardzo czesto ze smutnym ob-
jawem, ze ludzie wstydza si¢ czy boja przyznad
do swego pochodzenia. Oryentowanie si¢ w stosunkach
miejscowych jest jeszcze o tyle trudniejszem, ze kazdy Stowieniee
czy Kaszuba nadlebski, niemal bez wyjatku, mowi réwnie dobrze
po niemiecku, jak po kaszubsku. A poniewaz tag obcag mowa postu-
guje si¢ poza domem, zwlaszcza w miejscach publicznych lub wobec
ludzi obcych, nietatwo go odréznisz od ,,Pomra“ t. j. od Niemca
pomorskiego. Przed Niemcem, jezeli ten w dodatku jest urzednikiem,
nie przyzna si¢ taki nasz Pomorczyk za zadna cen¢, Zze mowi takze
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po baszubsku. To samo moze réwniez spotkaé Polaka, jezeli nie-
zrecznie wezmie si¢ do rzeczy i1 niezna ani gwary ani obyczajow
kaszubskich.

Zobaczmyz teraz, w jaki sposob zabrat si¢ dr. N. do groma-
dzenia dat statystycznych o Stowieficach. On sam o tem opowiada
nam tak : ,W lecie b. r. bawilem kilkanas§cie dni pomigdzy
Sto wincarni, w pierwszym rz¢dzie dla zbadania
zabytkoéw stowifiskich w archiwum koSciota smoldzyn-
skiego, a w dalszym, zeby poznaé gwarg¢ stowinska z ust ludnosci
samej“. A gdziez poszukiwania statystyczne? — zapyta kazdy.
Niema o nich stowa. Dr. N. sam tedy przyznaje, ze badanie sto-
sunkéw narodowosciowych nie bylo celem jego wycieczki. Nie byto
iby¢ nawet nie moglo, bo ,kilkanascie dni”, chocby je
wylacznie na ten cel poSwigcono, to troch¢ za krotki przecigg czasu
na stwierdzenie stanu rzeczy w kilkudziesigciu, chocby tylko juz
w kilkunastu wigkszych i mniejszych wioskach, w ktéorych niedobitki
stowianskie, tongce formalnie w zalewajacem je morzu niemieckiem,
kryja si¢ juz nie tylko ze swa narodowos$cia, jezeli wogbdle moze
by¢ o niej tutaj mowa, ale nawet ze znajomos$cia j¢zyka ojczystego.
Tu istotnie ,trzebaby chyba i$¢ od chaty do chaty i pyta¢ a pytaé
dobrze.,.”

Dr. N. utrzymuje np., ze w Smotdzinie, w ktérym przed
dziesigciu laty bylo jeszcze okolo sto osob, wtadajacych mowa sto-
~ifaska niema juz obecnie ani jednego Stowienca. By¢é moze..,
Nie bytem tam w r. 1899, niec moge¢ zatem twierdzi¢ ani tak ani
owak, niemniej jednak orzeczenie p Nadmorskiego pomimo catej
stanowczos$ci nie przekony'wa mnie wcale. To¢ na takie poznanie
stosunkow cho¢by tylko w7 jednym Smotdzinie, roztozonym
na obszarze trzech mil kwadratowych, na samo
choéby objechanie licznych jego przysiétkow, z ktorych np. B,owek
(Eieine E(v:e) oddalony jest od Babkn (livmhke) cate cztery
mile. potrzebaby kilku dni czasu. A gdziez kilkanascie innych
wsi? Co6z dopiero mowié, jezeli tych ,kilkanascie dni“, spedzonych
w tamtych stronach, pos$wiecil p. Nadm. ,w pierwszym rzedzie®
badaniem archiwalnym, ktore przykuty go do jednej i tejsamej
miejscowos$ci i zmuszaty przesiadywaé w domu nad odczytywaniem
i ]rzepisywaniem starych re¢kopisow, miasto obracaé si¢ migdzy
ludzmi i v chodzi¢ z nimi w jaknajszersze i jaknajblizsze stosunki.
Czyz wobec tego bylo mozliwem zapoznaé si¢ blizej z mieszkancami
cho¢by jednego tylko Fmetdzina, liczacego, okoto 2000
dusz irozrzucor ego. jak juz powiedzieliSmy, na obszarze
paru mil kwadratowych?

Jest tedy? rzecza calkiem jasna, ze p. Nadmorski nie robit
sam, bo i nie mogt robi¢, zadnych specy alnych poszukiwan staty-
stycznych i ze wrademosci, jakie nam komunikuje o Stowiencach,
opierajg si¢ na tem jedynie, co gdzie =zastyszal Iub wyczytal.
Dobrze przynajmniej, zewy mienil nam swoich informatoréw i zrodta,
z ktéorych czerpal, gefyz mozemy je skontrolowaé. Z miejscowych
informowali go ks. Neumeister, pastor smoldzinski, i p. Stadtmeister,
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nauczyciel w Klubach, obaj naturalnie Niemcy, nieumiejgoy ani po
stowiensku ani po polsku, co za§ najwazniejsza, a co sami stwier-
dzaja w lezacych przedemng ich listach, — obaj niezna jacy
dostatecznie stosunkow miejscowych. Pragnac bo-
wiem, juz w ciagu druku , Statystyki“, mie¢ o Stowiencach dane
$wiezsze od moich z r. 1889, zwroécitem si¢ do obu wymienionych
pandéw z prosba o zakomunikowanie mi bodaj okragtych cyfr, od-
noszacych si¢ do ludnosci stowienskiej w parafii smoldzinskiej, obaj
jednak odpowiedzieli mi zgodnie, ze wykonanie tego =zadania
byloby dla nich za trudném, o$wiadczyli natomiast gotowo$¢ uzy-
czenia mi pomocy i utatwien, gdybym sam zjechal na miejsce i pod-
jat si¢ poszukiwan na wtasna regkel).

To sa zrddila ustne, miejscowe dra Nadmorskiego, — zajrzyj m
my teraz do drukowanych. Jest niem wytacznie artykutl dra
Tetznera : ,Die Kaschubén am Lebasee” (Globus, 1896, tom 70,
nr. 15—18). Owo6z przedewszystkiem dr. T., ktory bawil miedzy
Stowiencami w lecie r 1895, spisat spostrzezenia swoje nie tylko
w jednym, znanym dr Nadmorskiemu, ale w kilku innych
jeszcze artykutach, rozrzuconych po rozmaitych czaso-
pismach niemieckich?. I szkoda, Zze p, N. nie zapoznal si¢ z nimi,
bytby bowiem niewatpliwie zaraz z dr. Tetznerem zmodyfikowat
znacznie swoje twierdzenia, mianowicie co do Kluk, glownej siedzi-
by Slowiencow.

Rzecz szczegdlna, ze z nazwa Stowiencoéw nie spotykamy si¢
u dra Tetznera wcale. We wspomnianym artykule w Globusie,
ktory stuzyt za Zrédlo dr. Nadmorskiemu, mowa jest zar6wno o
Stowiencach. jak i o Kaszubach nadtebsaich, zaré6wno jednak jed-
nych, jak i drugich dr. T. obejmuje wspdlna nazwa ,Kaschabea®,
dla odréznienia za§ od Kaszubow zachodniopruskich — ,Lebaka-
schuben®. Podobnie w dwoéch nastgpnych artykutach Dopiero w
ostatnim z nich (,,Die letzte Siaren-Insel in Pommern®) znajdujemy
matg wzmianke o Stowiencach. podang zreszta z pewnym niedowie-
rzaniem. ,,Wenn auf die alte Dreitheilung in Slowinzen, Kabatken
und Kas¢huben Werth gelegt werden konnte, so wohnen die erste-
ren in den Klucken®.

Jeszcze wigcej zastanawia, ze we wszystkich tych artykutach dr.
Tetzner utrzymuje stale, iz ,,Kaszubi nadlebscy* (t, j. Stowiency i
Kaszubi tamtejsi) 'zamieszkuja jedynie nastgpujace osady: 1) Kluki
(smotdzinskie, zeleskie i cieminskie), 2) Izbice i 3) Zarnowska, po-
niewaz za§ w tych dwu ostatnich mieszkaja Kaszubi, zatem na

‘) Nie mogac na razie korzysta¢ z uprzejmos$ci tych pandéw, pozostalem przy
cyfrach,moich z r. 1889, co wyraznie zaznaczylem w »Statystyce«. Nie. rozumiem
tedy, jak p. N. mogt -sprawe¢ przedstawi¢ tak, jakobym ja powotywatl si¢ na ks.
Neumeistra i p. Stadtmeistra, kiedy ja im dzi¢kuj¢ jedynie za samo ofiarowanie mi
pomocy, z ktorej ja jednak nie korzystalem wecale.

2) In der Kaschubei (Aus allen Weltteilen, 1897, nr. 10—11).

Die Klucken (Beilage mr Allgem. Zeitung, Miinchen, 1897. nr. 188—190).

Die letzte Slaven-Insel in Pommern (Wissenscliaftl. Beilage der Leipziger
Zeitung, 1897, nr. 127).



obszar jezykowy stowienski przypadalyby tylko owe trojakie
Kluki. O istnieniu ludno$ci stowienskiej w innych wioskach dr.
Tetzner nie wspomina w zadnym ze swoich artykutow. Pozwalam
sobie zapytaé wobec tego, na jakiej podstawie dr. Kadm. p;',jfbw-
stawia moim danym relacy¢ Tetznera, jako pewniejszag i doklad-
niejszg, skoro sam w trzy lata po Tetznerze stwierdzit iV,o ine
Stowiencow nie tylko w samych Klukach, ale nadto w ,kilkunaofca“
innych wioskach ?

Z nazwa Stowiencow spotykamy si¢ u dra Tetznera po raz
pierwszy naprawde dopiero w pracy p t ,,Die Slowinzen und Lebaka-
schuben“ (Berlin, 1899), ktoéra wlasnie opuscita pras¢ drukirska.
Jak widzimy, autor odr6znia tu juz w samym tytule Slowiencow
od Kaszubéw, a przytem, jak si¢ zaraz przekonamy, rozszerza zna-
cznie terytoryum pierwszych. Nie czyni jednak tego wprawdzie odrazu,
bo np. na str. 27. czytamy, ze ,mit eigenen Augen®“ skonstato-
watl, ,dass gegenwairtig das Kaschubische auf Czarnowske,' (Jiese-
bitz und die Klucken beschrinkt ist, letztere aber noch als sio-
winzisches Dorf gelten kdnnen“, a wigc to samo, co juz czytaliSmy
w dawniejszych jego artykutach. W miar¢ atoli, jak ksigzka sig
drukowata (druk trwat dwa lata), poglebialy si¢ tez i rozszerzaly
wiadomosci dra Tetznera o obszarze mowy stowienskiej. Juz bowiem
na str. 100. czytamy: ,Kreis Stolp. Yon Stolp gehdren der Spra-
che nach Garde, Schmolsin uud ein Teil des
Glowitzer Kirchspiels den Slowinzen“ Nadmieniam,
ze Wielka Grame, o ktorej dr. Nadmorski nam powiada, ze liczy
juz tylko ,kilku“ Stowiencow, dr. Tetzner nazywa wyraznie ,s 1o-
winzisches Dorf Grross Giarde“, a poniewaz wie§ ta liczy
przeszto P200 mieszkancow, chyba tedy dla kilku niedobitkow
stowienskich nie nazwalby jej par. excellence — stowienska...

Z urzgdowej relacyi pastora miejscowego z r. 1092, powotlanej
u dra Tetznera na str 108, dowiadujemy sie nadto, ze nawet w
R owie (Konigl, und Adlig Rowe), dwu wsiach, potozonych jeszcze
bardziej na zachod, bo juz poza jeziorem Glardzienskie m,
ludzie wyzej 60 lat rozumieja jeszcze po stowiensku. Lepiej i chet-
niej poszukawszy, anizeli to uczynil szanowny pastor rowski,
ktéry w urzgdowem sprawozdaniu do rejencyi usitowal najwidm -
niej zatrzeé¢ wszelki §lad istnienia mowy stowienskiej w swej parafii,
znalaztoby si¢ niewatpliwie i wigcej Stowiencow i nie. tylko pomig-
dzy starcami 60-letnimi. A tak samo i w wielu jeszcze innych
wioskach,

Najwieksza 1 najprzyjemniejsza niespodzianke zachowal nam
dr. Tetzner na koniec ksigzki. Oto bowiem na str. 2d6. przytacza
on ustep z listu prof. Lorentza, znanego slawisty, zajmujgcego si¢
wtasnie w tych czasach badaniem gwar stowienskich. Dr. Lorentz
stwierdza mianowicie, ze poza owemi kilkunastu wioskami,
w ktorych nawet dr. N. nie mogt zaprzeczy¢ istnienia Stowiencow,
ludno$¢ stowienska znajduje si¢ dzi§ jeszcze
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pin (Scliolpin), 3. Wysoka (Wittstock), 4. Rto al. Rotowo (Botten)
z przysiotkiem Btlotka (Blotken) 1 5. Czysta (Witthbeck). Nadto do
niedawna (1898. r) ludno$¢ stowienska zyta takze w Witkowie
( Vietkow).

Tak wigc na podstawie tylko tego, co konstatuja dr. Tetzner
i prof. Lorentz, przekonywamy si¢ dowodnie, ze obszar mowy
stowienskiej jest niemal dwa razy wig¢kszy od
tego, jaki podaje dr. Nadmorski. A przeciez ani dr.
Tetzner, ani prof. Lorentz, nie badali stosunkéw narodowos$ciowych
we wszystkie li wioskach tamtejszych, ale jedynie ten w tych,
a tamten w owych, o ezem $§wiadczy np. spis Lorentza (z r. 1898),
w ktorym brak Cztochowa (Schlochow), wymienionego jednak u dra
Nadmorskiego, jako majacego ludno$¢ stowienska jeszcze i w r. 1899.
Dalsze, skiupulatniejsze badania wykryja nam niewatpliwie istnienie-
resztek ludno$ci stowienskiej i w innych jeszcze osadach, oile oczy-
wiScie nieublagany los nie przerobi ich tymczasem na zupeilnych
Niemcow W kazdym razie Mykaz wiosek z ludno$cig stowienska,
zestawimy7 na podstawie najSwiezszych relacyi, odpowiada, pomimo
uply wu catych a cigezkich lat dziesigciu, niemal w zupelnosci wy-
kaze wd mojemu z r. 1889.

Tyle o obszarze jezykowym stowdenskim. Winienem jeszcze
nadmieni¢, ze ani ja, ani dr. Tetzner, ani prof. Lorentz, tem mniej
dr. Nadmorski, nie mozemy powdedzie¢ tego z calg pewnoscig, izby
w innych, niew ymienionych przez nas osadach nie byto juz wecale
Stowiencow; jest bowiem niewatpliwem, ze przedewszystkiem, po-
dobnie jak we wsiach ,,gburskich®, wiele jeszcze jednostek i rodzin
stowianskich kiyje si¢ migdzy ludzmi szaiwarcznymi, zyjacymi ,,pod
panem®, t.j.w osadach folwarcznych, w7 ktorych badanie stosunkow
naicdcwos$ciowych jest jeszcze wdeyej z losmaityeb wzgledow utru-
dnionem, anizeli w osadach wloscianskich.

Przechodze teraz do liczby ludnosci stowienskiej. Ile gtow
moze ona liczy¢é w roku Dbiezagcym, tego niewiem, gdyz w roku
biezagcym tam nie bylem, obstaj¢ jednak z calg stanowczoscig przy
obliczeniu mojem, zamieszczonem w ,,Statystyce ludnosci kaszubskiej*,
z ktorego wynika, ze liczba Stowdencow wynosita w r. 1889, okoto
1700 dusz. Obecnie dr. Tetzner i prof. Lorentz, nie widajac si¢ zre-
szta w szczego6ly, podaja cyfre 200, jako taczna liczbe ludnosci
stowienskiej w ostatnich latach. Ze cyfra ta jest za nizka, przeko-
namy si¢ zaraz nizej.

Atoli dr. Nadmorskiemu nawet cyfra 200 wydata si¢ za -wy-
soka. ktory pisze, ze ,niema StowLncow, mogacych sig¢
jeszcze porozumieé¢ wsw7ym jezyku, nawet stu!“ To
jest, liczac po 6 oso6b na famili¢, rodzin zaledwde kilkanascie. Obni-
Zywszy W ten sposob przesadnie skromng cyfr¢ Niemca Tetznera
o cale jeszcze nOW0, dr. Nadmorski oznajmia nam, ze w Klukach
jest juz tylko kilkadziesigt oséb. mowigcych po stowiensku, drugie
za$ kilkadziesiat wypada na kilkanascie innych wsi.

Aby wykaza¢ cala bezpodstawnos$¢ twierdzen p. Nadmorskiego
o liczbie ludno$ci stowienskiej nie tylko w r. 1889, ale nawet
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w chwili obecnej, t. j. r. 1899, nie potrzebuj¢ na szcz¢Scie, wyta-
cza¢ tutaj moich wtlasnych danych, ktoére dr. N. moégiby znowu
oglosi¢ gotostownie za ,falszywe* i ,bez wartos$ci“. Wystarczy mi
najzupeiniej powotaé¢ si¢ w tym wzgledzie na relacye dr. Tetznera
i prof. Mikkoli, z ktéorych wyniknie catkiem jasno, ze juz nie tylko
cyfra 100, ale nawet 200, jako taczna liczba ludnosci stowienskiej,
jest bez najmniejszej kwestyi za nizka i ze w samych tylko Klukach
zyje, dzisiaj jeszcze, przynajmniej drugie tyle osob wtadajacych
mowa stowienska. I tak dr. Tetzner powiada wprawdzie w powo-
tanym przez dra Nadmorskiego artykulel), ze w Klukach, liczacych
okoto (300 mieszkancow, ,leben noch einige, die kaschubisch spre-
chen®, z czego zdawaloby si¢ wynika¢ 1 co zapewne dato p. Nad-
morskiemu powo6d do jego twierdzenia, ze liczba Kaszubow (t. j.
Stowiencoéw) musi tam by¢ znikomo mata. Juz jednak w roku na-
stepnym dr. Tetzner uznat za stosowne zmodyfikowaé i to bardzo
znacznie owo swoje twierdzenie, oparte widocznie na pierwszem
wrazeniu, ktorego zreszta doswiadcza tam kazdy, zwlaszcza Niemiec,
nieznajacy mowy kaszubskiej. Oto bowiem z innego, chronologicznie
pozniejszego, dr. Nadmorskiemu widocznie nieznanego a specyalnie
Klukom poswigconego artykutu2), dowiadujemy si¢, ze ,von diesen
90 (Kluckener) Familien, unter denen sich ein Hausstand Zigeu-
ner befindet, sind nur die des Lehrers und des Gast-
wirts rein deutsch, eine andere (Hermann) ist halb kaschu-
bisch geworden“. To brzmi calkiem inaczej i tylko zdumiewacl sig
trzeba nad tern, jak to si¢ stato, ze w takich zniemczonych Klukach,
gdzie wedtug p. Nadmorskiego narodowos$¢ stowienska wydaje jug
jakoby ostatnie tchnienie, moégl catkiem niemiecki réd Keimannow
ztozony z 8 familii, z osdb zatem kilkudziesigciu, zosta¢ ,halb-
kauschubisch®. Musza tam zatem by¢ chyba i1 ,,echtkaschubische’
Familien®, ktore mowia po kaszubska (t. j. stowiensku). skoro zdo-
taty zestowienczyé¢ kilkudziesigciu rodowitych Niemcoéw. Ze za$
nawet rve familii Keiinanow, ktorg dr. Tetzner — z uwagi na jej
pochodzenie — nazywa tylko ,,potkaszubska®, mowa stowienska jest
dobrze znang, najlepszy dowod w tem, iz gltownym informatorem
prof. Mikkoli przy studyowaniu stowienszczyzny w Klukach byt
wtladnie jeden z tych ,,pdét-kaszubéw®“ — Jan Reimann3).

Jako wuzupelnienie relacyi dra Tetznera, przytaczam teraz
stowa prof. Mikkoli, na ktérego dr. Nadmorski powotuje si¢ wprawdzie
w artykule swoim kilkakrotnie, ale wazne jego oSwiadczenie w tym
wtladnie wzgledzie - przemilcza. Owo6z dr. Mikkola, Fin. profesor
jezykow stowianskich na uniwersytecie helsingforskim, ktory spe-
dzit pare miesigcy migdzy Slowiencami w lecie r. 1896, bawil tam
zatem znacznie dtuzej, anizeli dr. Nadmorski i nie dla studyoéw ar-
chiwalnych, ale dla badania zywej mowy ludnosci, z ktorg w tym
celu musial wchodzi¢ w jaknajblizsze stosunki, powiada o Klukach,

*) Die Kaschiiben am Lebasee, str. 231.
2) Die Klucken, nr. 188, str. 2.
s) Mikkola J. J. K izuczeniju kaszubskich gaworow (Petersburg. 1897), str. 2-3
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ze ,wszyscy tamtejsi starzy ludzie moéwia po baszubsku, mtodzi
zas$nie mowig, cho¢ rozumieja, gdyz nie chca mowic¢ swym oj-
czystym jezykiem®“. A wigc nawet mlodzi umiejga po stowiensku,
a tylko ,nie chca mowi¢“ swg rodzinng mowa, nie chca za$§ dla-
tego, bo niema nikogo, coby ich do tego =zachgcil 1 wszczepit
w ich serca mito$¢ swojszczyzny, bo niemajg zadnej literatury,
zadnej ksiazki, zadnego przewodnika duchowego, bo stowa kaszub-
skiego nie stysza nigdy juz nie tylko w/urzedzie i szkole, ale nawet
w kosciele od lat kilkudziesigciu, bo mowa ich jest mowa paryasow
wyszydzana 1 pogardzana na kazdym kroku. Ale z tego, ze si¢
wstydza swej mowy 1 ze si¢ kryja ze swojem pochodzeniem, nie
wypltywa jeszcze, iz by$Smy ich zaliczy¢ mieli do Niemcéw, bo sa
oni wprawdzie dzisiaj fabula rasa, na ktoérej los nienawistny moze
wypisa¢ litery niemieckie, ale moze tez jeszcze by¢ inaczej. Na
,harodu niwie dziedzicznej“ dzialy si¢ juz nieraz formalne cuda.

Postuchajmy wreszcie, co mowi o Klukach dr. Tetzner w naj-
§wiezszej] swojej pracy o Stowieficach: ,Zu den 550 Be-
wohnern gehdrt eine, meist abwesende, Zigeunerfamilie, die deutsche
Familie des Lehrers und Gastwirts und,sonst nur Kaschuben,
ferner die kaschubisierten, nun wieder deutsch werdenden Reimanns
und lauter echte K asehuben“l). Tak powiada dr. Tetzner
w ksigzce, ktora wyszta z druku w roku panskim 1899, juz po
ukazaniu si¢ artykutu dra Nadmorskiego. a po uptywie catych
dziesigciu lat od czasu moich poszukiwan! Pisze to
Niemiec, nie ukrywajacy uczucia rado$ci na widok postepow, jakie
czyni proces germanizacyjny miedzy ludnos$cia stowiensko-kaszubska,
ktorego zatem o stronniczo§¢ na korzys$é tej ludnos$ci absolutnie po-
sadzi¢ nie, mozna. Popelnia on wprawdzie niedokladno$¢, powtarza-
jac 1 teraz, na mniej dokltadnych dawniejszych spostrzezeniach oparta
cyfre 200, jako ogdlna liczbe Stowiencow, co wprost ktoci si¢ z tem,
co czytamy u niego o Klukach, ale jasnem, zgodnem z prawda
przedstawieniem stanu rzeczy w jednej, najlepiej sobie znanej wiosce
ztozyt nam $wiadectwo, nieulegajace najmniejszej watpliwosci, ze w t ¢j
jednej wsi jest pigé¢ razy tyle Stowiencéw, ani-
zeli ich naliczyt dr. Nadmorski na catym obsza-
rze stowienskim! Skoro bowiem ludno$¢ Kluk wynosi 550
dusz, tworzacych 90 familii, tak iz na jedng famili¢ wypada S$red-
nio 6 gtow, to jezeli oprocz 2 rodzin niemieckich (nauczyciela
i karczmarza) tudziez jednej familii cyganskiej potracimy nadto
wszystkich Reimanndéw, jako niby tylko ,pdt-kaszubow®, w tacznej
liczbie 8 rodzin, czyli razem rodzin 11 po 6 glow t. j. 66 0s6b,
pozostanie nam przeciez jeszcze cyfra 48 4, jako liczba Sto-
wiencow w Klukach, podczas gdy dr. Nadmorski usituje
w nas wmowié, ze jest ich tam zaledwie -kilkudziesigciu czyli
akurat 10°, liczby rzeczywiste;j.

A gdziez ,slowinzisches Dorf Gross Garde®, jak
Tetzner nazywa Wielkg Garng, liczacg przeszto 1200 mieszkancow ?

9 F. Tetzner. Die Siowinzen und Lebakaschuben, str. 170.
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Grdzie innych kilkanascie wsi i wiosek, w ktorych zywiol stowienski jest
wprawdzie stabiej reprezentowanym, anizeli w glownej swojej ostoi,
Klukach, niemniej jednak istnieje i postuguje si¢ swym ojczystym
jezykiem, skoro dr. Lorentz stwierdzil na obszarze tej mowy i to
juz poza Klukami, az sze$§¢ dyalektow ? Dajac wiar¢ relacyom
dra Nadmorskiego, musielibySmy chyba przypusci¢, ze kazdym
z tych dyalektow mowi 7 do 8 o0sob.
*

vr

Gdyby mi w artykule niniejszym chodzito jedynie o odparcie
atakow p Nadmorskiego na moja pracg, moégtbym byt rozprawic
si¢ z nim bardzo krétko. W odpowiedzi bowiem na ogodlnikowy za-
rzut, jakoby w Statystyce mojej podane zostaly ,prawie wszedzie
za wielkie liczby“, byloby wystarczylo najzupelniej wskaza¢ na nie-
znajomos$¢ stosunkow kaszubskich, jaka p N. tak jaskrawo zadoku-
mentowal w swoich wtasnych pracach. Podobnie, aby odeprzeé¢ za-
rzut, ze cyfry moje, odnoszace si¢ specyalnie do ludnos$ci stowienskiej,
sg ,falszywe®“ i ,bez wartosci“, moglem byl poprzesta¢ na stwier-
dzeniu faktu, iz surowy mdj krytyk przemilczal tendencyjnie date
moich poszukiwan.

Chodzito mi jednak o rzecz bez poré6wnania wazniejsza, anizeli
obrona mojej pracy, i dlatego nad twierdzeniani dra Nadmorskiego
rozwiodlem si¢ znacznie szerzej. Od lat bowiem kilkudziesigciu, t. j.
od czasu, gdy IliHerding bawil pomiedzy Stowiencami i wybil ku
nim pierwsze okno od strony Stowianszczyzny, ile razy (a bardzo
rzadko!) jest mowa o Slowiencach i Kaszubach wuadicbskich, tyle
razy tamie si¢ nad nimi kij i oSwiadcza z rezygnacyg. ze to jest
posterunek, stracony raz na zawsze. Jedni czynig to z nieznajomosci
rzeczy, drudzy z nagannego pessymizmu, inni wreszcie ze zlej woli.

I tak si¢ to mowi od lat... kilkudziesigciu! Jedni prze-
powiadali zgon ostateczny niedobitkom pomorskim za lat pieédzie-
siat, drudzy za lat trzydziesci, a dr. Nadmorski, nie przyjrzawszy
si¢ jeszcze zreszta wowczas, nawet przelotnie, stosunkom tamtejszym,
uspokoit przed dziesigciu juz laty (r. 1889), 1li na podstawie
statystyki urzedowej, opini¢ publiczng zapewnieniem, Ze ,nad jezio-
rem labskiem* (t. j. Lebskiem) ,rok zgonu albo juz mingt albo
wkrotce nadejdzie...“l) W ten sposéb zagluszano sumienie ogo6tu,
usypiano energi¢ i dobra wole tych, dla ktorych kwestya istnienia
lub nieistnienia kilku tj'siecy Pomorzan nie bylaby moze oboje¢tna.

Tak mingtlo lat kilkadziesiat, cale pot wieku, czas dostateczny
do rozbudzenia i odrodzenia — w najci¢zszym letargu pograzonego
narodu. Przez te pot wieku jednak nie robito si¢ na ,straconym
posterunku4 nic, nikt nie, podal gingcym pobratymcom r¢ki pomoc-
nej, nie powstal najmniejszy projekt =zaradzenia ich biedzie ducho-
wej. Odlamowi bratniego ludu, zamieszkujacemu do niedawna trzy-
dzie$ci jeszcze wiosek, pozostawiono zupeilng swobode-.. konania!

9 Ludno$¢ polska w Prusach zachodnich, str. 21.
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Jestto istotnie cigzkim grzechem i wing nie do darowania ze
strony spoteczenstwa polskiego, ze t¢ gars¢ ewangielikow pomorskich
pozostawito jej wlasnemu losowi, nie troszczac si¢ zgota o to, co si¢
z nig stanie. A przeciez bez wielkiego wysilku, bez jakich§ nad-
zwyczajnych trudoéw 1 zachodéw, bez spiskow 1 budzenia
nieufnos$ci, a tylko praca najzupetniej legalnag mozna
byto uchroni¢ znaczng czg$¢ tych niedobitkow ol zaglady. Dla pod-
trzymania zywotnosci jezyka byloby wystarczyto wydaé¢ kilka naj-
potrzebniejszych ksiazek religijnych, ale oczywiscie napisanych
W gwarze miejscowej.

Faktem jest, ze jeszcze w 16. wieku duchowiefstwo tamtej-
sze, z pobudek zreszta czysto wj'znaniowych, odczuwalo potrzebe
takiej literatury lokalnej, w jezyku dla ludno$ci stowiensko-kaszub-
skiej wigcej od polskiego zrozumialym. Niejednokrotnie tez slysza-
tem, a i inni to stwierdzaja, ze lud z wdzigczno$cia wspominal zawsze
tych pastorow, ktorzy kazali i nauczali po kaszubsku, bo cho¢ jezyk
polski byl ludowi temu blizszym i zrozumialszym, anizeli niemiecki,
nie byt jednak do tyla zrozumialym, aby gloszone w nim prawdy
wiary mogty by¢ nalezycie zrozumiane. Dopoki tedy jezyk polski
byl jeszcze jako tako w szkotach wykladany i lud umiat przynaj-
mniej czyta¢ po polsku, dopoty dla formalnego zaspoko-
jenia potrzeb religijnych, t. j. bez nalezytego zrozumienia czytanych
tekstow, mogly od biedy starczy¢ modlitewniki i $piewniki polskie.
Grdy jednak nauka jezyka polskiego wyrugowang zostata ze szkot
zupelnie a w $§lad zatem zanikala nawet umiejgtnos$§é czy-
tania po polsku, i gdy rownoczesnie znajomos$é¢ jezyka niemiec-
kiego szerzyta si¢ z coraz wigkszg chyzos$cig, lud sam porzucit nie-
zrozumiate juz dla siebie ksiggi polskie a natomiast jat-si¢ modli¢
na ksigzkach niemieckich. Wtedy to zacze¢to stare biblie i postylle
polskie ktas¢ zmartym do trumny, wtedy to nadeszla ostatnia chwila
dania do rak pozostaltym przy zyciu ksigzek kaszubskich, chocby
szwabachg drukowanych, tak jak to si¢ czyni obecnie na Mazurach
pruskich dla tamtejszej ludno$ci ewangielicko-polskiej.

Byto to rzecza konieczng. Jednak nikt o koniecznoS$ci tej nie
pomyslal, a choéby i pomyslal, okrzyczanoby go niewatpliwie za
burzyciela i zdrajcg¢ ojczyzny, majacego na.celu oderwanie Kaszubow
od Polakow. Niech raczej wymra te resztki ,dzikich Pomorcow®,
niz zeby si¢ miaty modli¢ do Boga w mowie, dla siebie zrozu-
miatej !

Mra tez one dalej zwolna, a ci, co mowia jeszcze po stowien-
sku, czy po kaszubsku, zatracaja coraz bardziej cechy swej odrgb-
nosci narodowej. Jednak Zyja jeszcze i zadna z przepowiedni,
wyznaczajacych im termin zgonu, dotad si¢ na szcze$cie nie spetnita.
»Volker sterben sehr langsam und auch bei den kleinen Nationen
wiahrt der Todeskampf geraume Zeit,,, powiada pewien Niemiec, od-
pierajac twierdzenie, jakoby Stowiency i Kaszubi pomorscy byli
juz na wymarciul).

') T. H. Lange. Die pommerschen Kassuben (Beilage zur Berliner Gerichts-
Zeitung z d. 2. Hstop. 1897.),
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Stan narodowosci kaszubskiej w powiecie stupskim jest niewagt-
pliwie bardzo optakany i kazdy rok przynosi ubytek w jej szeregach.
Z tego atoli nie wynika jeszcze, izby dla tych niedobitkéw nie byto
juz zadnego ratunku, zadnej rady, izby si¢ juz ,zaledwie tylko po-
rozumie¢ mogli w swym jezyku®, jak to przedstawia ten i 0w, a zwtla-
szcza p. Nadmorski. A poniewaz odmalowywanie stosunkéw tamtej-
szych, w barwach, od rzeczywisto$ci jeszcze ciemniejszych, nie tylko
nie przynosi zadnego pozytku, ale owszem szkodg¢, usypia bowiem
w dalszym ciggu do reszty uwage ogétu i czyni ja bezradng wobec
rzekomo ,nieublaganego® losu, postanowilem przeprowadzi¢ dowodd
prawdy, ze tak Zle, jak usitluje nas przekona¢ p. Nadmorski, do-
tyczas nie jest.

Stefan Bamutt.

4
ROZMAITOSCI.

KwestyoSyOBZ W sprawie gwiazd. Dr. W. Tille ogiosii na str. 120 tomu VL.
czasopisma ,,Czesky 1lid“ kwestyonaiyusz w tej sprawie i nas obchodzacej.
Dlatego powtarzany go na tem miejscu z prozba o nadsylanie odpowiedzi chocby
na ktorekolwiek z pytan zadanych, byle czynilyzado$sé¢warunkom doktadnosci,

0 ktérych mowa na .koficu. Oto pytania:

1. Jak lud nazywa poszczegdlne gromady gwiazd i gwiazdy?

2. Jak tlémaczy sobie te nazwy ?

3. Jak tlémaczy sobie prawidtowe, powszednie zjawiska kosmiczne; a) zachod
1 wischéd stonca, ksi¢zyca, gwiazd; b) zmniejszanie si¢ i wzrost ksigzyca; < kota
na ksigzycu; d) zblizanie si¢ poszczeg6élnych gwiazd do ksiezyca; e/ pojawienie
si¢ jutrzenki i gwiazdy wieczornej; fj zorze¢, blyskawicg, grzmot, piorun itp. ?

4. Jak tldmaczy sobie zaémienie stofica wzglednie ksigzyca, przejscie Wenery
przez stofice ?

5. Jak ttomaczy sobie komety i jaki wpltyw na czlowieka i jego los}' przy-
pisuje im?

6. Jak ttomaczy sobie meteory, zwlaszcza w dni, w korych spadaja
gromadami ?

7. Co opowiada o cztowieku na ksi¢zycu ?

8. Jaki wplyw na czlowieka, ros$linnos$¢,gusta iczary przypisuje Swiathu
ksigzycowemu?

9. Jak ttomaczy sobie zwigzek gwiazd z zyciem ludzkiem i wplyw ich,
zwlaszcza w wazne dni narodzin, $mierci, podczas wojny itd. ?

10. Czy opowiada co o zlej. istocie, ktora przesladuje ksigzyc lub stonce
na niebie ?

11. Co lud opowiada o powstaniu gwiazd wogole, wzglednie poszczegdlnych?

12. Czy znane s3 opowiadania o gwiazdach, ktoreby zstepowaly na ziemig
i obcowaly z ludzmi ?

13. Jak lud przedstawia sobie sklepienie niebios i gwiazdy, przytwierdzone
don, niebo po nad niemi i jego mieszkancow ?

14. Co opowiada o drodze mlecznej, jej powstaniu i celu?

15. Czy znane sa opowiadania, z ktérych wynikatoby, Ze czlowiek moze
dosta¢ si¢ na gwiazdy sklepienia niebieskiego ?



Przy odpowiedziach pozadanym jest adres osoby, ktora podafa szcze-
g 60iy zawarte w odpowiedzi, a przynajmniej konieczna jest rzecza podanie
mozliwie doktadne okolicznoscia czasu i miejsca ustyszanego opowiadania. Ostroznos¢
ta jest niezbedna z tego powodu, ze — niestety — czg¢sto spotykaja si¢ ludzie, ktorzy
ludoznawcom na ich pytania szczere daja odpowiedzi klamliwe, zmys$lajac falsze.

Nalezy nadsyta¢ odpowiedzi do redakcyi Ludu.
Dr. Franciszek Kraek.

Kolowrot czyli Krutylo, zabawa ludowa, We wsi Pyszkowcacb, 2 km. od
Buczacza oddalonej, znajduje si¢ wielki staw, niegleboki a rozlany szeroko, wigc
w zimie caly zamarzajacy. Olbrzymia szmata lodu, gtadka jak szyba, zapraszajaca do
slizgawki a wystarczy¢ mogaca dla calej wsi, pobudzita zmyst wynalazczy tutej-
szego ludu do obmys§lenia bardzo osobliwej zabawy, zwanej Kotowrot inaczej Krutyto,.
Kierat (wymawiajg: kirat) a takze Mtyn, ktoéra odbywa si¢ w "zimie w czasie $wiat
Boz. Nar., N. Roku i w niedziele po nabozenstwie. Zabawa ta urzadza si¢ wedlug
opisu Jana Zaleskiego, ucznia gimnaz., w sposOb nastgpujacy:

»Wktada si¢ nasamprzod drag rowny i gladki w dziur¢ wyrobiona w lodzie
a na ten drag nadziewa si¢ kolo od wozu. Do sprych kota przywigzuje si¢ 2 lub 3
krotsze dragiijeden drag jak najdtuzszy. Na koncu drugiego draga przyczepia si¢ sanki
tak, ze drag jest poziomo prostopadly do boku sanek. Nastgpnie dwoch lub trzech
parobczakow staje przy krotkich drazkach i poruszaja koto a zarazem i sanki przy-
czepione do dlugiego draga jako do promienia ogromnego kota. Na sanki siadaja
chlopcy, dzieci, dziewki i whza si¢, dopoki czas na to pozwala. Nieraz jednak zda-
rza si¢, ze zle przymocowane sanki odrywaja si¢ wskutek wielkiego'wiru i leca
z ogromna szybkoscia a nawet wywracaja si¢ do gory. .To oderwanie pobudza
licznie nad brzegiem stawu zgromadzonych widzow do $miechu i oklaskéw; siedzacych
za$ na sankach bardzo rzadko naraza na uszkodzenie«.

Obracanie, kotowrotu z poczatku dosy¢ trudno idzie, poczem, gdy sanki
kilka razy obeszty w koto, pedza juz wlasnym cigzarem a do obracania wystarczy
jeden silniejszy parobek, drugi odskakuje w bok. Ze szybko$é sanek ogromna, widaé
z budowy krutyta.

W razie spadnigcia z sanek (wskutek sity ods$rodkowej) uszkodzenie mozliwe
tylko przy wpadnigciu na jaki§ twardy przedmiot np. wigksza bryte lodu, plot, pal
wbity przy brzegu. Juzef Mazur.

»Wilcze 2eby“ czy Smecze zety? Nasz wspanialy Stefan Batory, co to nie by
»krolem malowanym«, wniost do heraldyki polskiej herb swodj rodzinny zwany po-
wszechnie ,,wilcze zgby «..W czasach najwigkszej naszej potegi powiewaly choragwie,
na ktorych obok powtérzonych na krzyz ortow i pogoni widnialy w $rodku trzy
zgbjo Z tymi zgbami laczy si¢ stare podanie o poczatku Batorych — w Polsce nie-
znane. Zapisaly je dawne ksigzki obce, z ktorych rzecz wyjmuje.

Sa to zgby smocze, nie wilcze podlug podania. W Siedmiogrodzie, w okolicy
Etsched, 2z}t przed laty w jeziorze bagnistem smok, ktéry sprawial mieszkancom
wielkie szkody. Az si¢ znalazl wreszcie odwazny czlowiek, niejaki Yidus, co zgla-
dzil potwora i od tej zmory uwolnit lud. Nazwali go z wdzigcznosci §miatym =-
»bator« (po wegiersku), od czego réd jego wzial nazwisko Batory, a za herb trzy
zeby smocze. (Koleserus: Awuraria Romano-Dacica, Cibinii 1717, —
Schmeize¢l: Gold-und Silbermiinzen von Siebenbiirgen). —

Podanie ludowe dziwnie si¢ zeszlo z gldwnym rysem naszego wielkiego
krola, ktéoregoby mozna w samej rzeczy nazwaé ,$mialym".

Dr. Stanistaw Eljasz-Radzikou shi.
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SPRAWY TOWARZYSTWA.

I. Posiedzenia Zarzadu.

IIl. Posiedzenie Zarzadu odbyto si¢ 28. pazdziernika 1899. Obecni pp. Bal,
dr. Dybowski, Gawronski, dr. Kréek, Soleski, Welichowski i Zdziarski. Przewodniczyt
prezes Tow. prof. Kalina.

1) Z powodu choroby dr. Gorzyckiego obrano zastgpca sekretarza St. Zdziarskiego.

2) Przyjeto 35 nowych cztonkéw.

3) Zamianowano delegatami : na powiat brzeski ks. M. Zagorzanskiego w Zakli-
czynie, na powiat chrzanowski prof. Gustawicza.

4) Na zaproszenie komitetu III. Zjazdu historykow w Krakowie w r. 1900
uchwalono wzia$¢ udzial w orgahizacyi sekcyi etnograficzne;j.

5) Ceng¢ »Piesni Naboznych« znizono do potowy.

IV. Posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 25. listopada 1899. Obecni pp. Bal,
dr. Dybowski, dr. Eljasz-Radzikowski, dr. Kréek, dr. Leciejewski i Zdziarski. Prze-
wodniczyt prezes Tow. prof. Kalina.

1). Przyjeto 3 nowych czlonkow.

2) Delegatem Tow. na Zjazd folklorystow w Paryzu w r. 1900 zamiano-
wano dr. Krcka.

3) Uchwalono, azeby S$ciaganie wktadek czlonkéw oddzialowych od nowego
roku odbywalo si¢ przez skarbnika centralnego Zarzadu we Lwowie, ktory odesle
5°/0 od wkladek Zarzadom oddzialowym.

4) Uchwalono zmieni¢ drukarni¢ «Ludu« i z przedtozonych ofert, przyjeto oferte
»Drukarni Polskiej«.

5). Prezes zdal sprawe¢ z czynno$ci okolo sekcyi etnograficznej Zjazdu histo-
rycznego, poczem obradowano nad referatami tejze sekcyi.

V. Posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 9. stycznia 1900. Obecni pp. Bal, Thna-
towicz, dr. Kolessa, dr. Kréek, dr. Leciejewski, Soleski i Zdziarski. Przewodniczyt
prof. Kalina.

1). Przyjeto 18 nowych czionkow.

2). Przewodniczacy zdat sprawe¢ z prac przygotowawczych okoto sekcyi etno-
graficznej Zjazdu hist. Przystano 23 referatdéw, wszystkie, z wyjatkiem jednego,
z grona czlonkoéw naszego Tow. Komitet przygotowawczy zatwierdzit referaty.

3). W mysl statutu Tow. ustapilo czterech czlonkéw Zarzadu na r. 1900
a to pp. Bal, Stef. Ramult, J. Soleski, M. Sottys i Gawronski, ktéry zrezygnowat,
w ktéorych miejsce ulozono na tajnem posiedzeniu list¢ 7 cztonkow, ktorzy mieli
by¢ zaproponowani Walnemu Zgromadzeniu do wyboru do Zarzadu.

4). Termin Walnego Zgromadzenia naznaczono na 20. stycznia i uchwalono
porzadek dzienny.

5). Uchwalono wysta¢ petycye do Ministerstwa wyzn. i o$w. i do Rady mia-

sta Lwowa o zapomogg.

II. Sprawozdanie z VI. Walnego Zgromadzenia.

Széste zwyczajne Walne Zgromadzenie czlonkow Towarzystwa ludoznawczego
odbyto si¢ dnia 20. stycznia b. r. w sali ratuszowej we Lwowie.

Przewodniczyt prezes Tow. prof. Kalina, protokdt prowadzit St. Zdziarski.

L Dr. Kalina w swem zagajeniu przedstawil obraz pigcioletniego
Tow., ktorego streszczenie znajda czytelnicy na poczatku niniejszego zeszytu »Ludu«.

7

rozwoju



IL' St. Zdziarski odczytatl sprawozdanie z czynno$ci Zarzadu za r. ub. O nie-
ustannym rozwoju naszego Tow. $§wiadczy najwymowniej cyfra jego cztonkow, ktéra
przewyzsza liczb¢ cztonkow ktoregokolwiek innego Tow. naukowego polskiego —
i to jest wiara, ze zaufanie spoteczenstwa dla naszego Tow. ro$nie statecznie, zwa-
zy¢ za$§ nalezy, ze rok ub. przynidst 136 nowych czlonkow. Ze jest w Tow. sita
zywotna, ktora rokuje wiele na przysztos¢, dowodem tego niechaj bedzie nasz stan
finansowy, bo przy zamknigciu r. adm. bylo w kasie z gora 300 zi., kiedy wtasci-
wie powinien byl by¢ niedobor o 300 zi, gdyz Sejm kraj. i Kasa oszczgdnosci we
Lwowie nie udzielity nam subwencyi, dawniej udzielanych. Ze do Kasy oszcz¢dnosci
nie wnosiliSmy petycyi — to dla kazdego jasne j zrozumiate wobec tych strat ma-
teryalnych, jakie ona poniosta. Niewytldémaczona atoli pozostaje dla nas odmowa,
jaka spotkala nas ze strony Sejmu kraj. — bo przeciez trudno wierzy¢ w to, iz
owe 200 =zl bylyby =znacznie budzet krajowy obciazyly. Podczas gdy w innych
krajach wszystkie etnograficzne Tow. stoja subwencyami sejmow, — nasze jedyne
w $wiacie polskie Tow. Indoznawcze jest skazane na wtasna samopomoc, bez-
interesowna pracg¢ wspoipracownikow i ofiarno$¢ swych cztonkéow. Jedna tylko Re-
prezentacya m. Lwowa nie odmoéwila nam subwencyi 200 zl., co z wdzigcznoscia
podnosimy, nie watpiac, ze i nadal na przyszto$¢ doznamy od niej poparcia.

Mimo to, ze fundusze zmalaty o 300 z. — wydawnictwo »Ludu« nie pom-
niejszyto si¢ wcale. Ponadto przystapiliSmy do cynkograficznego wydawnictwa wzo-
row haftu i dotad wydaliSmy 6 tablic. Wydawnictwo »Piesni naboznych« kontynuo-
waliSmy w dalszym ciagu i wydaliSmy jeden zeszyt znowu. DoprowadziliSmy wre-
szcie do skutku przektad podrgcznika angielskiego etnograficznego, zastosowanego
do naszych potrzeb, tak, ze niebawem ukaze si¢ w druku.

Co si¢ tyczy dziatania Tow. na prowincjo, to pozyskaliSmy w r. ub. 3 nowe
oddziaty, ktére z 2-ma dawniej zalozonymi dobrze si¢ rozwijaja, bo ilo§¢ cztonkow
i ilos¢ odczytow byta wielka. Dziatalno$¢ tedy Tow. byta wydatng, skoro pochwalny
ton brzmi .w ocenach. »Ludu« zamieszczonych w tak powaznych pismach jak
w »Kraju«, »Przegladzie tygodniowym«', »Kwartalniku hist.«, »Muzeum«, »Zeitschrift
f. Ethnol«, »Globus«, »Allgem. Litteraturblatt« i »Jahresber. f Geschichtswissenschaft«.
Ona tez byta powodem, ze Ministerjum o$w. w Paryzu zaprosito nas do wzigcia udziatu
w Zjezdzie folklorystow w r. 1900 i ze Komitet Zjazdu historykow polskich poruczyt
nam organizacy¢ sekcyi etnograficznej, dla ktérej pozyskaliémy 24 referentow z grona
czlonkéw naszego Tow. Na zakonczenie nadmieniamy, ze Zarzad odby! 5 posiedzen,
zgromadzen za$ naukowych mieliSmy 3. Sprawozdanie to Walne Zgromadzenie przy-
jeto do wiadomosci.

III. Na wniosek p. Boi. Lewickiego, referenta komisyi kontrolujacej, Walne
Zgrom, udzielito Zarzadowi absolutoryum i wyrazilo uznanie skarbnikowi p. Balowi
za sumienne i dokladne, prowadzenie ksigzek rachunkowych.

IV. W zastgpstwie nieobecnego bibliotekarza dr. Kalina prz.edstawit stan bi-
blioteki i wzrost jej w r. ub.

V. Po 10-cio minutowej przerwie przystapiono do wyboru prezydyum i 7.
cztonkow Zarzadu. Prezesem obrano ponownie przez aklamacyg¢ dr. A. Kaling, wice-
prezesami: dr. Jana Leciejewskiego i Jana Ihnatowicza. Do Zarzadu weszli pp. Stan.
Bal, dr. Wilhelm Bruchalski, dr. Jan Niemiec, Mieczystaw Soltys, Jan Soleski,
dr. Kazimierz Twardowski i Stanistaw Zdziarski.

VL. Do komisyi kontrolujacej wybrano: ks. Jézefa Krechowicza, Bolestawa
Lewickiego i Mikotaja Rybowskiego.

VII. W nieobecnosci skarbnika referowat dr. Antoni Kalina preliminarz na. .
r. 1900, ktory obok zataczamy razem z bilansem kasowym i majatkowym z r. 1899
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VIH. Na wniosek p. St. Zdziarskiego Walne Zgromadzenie uchwaliio rocznik
biezacy »Ludu« poswigci¢ Uniwersytetowi Jagiellonskiemu na jubileusz, Na tem
obrady ukonczono.

IIl. Zgromadzenia naukowe Towarzystwa.

Trzecie zgromadzenie naukowe odbylo si¢ dn. 28. pazdz. 1899 r., na ktéorem
p.-Jan Grzegorzewski wyglosil odczyt p. t. »0 narodowosci polskiej na Spizu«
W odczycie tym podat prelegent granice terytoryalne ludnos$ci polskiej, naszkicowat
obraz jej charakteru, wplyw ludno$ci stowackiej na polska zwlaszcza pod wzgledem
jezykowym, wreszcie ze wszystkich miejscowosci przytoczyt probld jezyka, z cala
$cistoscia i wiernoscia, jakim przedstawia si¢ w pie$niach ludowych.

IV. Sprawozdania Oddzialow.

I. Oddzial w Buczaczu.

Széste posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 31. grudnia 1899.

. Po odczytaniu wazniejszych pism Centraln. Wydziatu, przewodniczacy
zdal sprawe¢ z ksigzek: »Z podan ziemi bieckiej« S. Udzieli (dar autora) i »Slowacy«
Zawilinskiego, ktore przybyty do biblioteki Oddzialu (dzi§ 14 dziet w 18 tomach).

2. Uchwalono: a) zaja¢ si¢ monografia powiatu a w tym celu zebrane a roz-
rzucone materyaly zgromadzi¢ w jedno miejsce i postara¢ si¢ o zdobjmie npwycha
b) ogolne zebranie odby¢ 14 stycznia 1900.

3. Omoéwiono sprawy biezace.

W Buczaczu 7.’stycznia 1900.

Aleksander Janicki. Jozef Mazur.
zast. przewodn. przew.

Trzecie Ogoélne zelcranie cztonkow Oddzialu odbyto si¢ 21. stycznia b. r.

Obecnych pandéw i pan 20, z tych czlonkow Oddziatu 14. Przewodniczyt
Jézef Mazur.

1. Przewodniczacy powitawszy zebranych i zachg¢ciwszy do zajmowania si¢
sprawami Tow., oglosil pisma Centr. -Wydzialu o korzystaniu z biblioteki Towarzy-
stwa, o zjezdzie etnograficznym w Krakowie w rb. i o sposobie placenia wkladek
od i. stycznia 1900.

2. a) Zarzad odbyl w r. 1899 6 posiedzen, b) wypracowal i wydatl drukiem
blizko 800 egzempl. odezwy i rozestat przeszto potowe¢ do inteligencyi miejscowe;j
i okolicznej i do Oddziatéw Tow., ¢) zalozyl bibliotekg, dzi§ liczaca 18 tomow,
z. ktorej dotad korzystatlo 6 cztonkow, d) sprawil stampilie z tytulem Oddziatu,
e) przysporzyt Tow. 21 nowych cztonkow; zapisanych do Oddziatu jest 44, po-
zostato do dzi§ 4L, f) zbiory ludoznawcze pomnozyt o 6 pie$ni, 2 podania, 3 opisy
zabaw 1 zwyczajowa | powinszowanie, 1| powiastke, nadto 25 pisanek przestat do
Muzeum Tow. we Lwowie.

3. Zebranie uchwalilo jednoglo$nie wybra¢ ponownie 5 czlonkdow przeszto-
rocznego Zarzadu i 2 nowych: Pawla Banacha i Dr. Edwarda Krzyzanowskiego.

4. Odczyt pt.: »0 milosci u ludu wzyciu i pie$ni«, opracowany na podstawie
zbioru pie$ni ze wsi TrzesOwki w pow. Kolbuszowskim wygtosit przewodniczacy,
ktory stuchacze nagrodzili szczerymi oklaskami. Na zyczenie obecnego starosty dr.
Niewiadomskiego, cztonka Tow., odczyt ten powtorzy prelegent na dochéd Tow.
dobroczynnos$ci. (Poniewaz rzecz ta ukaze si¢ w nastgpnym zeszycie »Ludu«, przeto
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. Bilan:s majatkowy,
i) rok 1899. '
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, y Szczegdtowo Razem
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1
We Lwowie dnia 31. grudnia 1899. .
Dr. Antoni Kalina Stanzslavy Bal
skarbnik.

prezes.
Komisya kontrolujagca zbadata na dniu dzisiejszym przedtozone sobie po-

wyzsze rachunki i potwierdza, ze znajduja si¢ w scistej zgodnos$ci pod kazdym

wzgledem z ksiggami Towarzystwa.

We Livowie dnia 17. stycznia 1900.

Ks. Jozef Krechowicz. Boi. Lewicki.
dr. Jan Niemiec.
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Antoni Kalina Stanistaw Bal
skarbnik.

prezes.
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opusciliSmy streszczenie odczytu, przedstawiajacego bodaj czy nie najciekawsza strong
duszy wiesniaka — jego mrfosci. Red.)
5. Kroétka dyskusya nad sprawami Oddzialu zamknigto posiedzenie.
W Buczaczu 21. stycznia 1900.

Aleksander Janicki Jozef Mazur
zast. przewodniczacego. przewodniczacy.

Pierwsze posiedzenie Barzadu odbylo si¢ 21. stycznia 1900.

1. Zarzad ukonstytuowat si¢ jak nastepuje: Przewodniczacy Jozef Mazur,
zast. przewodn. Aleksander Janicki, sekretarz Pawet Banach, czlonkowie: Jozef Kef-
fermiiller, Dr. Edward Krzyzanowski, Joachim Langer, dyr. Franciszek Zych.

2. Uchwalono: a) sprawa monografii powiatu zaja¢ si¢ na najblizszych po-
siedzeniach, B) prosi¢ Centr. Wydzial o zaprowadzenie czekow poczt. Kasy oszcz.
jako utatwiajacych i przypominajacych ptacenie. (Te sa zaprowadzone. Red.) ¢) po-
leci¢ Centr. Wydziatowi do przyjecia dwoch nowych czlonkow.

W Buczaczu 24. stycznia 1900.

Jozef Mazur Pawel Banach.
przewodniczacy. sekretarz.

II. Oddziat w Chrzanowie.

Protokél Walnego Zgromadzenia odbytego dnia 13. stycznia 1900 w sali
szkoty 5 -klasowej meskiej w Chrzanowie.

Posiedzenie zagail Jan Bieronski, c. k. inspektor szkolny, jako cztonek Komi-
tetu majacego si¢ zawiaza¢ Oddziatu, w zastepstwie prof. Bronistawa Gustawicza,
delegata tegoz Towarzystwa i czlonka Komisyi antropologicznej Akademii Umiej,
w Krakowie, ktéory z powodu nieprzewidzianych zaje¢ urz¢gdowych niemozebnosé
przybycia telegraficzna depesza usprawiedliwit.

W zagajeniu tem przedstawil moéwca w dluzszej przemowie wzniosty cel To-
warzystwa. Wiele prac i pism podaja nam w tym kierunku pewne wiadomosci, ale
sa one jeszcze za szczuple, dlatego powinniSmy i my swa pracg rowniez do tego
si¢ przylozyé, aby stosunki ludu naszego o ile moznsci jak najgruntowniej zbadac
i pozna¢, aby nam nikt nie mogt zarzucié:

»Cudze chwalicie, swego nie znacie,
Sami nie wiecie, co posiadacie«.

Dla blizszego =zapoznania obecnych z celem Towarzystwa i obowigzkami
cztonkéw rozdano kazdemu po jadnym egzemplarzu statutu tegoz Towarzystwa;
odczytano z niego, tudziez z regulaminu wazniejsze paragrafy, a nastgpnie zgroma-
dzenie o$wiadczylo si¢ jednomyS$lnie za zalozeniem Oddziatu tego Towarzystwa
w Chrzanowie.

Z kolei wybrano Jana Bieronskiego przewodniczacym a p. Jozefa Szablow-
skiego sekretarzem Walnego Zgromadzenia.

Przewodniczacy na wstgpie zachgca obecnych, aby jak najliczniej do tego
Towarzystwa przystapili, do ktéorego wszyscy si¢ zapisali.

Z porzadku dziennego przystapil Przewodniczacy do wyboru Prezydyum, tj.
przewodniczacego i zastgpcy przewodniczacego Oddzialu. Na wniosek p. Wiadystawa
Dygulskiego azeby wybra¢ p. Jana Bieronskiego prezesem Oddziatu, p. Bieronski
podzigkowal za zaufanie, ale zarazem o$wnadczyl, ze z powodu wielkiego zajgcia
nie moze przyjac tej zaszczytnej godnos$ci, natomiast zaproponowal prof. Br. Gu-
stawicza na przewodniczacego, ktory podal wlasnie wniosek zawigzania tego Od-
dziatu i ktory powiat ten zna doskonale, bo w celach naukowych przeszedUgo pra-
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le pieszo wszerz i wzdluz. Zgromadzenie przychyla si¢ do wniosku tego i obrato
jednoglosnie prof. Bronistawa Gustawicza przewodniczacym Oddziatu, a zast¢pca na
wniosek p. Dygulskiego p. Jana Bieronskiego.

Dalej uchwalono, aby do Zarzadu weszlo 5 cztonkéw, ktérymi wybrano pp,,
Stanistawa Polaczka, kierownika szkoty czteroklasowej im Adama Mickiewicza
w Krzeszowicach, Wtadystawa Dygulskiego, urz¢dnika Rady powiatowej w Chrza-
nowie, Makucha Michata, kierownika pigcioklasowej szkoty meskiej w Chrzanowie,
Miodonskiego Michata, nauczyciela kier. w Gromcu i Ludwike¢ Topolecka, nauczy-
cielke¢ starsza przy pigcioklasowej szkole zenskiej w Chrzanowie.

Poniewaz prof. Br. Gustawicz na posiedzenie przyby¢ nie mogl, przeto z po-
rzadku dziennego odpadt odczyt na temat: , Lis mikita w bajce i wierzeniu ludowem
u wschodnich Azyatéow “. Przewodniczacy zapewnil jednak, ze odczyt ten wypowie p.
Gustawicz na najblizszem posiedzeniu miesigcznem Oddziatu.

Przystapiono wigc do dalszego punktu porzadku dziennego, tj. do wnioskow.
P. Dygulski podnosi mys$l, aby Towarzystwo w celu uzyskania jak najliczniejszych
korespondentéow i cztonkéw, odniosto si¢ do nauczycieli szkét ludowych i inteligentniej-
szych wie$niakéw z zache¢ta do pracy w tym kierunku. W podobnym duchu przemowit
p. Antoni Jakubas, nauczyciel w Chrzanowie, na co odpowiada przewodniczacy, iz
Zarzad Oddziatu bez watpienia nie do kogo innego, jak tylko do nauczycieli i innych
inteligentniejszych jednostek we wsi si¢ uda, bo «c¢i najwigcej 1 najlepiej moga
przyjs¢ z pomoca temu Towarzystwu. Poniewaz nikt wigcej glosu nie zabral,
przeto Przewodniczacy w koncowem przemoéwieniu zachecit jeszcze raz.obecnych do
wspotudziatu i pracy okoto podniesienia i urzeczywistnienia idei tego Towarzystwa,
prz/czem zaznaczjd, iz nauczyciele, ktorzy przeszla swe prace piSmienne Towarzy-
stwu w takiej iloSci, ze uczyniag one dwa arkusze druku, wolni beda od wktadek.

Na tem zgromadzenie zakonczono, a Przewodniczacy zaprosit cztonkow Za-
rzadu na posiedzenie w celu ukonstytuowania si¢ Zarzadu. Sekretarzem wybrano p.
Stanistawa Polaczka, a Michala Makucha skarbnikiem.

III. Oddziat w Krakowie.

Piate posiedzenie Zarzadu Oddzialu odbylo si¢ 22. pazdzj 1899. o godz. 3.
po polud. w sali chemii wyzszej Szkoly przemystowej w obecnosci pp. J. Magiery,
prof. Matusiaka, Swigtka i Stopki.

1. Przewodniczacy p. Swigtek uwiadamia, ze w mys$l uchwaly poprzedniego
posiedzenia p. Jan Magiera objat funkcye sekretarza po p. Jakdbcu.

2. Sekretarz odczytuje protokdt z ostatniego posiedzenia Zarzadu.

3. Przewodniczacy oswiadcza, ze wydanie uchwalonej odezwy do skutku dojs$¢
nie moze z braku funduszow.

4. Przewodniczacy stwierdza, ze do komisyi odczytow popularnych zglosili
si¢ dotychczas pp. J. Magiera i Stopka.

5 Skarbnik Stopka zawiadamia o poleceniu gtdéwnego skarbnika Towarzystwa
co do zbierania wkladek od czlonkow Oddziatu tutejszego.

Széste posiedzenie Zarzadu Oddziatu odbyto si¢ dnia 19 listopada 1899. o go-
dzinie 3. po prit. w sali chemii wyzszej Szkoly przemystowe;.

Obecni: przewodniczacy p. Swietek, pp. Jan Magiera, prof. Matusiak, Pola-
czek, Stopka..

1. Sekretarz odczytuje protokédl z posiedzenia poprzedniego, nast¢pnie odezwe
Zarzadu centralnego w celu uczestniczenia w zjezdzie historyczno-etnograficznym.
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2. Jako tematy do referatow zalecaja.: p. Swietek >'0 wierzeniach ludowych,
prof. Matusiak »0 strojach narodowych«, p. Magiera »Nazwiska i przezwiska wsrod
ludu«, p. Stopka »0 ornamentyce ludowej« szczegdétowo »o stylu zakopianskim«.

3. Przewodniczacy podnosi potrzebg zwigkszenia liczby czlonkéw w Zarzadzie
ponad okreslong paragrafem 23 regulaminu. Wniosek ten jako wniosek Zarzadu ma
by¢ przedstawiony ogélnemu Zgromadzeniu, ktéore ma by¢ zwotane na 7 grudnia br.

Siédme posiedzenie Zarzadu Oddzialu odbyto si¢ dn. 3. grudnia 1899. o godz.
3. po poludniu w sali Wyzszej Szkoly przemystowe;j.

Obecni pp.: Prof. Dr. A. Kalina, prezes Tow., Swigtek, Magiera, Stopka, prof.
Matusiak i Watach, jako cztonkowie Zarzadu, nadto pp. Prof. Dr. Baudouin de Cour-
tenay, prof. Gustawicz, prof. Zawilinski, insp. Udziela, Polkanski, Losik, Wolny i Fr.
Nowicki jako cztonkowie Tow., Przewodniczyl p. Swietek.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego posiedzenia, zabiera glos prezes Tow.,
prof. Dr. Kalina i wskazuje na waznos$¢ zjazdu etnograficznego. Skres§liwszy po-
krotce zawiazek Komitetu zjazdu 1 porozumienie si¢ wzajemne z Towarzystwem
historykéw, omawia nast¢pnie referaty zgloszone z zakresu ludoznawstwa i zaprasza
na referentow cztonkéw Oddziatu krakowskiego. Os$wiadczyli gotowo$¢ wzigcia
udziatu w Zjezdzie : Prof. Dr. Baudouin de Courtenay =z referatem: »0 sto-
sunku kaszubszczyzny do j¢z. polskiego«, prof. Zawilinski: »0 potrzebie wy-
dania mapy etnograficznej polsk-iej«, p. Potkanski: »0 waznos$ci etnografii dla
historyi w czasach przedhistor.«, p. Swigtek: »0 obecnym stanie badan nad wie-
rzeniami ludowemi i postulatach co do nich na przysztosé«, p. Sew. Udziela:
»0 ornamentyce ludowej i jej znaczeniu dla sztuki i przemystu krajowego«, p. And.
Stopka: »0 stylu zakopianskim«, prof. Gustawicz: »W jaki sposéb nalezy
uktada¢ kwestyonaryusze dla celow ludoznawczych?«.

P. Watach podnosi w dalszym ciagu sprawg¢ korzystania z biblioteki Towa-
rzystwa. Prezes Tow. Dr. Kalina sadzi, ze najlepiej bedzie, do Oddzialu sprowadzac
po kilkanascie dziel, potrzebnych cztonkom. Koszta przesytki w jedng stron¢ optla-
cilby Zarzad centralny, w druga za$ dotyczacjr cztonkowie. Do tej rady uznanej za
bardzo dobra, postanowiono si¢ stosowac.

W sprawie finansowej, poruszonej przez skarbnika Oddziatu p. Stopke, oswiad-
cza p. prezes Tow., ze stosownie do uchwaly centr. Zarzadu od Nowego Roku
skarbnik gtéwny bedzie $ciggatl wkiadki od czlonkéw oddziatowych, co obecni
przyjeli z zadowoleniem do wiadomosci. .

W koficu przewodniczacy Oddz. stawia wniosek o powigkszenie liczby czlon-
kéw zarzadu Oddzialu do 10, ktéory ma by¢ przedstawiony jako wniosek Zarzadu
na ogélnem Zebraniu wraz z wnioskiem skarbnika, aby kazdy z cztonkéow placit
rocznie 5 zi. taksy listowej do kasy Oddziatu. Oba te wnioski uchwalono.

Osme posiedzenie Zarzadu Oddziatu odbylo sie dn. 7. grudnia 1899. o godz.
7Vj wieczorem bezposrednio po Ogdlnem Zebraniu.

Obecni pp. : Prof. Dr. Wi Kosinski, Romuald Kulikowski, Szym. Dabrowski,
Jan Magiera, St. Polaczek, Henryk Utaszyn i Wi Wolny. Przewodniczy p. Swigtek.

Na porzadku dziennj'm wybor sekretarza i skarbnika.

Na wniosek przewodniczacego =zostali jednogtos$nie wybrani: sekretarzem p.
Andrzej Stopka, skarbnikiem Szymon Dabrowski.

Na tern posiedzenie zakonczono.

Jem Magiera Jan Swietek
za sekretarza. przewodniczacy.
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Posiedzenia naukowe.

Czwarte posiedzenie naukowe Oddzialu odbylo si¢ 22. pazdz. o godz. 31*
w sali wyzszej Szkoly przemystowe;j.

Obecni pp.: prof. Kosinski, Jan Magiera, prof. Matnsiak, Nowicki, Losik, Stopka,
Swigtek, Sikora, Watach, Wolny. Jako goscie pp.: Dr. Daszynska, Kossowski, prof.
Krzyzanowski, Majocha.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego posiedzenia naukowego Oddziatu za-
biera gtos p. Jan Magiera i cz3na rzecz swa »0 kowalach sutkowickich«.

Charakterystyka kowala, zycie jego w domu i praca w kuzni, opis mieszkania
i kuzni, lo czg¢$¢ pierwsza odczytu. Dluzej zatrzymuje si¢ nad gwozdziarzami jako naj-
liczniejszymi i najubozszymi pracownikami. Od kowala jako jednostki przechodzi do
stowarzyszenia kowali, podajac jego rozw¢j i upadek; wreszcie slow par¢ poswigca
szkole zawodowej kowalskiej. W zakonczeniu przytacza legend¢ o powstaniu ko-
walstwa w Sulkowicach.

W dyskusyi, w ktorej procz prelegenta biora udziat pp. Matusiak, Stopka
i Watach, z ktorych pierwszy zwrdcit uwage pomiedzy innemi na wazno$¢ zbierania
starych pieczgci gminnych.

Piate posiedzenie naukowe Oddziatu odbyto si¢ 19. listopada 1899. o godz. 3s/4
po potudniu.

Z czlonkéw obecni pp.: Jan Magiera, prof. Matusiak, Polaczek, Stopka, Swig-
tek, Watach, Wolny. Jako goscie: p. Antoniewicz i dwie panie.

Na porzadku dziennym :

1. odczytanie protokotu z ostatniego posiedzenia naukowego Oddziatu.

2, prof. Matusiak wygtasza odczyt swoj »0 Piascie«, w ktorym dowodzi, ze
Piast, Piaston, Piastun i Piestko — to skrocenia imienia Piescistaw, podobnie jak
Stach, Mirosz, Bartun i Bolko, pochodzace od dituzszych imion. Zestawiajac odnos$ne
miejsca z »Zywota $w. Metodego« i naszych kronikarzy dowodzi, ze z reki Swictopetka
otrzymat Piast ziemi¢ Wislan po straceniu z tronu Popiela.

W ozywionej dyskusyi biora udziat pp. Jan Magiera, Stopka, Swietek i Watach.

Wyciag z protokolu drugiego ogélnego zebrania dnia 7. grudnia 1899.

Zapowiedziane na godz. 51, wieczorem zebranie nie przyszto do skutku dla
braku wymaganej przez regulamin oddzialowy 2s ogélnej liczby cztonkow Oddziatu.

Ponowne Ogoélne Zebranie rozpoczgto si¢ wige o godz. 61" wieczorem sto-
sownie do zastrzezenia Zarzadu w piSmiennych zaproszeniach.

Obecnych kilkunastu cztonkéw. Przewodniczy p. Swietek.

Zebranie zagaja przewodniczacy stwierdzajac rozwdj Oddzialu w pierwszym
roku jego istnienia i zachgcajac cztonkow do wigcej ozywionej dziatalnos$ci, aby rok
przyszly zaznaczyt si¢ wydatniejszymi rezultatami.

Po odczytaniu protokotu z pierwszego ogdlnego Zgromadzenia, przyjetego bez
zarzutu przez obecnych, sekretarz p. Magiera odczytat sprawozdanie ust¢pujacego
Zarzadu z rocznych czynno$ci Oddzialu. Na droge racyonalnej pracy wstapit Zarzad
dopiero w kwietniu po usunig¢ciu trudnosci, jakie Dyrekcya policyi czynita Oddzia-
lowi bezposrednio po zawigzaniu. Od tego czasu w ciggu roku odbylo si¢ w Od-
dziale 7 posiedzen Zarzadu, a 5 zebran naukowych. Na pierwszych procz zalatwie-
nia spraw biezacych, Zarzad nie spuszczal z oka kwestyi podniesienia Oddziatu
do poziomu, odpowiadajacego jego naukowemu charakterowi, drugie za$ po czegsci
mialy cech¢ informacyjna. Zebrano takze acz niewielki zasob surowego materyatu ludo-
znawczego. Wogdle czynnosci Oddzialu w pierwszym roku jego istnienia zaznaczaja
si¢ gtownie jako przygotowawcze. Oddzial, ktory w swem zawigzaniu si¢ liczyt
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cztonkow 20, obecnie ma ich 51. W tej liczbie jest 5 cztonkow z Podgoérza, a 1
z powiatu chrzanowskiego.

Sprawozdanie to Zarzadu przyjeto Ogodlne Zebranie jednomys$lnie do zatwier-
dzajacej wiadomosci.

W dalszym ciagu zglosil Zarzad Oddziatu swoj wniosek o powigkszenie
liczby cztonkéw Zarzadu oddzialowego do 10 ze wzgledu, ze oddziat krakowski
rozcigga swe czynno$ci nie tylko na Krakow i powiat krakowski, ale takze i na
powiaty podgdrski i chrzanowski a nadto ze wzgledu na nieprzewidziane na razie
wypadki, jakie w ciagu roku moga zajs¢ w lonie Zarzadu oddz. Wniosek zostat
uchwalony przez ogoélne Zebranie. Votum separatum oddat przeciw niemu p. Jan
Magiera.

Przystapiono do wyboru naprzdéd -przewodniczacego a nast¢gpnie czlonkow
Zarzadu oddzialowego. Na wniosek p. Polaczka przewodniczacym Oddziatu jedno-
myS$lnie zostal ponownie wybrany przez aklamacy¢ p. Jan Swigtek.

W sktad Zarzadu weszli, rowniez jednomyS$lnie przez aklamacy¢ wybrani ppr
Prof. Dr. Wi Kosinski, prof. R. Zawilinski, Andrzej Stopka, Romuald Kulikowski,
Jan Magiera, Szym. Dabrowski, St. Polaczek, Henryk Utaszyn, Michat Watach,
i Wi Wolny.

Wobec wyczerpanego porzadku dziennego, przewodniczacy zamknal Zgroma-
dzenie o godz.7]/3.

Jan Magiera Jan Swietak
sekretarz. przewodniczacy.

IV. Oddzial w Tarnowie.

(Za czas od 9. kwietnia do 31. grudnia 1899.)

Oddziat liczy 25: czlonkow. Czynno$¢ jego ogranicza si¢ narazie do: 1) jed-
nania nowych czlonkéw, 2) urzadzenia kancelaryi i biblioteki oddziatowej, 4) zalo-
zenia ludoznawczego muzeum powiatowego w Tarnowie, 4) zbierania materyatow
ludoznawczych w powiecie tarnowskim i jego okolicy, 5) wzajemnego pouczania
si¢ o polskiem ludoznawstwie, a to celem poznania naszego ludu i wszystkich jego
wlasciwosci.

Celem jednania nowych cztonkow rozestal Zarzad Oddziatu kilkadziesiat
zaproszen do rozmaitych o0séb w powiecie i okolicy, tldmaczac im zarazem cel
i zadanie Towarzystwa ludoznawczego. Nadto kazdy czlonek Oddzialu zobowigzat
si¢ przjmajmniej 1 czlonka dla Towarzystwa pozyskac.

mKancelaryg i bibliotek¢ urzadzono na razie w mieszkaniu sekretarza prof.
L. Mtynka. Dotad w bibliotece jest dopiero kilka czasopism etnograficznych i kilka-
nascie dzietek. Na zakupno nowych jeszcze nie ma funduszu.

Do 'muzeum ludoznawczego w powiecie tarnowskim Oddzial czyni dopiero
przygotowania : zbiera potrzebne okazy, stara si¢ o fundusze i o pomieszczenie go
w miejscu odpowiedniem. Dotad nadestano do muzeum przeszto 50 wyrobow ze
soli wielickiej wraz z opisem tej galezi przemystu kwitngcego pomiedzy goérnikam
wielickimi i bochenskimi; model drabiniastego wozu i sani ze Zdzar (pow. brzeski)
wraz z opisem wszystkich czgsci sktadowych; igliczke do robienia siatek na ryby;
3-piszczalki drewniane wyrobu tarnowskiego; duzy obraz S$cienny nieoprawiony
przedstawiajacy stary zamek hr. Tarnowskich na Marcina gorze; kilka rysunkéw
i fotografij przedstawiajacych typy i chaty wiesniacze z-okolic Tarnowa i Dabrowy.

Zbieraniem materyalow ludoznawczych] zajmuje si¢ prof. Mtiynek i p. N. Si-
korski. Dotad zebrano 200 sztuk podan ludowych, pies$ni, zagadek, opisow i rysim-



— 1 —

kow gtownie z Tarnowskiego i okolicy. Dla ulatwienia zbierania dalszych materya-
16w prof. L. Milynek wydaje: »Klucz do zbierania materyatéw ludoznawczych dla
mtodziezy«.

Wzajemne pouczanie si¢ czlonkéw o naszem ludoznawstwie odbywa si¢ dotad
tylko na familijnych zebraniach, ktore na razie okazaly sig praktyczniejszemi od
zwyklych posiedzen miesigcznych. Zazwyczaj takie zebrania koncza si¢ S$piewami
ludowymi z towarzystwem jakiego$ instrumentu muzycznego. Takich zebran familij-
nych ludoznawczych w Oddziale tarnowskim odbyto si¢ dotad kilkanascie, a poga-
danka na nich ludoznawcza toczyla si¢ na przerézne tematy z dziedziny krajowej
folklorystyki®

Dotychczasowa dziatalno$¢ Oddziatu w Tarnowskiem wydaje juz swoje owoce,
a dowodem tego coraz czgstsze przedstawienia i zabawy ludowe w rozmaitych
stowarzyszeniach miejscowych urzadzane. »Kochajmy lud i wszystko, co swojskie
i nasze!« oto najnowsze hasto, ktore sobie teraz Tarnowianie z ust do ust podaja.>

W Tarnowie 1. Stycznia 1900.

Ludwik Miynek
sekretarz.

Sprawozdanie ,Prowincyonalnej K3rtizyi odczytowej“ r. 1899.

Wywigzujac si¢ z poruczonego mi zadania przez centr. Zarzad uchwala
z d. 9. lutego 1899, miatem 3 odczyty na prowincyi z zakresu ludoznawstwa
a mianowicie :

I. W marcu na wahrem zgromadzeniu czlonkéw »Oddzialu Towarzystwa
ludoznawczego« w Wieliczce p. t. »W zajaczkic i »W krycie«x. Dwie zabawy pa-
sterskie. Na 2 tych przykladach wykazalem zebranym, ze zabawy pasterskie jak
wogble zabawy wieku dziecinnego, sa pierwszym zawiazkiem dramatu ludowego,
ktérego sSlady juz na najnizszym stopniu cywilizacyi ludéw mozna napotykaé. Tak
»W zajaczki« jak i »W krycie« sa teatralnem przedstawieniem zwyktego »polowania
na zajaczki«, odegranem przez wiejskich pasterzy: pierwsze na otwartem polu
niedaleko gaju, drugie w obrgbie gospodarskich zabudowan w miejscu zamknigtem.

II. W kwietniu na posiedzeniu »Kota nauczycieli szkét wyzszych« w'Tarno-
wie p. t. »0 narzeczu wilamowickiem«. Doktadna tres¢ tego odczytu zostala ogto-
szona w majowym zeszycie »Muzeum« z. r. 1899.

III. W lipcu na zgromadzeniu cztonkéw »Czytelni ludowej« w Sierczy p. t.
»Co to jest ludoznawstwo i jakie sa jego cele?«.

Oprécz tych 3 odczytow urzadzitem w Sierczy obchod »Sobotek«, ktorego
doktadny opis znajduje sig w »Slowie Polskiem« z r. 1899 w jednym z nume-
rOW czerwca.

Nadto korzystajac z uroczysto$ci weselnej mego szwagra na Roznowy, sta-
ralem si¢ zebranym uczestnikom naukowo wytlumaczy¢ kazda czg$¢ »wesela« m—
a w koncu ich zachgci¢, aby szlachetnych i pigknych zwyczajow wiejskich si¢ nigdy
nie wyrzekali, ale owszem jako droga spu$cizn¢ po przodkach starannie je migdzy
soba pielggnowali.

W Tarnowie d. 1. stycznia 1900.

Ludwik Mlynek.
czt. Prow. kom. odcz.

V. Oddzial w Wieliczce.

Trzecie posiedzenie Zarzadu Oddziatu Towarzystwa ludoznawczego odbyto
si¢ dnia 1. lipca 1899 pod przewodnictwem Seweryna Udzieli.
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Obecni pp. : Stanistaw Czerski, Wtadystaw Koch, Marcin Rembacz, Antoni
Rychel, Jan Smotka, Wojciech Sosinski i Roman Zielinski.
Odczytano i przyjeto protokdl z posiedzenia czlonkéw Zarzaduj Towarzy-

stwa z dnia 16 maja b. r.
Do Towarzystwa przystapili pp.: Antoni Rychel i Wojciech Sosinski

P. Stanistaw Czerski ztozyt sprawozdanie kasowe z dochodoéw pochodzacych
tylko z wkladek cztonkéw, co przyjeto do wiadomosci.

P. Przewodniczacy zawiadomil Zarzad o pismie Oddzialu Towarzystwa lu-
znawczego w Tarnowie, w ktorem wyraza ono szczere zyczenie dla rozwoju tu-
tejszego Towarzystwa.

Jan Smotka odczytat rzecz na temat: »0 zabawach Indyan boliwijskich w Ai-
mara i porownanie tychze z konikiem zwierzynieckim«.

Nastepnie przewodniczacy Seweryn Udziela odczytat prace o »Kijakach«
mieszkajacych w Piaskach Wielkieh t. j. wsi potozonej pod Krakowem, dowodzac
na podstawie przywilejow nadanych im, Zze nazwa ta oznacza wie$niakow, trudnia-
cych si¢ rzeznictwem jako ubocznem zajeciem domowem, nie za$ grupg etnogra-
ficzna, jak to Kolberg w swoich zbiorach wspomina.

Czwarte posiedzenie odbylo si¢ w dniu 18. listopada 1899 r. pod przewo-

dnictwem Seweryna Udzieli.
Obecni pp.: Stanistaw Czerski, Barbara Katrowna, Marcin Rembacz, Anna

Studnicka i Roman Zielinski.

Odczytano i przyjeto protokdt z posiedzenia z dnia 1. lipca b. 1.

P. Przewodniczacy odczytat odezwe¢ Zarzadu glownego Towarzystwa ludo-
znawczego we Lwowie donoszaca o Zjezdzie historyczno-etnograficznym, jaki si¢
odbedzie w Krakowie 1900 r. Uczestnictwo w tym zjezdzie zglosili pp. Seweryn
Udziela i Marcin Rembacz.

Stanistaw Czerski odczytat drobna notatk¢ o nazwach, uzywanych pomiedzy
gornikami w kopalni tutejszej przy pracy zawodowej i zawiadomil, ze zajmuje si¢
ta sprawa i na przyszlo$¢ materyat gromadzi¢ bedzie.

P. Przewodniczacy odczytal program zjazdu etnografow, jaki si¢ ma odby¢
w Paryzu w czasie wystawy S$wiatowej w. 1900.

Uchwalono odnie$¢ si¢ do Zarzadu glownego z przedstawieniem, iz pozada«
naby bylo rzecza, azeby i Towarzystwo ludoznawacze galicyjskie wzigto udziat
w tym kongresie, i aby Zarzad glowny obmyslit sposéb, w jaki si¢ to ma urze-
czywistnié.

Poniewaz Oddziat tutejszy biblioteki nie posiada, a Zarzad gtéwny nie od-
powiedzial na prozb¢ tutejsza w sprawie wypozyczenia ksigzek z biblioteki To-
warzystwa ludoznawczego we Lwowie (Sprawa ta zostala zalatwiona uchwals.
Centr. Zarzadu z d. 9. stycznia 1899. zob. »Lud« V., 90. ktéora widocznie uszta
uwagi Zarzadu Oddziatu wielick. — Red.), przeto aby zaradzi¢ brakowi i stworzy¢
jakas biblioteczke dla czlonkow oddziatu — p. przewodniczacy przeznaczyt 1S
dzietek, ktére obecni zaraz wypozyczyli.

P. Przewodniczacy rozdal miedzy czlonkéw kwestyonaryusz p. t. »Swiat
zmartych« z prozba o odpowiedzi na niego.

W konicu uchwalono zawiadomié¢ Zarzad glowny Towarzystwa, ze czlonko-
wie Jozef Sliwinski i Adolf Flasinski wkladek nie uiszczaja i w razie
gdyby Zarzad gléwny nie modgl od nich tej nalezyto$ci S$ciagnaé, wykreslit ich
z liczby cztonkéw, aby Towarzystwa nie naraza¢ na strat¢ materyalng.

Marcin Rembacz Seweryn Udziela

sekretarz. przewodniczacy.

Z ,Drukarni Polskiej“ we Lwowie (Pasaz Hausmana 5.)
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Filozofia pierwotna.

(Animizm.*)

V.

Cztlowiek pierwotny nie przenosi siebie nad zwierzgta ;
owszem uznaje je nietylko za rOwnouprawnione zsoba, ale cze¢sto
nawet za przewyzszajace go. [ nie dziw! Wobec poteznych drapie-
znikow 1 grubosko6rcow takich, jak np. mamut i ston, czlowiek pier-
wotny, licho wuzbrojony, czul si¢ bardzo stabym i bezbronnym ;
nie probowat on walczy¢ z drapieznikami, lecz zwykle rzucat im
upolowang zdobycz jako ofiarg, by w ten sposob ocali¢ swoje
zycie. Sita, zrgczno$é, odwaga i zmy$lnosé wielu zwierzat wprost
nakazywata dla nich szacunek; ludy pierwotne uznaja niektore
zwierzeta za rozumniejsze od siebie : dotad pies w wierzeniach
naszego ludu widzi i wie to, czego czlowiek zwykly nie wie
i nie widzi. Czary, uroki, zle oczy it d. a wogoéle istoty nad-
zmystowe psu szkodzi¢ nie mogg ; psy widza $mieré, widza uoso-
bienie chorob it. d. Lud litewski stanowczo twierdzil, ze psy wi-
dzialy cholerg, ktéora w r. 1894 tak srozyta si¢ w Zagorach,
i1 okropnie wyty z tego powodu. Tylor moéwi: »Rasy nizsze nie
posiadaja prawie poczucia stanowczej réznicy psychicznej mig-
dzy czlowiekiem a zwierzeciem, ktéore rozpowszechnione jest
w $wiecie cywilizowanym. Ludzie, dla ktéorych glosy zwierzat
i ptakow podobne sa do mowy ludzkiej, a czynno$ci ich wydaja
si¢ kierowane mys$la, podobna do ludzkiej, przypisuja im zupeinie
logicznie duszg¢, podobng do ludzkiej. Psychologia nizsza uznaje
w zwierzetach t¢ sama naturg, jaka widzi w duszy ludzkiej, mia-
nowicie zjawiska zycia i $§mierci, wole¢ i sad, oraz widmo ogla-
dane w snach i marzeniach« (str. 385). Dalej tenze autor mowi,
ze wszystkie ludy, nawet nieco cywilizowane, uznajace wielka
doktrynge wedrowki dusz 1 ich przeksztalcania sig, czyli teorye
metempsychozy, uznawatly, iz w zwierz¢ mogt si¢ wcieli¢ duch
ich pra-przodka. Niewatpliwie — tak, ale ta okoliczno$¢ nie

*) Zob. »Lud«, VI, str. 1. 8
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jest w stanie w stopniu dostatecznym wyttomaczy¢é powstania
kultu zwierzat; ale o tern — podzniej.

Tu nalezy podnie$é, ze wierzenie w istnienie duszy u zwie-
rzat jest powszectmem wiéréd luddéw pierwotnych. Indyanie
poéinocnej czeSci Ameryki sadza, ze kazde zwierz¢ ma swoja
dusze¢, a ta dusza ma zycie przyszite ; dusze psoéw Indyan kana-
dyjskich stuza swym panom na tamtym $wiecie. Plemi¢ Sju
przypisuje czlowiekowi i niedzwiedziowi cztery dusze. Grenland-
czycy sadza, ze czarownik moze =zastapi¢ chora dusz¢ ludzka
dusza zajaca lub rena. Maorysowie wiedza o drodze, prowadza-
cej dusze psie do Reingi, Hadesu zmartych. Howasowie na Ma-
dagaskarze twierdza, ze dusze ludzkie i1 zwierzece zamieszkuja
wysoka gore na potudniu, zwang Ambondrombo ; wedle nich mo-
ga one czasowo ja opuszcza¢c. W Azyi Kamczadale mniemaja,
za nawet dusza muchy bedzie zylaw S§wiecie pozagrobowym.
Plemi¢ Kuki z Assamu sadzi, ze dusze zabitych zwierzat be¢da
stuzyly mu za grobem, a duchy wrogdéw zamordowanych beda
niewolnikami. Karenowie birmanscy stosuja swe pojecia o du-
szach ludzkich takze do zwierzat. Rzeznik sjamski, zabijajac wotu
wbrew zakazom buddyjskim, prosijego duszg, by poszukata sobie
mieszkania w $§wiecie pozagrobowym.

Wierzenia podobne istnialy tez w zaraniu dziejow Europy:
filozofowie greccy, Pitagoras i Platon twierdza, ze zwierzeta
posiadaja dusz¢. Inni pisarze klasyczni mniemajg, ze dusza zwie-
rzgca jest posledniejsza od ludzkiej, nazywaja ja »anima«, odro-
zniajac od »animus«, duszy ludzkiej. Juwenalis powiada:

»Principio induisit communis conditor illis,

Tantum animas; nobis animum quoque«.

Spor o dusze¢ zwierzecg trwat bardzo dtugo, nawet w czasach
nowozytnych. Descartes, ktory uznal zwierzeta za machiny, zna-
lazt przeciwnikow =zacigtych. Tylor przytacza tu kilka pogladow
metafizykow 1 mistykéw: Wesley mniema, ze w zyciu przyszlem
zwierzgta wyniosg si¢ na wyzszy poziom rozwojowy i odzyszcza
swg pigknos$¢ pierwotng ; Clarke w imi¢ sprawiedliwosci twierdzi,
ze zwierzeta, acz nie grzeszag jak czlowiek, cierpia jednak, przeto
musza by¢ wynagrodzone zato w zyciu przyszitem (Tylor tom L,
str. 386). T¢kwestye dopiero ostatecznie rozstrzygla wspodlczesna
psychologia $ci§le naukowa.

Dalej Tylor méwi o ofiarach pogrzebowych, sktadajacych
si¢ ze zwierzat, o ktéorych wspomniatem juz, moéwiac o obrzedach
pogrzebowych, przeto przytocz¢' tu tylko par¢ przykladow jas-
krawych. »Plemiona Patagonskie, mowi D’Orbigny, wierza w zycie
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przyszte, w ktoérem osiggaja zupeilng szczegsliwosé. Z tego powodu
grzebia wraz z cialem zmartego wszystkie ozdoby i bron jego,
oraz zabijaja wszystkie zwierzeta, ktore posiadat, aby mu towa-
rzyszyly do krainy szczeS§liwo$ci«. Eskimosi, powiada Cranz, do
grobu dziecka ktada gltowe psa, by jego duch zaprowadzit duch
dziecka do krainy zmartych (Tylor I., str. 387 —88). Roslina, jak
zwierze¢ 1 cztowiek, ros$nie, rozmnaza si¢, choruje tez, zyje i1 obu-
miera; ta analogia ofaz inne nakazaly ludom pierwotnym wie-
rzy¢, iz ro$liny maja tez dusze, utozsamiane z poczatku z duszami
zwierzecemi i ludzkiemi. Wprawdzie obrzedy pogrzebowe w tej
kwestyi nie dostarczaja tak jasnych i niezbitych dowodow, jak
w kwestyi istnienia wiary w dusze zwierzece i ludzkie, ale do-
wodéw posrednich nie brak: mamy je w znaczeniu niektdérych
wyrazow jezykow ludoéw pierwotnych oraz w wierzeniach, ze
dusze moga przechodzi¢ i zamieszkiwaé w ros$linach; te ostatnie
wierzenia sa bardzo rozpowszechnione. Na wyspach Towarzyskich
krajowcy mniemali, ze nie tylko ludzie i zwierzg¢ta, ale nawet
i ro$liny maja dusz¢ czy ducha »warno«. Karenowie birmanscy
znaja ducha czy dusze ryzu. Tylor przytacza zamawianie, ktéorego
uzywa si¢ wowczas, gdy 6w duch opuszcza pola ryzowe. Oto
jest ono: »0O przybadz, duchu ryzu, przybadz! P¢6jdz na pole,
po6jdz do ryzu... Przybadz z zachodu, przybadz ze wschodu,
z gardla ptaka, z Zzoladka malpy, z krtani stonia,.. Ze wszystkich
spichrzéw, przybadz! O kelahu ryzu, pdjdz do ryzu« (Tylor I,
str. 390). Dajakowie na Borneo mniemaja, iz ryz ma swoja dusze¢
czy ducha, zwanego »samangat padi«, ktorego w razie nieobec-
no$ci przywotuja w ten sam sposob na pola ryzowe, w jaki
przywoluja nieobecne dusze ludzkie. Marko Polo twierdzi, ze
niektorzy Indusi nie jedza surowych owocéw i roslin.

Fakty przytoczone zaczerpnalem 2z Tylor’a, ktory dalej
mowi o powszechnej wierze we wcielania si¢ dusz czy duchow
w ro$liny, czem ttdémaczy ich kult. Wspomniatem poprzednio, ze
wierzenie to jest bardzo rozpowszechnione. Jego przezytki
spotykamy .w$réd ludu polskiego oraz luddéw stowianskich ;
przytaczam tu par¢ przyktadow. W podaniach ludu wielkopol-
skiego wystepuje »brzoza gryzynska«, ktora byta otoczona wielka
czcig (Wista II. str. 317—321). W Lidzie na goérze zamkowej
ro$nie sosna, otaczana przez lud okoliczny wielka czcia ; siekiera
nigdy jej nie dotyka, bo z galezi odrabanej trysng¢taby krew.
Lud biatoruski to poszanowanie tldmaczy wierzeniem, jakoby so-
sna wyrosta na grobie 9 megczennikow (Wista III. str. 645).
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Tenze lud wierzy, ze dusza pokutujaca moze zamieszkaé w
drzewie, ktore swoim skrzypem uprasza o modlitwe¢ przechodzg-
cych Wierzenia podobne wystepuja bardzo wyraznie w poezyi
i wierzeniach ludowych z réznych zakatkow $wiata; ten temat
stuzyl niekiedy za przedmiot dla utwordow literatury pigknej.

Ludy pierwotne te uogdlnienia o duszach czy duchach
ludzkich, zwierzecych 1 ro$linnych rozciagnely jeszcze dalej, al-
bowiem przypisaty zycie i dusz¢ czy duchy przedmiotom mar-
twym. Tylor bardzo stusznie mowi: »Niektére wysoko stosun-
kowo stojace dzikie plemiona, a takze znaczna ilo$¢ innych ple-
mion dzikich lub barbarzynskich, bedacych z pierwszemi w mniej
lub wigcej $cistym zwiazku, zywiag przekonanie, ze istnieje dusza,
oddzielajaca si¢ od ciata i zyjaca po jego zniszczeniu, a przeby-
wajgca w kijach, kamieniach, broni, pozywieniu, ubraniu, ozdo-
bach i t. p. przedmiotach, ktoére my uwazamy za pozbawione
duszy i zycia (Tylor I., str. 391). Jest to jeden =z najcharaktery-
styczniejszych ryséow animizmu ; stowem animizm — to uducho-
wienie 1 ozywienie calej przyrody na wzdér i modie istoty ludz-
kiej.

Animizm prowadzi w drodze swego rozwoju wprost do teoryi
zycia przysziego. Nim jednak je skresle, trzeba tu w kilku sto-
wach omowi¢ jego dwie teorye: teorye wedrowki dusz i ich
przechodzenia i przeobrazania si¢, oraz teorye¢ niezaleznego istnie-
nia duszy. Pierwsza z nich posiada bardzo powazne znaczenie
w dziejach ludzko$ci; owtadng¢ta ona spoteczenstwami miliono-
wemi ludow Azyi, ktéore miaty okresy $wietnego rozwoju kul-
turalnego, ale w przesztosci juz zamierzchtej, dzi§ zas§ ludy te
stoja na nizszych szczeblach kultury, sa nieruchome, martwe
prawie. Druga teorya —- teorya niezaleznego istnienia duszy
po ditugich, bardzo dtugich, a bardzo zlozonych przeobrazeniach
i przeksztatceniach si¢ doprowadzita w swym ostatecznym roz-
woju do teoryi duszy, uznawanej przez wierzenia religijne ludow
nowozytnych. Dlugoby mowi¢ nalezato o tych przeobrazeniach
si¢ 1 przeksztatceniach, pomijam jednak, gdyz nie wchodzi to
w zakres pracy niniejszej.

Teorya przechodzenia dusz rozpada si¢ na kilka dziatow
zupeinie odrebnych lubo z soba $ciS$le spokrewnionych. Przede-
wszystkiem nalezy omowié te wierzenia, iz dusze przodkow
przechodzg w ich potomkoéw. Przytaczam tu z Tylor’a kilka
przyktadow ludow pierwotnych, podzielajgcych to wierzenie. Al-
gonkinowie, plemi¢ indyjskie poinocno-amerykanskie, grzebia
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mate dzieci przy drogach, aby pozbawione ciata, mogtly si¢
.wcieli¢ w matki i odrodzi¢ si¢ znowu. Plemi¢ Takulli z Ame-
ryki poludniowo-zachodniej wierzy w bezposrednie przenoszenie
dusz z ciata do ciata; rolg¢ posrednika odgrywa tu znachor, ktory
ktadzie re¢k¢ na piersiach czy na glowie umierajgcego czy zmar-
tego, potem za$§ na glowe krewniaka i dmucha nan ; pierwsze
dziecko tego krewniaka ma w sobie dusz¢ zmarlego i nosi jego
imi¢. Indyanie plemienia Nutka bardzo dowcipnie wytltdémaczyli
istnienie szczepu im obcego, acz moéwigcego ich jezykiem, w ten
sposob, ze sa to odrodzone dusze ich przodkow. Na wyspie
Vancouver Indyanie mniemali, iz noworodek ze znakiem, podo-
bnym do blizny, byl dusza wodza, ktéry mial blizn¢ podobna
wskutek rany odniesionej. W starym Kalabarze gdy umrze matce
dziecko, a wkrotce urodzi si¢ drugie, to jest ona przekonana, ze
pierwsze powrocito. W plemieniu Wanika wierza, iz dusza zmar-
tego przodka odradza si¢ w noworodku, i w ten sposob -tloma-
czg sobie podobienstwo rodzinne. W Gwinei tez mowia, ze dusza
przodka wcielita si¢ w niemowlg, je§li ono podobne jest do
zmartego.

Wiara w odradzanie si¢ dusz przodkow w ich potomkach
doprowadzila niektéore plemiona murzynskie i australskie do
wnioskow dziwnych: powstala oryginalna teorya zmartwych-
wstania, a mianowicie wierza oni, ze ludzie biali to sa ich przo-
dkowie zmarli. W ten sposdb plemiona te ttdmaczyly pojawienie
si¢ ludzi biatych, ktoérych barwa skéry nieco przypominata im
$miertelng blado$¢ ich przodkéw, gdy umierali. Tubylcy Au-
stralii wyrazili swoj poglad w sposdb bardzo prosty : »Umrzyj
czarny, powstan bialy !« Krajowcy mniemali, ze Anglicy sa du-
szami ich przodkéw, ktoérych przywiazanie do ojczyzny zmusito
do powrotu; w ten sposob ttémaczyli ich przybycie (Tylor II.
str. 4).

Przechodzac do -wderzenia w przechodzenie c¢zy wcielanie
si¢ dusz ludzkich w zwierz¢ta i ro§liny, musz¢ zaznaczyé, ze du-
sz¢ zwierzeca, o ktorej poprzednio byta mowa, nalezy odr6zniaé
o.d wcielonej w zwierz¢ duszy ludzkiej. Bogatych materyatéw do
tej kwestyi dostarczyli tubylcy amerykafnscy, ws$rdéd ktoiych
wierzenia podobne sg bardzo rozpowszechnione. Ahtowie z wysp
Vancouvera mniemajg, ze dusza ludzka moze wcieli¢ si¢ w czto-
wieka innego*) lub jakiebadZz zwierz¢, moze jednak ona opusz-

" Przypominam tu odpowiednie wierzenie Biatorusinow.
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cza¢ dobrowolnie miejsce swego pobytu. »W dawnych czasach,
powiadaja, ludzie mieli posta¢ ptakow, zwierzat i ryb, albo ra-
czej stworzenia te miaty w sobie dusze Indyan. Niektorzy wierza
nawet, ze powroca po $mierci do cial, ktore zamieszkiwali poprzed-
nio — mowi Tylor (tom II., str. 5). W Ameryce potudniowo-zacho-
dniej istnieje wierzenie powszechne, ze dusze zmarlych wcielaja,
si¢ w zwierzeta ; pewne plemi¢ indyjskie prosito podrdézujacych
Europejczykow, by nie zabijali zgrzybiatej niedzwiedzicy, w kto-
rej ciele mieszkata dusza babki plemienia W Ameryce potu-
dniowej wierzenia podobne sg bardzo rozpowszechnione, nie mniej
iw Afryce. Wedle Marawjandw dusze ztych ludzi wcielajg si¢
w szakale, dobrych za§ — w weze. Zuluanie $§wigcie wierza, ze
dusze ich przodkow wcielajg si¢ w weze; weze zielone lub bru-
natne, nie szkodliwe, tatwo oswajajace si¢, uwazane s3g za »ama-
tongo« tj. duchy przodkow. W Gwinei malpy, mieszkajace
okoto cmentarzy, uwazane sg za istoty, w ktore wcielity si¢
dusze przodkow, a w niektorych okolicach malpy, krokodyle,
i wegze sg czczone i uwazane za $wigte, jako uciele$nione duchy
przodkow. U Arydéw, ktéorzy z poczatku prawdopodobnie nie
zrali doktryny wcielania si¢ dusz w zwierz¢ta i roS$liny, a poz-
niej przyje¢li ja od pratubylcéw Indyi, rozwingta si¢ ona wspa-
niale i w bramanizmie i w pochodzacym oden buddyzmie. W edle
wierzen buddystow wszystkie istoty zywe sa blisko spokrewnione
pomiedzy soba. Tylor moéowi: »W ksiedze Manu podane sa prze-
pisy, wedlug ktéorych boskimi przymiotami obdarzone dusze
moga zdobywa¢ natur¢ boska, podczas gdy dusze, opanowane
namig¢tno$ciami, przechodza w ciata ludzkie, a duszé, ktore po-
chtoneta ciemno$¢, sa ponizone do rzedu zwierzat. Tak wigc
stopnie tej wedrowki dusz rozpoczynaja si¢ od bogdéw i Swigtych
i schodzg ku dotowi przez ascetoéw, bramindéw, nimfy, krolow,
doradcow, aktorow, pijakow, ptaki, skoczkoéw, oszustow, stonie,
konie, sudrow, barbarzyncow, zwierzeta drapiezne, weze, robaki,
owady i ciata martwe« (tom II. str. 8). Przezytki tego wierzenia
mozna jeszcze obserwowaé $rod ludow stowianskich. Sréd ludu
polskiego istniejg podania o zwierz¢tach, postepujacych bardzo
rozumnie i celowo, np. znane podanie o psie i wilku, ktéry
pierwszemu dawatl bardzo zyczliwe i dobre rady*), zachowujac
si¢ wzgledem niego po ludzku.

*) »Lud« rocznik IV. str. 417; Biblioteka »Wisty« powiesci i opowiadania
ludowe z okolic »Przasnysza« str. 38 —39
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Dusze moga tez wciela¢ si¢ w rosliny, ktore posiadaja dusze
wtasne. Bardzo trudno, prawie niemozliwem jest w wypadkach
poszczegdlnych odr6zni¢ dusze¢ ludzka wcielona od duszy ro$liny.
To tez fakty kultu lub szczegdlnej czci, oddawanej pewnym ro-
slinom, tylko w rzadkich wypadkach mozna wytldémaczy¢ wcie-
leniem si¢ w t¢ ros$ling duszy ludzkiej; np znany jest dobrze
kult jemioty, ktéory odgrywat tak wazna rol¢ w druidyzmie, ale
wyttomaczy¢ go nie umiemy, bo oczywiscie tldmaczenie astro-
nomiczne, ktéore podaje prof. Rostafinski w swej pracy o tej ro-
§linie, nie jest powaznie uzasadnione. Jemiota posiada tez
pewne znaczenie .szczegdlne w wierzeniach naszego i ruskiego
ludu, ale w czem tkwi przyczyna tych wierzen, nie wiadomo
(»Wista« II.. 85—95). W wfierzenigch ludu biatoruskiego sa tez
liczne przezytki kultu ros$lin, ale czemu je przypisac? Czy wcie-
leniu w nie duszy ludzkiej, czy tez osobnym wtlasciwosciom du-
szy ro$linnej — nie wiadomo? To samo da si¢ powiedzie¢ o tych
samych przezytkach $réod ludu polskiego. W ksi¢ggach buddyjskich
czytamy, ze Budda wcielit si¢ raz w drzewo; byto to jedno z jego
550 wcielen, przez ktore przeszedt, dopdki nie osiagnal szczytu
najwyzszej doskonalo§ci. Wierzenia podobne istniaty takze u ludow
innych; przezytki ich spotykamy ws$réd naszego Iludu. W po-
daniach ludéwjmh =z ziemi Sieradzkiej sierota wzywa ducha
matki, bo nie ma gdzie si¢ przytuli¢ : »Dab to nie ojciec, brzoza
nie matka, sosna nie siostra«x — moéwi p. Piatkowska (»Lud« VI.?
str. 411).

Teorya niezaleznego istnienia dusz przechodzita najrozmaitsze
koleje dziejowe; w czasach zamierzchtych byta ona poczatkiem
rozmaitych wierzen w dobre i zte duchy, zwlaszcza w te ostatnie,
ale o nich mowa bedzie potem. Tu nadmieni¢ tylko, ze teorya
niezaleznego istnienia dusz w swoim rozwoju dziejowym stopniowo
pozbawiala je rysOw materyalnych, coraz bardziej eteryzowala je,
jesli tak rzec mozna, a nareszcie na wyzszych stopniach uspo-
tecznienia uduchownita zupelnie. W wierzeniach ludow pier-
wotnych i ich przezytkach $ré6d najnizszych warstw ludow ucy-
wilizowanych spotykamy liczne $§lady materyalnos$ci duszy. Do-
wody tego przytaczalem uprzednio, tu wspomng, ze strachy
i zmory sa istotami widzialnemi dla znachoréw i czarownikéw,
zreszta 1 ludzie zwykli moga widzie¢ niekiedy strachy. Trzeba tu
tez podkresli¢, ze halucynacye zmystow warstwy ludowe uznajg
za rzeczywistos¢, to tez opowiadania ludowe i wierzenia roja si¢
fantastycznemi istotami nadzmystowemi. W Syberyi opowiadat



— 120 —

mi lekarz okrgegowy, ze zgtosita si¢ don coérka kupca miejsco-
wego, 20-letnia dziewczyna, zdenerwowana, usposobiona choro-
bliwie, z prosba, by =zbadal ja, czy jest dziewicag, czy tez nie.
Zdziwiony lekarz przeprowadzil badanie S$ciste, z ktorego oka-
zato si¢, ze w czasie tyfusu wysypkowego dziewczyna widziata
kilka razy dyabla, ktéory z niag obcowal ciclesnie. W jej opowia-
dania wierzyli rodzice i sprowadzili duchownego, ktory odprawit
nad chora modly, pokropit woda S$wiecong i postawil krzyz.
Dyabel, przelaklszy si¢ §wietego krzyza, zaprzestal si¢ zjawiac.
Wymowny to dowdd, ze ludzie, nawet nieco cywilizowani, ha-
lucynacye biora za rzeczywisto$s¢. Badanie lekarskie okazato, ze
dziewczyna jest zdenerwowana i bardzo ostabiona, ale piciowo
podbudzona. Dzialo si¢ to w gub. Tomskiej na pograniczu Sy-
beryi wschodniej. Styszalem opowiadanie starej szlachcianki lau-
danskiej, ktora twierdzita, ze nawiedzita ja w chorobie Matka
Boska Ostrobramska; usilowano przekonaé¢ staruszke, ze to bytlo
ztudzenie wzrokowe, ale nie udato sig.

O teoryi zmartwychwstania czyli ozywienia ciata zmartego
przez dusz¢, powracajacg don, mowi Tylor co nastgpuje: »Mu-
simy tu jeszcze wspomnie¢ o przedmiocie, ktéorego pomija¢ nie
nalezy, albowiem zostaje on w zwiazku z dwiema gléwnemi ga-
l¢ziami nauki o przysziem istnieniu, lecz ktoéry =z trudnoscia da
si¢ okresli¢; trzeba go raczej $ledzi¢ ze strony czysto, historycznej,
poréwnywajac pojecia ras wyzszych i nizszych. Jest to mianowicie
teorya odnowienia si¢ cielesnego, czyli zmartwychwstania. Filo-
zofia ras nizszych nie wymaga, izby dusza przybierata nowe cialo,
gdyz zdaje si¢ jej, ze posiada ona sama przez si¢ jakas powloke
i ma cialo mgliste, ktore moze istnie¢ samoistnie zupeinie, jak
inne ciata zwierzece. W opowiadaniach dzikich zycie przyszte jest
wiernem odbiciem terazniejszego, tak ze prawie nie podobna dojs¢,
czy przypisuja oni umarlym takie same ciata, jakie zywi posia-
dajg, czy tez inne ; niektore tylko, bijace w oczy przyktady
mogag by¢ dostatecznym dowodem, ze rasy nizsze posiadajg pier-
wotng 1 wyraznie rozwini¢ta nauke o zmartwychwstaniu cial«
(tom II., str. 16). Dalej Tylor zwraca uwage na bardzo rozpo-
wszechniony z-wyczaj §$rod ras nizszych i wyzszych przechowy-
wania szczatkow ciata zmartego badz w formie jego kos$ci, prze-
waznie czaszki, badz w formie mumii. Dzieje Egiptu dostarczaja
duzo dowodéw o teoryi mumii. Z malowidet egipskich, dotycza-
cych obrzedow pogrzebowych mozna si¢ przekonaé¢, iz wierzyli
oni w powrdt dusz do swoich cial. Wiemy tez, ze dusza odradza
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si¢ niekiedy w ciele potomkéw. Tu niech méwi za mnie Tylor.
»Rozbierajac bardzo pokrewna nauk¢ o we¢drowce dusz, nadmie-
nitem o teoryi przechodzenia dusz w nowe ciata ludzkie czyli
wiar¢ w zmartwychwstanie ziemskie. Z tego stanowiska zmartwych-
wstanie cielesne w niebie lub w piekle jest poprostu wedrowka
dusz. Wystgpuje to mianowicie u ras wyzszych, w ktéorych re-
ligii nauka ta przybrala ksztalty wyrazniejsze i wyzsze, prakty-
czne znaczenie. W Rig-Wedzie znajdujemy wyrazny wyktad
o zmartwychwstaniu cielesnem : umarty uchodzi za blogostawio-
nego, wdziewajacego cialo swoje; obiecanem jest nawet, ze spra-
wiediwy odrodzi si¢ na drugim $wiecie z calem swojem ciatem
(sarvatanfi). W braminizmie i buddyzmie odrodzenie si¢ dusz
w ciatach, zamieszkujacych niebo lub piekto, jest poprostu szcze-
gbélng forma wedrowki dusz. Nauka o zmartwychwstaniu ukazuje
sie u Perséw starozytnych ; przypuszczaja, ze Zydzi zapozyczyli
ja od nich*). Pierwsi chrzeScianie rozwingli ide¢ zmartwychwsta-
nia ciala. Dla doktadnego zrozumienia tej nauki, takiej, jaka si¢
ona przedstawita umystom podzniejszych teologdéw, bardzo po-
uczajacym jest ustgp z Originesa, w ktéorym moéwi o »materyi
cielesnej, ktora jakakolwiek jest, postuguje duszy, a chociaz jest
zrazu cialem, lecz potem staje si¢ coraz czyS$ciejsza i subtelniejsza,
tak iz ja nazywaja duchowa«**) (Tylor tom II., str. 16—17).
Dalej Tylor przytacza kilka przyktadéw, jak ludy pier-

wotne rozumieja zycie przyszte, o czem mowa bedzie ponizej.
Wogdle kwestya zycia przysziego u ludéw pierwotnych tiie jest
§cisle zbadana, w kazdym razie nieScisto§¢ mowy 1 wyrazen
jeszcze nie dowodzi niczego. U Zuluané6w Unkulunkulu, bdstwo,
wyrzekt, ze ludzie »musza umiera¢ i nie powstaja juz nigdyc,
ale wiemy, ze duchy przodkow zyja i sam Unkulunkulu jest du-
chem naczelnika plemienia, trzeba zatem by¢ bardzo ostroznym,
wyrokujac w tej kwestyi. Tylor przytacza poemacik, szczepu
Diuka, ktéry tu podaje :

»Onego czasu, gdy Dendid stworzyl wszystko,

Stworzyt tez stonce ;

Stonce idzie, zachodzi i znéw wschodzi:

I stworzyt ksigzyc;

Ksigzyc idzie, zachodzi i znéw Wschodzi :

* Przykltady aryjskie w Rig-Wedzie X, 14., S; XL, 1, 8 Manu XII, 16—22;
Maks. Miiller Todtenbestattung str. X1L, XIV.; Chips I. 47.; Muir w Journ. As. Soc.
Bengal 1., 1865, str. 306; Spiegel, Avesta; Haug, Essays on the Parsis. .

**) Origin. De Princip. II., 3, 2, »maieriae corporalis, cujus materiae anima
usum semper habet, in qualibet qualitate positac nunc quidem carnali, postmodum
vero subtiliori et puriori, quae spiritalis appellalur«.
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I stworzyl gwiazdy:

Gwiazdy chodza, zachodza i zné6w wschodza:

Stworzyt cztowieka;

Cztowiek chodzi, schodzi do ziemi i nie wraca«.
(Tylor II., str. 17—18).

Sasiedzi Diukéw, Barjowie, wierza, ze umarli wracaja po
$§mierci na ziemi¢ i prowadza zycie nowe, zatem mozliwem jest
przypuszczenie takichze samych wierzen u szczepu Diuka. Tylor
przytacza spdr 2 misyonarzy, z ktérych jeden Kaufmann twierdzit,
ze Diukowie nie wierzyli w nieSmiertelnos$¢ duszy, gdy natomiast
inny, Brun-Rollet, twierdzit przeciwnie, ze lud ten wierzyt
w zycie przyszte (Tylor II., str. 18). Nie trzeba jednak wniosko-
waé, by wiara w zycie przyszte prowadzita koniecznie do poje¢-
cia nieSmiertelno$ci duszy. To pojecie jest wprost obcem umy-
stowi pierwotnemu; mozna mowi¢ chyba tylko o trwaniu duszy.
Zresztg wedle wiary ludow pierwotnych dusza jest $miertelng.
Na wyspach Tonganskich tylko dusze przedstawicieli wyzszych
klas korzystaty z szczg¢sliwego pobytu w krainie Bolotu, dusze
za$§ gminu umieraly wraz z ciatem. Fidzyjczycy mniemaja, ze
dusze wojownikéw winne w S$wiecie pozagrobowym staczac
walki z duszobdjca Samu i bra¢mi jego; w tym celu ktada mu
do grobu maczuge bojowa. Jezeli dusza wojownika zwycigzy, to
otwiera si¢ przed nig droga do stolicy sedziowskiej Ndengejego,
jazeli za$ otrzyma rang, skazanym jest na blakanie si¢ migdzy
gorami; gdy polegnie, to wowczas Samu i bracia jego ja gotuja
i zjadaja. Dusze niezonatych Fidzyjczykow nawet nie dozyja tej
walki. Niszczyciel dusz bezzennych, Nanganango, siedzi na skale
przy brzegu morza i $mieje si¢ z dusz, ktore probujag przedo-
sta¢ si¢ mimo niego ; jezeli przyptyw morski przypedzi je do
brzegu, Nanganango potlucze je na czarnym kamieniu (Tylor
II., str. 19). W Gwinei murzyni miejscowi mniemaja, ze po
$mierci bgdg ich dusze sadzone przez wielkiego kaptana, ktory
dobre odsyta do kraju szcze$liwo$ci, a zte zabija maczuga, sto-
jaca przy jego domu. Umarli sa tez sadzeni przez swego boga
nad rzeka S$mierci, ktdéry wynagradza sprawiedliwych tj. nieje-
dzacych migsa zakazanego, obchodzacych $wigta i Swigcie spet-
niajacych przysiegi, zte za§ dusze topi w rzece i grzebie w za-
pomnieniu wi¢cznem. Jezeli mamy wierzy¢ misyonarzowi Cavazzio,
to dusza murzynska moze utonagé nawet w wodzie zwyklej:
wdowy kapig si¢g, a potem wychodza za maz. Kapiel jest jakby
obrzadkiem weselnym, ktérego celem jest odpedzenie duszy nie-
boszc zyka lub jej utopienie. Wogdle nie obcem bodaj jest ludom
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pierwotnym wierzenie, ze dusze niektére moga zanikaé; wyobra-
zaja one je jako istoty eteryczne, materyalne, ktére mozna wi-
dzie¢. I rzeczywiScie: wrdg nie zyje, ale zjawia si¢ we $nie, moze
nawet zjawi¢ si¢ w widzeniu (halucynacya wzroku), a cztowiek
pierwotny przekonany jest o realnos$ci tych zjawisk 1 ich
przedmiotowoS$ci.

W arto rozejrze¢ si¢ w doktrynie o duszy eterycznej, jak
ja wyobrazaja ludy pierwotne ; dopiero na wyzszych szczeblach
uspotecznienia zjawilo si¢ pojecie o bezcielesno$ci i nieSmiertel-
no$ci duszy, ale te pojecia nie wchodza w zakres etnologii.
Zycie pozagrobowe u ludéw pierwotnych nosi cechy nastepujace :
wedle wierzen dusze moga si¢ btakaé, powracaé w miejsca swego
zamieszkania lub mieszka¢ w kraju nieznanym, prowadzac zy-
cie, bgdace kopia zycia ziemskiego ; niekiedy, przytaczaja si¢
juz pojecia o krainie szcze$liwosci, naznaczonej dla dobrych
i o krainie ciemnoS$ci i niedoli — ella ztych. Te ostatnie wyrdz-
niczkowania si¢ $wiata pozagrobowego, powstaty wzglednie pdézno.
Dusze, wedle mniemania ludow pierwotnych, przebywajag na ziemi
$§rod zywych i w okolicach znanych sobie. Wedle czerwono-
skorcow — Czykasawow -— dusze z zadowoleniem przebywaja
na ziemi pomigdzy zyjacymi, a Aleuci wyobrazali, ze dusze czer-
wonych towarzyszg im w podrdzach, jak morskich, tak ladowych.
Murzyni afrykafnscy wierza, iz dusze przebywaja razem z nimi
i nalezg do uczt; w Chinach okazuje si¢ cze$¢ duszom krewnych
obecnym w sali przodkéw. Wogdle dusze moga znajdywad sie
posréd zywych 1 niepokoi¢, przeto starano si¢ od dawna
o zaspokojenie ich przez obrzgedy pogrzebowe. Wierzenie
to jest niemal powszechnem. Na nizszych szczeblach uspo-
tecznienia pozostawiaja zmarlym te rzeczy, z ktérych oni korzy-
stali za zycia. W Starym Kalabarze istnial zwyczaj, ze syn po-
zwalal domowi ojca zrujnowaé si¢ i dopiero po 2 latach mogl
go odbudowaé, myslano bowiem, iz duch juz z niego wywedro-
wal. Hotentoci opuszczali dom i nie przekraczali progu, dopoki
duch nie przeniést si¢ w inne strony. U Jakutow w czasach
dawnych pozostawdano zwtoki zmartego wraz z calem jego mie-
niem w jurcie; p. Sieroszewski przytacza opowiadanie pewnego
kupca $rednio -kotymskiego, ktory zbtakawszy si¢ trafit do jurty,
namacal w niej ciato czlowieka lezacego na postaniu, i dopiero
przy S$wietle zapatki przekonal si¢, ze sa to zwloki jakiego$ Ja-
kuta bardzo zamoznego. Grenlandczycy wyprowadzaja zwtloki
umartego przez otwor osobny, a zatem rzucajg gtoéwnie rozpalona,
mowiac : »piklerrukpok« t. j. »niema tu juz nic dla ciebie« ! Nie-
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kiedy po wyprowadzeniu zwlok wylewaja kilka wiader wody,
niekiedy tez grabarze — pomorze Batltyckie — rzucaja stome
prosiang, by dusza mogla'‘odpoczaé¢. Na poilnocy Rosyi nad mo-
gita wdowa 1lub inna bliska krewna zawodzi, wyliczajac cnoty
1 zalety nieboszczyka. Ten obrzed zachowal si¢ jeszcze w niekto-
rych cze¢éciach Polski; w okolicach Siewierza kobieta po stracie
meza, przebiegajac przez wie$, tak zawodzi, tkajac gtosno :
»0 rety, rety Matko Boska Czg¢stochowska,

Hu ! hu, hu.
0 wszechmocny Jezusie najstodszy,
Hu ! hu, hu.
0 ja nieszczes$liwa siroteczka bidna,
Hu! hu, hu.
O moj Boze ! kaj poleciales ptaku moj mily,
Hu ! hu, hu.
O moj Boze ! co ja tera poczng, do kogo sie przytule,
Hu! hu, hu.
O moj gospodarzu drogi, kochany,
Hu! hu, hu.
O czegoze$ ty mnie nieszczesliwa sirote opuscit,
Hu 1 hu, hu.
O modj gospodarzu.-mdj ty jedyny, o juz eie wigcy nie ujzre,
Hu! hu, hu.
O co ja bidna poczng¢ z tymi sirotami, kto na nich pracowatl bedzie,
Hu! hu, hu.
O moj ty sokole' najmilejszy, o nie wrocisz ty juz nie wrocisz,
Hu! hu, hu.«

Zal ten gleboki, wypowiadany monotonno-smetnym glosem,
czyni na stuchaczu bardzo smutne wrazenie. Tenze sam autor
przytacza mowe, ktdra miano przy wyprowadzeniu zwlok. Modow
takich przytoczono kilka (Biblioteka »Wisty« torn I. str. 132-133,
136 - 145y-

Caly szereg faktow, przytoczonych przez Tylor’a na str.
33-24 tomu II. stanowczo stwierdza, ze dla pokoju dusz oséb, po-
legtych w boju lub zmarlych $§miercia nadzwyczajng, niezb¢gdnem
jest jak naj$cislejsze spelnienie wszystkich obrzedéw pogrzebo-
wych. To zastrzezenie stosuje si¢ do ludow, znajdujacych si¢ na
rozmaitych szczeblach uspotecznienia i kultury. Znany dobrze
jest wypadek z czasow wojny Peloponezkiej, gdy zwyciezki
wo6dz marynarki atefiskiej w bitwie pod Arginusami na mocy
wyroku sgdowego zostal stracony za to, ze nie pogrzebal zwlok
polegtych. Dopelnienieniem obrzedow pogrzebowjmh sa ofiary,
sktadane duszom zmartych ; podstawa tego wierzenia — to wiara
w materyalno§¢é duszy. »U plemion Kol goscinnos¢ dla dusz
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przodkow utworzyla wiar¢ i obrzedy zupeilnej czci dla umartych.
»Starzy ludzie« otrzymuja dary w ofierze, gdy ich potomek wy-
chodzi w podréz i ich to pierwszych wzywaja na pomoc, gdy
choroba wybuchnie w rodzinie«x — moéwi Tylor na str. 28 t. II.
Z tego tez zrddla przytaczam caly szereg faktow odpowiednich.
Czuwaszowie stawia na grobie obrus i pozywienie : »W stan
w nocy, najedz si¢ do syta i obetrzyj sobie usta obrusem« ! Cze-
remisi mowiag po prostu : »To. dla ciebie, masz tu jadlo i1 napdj«.
Czeremisi corocznie sktadaja ofiary zmarlym, a nawet wysylaja
postow, by ci ztozyli je zmarlym, pogrzebanym w okolicach
innych.

Ten zwyczaj dobrze jest znany takze w catej Azyi potudnio-
wej i wschodniej, zwtaszcza w Chinach ; Chinczycy niekiedy prze-
chowmja zabalsamowane zwloki swoich zmartych bardzo dtugo,
a w kazdym domu jest osobny pokdj, w ktorym przechowuje
si¢ tabliczki, wyobrazajace duchy zmartych. Chinczycy bardzo
troskliwie karmia 1 troszcza si¢ o duchy oséb zmartych, uta-
twiajac im to wszelkimi sposobami mozliwymi. Egipcyanie staro-
zytni bardzo czg¢sto trzymali mumie przodkéw swych w domach,
przynoszac je na uczty. Indowie troskliwie przestrzegaja, by
zmarli przodkowie otrzymywali ofiary odpowiednie; stawia si¢
nawet miseczka z woda, by mogli umy¢ sig. W czasie peini
i nowiu skladaja ofiary obrzedowe z ciasta, ryzu i masta, oraz
mleka, albowiem utatwiaja one dwunastomiesigczny pobyt z Jama
w piekle, tudziez dopomagaja do przejscia do nieba Pita
rOw, 0jcOw.

Nastepnie Tylor moéwi o przezytkach tego zwyczaju
w chrze$cianstwie, przytaczajac stowa Faustusa: »Swieta ofiarne
pogan zamieniliScie na uczty milosne, bozkoéw ich zamieniliscie
na meczennikéw, ktoérych czcicie podobnemi ofiarami; jednacie
cienie zmartych winem i potrawami; obchodzicie wraz z poga-
nami ich $wigta, jak w»calendae« 1 »solsticia« 1 nie odmienili§cie
zycia waszego« (II., str. 29). Z biografii §w. Moniki, matki $w.
Augustyna, wielkiego ojca kosciola, wiemy, iz zwyczaj poganski
karmienia zmartych stat si¢ zwyczajem stawiania potraw przy
grobach me¢czennikow, by je uswieci¢. Tylor podaje, ze Saint -
Foix przytacza opis obrzegdow pogrzebowych, wykonywanych po
zgonie krola francuskiego.

O stypach pogrzebowych, praktykowanych przez wyznawcoéw
kosciola wschodniego, wspominaiem uprzednio ; tu dodam tylko,
ze po zgonie cesarza Aleksandra III. w catem panstwie Rosyj-
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skiem odbywatly si¢ stvpy pogrzebowe, niekiedy na koszt ziemstw,
miast, szlachty, a niekiedy — nawet wprost na koszt skarbu.

W szystkie te wierzenia luddéw pierwotnych koscidét zachodni
przyjal 1 uswigcit poniekad : w koncu X. w. opat Klunjacki,
Odilo, ustanowit w dniu 2. listopada §wigto umartych, dzien za-
duszny, ktory dotad obchodzi si¢ w $wiecie katolickim (Tylor
t. II. str. 31—32). Tenze sam obchdd znaja i wyznawcy koSciota
wschodniego, tylko w innej porze roku — na wiosng — a w for-

mie jeszcze bardziej pierwotnej.
Jan Witort.

0 Mze PoEklaislE w opimiti, a [mwmacii w szezegiosci,

Gzesé6 wtora.

Zabawy, piesni i gadki.

i. Chrzciny. Akuszerka zowie si¢ babka. Ona sprawuje
nietylko funkcye akuszerki, ale posredniczy takze miedzy ku-
mami, musi by¢ obecng przy chrzcinach i poucza matke, jak ma
sobie postgpowaé z dzieckiem, aby je rodzice lu bieli i aby
si¢ zdrowo chowato.

Chrzest w Iwoniczu odbywa si¢ rano, aby dzieci¢ moglo
by¢ na mszy §w. Rodzice nowonarodzonego obieraja po krot-
kiej naradzie ojcow chrzestnych, a babka zaprasza ich stereoty-
powa oracyjka. Pochwaliwszy Pana Boga mowi: »Pozdrawia
was kum i kumeczka‘) Dat jim Pan Boég syna (corke),
abys$cie jim nie od mo wieli ito dziecie do wiary
chrzes$cijanski przypro wudzieli«. Odmowienie trzy-
mania do chrztu jest wielka obraza proszacych i hanba dla od-
mawiajacego. Przyszlty kum obdarza babke¢ pienigdzmi lub psze-
nicg »za droge«. Zwykle tylko jedna para trzyma dzieci¢ do
chrztu. Kumeczka przyszedtszy rano po dzieci¢g, bywa naty-
chmiast czestowana trunkami. Kum czeka ja pod kosciotem. Zony
kuma i me¢za kumeczki jest obowigzkiem by¢é w kosciele i zdala
przypatrywacé si¢ obrzgdowi kos$cielnemu. Gdy dzieci¢ wrzeszczy
w kosciele, to dobry znak, bo si¢ bedzie dobrze chowato.

) Cho¢ zaproszony nie ma jeszcze kumow.
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Gdy droga z kosciola do domu prowadzi obok karczmy,
kumowie nigdy jej nie omina. Gdy za§ daleko z drogi do kar-
czmy, udaja si¢ do organisty, obok ko$ciola mieszkajgcego i wy-
sytaja babke do karczmy po wodke. Poczestowawszy sig (we
czworo), daja nowonarodzonemu na wigzanie par¢ guldenow,
w rece babki, ktora zawija je w domu w pieluszki dziecigcia.
Powrociwszy do domu, kumeczka oddaje dzieci¢ matce z temi
stowy: »Wzienam od was zydowina (poganina), a
oddaje wam chrz$§cianina; niech sié chowa wam
na pocieche a Panu Bogu na cze$¢ i chwaleg.«

Zaproszeni na chrzciny sasiedzi $ciskaja matce rgce i zgra-
bnie jej przytem wciskaja pienigdze. Gdy dzieci¢ jest plci me-
skiej, kum niesie je po chrzcie poza oltarz, a w domu siada na
pierwszem miejscu za stolem, a po jego lewicy kumeczka. Gdy
za$ dzieci¢ jest pici zenskiej, kumeczka ma to prawo i pierwsza
pije do kumeczki-matki i daje za kazdy kieliszek pieniadze matce
przez babke, co i inni czynia, dopoki chleba nie potoza na stole.
Wtedy kumeczka (lub kum) kraje chleb i ¢wiartke jego z serem
i pelnym kieliszkiem, na dnie ktoérego znajduje si¢ pieniadz, od-
syta matce dziecigcia. Gdy kumowi zdaje si¢, ze za wiele dal
pienigdzy, a chleba niema jeszcze na stole, pije wtedy do ojca
dziecka, co cale zgromadzenie kolejno powtarza i nie daje nic
matce. Chudy kum pozwala sobie czegsto tego wybiegu, niby
z lito$ci, ze ojciec nic nie pije.

»Goszczenie« kumoéw trwa najdiluzej do rana dnia na-
stegpnego. Dawniej robiono poprawiny przez dwie lub trzy
niedziele po nieszporach.

Babka sporzadza kapiel dziecigciu z wody na pradzie na-
branej, daje do niej lisSci przez nig uzbieranych i ogrzewa; po
wykapaniu dziecigcia wylewa kapiel pod stodka grusze
o wschodzie stonca, aby dzieci¢ bylto zdrowe. Gdy dzieci¢ jest
stabe, zanosi babka pieluchy pod figur¢ o wschodzie stonca, kta-
dzie dzieci¢ na stole, przykrywa je nieckami, w ktdérych na Wiel-
kanoc bylto §wig¢cone, i kopie pod stotem, szukajac wegla,
ktory kladzie do wody, zegna go, spluwa trzy razy i mowigc
pacierz, wylewa wod¢ pod krzew brzozy.

Kumeczki przysylaja sobie nastepnie dary przez babke.
Kobieta, ktora trzymata dzieci¢ do chrztu, czyli ktéora kumowata,
przysyta matce dziecigcia najdalej za dwa tygodnie spory we-
zetek krup, maki, pszenicy, lnu, konopi, suszonych owocdw, itp-
rzeczy. Matka za$§ dziecigcia winna odesta¢ jej dwa bochenki
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chleba z maki pszenicznej, mtynskiej, ktore zowig si¢ »pytlo-
wane kotacze». Zaniedbanie dar6w wyraza gniew i nienawisé
migdzy kumeczkami, a hanbe¢ u sgsiadek.

2. Wesele. Parobczak, upodobawszy sobie dziewczyne, wy-
syla »rozumnego« sasiada do jej rodzicow z wodka, — jak
mowia — »na posta«. Tem diluga prowadzac rozmowe¢ o po-

boznych rzeczach, mowi w koncu: »Ej, mial-jem cosik zwami
pomdéwic, ale tu ni ma jak, chodzcie do komory.« Go-
spodarstwo ida do komory, a on: »Nie wiecie, po co ja tu
przyszed?« — »Ta, jak powiecie, to begdziemy wie-
dzieli.« — »Przystat mie tu Bartek Pig¢trzka z Po-
toka (NN N), czybys$cie nie dali Kadski za niego?« —
»Jak bedzie takd wold Pana Boga 1ijak zechce.« —
»Trza ja zawoTaé¢, a dejcie no miareczki.« —

Gospodyni wota corke a gospodarz przynosi kieliszek. Po-
set pije do dziewczyny, ktéra »gdy rada«, pije pot kieliszka
i »chrztusi sie«], choéby chciala caty kieliszek wypi¢. Naste-
pnie ucieka dziewczyna ze wstydu, a rodzice naznaczajg dzien
na »zaloty« 1 przedktadajg »wiano«.

Zaloty odbywaja si¢ zazwyczaj we czwartek, rzadko w nie-
dzielg, i t6 wieczorem. »Zalotnik« w towarzystwie »druzby«
i »swatow« (2, najwigcej 3) przychodzi z woédka pdzno wieczor
do domu oblubienicy. Drzwi zastaje zamknigte, a §wiatlo poga-
szone. Druzba puka do trzeciego razu. Za trzecim razem wycho-
dzi gospodarz i pyta sie:

— Kto tam?

— Podrézni.

— Ej, moze to jacy zli ludzie?

— Ej, nie, idziemy z fabryki, pomenczeni; ta kie-
bys$cie néds tyz przenocowali.

— No, kiedy tacys$cie, to chodzcie.

Mtody =zastaje w »chatupie», gdzie si¢ gosci przyjmuje,
tylko gospodyni¢ i gospodarza; studzy wygladaja ze sieni przez
drzwi. Wtedy mowi mtody, »ze mu zgingta pigkna, bogata codrka
ojca, ktory mial mu jag wydaé¢ ; szuka jej wszedzie i prosi, aby
mu przyprowadzili dziewczeta w tym domu si¢ znajdujace.«
Przyprowadzaja jaka stuge. Mtody — bo tak juz nazywa si¢ za-
lotnik — mowi, ze nie ta. Za trzecim razem przyprowadzaja

i) Krztuszenie sig mezczyzn przy piciu wodki jest naganne.



- 129 —

oblubienic¢ i z weselem sadowig ja za stolem obok mtodego.
Druzba prosi o miark¢. Gospodarz podaje mu wlasnorgcznie kie-
liszek, lecz wprzody przynosza studzy »dla $miechu« miarke
do mierzenia zboza.

Druzba nalawszy kieliszek, zwraca si¢ do gospodarza, mowiac :

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus;
winszuje przeze mnie N. i prosi dla N. o corke, jezli
bedzie wold Pana Boga i wasze zezwolenie.

— Jezli bedzie wolda Pana Boga i N. zechce.

Wtedy pytaja si¢ dziewczyny. A ona na to :

— Jezli bedzie taka wolda Pana Boga, to chce.

Po tem wszystkim nastgpuje zabawa. W sobot¢ idg »milo-
dzi« na pacierze. Narzeczona niesie ksigdzu w darze kur¢, a na-
rzeczony placi od opowiedzi (zapowiedzi).

Dawniej po trzeciej zapowiedzi jezdzili po wsi tak zwani
druzbowie. Narzeczony z druzbg i trzema swatami w stroju w e-
selnym jezdzili konno po krewnych, ktéorych tu przyjacidotmi
zowig. Druzba, stangwszy na przodzie towarzyszacych przed
drzwiami, mowil w te stowa:

— Hej! Panie ojcze, prosz¢ waszeci na stowko!

Gospodarz wita przybytych $ciSnieniem r¢ki przez chustke,
a druzba mowi dalej :

— Jestem przystany od pana ojca, pani matki
i pana mtodego, ktéory przy boku moim stoi i prosi
najprzod o blogostawienstwo, a potem jako pan o-
ciec prosi na wesele w dom swo6j wszytkich was
razem, jako przygotowany jest, bo zabiel wotu, jest
w stanie postawi¢ beczke wina, garniec wodki, dru-
gi i trzeci, aby wszytkich, jak przystoi, uczensto-
waé. Przepraszam was, panie ojcze, ze nie dotozg
stowkiem abo dwoma; — no jedzmy dali.«

Pozegnawszy si¢, odjezdzaja. Uroczyste to objezdzanie przed-
weselne dzi§ juz ustalo; wydarza si¢ wyjatkowo u bogatszych
gospodarzy.

Grono weselne sktadaja: panstwo mlodzi, druzba, swacia,
swaszka, druzki. Druzba, §redniego wieku gospodarz, rozumny,
dlatego, ze umie przemoéwié, gdzie trzeba, i1 zna porzgdek
weselny, od calej wsi na wesela bywa proszony. — Swacia,
to parobczaki, synowie kmiecy. — Swaszka, jak druzba, Sredniego
wieku kobieta, znajgca obrz¢dy weselne kobiet i zachowanie si¢
przyzwoite i zwyczajem us§wigcone mtodej. — Druzki, to dzie-

9
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wczgta zaproszone przez mtoda i mlodego do $piewdw weselnych
i tancoOw ze swatami.

Str6oj weselny tern si¢ rézni od $wiatecznego, ze swacia
majg u kamizelek uwigzane chustki, a mtoda rozpuszczone wtosy.

We czwartek po drugiej zapowiedzi idzie swaszka z mtoda
po wsi, proszac na wesele. Stroj ich weselny; swaszka niesie
dzbanek na masto, a mtoda wory na zboze. Swaszka idac zawsze
przed mtoda, wstepuje do krewnych mtodych i prosi ich o za-
sitek na wesele temi stowy :

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Winszuje przeze mnie pan ociec i pani matka, pan
mtody i panna mtoda dzien dobry, wszytko dobre,
azebys$cie nads wspomogli na to uczciwe wesele,
czym taska wasza.

Dostaja zboza. Odchodzac mowia :

— Dzigkujemy, a na wesele prosiémy.

Wieczorem w niedziel¢ zaczyna si¢ wesele. Mtody jako syn
kmiecy sprowadza do siebie dziesigciu swatow i pare druzek,
a rownoczes$nie to samo czyni mtoda u siebie. Druzba z muzyka
wchodzi do mtodego:

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Witejcie panowie swatkowie.

A zwracajac si¢ do ojca mtodego, mowi :

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Panie ojcze weselny, winszuje wam dobry wieczor,
zycz¢ wam szczyn$cia, zdrowia i blogostawienstwa
w weselnym akcie, aby wam sié dobrze zapoczento,
a wspokoju skonczyto.

Muzyka gra na dobranoc. Po chwili druzba ucisza muzyke
i usadowiwszy swatow za stolem i kazawszy roznie$¢ chleb mig-
dzy nich, bierze flaszk¢ z wdodka, mowiac:

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Moi panowie swacia! Zaprosiat wés tu pan ociec,
na posiedzenie itrunek, a terdz was prosi, abyS$cie
kotacz jedli, wo6dke pili, pana ojca nie zalowali,
kiedy wesele zaczyna.

Po tej »pierwszy mnagryzce« powstaje druzba i mowi:

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Zaprosial was pan ociec 1 prosi o przebaczenie,
jezli niezrobial dogodnos$ci, bo musiémy pospie-
sza¢ dali.
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Druzba i1 swaty otaczaja ojca mtodego, druzki za$§ uciekajg
na podwodrze, nie chcac by¢ $wiadkami czutej sceny, ktéra na-
stepuje. Druzba bowiem mowi do ojca:

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Ojcze uczciwy, jako na dniu dzisiejszym syn wasz
wystempuje sobie odszukaé¢ matzonki i prosi was
0 pierwsze blogostawienstwo.

Mtody S$ciska za nogi rodzicéw ze lzami. Druzki za$§ przy
odglosie skrzypcow, cymbalow, basow i klarnetu, nucg:

Wychodz Jasiu z domku do Kasi,

Bo eie juz szuka po calty wsi (bis).

I strasznie ptacze i bardzok narzyka

I wszytkich ludzi o ciebie sié¢ p3rtd. (bis)
Wychodz-ze Jasiu z domku do Kasi,
Bo eie juz szuka po caly wsi. (bis)

U mlodej jedza warza, podczas gdy muzyka gra mtodej na
dobranoc, i ida wreszcie do karczmy. Koto jedenastej w nocy
druzba zabiera swatéw mtodego i druzki do domu mtodego.

W sam dzien Slubu. Przed wschodem stofica idg swaty spra-
sza¢ krewnych i prosza temi stowy :

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Winszuje przeze mnie pan ociec, pani matka, pan
mtody, pani mtoda, abys$cie nato uczciwe wesele
sié stawiéli i nami nie gardzieli.

Wymawiajacych si¢ od brania udzialu w weselu jest obo-
wigzkiem swata namawiaé usilnie.

Sproszonych gos$ci sadowi druzba za dilugimi, z tarcic zro-
bionymi stotami, kaze przynie$s¢ kotacze (chleb), wodke i warzg.
1 tak si¢ odzywa do nich:

—Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Zaprosial was péadn ociec, pani matka na trunek i na
dar bozy, abys$cie kolacz mastem smarowali, wodke
pieli i pana ojca nie zatowali.

Przedmowe t¢ przed kazdorazowem ucz¢stowaniem powta-
rza, a po skofniczonym cze¢stunku przeprasza, jak wyzej podano.

Nastepnie znéw druzki wypraszajg $piewem mtodego, pod
czas gdy on zndéw prosi rodzicow o blogostawienstwo.

Potem wudaja si¢ do mlodej z sproszonymi krewnymi. Kre-
wni mtodzi czekaja ich na podworzu. Druzba wysyta dwodch
swatow do starosty, — jest nim stary gospodarz, utrzymujac}
porzadek weselny w domu mtodej — i prosi o pozwolenie wej
$cia. Starosta waha si¢ z obawy, by mu domu nie zrabowali itp..
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dopiero za =zarg¢czeniem druzby przystaje. Tymczasem kobiety,
idace od mlodego, S$piewaja na podwodrzu przy przygrywce,
muzyki :

Rano Kasial) wstata2),

Podworzec zamiatata,

Rutka sié ustrajata,

Gosci sié spodziewata,

A nabardziéj jednego

Jasiefika®) kochanego.

Oj, grzebie liszka, grzebie,
Ta w jaworowym drzewie;
0Oj, wygrzebala lisa,
Jasienka towarzysza.

Swaty za$§ §piewaja, jak mowia, »na despet«.
Oj, jak przyjada po mnie, za piecem sié¢ siende,
Skumosikl) bede ptakata, a tu rada bede.

Zatrg sobie, zatr¢ sobie cebulenka oczy,

Beda ludzie powiadali, ptacze we dnie, w nocy.

A przy tace, przy zielony, przy nizki dolinie,
Zakochat si¢ nasz pan mlody w nadobny dziewczynie.
Potyl szukal, polt nie znaldz kwiatu rézowego,

Nie chce juz diuzy pendzi¢ zycia samotnego.

Dzisiaj my sié, jego krewni, na to splowadziéli,
Azebysmy go w dom bozy na $lub wprowadziéli.

Nastepnie przemawia druzba do starosty :

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus..
Dzienkuje c¢i, ze§ mi tych ludzi umies§cidal — (a je-
szcze sa za drzwiami), — teraz eie proszg, jako go-
dnego pana starost¢e dla tych osob, co beda przyj-
mowac¢ dzi§ szdsty sakrament malzenstwa, abys§ dat
plac.

Starosta przystaje na wszystko a druzba sadowi za stoly
od Sciany mezczyzn, po drugiej stronie stolu kobiety, — mtoda
naprzeciw mlodego. Wtedy zndéw do starosty mowi ;

—'Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus..
Dzienkuje ci, ze$ ludzi umies$ciat, a terdz proszg
eie, powiedz mi, czy te osoby, co dzi§ beda przyj-
mowacé¢ szO6sty sakrament malzenstwa, nie sg na-

J) Imi¢ panny mtodej.

2 Kazdy wiersz si¢ powtarza.
s) Imi¢ pana mlodego.

*) = nibyto.
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moéwione, czy nie z.lakomione na majatki, czytyz
z swego upodobania i woli Pana Boga?

Tak pyta si¢ druzba staroste po trzykro¢, a nastgpnie zwraca
si¢ do mtodych i z osobna po trzykro¢ o tozsamo si¢ pyta. Po
otrzymaniu zadowolajacej odpowiedzi kaze druzba potlozy¢ przed
siedzacych chleb, ser i woédke. Mtodzi na rozkaz druzby podaja
-sobie przez chustki re¢ce nad potozonym chlebem, a rodzice ich
1 za nimi wszyscy obecni dotykaja ,si¢ ich.rak.i zycza im:

— Zebyécie sie mieli jak ziemia koto $§w. Jana,
jak ty ziemi na niczym nie schodzi, zeby i wam tak
na niczym.nie schodzilo.

Druzba zada miarki, aby pi¢ litkup, bo moéowi; »Tu tak
jest, jak przy kupnie«.

Gdy goscie weselni pija a mtodzi tylko »zdrowkaja«,
bo pb6jda do spowiedzi, muzyka gra: Wiwat! Nastepnie chleb
z przed mlodych kraje si¢ na mate kawalki i rozdaje obecnym
na $§wiadectwo a dla dziadow koscielnych cze¢$s¢ zostawuja. Po-
-tem starosta dobywa ro6zdzkil) i ogladajac ja, mowi:

— Ubrali$Scie mi ré6zeczke, pani matko, bardzok
tadnie. — Gdzie poddzie ta rdézeczka, tdm podzie
i wasza coreczka. — Jak byta mtoda (tu udaje gtos
matki mlodej), tom jg piérkami utulata, a gdy pod-
rosta, rutka wustrajata. Przychodzi szesnasta wie-
sna, coreczka dorasta. Przybyl do nij mtodzieniec
1 zabiera ji wieniec.

Tu daje rozeczke matce panny mtodej, ktéora mu ja oddaje.
Starosta mowi dalej :

— Daje pani matka te rédzeczke mltodzianowi,
aby ja prowadzil géra a za tym S§ladem, aby pan
mtody 1 pani mtoda szli do stanu malzenskiego
i potacze nia kaptanskiego.

Druzba odebrawszy rézdzke od starosty, mowi don:

— Zasmucony bardzo pan mtody, jak zobaczyt
te r6zdzke tak ubrang, boi sié, czy nie bedzie mu-
sial jecha¢ na jermaki po karmeliki dla swej ko-
chanej, ale przyjaciele powiadajg ze ona uchowana
na chlebie powszednim, dlad tego oddaje (¢) ja mto-

’) Jest to wierzch mtodej jodetki, ubrany przez swatdw pana mtodego w piodra,

jabtka, obwarzanki i wstazki.
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dziencowi, aby ja do kos$ciota zanids, apotymdo
ksiendza proboszcza.

Po tej przemowie daja ja swatu przedniemu, a innym dwa
chleby ubrane, jak rdézdzka, dla oddania w rgce panu dziedzi-
cowi i ksiedzu. Nastepnie druzba prosi starost¢ o pozwolenie,
aby mtodzi upadli do ndég rodzicom i prosili o blogostawienstwo.
Starosta natychmiast zezwala, a mlodzi otrzymuja blogostawien-
stwo od rodzicow i obecnych goséci. Podczas tego muzyka gra
a druzki $piewaja:

Zstap Boze Ojcze z niebal),
Bo Cie tu teraz trzeba,

Blogostaw domowi temu,
Jak mlody, tak mlodemu.

Muzyka gra »inszego«, a druzki nuca:
Grejcie skrzypeczki rz¢zko2),
Ktaniej sie Jasiu nizko,
A grejcie jeszcze rzezej,
Ktaniej sié¢ jeszcze nizej !

Druzba oddaje swatom pann¢ mtoda do prowadzenia, zale-
cajac im, aby ja dobra droga prowadzili, a sami kolejami szli.
Muzyka gra marsza, a grono weselne $piewa:

Jedzcied) juz, wyjezdzejcie,
Dlugo nie zabawiejcie !
Do kos$ciota pojedziemy,
Piekne stadlo prowadziémy.

Druzba wraca si¢ jeszcze i przeprasza obecnych, ktorzy
zostali, bo tylko swaty i druzki idg do kosSciota, — w imieniu
mtodych, »bo jida do $§w. Sakramentdéow«.

Po prawej stronie koS$ciota klekaja mezczyzni, po lewej ko-
biety. Swaszka kladzie na rogu wielkiego ottarza dwa wience
z ruty i barwinku, a swaty na pobocznych oltarzach rézdzke
i kotacze. Po $§lubie ida wszyscy »weselni« za oltarz.

Powrociwszy do domu, jedza i spiesza do karczmy, gdzie
zaproszeni krewni juz tafncza. Druzba czg¢stuje swatéow 1 oddaje
im pann¢ mtoda i swaszk¢ do tanca. Tancza do szdstej godziny
wiecz6r. Nastepnie zabiera druzba swatéw i druzki do domu
swaszki na w»swasz czyny«. Uboga swaszka nie sprawia
swaszczyn, lecz pan mtody za to cze¢stuje i gosci weselnych.
Po swaszczynach wracaja do karczmy, gdzie tancza do pdinocy.

9 Kazdy wiersz powtarza si¢.
2) Kazdy wiersz powtarza sig.
* Cho¢ ida.
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a potem wybieraja si¢ na »poktadziny« do pana mlodego.
Tu gotuja migso z $liwami, co »kogutem« zowig. Gdy swaty
jedza, mtody stara si¢ zabra¢ mtloda do komory. Gdy swaty to
spostrzega, musi mtody wodka okupi¢ mtoda.

Drugi dzien wesela. Nazajutrz rano odbywaja si¢ »oczep i-
ny«. Swaszka czepi mloda w komorze. Obok nich stoi na
biatej chustce talerz, do ktoérego sproszeni znowu krewni i swaty
daja mtodej na czepiec.

W domu rodzicow mtodej nieco poOzniej spraszaja goSsci.
Z oczepin idg do karczmy. Kolo potudnia wracajg krewni mto-
dego do domu jego ojca. Krewni za$ mtodej, ugoszczeni w domu
jej rodzicéw, ida do domu mtodego.

Matka mtlodej stara si¢ tajnie posla¢ pierzyne¢ i1 kotacz
do domu mtodego. Swaty czatujg, aby niosacemu odebraé, a po-
tem okup wziaé.

Mtodzi wychodza z cata kompania i muzyka naprzeciw ro-
dzicow mtodej, ktoérzy ida z swego domu takze z kompania.
Spotkawszy ich, bierze mtody matke mtodej za r¢keg, a mtoda
ojca swego i prowadzi do domu mtodego. Druzba usadowiwszy
kompani¢ za stolem, odzywa si¢ do starosty:

— Oddate$ mi, panie starosto, mltoda rozczu-
chrana, cata noc ja gltaskatem, terdz jest w ztotej
koroniel, a chce by¢ przy fortunie, abyS$cie po pare
§rybta nie zatowali a ji ofiarowali.

Po tej przemowie przybyli goscie z domu rodzicow mtode;j:
robia sktadke¢, poczem druzba odbiera teraz przyniesiony kotacz:
i mowi:

— Wielebni moi, uczciwi przyjaciele! Pani
matka zaturbowandza swoja coreczka, jako pastyrz,
co w polu owce pasie, a jedna mu z nich zginie, jest
za nig zaturbowany, ale sié dowiaduje, ze jest
znajdziona. Zabrata sié i przyjacieli zgromadzieta
do odszukania jako swej coreczki i wziena dar bozy
itym darem ja terdaz obdarza, aby ja ten dar bozy
wspierat od poczatku zycia do konca, —

i oddaje kotacz matce mtodego. Po wugoszczeniu si¢ ida znowu
do karczmy. Druzba zasadza gosci za stot i czestuje wodka mto-
dego i mtoda. Nastgpnie wyprasza swatow 1 druzki do domu.

* w czepcu.
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»bo ojcowie wasi chcieliby se tyz na tym uczciwym
weseluzatancowacd«.

Swaty czestuja jeszcze druzki i ida do domu, a starzy
tancza. Druzba bierze za r¢k¢ matk¢e mlodej lub mlodego, staje
przed muzyka i §pielya :

Qj jidzie woda z pola do ogroda,

Ta nie mogg¢ ji zabronié.

Spodobata mi sie nadobna dziewczyna,

Nie moglem ji namowié
i, chodzi wokolo izby =z matka mlodej. Dalej bierze za re¢ke
matk¢ mtodego,. a matk¢ mlodej oddaje ojcu mlodego .i tak
kolejno ustawia pary do tanca. Wreszcie druzba staje na czele
par przed muzyka i §piewa :

0Oj, zeby$ ty chmielu, ta po tyczkach nie laz,
Toby$ ty nie robial, ta z panienek niewiast.
Ale ty to chmielu, ta po tyczkach leziesz,

Nie jedng to panne, ta z wianeczka zwiedziesz.

Muzyka gra »lekkiego« czyli »malenkiego«,, takze
»wolnym« zwanego. Druzba $piewa z gospodarzami innymi
do taktu ; dalej nastepuja czg¢stowania wzajemne, o$wiadczenia
milo§ci miedzy nowymi krewnymil), wreszcie druzba wznosi
toast na zdrowie panstwa mlodych, zgromadzonych gos$ci we-
selnych w karczmie i zakoncza tym sposobem wesele.

Dawniejszymi czasy wesele syna kmiecego trwalo pottora
tygodnia, dzi§ za$§ najwigksze przeciaga si¢ do 3 dni.

3 Muzyka i tance. Jak indziej tak i w opisywanej okolicy
lud ma wielkie zamitlowanie do muzyki. Mtodziez uczy si¢ gracé
tylko ze stuchu, co dowodzi wielkiego uzdolnienia ludu wiej-
skiego, ze jakakolwiek postyszy piosenke, zaraz ja wygrywa na
fujarce lub na skrzypcach.

Muzyka wiejska czyli t. zw. kapela sktada si¢ z trzech,
niekiedy z czterech grajkéw, t. j. skrzypiciela, klarnecisty i ba-
sisty lub cymbalisty, lub tez z dwu skrzypicieli, basisty i klar-
necisty. Dlatego tez o nich krazy S$piewka :

Graj, muzyku, bedziesz w niebie,
A basista obok ciebie,
Cymbalista troche dali,

Bo w cymbatly kiepsko, wali.

Graja przedewszystkiem na weselach, poprawinach i do-
zynkach.

) Krewnych zowia przyjaciolmi, a przyjaciel wlasciwy zwie si¢
znajomym.
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. Co niedziela zgromadza si¢ grono parobkdéw i dziewczat,
sprowadza grajka i urzadza muzyke. Skrzypkowi ptaci ten, ktory
na czele tanczy; ten przodownik ma przed innymi i to pierw-
szenstwo, ze stosownie do jego S$piewu musi muzyka graé¢. Pot
godziny tanczenia nazywa si¢ »tancem«. Taniec kosztuje
obecnie io centow; bogatsi parobcy placag wdecej za taniec,
ktory wtedy trwa diuzej. Dziewczyne za to, ze tanczytla, czestuje
tanecznik. Odro6zniaja tu tance: sztajer (niby walc), polka
(prosta polka) i malud§ki czyli lekki, wolniusi, »stary«.
Urlopnicy wprowadzaja polke »tremblante«; dziewczetom
taniec ten bardzo si¢ podoba i nawet go si¢ wyuczajg; parobcy
atoli nie lubig po wigkszej cze¢sci tego rodzaju tanca i wola x o-
tomyjki, ktorych si¢ wyuczajg od sgsiednich Rusinow.

Przed kazdym tancem ma miejsce tak zwane »przodowa-
nie«. Jest to rodzaj marsza. Ten, ktory zaptacil taniec, idzie
naprz6d, inni za nim i uwazaja, ktéra dziewczyne¢ ze stojacych
wzig¢ do tanca. Nastepnie gdy wigksza czeS¢ ma tanecznicg,
przodujacy zaczyna tafnczyé, zasSpiewawszy poprzednio przed mu-
zyka, co sobie tanczy¢ zyczy.

4. Spiewki do przodowania. Wszystkie $piewki ponizej
dane odnosza si¢ tylko do Iwonicza.
1. Leciat ptaszek pod zielony lasek,
Piérka za nim padaty, (bis)
Byto se rozmys$la¢, dziewczyno nadobna,
Miata$ ty czas niematy, (bis)

2. Lecial ptaszek pod zielony lasek,
Piorka za nim padaty, (bis)
Szukatl-jem eie, moja mila Kasiu,
Szukat-jem czas niematly, (bis)

3. 0Oj, ptaszku, ptaszku, bedzie mroz,
Ta dzie ty bedziesz jajka nios ?
Ej, w lesie, w lesie, w kalinie,
Ta przy nadobny dziewczynie.

4. 0Oj, popod las, pastuszeczka mata
Bydetko se pasata.
Przysed do nij zajac, chciat ji wotki zajac,
Ona se mu nie data.

5. 0Oj, $wieci, §wieci stonce jarzace,
Ta pasta dziewczyna wotki na tace;
Przyjechat do nij na siwyj szkapie,
Chustka u pasa, z nosa mu kapie

po-
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Pytaia sie Kasia nadobnego Jasia, 8. W gestym lasku sojka $piewa.
Wiele Jasio portek masz? (bis) Tam dziewczyna trawke zbiéra.
Ni-mam jeno dwoje i to zte oboje, Zbiera, zbiera, nazbierala,
Przecie ja se gospodarz, (bis) Na Jasienka zawotata:

Po6dz-ze Jasio, trawke podej,
Tylko do mnie nic nie gadej.

W gestym lasku dyszezyk leje, Bo mi matka zakazala,
Z czym-ze ja sié zaodzieje? Bym do ciebie nie gadala.
Ja portkami, a ty burka, Jeszcze trawka nie podana,
Signdziemy se za tg gorka. Juz Kasienka obgéadana,

Obgadana, obmowiona,
I do Jasia przytaczona.

9. Kiedy ja odchodzial od swoji dziewczyny,
Swieciat miesiac wysoko, (bis)
Ona pozierata, za mna pogladata.
Czy ja zaszal daleko ? (bis)

Zaszedt ci ja od nij o cztyry stajania,
Ona za mna wotata : (bis)

Nawroc-ze si€¢, nawrdé¢, moje pocieszenie,
Czyz ja eie rozgniewala? (bis)

Juz sié nie nawrdcg, moje pocieszenie,
Bo ja juz nié madm do czego, (bis)
Bo kiedy ja stalem pod twojem okienkiem,
To$ ty miata inszego, (bis)

0O, m¢j Jasio drogi, nie smué serce moje,
To sié tobie przys$nito, (bis)

Nie kocham zadnego, tylko czekam ciebie,
Bo mi z tobg zy¢ mito. (bis)

Odezwij si¢ do mnie, moje pocieszenie,
Wszak ty bedziesz zatowal; (bis)
Wspomni(j) sobie na to, jak my spolem byli,

Jakze$ ty mi $lubowal, (bis)

Ze mie nie opuscisz, poldl zycia twego,
I ja takze tyz ciebie, (bis)

Podej-ze mi rgnke, rozwesel me serce,
Przytul-ze mie do siebie, (bis)

Zwiazmy no se r¢ce jedwabna chusteczka,
Niechaj na tém sié skonczy, (bis)
Kochejmy si¢ wspolnie, pok’ zycia naszego,.
Az nas Pan Bog roztaczy, (bis)



10.

189

Jedzie Jas, jedzie, sam nié wié dzie,
Szuka swoji kochaneczki,
W zielonym sadzie, (bis)

W zielonym lesie Kasienka pasie,
Wyziera swego Jasienka,
Wieczor zbliza sié. (bis)

Jedzie Jas, jedzie, Kasie zdybuje,
Serce rados$cia napeinia,
Z konia zlazuje. (bis)

Podej mi renke, podej mi obie,
Niech ja z toba, Kasio moja,
Pogadam sobie, (bis)

Kasienko moja, napdj mi konia!
Nie napoje, bo sié¢ boje,
deszczem nie twoja, (bis)

Gdy bede twoja, napoje i dwa,
Przynios¢ wody z dunaja,
Z nowego wiadra, (bis)

Wojna sie toczy, musze rokowac,
Zagonia nas w cudze kraje.
Trzeba wojowaé, (bis)

Pro$ za mna Boga, Stworce i Pana,
Zebysmy sié zobaczyli,
Kasio kochana! (bis)

11. 0 kapeluszu goralskim.

Goralski kapeluch w karczmie przy Dawidzie,
Nie beda wiedzieli gérale o biedzie.

Chociaz jich nieszczgscie i biéda pogoni,

Przyda pod kapelusz i kazdy sié¢ schroni.

Gorale sié $mieja, Polakoéw pytaja,

Czy takie, jak oni, kapelusze maja?

0j, bo to kapeluch, nie kapeluszyna,

Bo pod nim stawaja furmani z wozami.

Slowiacy, drociarze, jak chcecie, myslicie,
A gorale beda mieli dobre zycie:

Pod tym kapeluszem i jes¢ ogotuje,

I goral z goralka sobie potancuje.

Sa i we Francyi sztudery i zuchy,

A przecie nie maja takie kapeluchy.

A Francuz i Turek, Angielczyk i z Rusem,

Szukaja gorala, on pod kapeluszem.

Siedzi jakby w twierdzy, nikt go nie dostanie,
Ma spodnie degbowe, z buka but jak sanie,
Nikt go nie dostanie, ni cala kraina,

Bo tez to kapeluch, nie kapeluszyna.

Przy tym kapeluszu z harmatami stoja,

Nie majac odwagi, wystrzeli¢ sié boja.

Ten kapelusz taki, o nim dobrze wierny,

Jak sié w gore zniesie, wszyscy zaginiemy.
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Zaspiéwéjmy wszyscy o tym kapeluszu,

Warta on pochwaty, wszak prawda Wiiuszu? '
Nie trzd ci namiotu, jak wlejziesz do niego,
To Si¢ ni¢ obawiej ulewu wielgiego.

Siowiald chodzicie garki podrotowac,

A swego naczynia ni¢é macie dzie chowad.
Poproscie gorali, oni was z nogami

Wrazg pod kapelusz, z drotem i kleszczami.

0 tym kapeluszu $piewatbym niemalo,

1 na dlugo by mi konceptu wystato,"'

Ale ze sié¢ boje tego kapelusza,

By mie nie przywalial, patrzcie, juz si¢ rusza.-

5. Spiewki do tanca i inne okoliczno$ciowe. Rowniez i te
$piewki pochodza tylko z Iwonicza; migdzy niemi jest kilka
takze ruskich $piewek.

1. Ach, m¢6j Boze wszechmogacy! 6. A ja sobi¢ na dot jade,
Zajedli mi ojca bacy; Trzaski zbieram na woz kiladg.
Jeszcze mi tak powiedzieli, Czyli ktadeg, czy nie ktade,
Zjémy matke po niedzieli. Zawsze zwawo z gory jade.
2. Ach/moja dziewczyno, 7. A ja sobié parobeczek,
Naucz konia ptywaé, Ni-mam szczyn$cia do dzieweczek.

Abym mog u ciebie
W kazda nocke bywac. 8. A ja sobie siano smykam,
Nie cielentom, jino bykom,

1

3. Ach, umre ja, umrg, A nie bykom, jino wolom,
Kt6z mi zrobi trumng? Daj mi spokéj, bo zawotam.
Przydzie Watek Slepy,

Zrobi mi ze rzepy. 9. A ja tobi powidata,
Tobi howoryta,

4. A gdzieze$ ty Macku zalaz? Ne wykrucaj sia do mene.
Nie wylejziesz stamtad zaraz. Bo mater smotryta.

5. A jak cija powendruje, 10. A moja kumusiu.

Matce, ojcu podzignkuje. Napijmy sié¢ obie,
Grajcie mi! trabcie mi! Bo nam ta nie dadza
A ja sobié¢ jade w kraj! - ' Gorzateczki w grobie.

11. A moja dziewczyno, ty modj koraliku,
Wolatbym ja ciebie, niz pare konikéw,
Bo pare konikoéw za talary sprzedam,
A ciebie, dziewczyno, za tysiace nie dam ;
A ja te talary za tydzien przepije,
A z tobg, dziewczyno,- caty wiek przezyje.
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12. A lala gaseczki. z wysokij goraczki;
Zbieraj panno pioérka, beda poduszeczki.
Nie bede zbierala, bo mi mama data
Cztyry poduszeczki, piata obiecata.

13. A moje stoneczko, czegédz sié¢ ogladasz?
Czy ci zal potednia, czy wieczora zadasz ?
Potednia mi nie zal, wieczora nie zadam,
Jino sié na ciebie, dziewczyno, ogladam.

14. A moja matusiu, 17. A pod moja klacza
Wezcie na mnie kija, Podkowy kotacza:

Bo ja z parobkami Nie chciaty mie panny,
Cala nocke pita. A terdz mie ptacza.

15. A moje koniki 18. A pdde ja, pode,
Parskaja a jedza, Dzie sie woda sieje,

Az sié budza ptaszki, Dadza mi dziewczyng,
Co po takach siedza. Co sié rada $mieje.

16. A mdj panie, atamanie, 19 Aj waj, zydku, aj waj, zydku,
Chodz-ze ze mna na piwo, Masz pienigdze w lesie ;m
Nie bijciez mi moji corki, Kijem zyda, kijem zyda,
Jak se podzie na zniwo. To nam je przyniesie

20. A poznaé ci, pozna¢ stowika po glosie.
Ztodzieja po oczach, pijaka po nosie. .

21. Au nas w Iwonczu te sié¢ staly dzifoy:
Siedmdziesiat zydow na xob3'ie siwyj.
Jak kobyta fikta, z}rdzi pospadali,
Ledwie si¢ na Moszku slowa dopytali.

22. Barzo mi wygodnie, ze mam nosek duzy,
Natychmiast poczuje, dzie sié pieczen kurzy.

23. Azebyk ja wiedziat, 26. Bodej ci, Jasienku,
Kto przy moji siedziat, Zaden plon nie rodzit;
Tobyk go w pysk liznal, Kiedy$ mie nie kochat,
Azby si§ obliznat. Pocoézes mie zwodzit.

24. Biczem konia, biczem, 27. Bozez-ci, mdj jedyny,
Niech sie kotka tocza, Nie dali mi juzyny,
Nie dojedziesz we dnie, Ani wczora, ani dzi$,
To dojedziesz noca. Ale jutro musi by¢.

25. Biezy konik, biezy, A jak jutro nie bedzie,
Trawka pod nim lezy, Gospodyni pasé¢ bedzie.
Szczgndliwa dziewczyna, Gospodyni wygnata,

Co chlopcu nie wierzy. Krowie ogon urwata.



28.

29.

30.

Polozyta na zarnach, 31. Chlopiec ci ja, chlopiec,
Przyszla suka zezarla; Uchowat mie ociec,
Gospodarz sie dowiedzial. Uchowata matka,
Gospodyni zry¢ nie dal. Ludzie do ostatka.])
Gospodyni si$ zlenkla, 32. Biezy kaczka po olszynie,
Kukiateczke upiekta, Kaczor za nig w kozuszynie
Kukiateczke owsiana, Poczkaj kaczko,
Gumoteczke splesniata. Dam ci cacko.
Potozyla na stole, Nie poczekam, bo sie boje,
Masz, pastuchu, gon w pole! Byk nie wlazta w torbe twoje.
Byt tu kusy Jonek, 33. Chilopiec ci ja, chtopiec,
Co chodzial z toporkiem, Wychowat mie ociec,
Kijonka si¢ opasywal, Dawal ci mi mlika,
Podpieral si¢ workiem; Wychowat jak byka.

Miat studzienk¢ za piecem, 34. Chlopcy moi, chiopcy,
Czerpat wode przetakiem, Ja wasza dziewczyna,

A ptaszenta, niebozenta, Jak mi sié co stanie,
Wystrzylat je makiem. To wasza przyczyna.
Lecial komar bez komin. 15. Ciele moje, ciele,

Toczyt $ie po dachu, Ogone.czkiem miele,

Kto obaczyt takie dziwo. Ogoneczkiem wierci,
Uciekatl ze strachu. Bo sié boi $mierci.

Lecial zajac bez pole, - 36. Cisawy koniczek
Rozwaliat dzwonice, Siodeteczko niesie,

Kupiat za to ksigndzu Czekdj mié, dziewczyno,
Marmurowa $wiece. W kalinowym lesie.
Chlopiec ci ja chlopiec, 37. Cisawy koniczek

Lepszy niz mdj ociec, Uderzyt we wrota,

Nie byto to chlopca Pus¢-ze mie, dziewczyno,
Nad mojego ojca. Bo mie bije slota.
Chlopiee ci ja, chiopiec, 38. Co komu do tego

Kogutek mi ociec,
Kokoszeczka matka,
Stara kura babka.

142

I co komu na tern,
Jak se potancuje
Rodna siostra z bratem.

) T¢ samg $piewke tak nucag jeszcze w Iwoniczu :
0j, chtopiec ci ja, chiopiec,
Ta wychowal mie ociec,
Ta wychowata matica,
A Pan Bég do ostatka.



39.

40.

41.

42.

48.

49.

Co gdowcowi robié,
Jak sié nie chce zeni¢?
Ztapa¢ za czupryneg,
Wsadzi¢ pod pierzyne !

Co mi po ty wodzie,
Co wokoto idzie,
Co mi po dziewczynie,

Kie do mnie nie przydzie.

Co mi po ty wodzie,
Co wokoto pada,

Co mi po dziewczynie,
Kie do mnie nie gada.

Czekalem eie, czekal,
Piesek na mnie szczekal;
Czekatem eie w sieni,
Pieski dyebli wzieni.

Czerwona jak wstazka,
Ladna jak laleczka,
Stodziutka jak cukier,
Moja kochaneczka!
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43.

44,

45.

Czerwone jabtuszka,
Przepasane na krzyz,
Czegoéz ty, dziewczyno,
Krzywo na mnie patrzysz ?

Cztyry woty, jak sokoty,
Rohamy sia czesut),

Wydaj maty doczku za muz,
Bo wsi lude breszut.

Nechaj breszut, nechaj breszut,

Ja ich ne boju sia,
Koho lublu, pocituju,
Szcze taj prytulu sia.

0j, mamonku, bude zle.
Jak win mene ne -wozme,
Catko lito obejmat,

A na zymu odehnal.

Czj'ja to dziewczyna.
Czyja to jedyna,

Co tak pielenie tancuje ?
Wszak ja sama widzg,
Jak se pielenie jide.
Kazdy mi sie dziwuje.

46. Daliscie mie, dali, za leogoscie chcieli,

Bedziecie mie ptakaé, po drugij niedzieli.
Daliscie mie, dali, za takie straszydlo,

Jak wyjdzie do pola, boi si¢ go bydlo.

47. Daliscie mie, dali, za lasy, za gory,
Abym nie chodzita do waszy komory.
Daliscie mie, dali, za las, za laszczyne,

Abym nie chodzita do was na goscing.

Daliscie mie, dali, za leogoscie chcieli,

Teraz se bedziecie sami z nim siedzieli.

Dana jino, dana,
Stuzytam u pana,
Stuzytam trzy roki
Za fartuch szyrolei.

Dana moja, dana,
Nie pdde za pana,
Jeno za takiego,

Jaké jestem sama.

50. Dana moja, dana,

51.

Nie pdéde za pana,
Jino za dworaczka,
Bo ja jedynaczka.

Dana moja, dana.
Pod kopeczka siana,
Siedmiu kawalirow
A ja jedna sama.



53.

54.

55.

56.

57.

64.

65.

66.
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52. Dawno mi matusia syna obiecuje,

Musze sié ji spytac, czyli nie zartuje?

Jesli ci zartuje, to ja ji pomoge,
Niech se go uwigze u t6zka za noge.

Dawnobym byt w niebie,
Gdyby nie skros ciebie;
Ty$ mie, szelmo, zwlekta,
Musze i$¢ do piekta.

Dejcie mi juzyne,

Bo juz bydlo zene,
Dejcie chleba, masta,
Zebym dobrze pasta.

Do goér, chlopcy, do gor,
Tam dziéwczgnta tanie,
Dwadzie$cia i cztyry

Za grejcar dostanie.

Do komorki drzwiczki,
Do stajenki dwoje,
Gdzie sié podziejemy,
Jasienku, oboje?

Do mnie, chlopcy, do mnie,
Porzadek jest u mnie,
Swinie w piecu ryja,

Koty tyzki myja.

58.

59.

60.

61.

62.

Dopiérom se zaczon
Ku Marysi wiloczyé,
Zdybatem sie z kijem]),
Musiatem sié wrocic.

Dopiérom se zaczon
Swoja take kosié,
Kiedy przyszli do mnie,
Na wojaka prosi¢.

Do ty, chiopcy, do ty.
Co ma nutki zlote,
Nie do ty smarkule,
Co nie-ma koszule.

Do ty, chtopcy, do ty.
Co ma pierscien zloty,
Korale na szyi,
Pienigzki w kieszyni.

Dudni woda, dudni,
W cembrowany studni.
Jakze ni-ma dudniec¢,
Kiedy woda w studni.

63. Dy¢-em sié ozenil, wzionem se gluptaka,

Poszta krowe doi¢, siadta pod bujaka.

Jak doi, tak doi, cisawego byka,
Coz to za cisula, co nie daje mlika?

Dudni woda, dudni,
W cembrowany studni,
Zakochac¢ sié tatwo,
Lecz odkochaé trudnij.

Dzieci moje, dzieci,
Mam was jako $mieci;
Obsutem sié wami,

Jak ksignzyc gwiazdami.

Dzieci moje, dzieci,
Mam was jako $mieci;

t) dostatem bicia.

67.

Przy potoczku siedza,
Drobny piasek jedza.

Dzieci moje, dzieci,

Coscie mie obsiadly,
Ja grochu nie nasiat,
Coéz bedziecie jadty?

Dziewczyna konata,
Jeszcze sié pytata,

Czy na tamtym $§wiecie.
Kochajg si¢ przecie?



69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

85.

Ej, mys$leliscie chlopi,
Ze bedziecie panami,
Wy musicie chodzié¢
Na panskie z cepami.

Ej, za c6z mie, za co
Na wojenke wzignto ?
Zem kochat dziéwczenta,
W uroczyste $wignta.

Formanie, férmanie,
Coz po eie zostanie ?
Po drogach koleje,
Po karczmach pisanie.

Haj, popod haj zetenenkij,

Chodyt dobosz motodenkij,

Taj na nizku natehaje,
Topircem sia podpiraje.

Hajze jino, hajze, haj,
Obiecata kope jaj ;
Obiecata, przyniesie,
Jino kora naniesie.

Hejze, hejze, koto Jasta,
Nie bede ja bydta. pasta,
Ani bydta, ani $wini,

Bo si¢ wydam ty jesieni.

Hola gaski, hola,
Na mtynarska wode,
Bedziecie tam miaty
Wszelaka wygode.
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76.

77.

78.

79.

80:

81.

82.

Hola moja, hola,
Jeszcze ja nie twoja,
Jeno matusina
Poczciwa dziewczyna.

Hola moja, hola,
Idzie bydto z pola,
Idzie i cielusia,
Goni ja Marysia.

I ¢6z mi zrobicie,
Cho¢ mie ozenicie,
Bede sobie sypiat
Z zona wys$mienicie.

Idzie dziadek po dolinie,
Rusza broda ku dziewczynie;
A ty dziadku, nie rusz broda,
Bo nie bede sypia¢ z toba.

Jidzie woda, jidzie,
Po kamieniach huczy,
Kto robi¢ nie umie,
Bieda go nauczy.

Jidzie woda, jidzie,

Po kamieniach tyrczy,

Ta moja gosposia

Zawsze na mnie Wyrczy.
|

Jidzie woda, jidzie,

Od konca do konca.

Czarne boty do roboty,

A czyrwone do tanca.

83. Jak cebule przedam, musze zanie$§¢ zydom,

Jak nie zaspokoje¢, to z cyrkutu przyda;

Bo to si¢ napito, niemalo, niemato,
Nieraz sie z karczmy po nocy wracato.

84. Jak-ci ja pojade z gory do przywozu,
Poleca szjmale z kowanego wozu,
Poleca szynale, poleca i szyny,

Jak ci ja pojad¢e do moji dziewczyny.

Iwonczanie chtopcyl])
Pija wodk§ w nocy,
Biedni Rogowicy

Wytrzyszczaja oczy.

J) Takze: Jaronczanie Mopcy.

86.

Jak ci ja pojade,
Plamowal nie bede,
U ciebie dziewczyno,
Nocowatl nie bede.

10



87.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

Jakem jechal z Warszawy,
Dziewki na mnie warczaty,

I warczaty: wyrr, wyrr, wyrr,
Wyzarty mi z torby syr.

Jakem jechal z gory,
Miatem w portkach dziory,
Alem ich nie tatal,

Inom se w nich latal.

Jakem pasat w polu,
Zobaczj'lem sarng,

Nozki miata kieby ja,
Oczka miala czarne.

Jak na wojng brali,
Ja se lezal w sieni,
Nakrytem sié¢ derka,
Zeby mnie nie wzieni.

Ja koniki pojat,
Ona wode brata,
Jak ja se zaspiewat,
Ona zaptakata.

Jedna baba oszalata,

A druga sié¢ wsciekta;
Jedna druga osiodtata,
Nuze z nig do piekta.

Jedzie pan, jedzie pan,
Kasia chusty pierze,
Cisnal ksigzki na gatazki,
Do Kasi sié bierze.

Kamien na kamieniu,
Na kamieniu kamien,
A na tym kamieniu

Jeszcze jeden kamien.

Kamien na kamieniu,
Na kamieniu kamien,
Napisz se Kasiuniu
Moje jimie na nim.

Pamiegntaj dziewczyno
Ten kamien nad woda,
Jak ten kamien sptynie,
Ozenie sié¢ z toba.
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95.

97.

100.

101.

Czy$ ty, durniu, widziat.
Zeby kamien plywat,
Kiedy$ .mie nie kochal,
Czego$ u mnie bywal.

Kapata si¢ Kasia w morzu,
A koniki w panskim zbozu;
A jak si¢ Kasia wykapata,
O konikach zapomniata.

Kiedy jeste$ lesny,

To se patrzaj lasu,

Nie chodz do dziewczyny,
Kiedy ni-mész czasu.

Kiedy$ jest polowjr,

Pilnuj sobié pola,

Nie chodz do dziewczyny,
Jak jeszcze nie twoja.

Kochaj-ze mie Jasiu,
Jako$§ mie zapoczan,
Nie dej si¢ naptakac
Moim siwym oczom.

Kogutku, kogutku,
Nie siaddj w ogrodku,
Potamiesz lelija,
Panny eie zabija,

O jak mie zabija,

To mie pochowaja,
Przed $§w. Wojciechem,
Gdzie organy graja.

Kolo wody chadzal,
Na piszczatce piskal.
Wszy mu portki zjadtly,
Bo jich nie wyiskal.

Kaska za piec, Maciek za nig.
Czekaj Kaska, bedziesz panig.
Maciek winien, Kaska winna.
Bo ucieka¢ nie powinna.
Kaska winna, Maciek winien,
Bo ja $ciga¢ nie powinien.



108.

109.

110.

111.

102.

103.

104.

105.

106.
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Kotomyja, Kotomyja, Kotomyja, Kuty,
Zaptakata moja myta, jak braty w rekruty,

Kotyly sia wozy z hory, na dotyni staty,
Lublyty sia siwe oezi, teper perestaly.

Le¢ glosie po rosie, do kochanka mego,
Pozdrow go ode mnie, bo t¢gnsknie do niego.

Le¢ glosie po rosie, dej dziewczynie zwiade,
Niech sié nie turbuje, bo ja do nij jade;

A moje koniki skracajcie mi droge,

Bo ja bez dziewczyny wytrzymaé ni¢ moge.

Leci ptaszek goéra i porusza skrzydta,.
Pojan ja se, pojan, dziewczyn¢ od bydia.

Pojan ja se, pojan, dziewczyng¢ od sarni,

Bede-ci ja mial z nij dobra gospodyni.

107. Ladna$ pani, tadna, kieby malowana.

Ale przyzna¢ musisz, ze$ 'pofarbowana,

Konfederak

Za pbitorak

A moskal za szelag;
Konfederak do szabelki,
Moskal go sié¢ przelak.

112. Mityi, mocny Boze,

Na moja niedola,
Mnie robi¢ kazuja,
A mnie r¢nce bola.

113. Milyz, mocny Boze,
Kukuteczka kuka, Sama z karczmy jide,
Ojca, matki szuka, Jak mie chlopcy chyca,
Ociec, matka w ziemi, Bede miata bicde.
Kukejze nad niemi.

114. Moja matko, dejze mi ja,
Miata ja se sojke w lesie, Bo ci okna powybijam.
Malowane jajka niesie, Powybijam, powyttukam,
Malowane, cyfrowane, Nazywajac §lepa suka.
W Suchodole dziewki stare,
A w Iwonczu mtodziusienkie, 115. Mtynarzu, mtynarzu,
Maja buzie stodziusienkie ; Woda na eie robi;
Kto z nich jedne pocatuje, Kieby nie ta woda,
Trzy dni stodycz w gembie czuje. Wyciagnatby$ nogi.
Mijalem eie, mijal, 116. Mtynarzu mtynarzu.

Gorami, lasami,
Nie moglem eie minaé
Zadnymi czasami.

Pus¢ wode na koto,
Bedzie ci sié metto,
Az bedzie wesoto.



119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.
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117. Moja malusienko, chowajcie mie gtadko,
Od niedzieli do niedzieli, jak czyrwone jabko.
Jak mie wychowacie,

Za maz mie wydacie,

Za takiego pana,
Jaka ja se sama.

118. Moje bydeteczko dobrego nasienia,
Bedziesz zatowata mojego pasienia.

Myslatas dziewczyno,
Zem za toba szalat,
A ja za konikiem,
Co mi okulawiat.

Na Gtadysza polu,
Rosénie tatareczka,
Marysia z Wojtusiem,
To pigkna pareczka.

Na Korczynskiem bagnie
Rybka wody pragnie,
Ozen si¢ Marysiu,

Bo ci tak niefadnie.

Na Korczynskiem bagnie
Zjadta kaczka wenza,
Kochajcie mie chtopcey,
Poki ni-mam menza.

Naspiawata ja sié
W kalinowym lesie,
Terdaz moja nute
Woda rzyka niesie.

Nawaryta, napekta.

Dla Hawryta, dla Petra,
Ne ma Petra, Resin Hry¢,
Szkoda meni warynié.

Na wojenke brali,

Ja siedziat pod lasem,
Uzral-jem dziewczyng,
Rozé$miat-jem sié czasem.

Na wysokij jedli
Ptaszkowie osiedli,
Pieknie se $piewaja,
Ze wczora nie jedli.

127. Na zielonyj tace,

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

Kwiateczki  pachniace,
Dej ci, Boze, zdrowie,

Dziewcz¢ kochajace.

Nie bede si¢ zenil
Tego roku jeszcze,
Madry panny ni-ma,
A glupij ja nie chce.

Nie bede ja pasta,
Ani nawracala,

Bo mi gospodyni
Juzyny nie data.

Nie chciata mie jedna,
Nie chciala mie druga,
Ta mie bedzie chciata,
Co oczkami mruga.

Nie kochaj si¢é we mnie,
Bo to nadaremnie,
Kochaj si¢é w ziemniaku,
Iwoncki chtopaku.

Nie kochaj si¢ we mnie,
Ty iwoncki bgmbnie,
Jak eie kopne noga,
Odlecisz ode mnie.

Ni-m& mego, ni-ma,
Pojechat do roli,
A ja sié uciesze
Z innymi do woli.

Ni-masci to ni-ma,
Jako chtopcu na wsi.
Utnie psu ogona.
Kapuste omasci.



135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

151.
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Nie moja to wina, 142.

Ale matusina,
Czemu mnie nie biia,
Robi¢ nie uczyta.

Nie pij, koniu, wody, 143,

Bo woda niedobra,
Bo ja pomacita
Dziewczyna nadobna.

Nie pdde ja za eie. 144.

Nie pode, nie pdde, .
Bo ty masz chulupe

Jako zajac bude. 145.

Nie pode ku tobie,
Zielony jaworze,
Jino ku dziewczynie,
Co stoi w oborze.

Nie pdde ku tobie,
Zielony gaiku,

Jino ku dziewczynie, 146.

Na onym chodniku.

Nie pode ,ja za eie.
Stary wyrobiony,

Nie pode ja za cié,
Cho¢bym sto lat zyta,
Boby$ mi powiedziat:
Lepsza pi¢rsza byta.

Nie po tom tu przyszia.
Zebym jadta, pila,

Inom po to przyszia.
Zebym sie cieszyta.

Nie.pytéj sie o nazwisko.
Kiedy$ zwawy, siadej blizko.

Nie siadej, nie gadaj,
Nie umizgaj mi sie,

Ja twoja nie bede,

Nie. spodziewaj mi sié.
Ja twoja nie bede,

Cho¢ sié¢ za mna gubisz,
Ty jeste$ zalotnik,
Wszytkie panny lubisz.

Nieszczensliwe zycie,
Kto si¢ kocha skrycie,
Wejzrig dyebli tego,
Co siedzi na mycie.

5

Twoja broda siwa, 147. Nie uwazaj na to,

Mo¢j wianek zielony.

Nie pode 'ja za eie,
Kulawys$ i stary,

Chocby sié¢ za toba 148.

Tutaly talary.

Nie pode ja za eie,
Ni-masz jino gacie,

Ni-masz tylko jedne, 149.

Jeszcze dzidra w jedne.

Ze ja piegowata,
Jino przyda $niegi,
Zejda ze mnie piegi.

Nie zalicaj mi sié,
Lada odartusie.
Bo ja jedynaczka,
Nie podobasz mi sié.

Ni ja §wiata nie uzyla,
Chiopcum droge zagrodzita.

150. Odna hora wysokaja, a druhaja nizka,

Odna myta datekaja, a druhaja btyska,
A ja toju datekoju ludiom podaruju,
A do toji blyzenkoji sam se powandruju.

0Oj, Boze, mdj Boze, 152.

Nic to nie pomoze,
Ta bylo nie zamykac
Jasienka w komorze.

0j, Boze, moj Boze,
Skowroneczek orze
A pogania kora,
Zasiewa sikora.



155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.
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153. O jak budu odchodil, na dwerach napiszu.
Komuz ja te, moja myla, komu ja te lyszuz

154. Oj na hory na wysokij zelenoje prutia,

Ne wierz dziewcze kozakowi, chot kaze : lublu tia.
Bo jak stoji kolo tebe, ostrohami kresze,

A hdy pryjde do druhoji,

0j, fajka mi zgingla.
Cybuch mi ukradli;

Oj trzysta dyeblow zjedli.
Ta na bogacza padli.

Oj, j& mine, j& mine

Ta wrocefiska dembine,
Iwanieckiej nie mine,

Ta bo tam méam dziewczyng.

Oj dydy, oj dydy,
Wyzdychaty zydy
Od czego takiego
Od zuru kwasnego.

Oj, pochodzial, podeptal,
Ta kolo moji kuczy,

Oj podar se chodaki,
Pogubial onuczy.

0Oj, Warszawa i Krakow,
Ta Sandomirz, Tombakoéw,
Oj dostane dziewczyng.
Ta za tyzeczke flakow.

Oj, zagrej mi muzyka,
Ta dam ci kwartg zyta,
A jak ja ci nie dam,
Ta to ci da kobieta.

Oj zawsze nas, zawsze nas,
Po kupie chodzicto,

Chodzie! Stefan, chodzie! i ja,
Chodzie! i Hawrylo.

Orali, skrudlili,

Ja na piecu leza!,
Skoro do obiadu,
Ja napirwszy biezal.

to to wszytko bresze.

163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

Ozen sié chiopaku,
Kie ci trzeba baby,
Bedzie ci zbierala
Po potoku zaby.

Ozen-ze sie ze mna,
Mam majatek drogi,
Mam stodole pokrzyw
I ostu dwa brogi.

Pani moja, pani,

Pozycz-ze mi sani,
A ja tobie dyszla,
Jade do Przemysla.

Pase ja se, pase,
Bydelko za lasem,
Przydzie moj kochany.
Nawréci mi czasem.

Pastabym ja owce,
Ale mi sié nie chce,
Pastabym barany,
Jasiuniu kochany.

Pascie si¢ mi krowy,
W zielonym potoku,
Bo was juz nie pase
Tylko tego roku;

Jino tego roku,

Jino tyj jesieni,
Niech-ze se tyz pasie
Sama gospodyni.

Pijaku, pijaku,

Nie pddziesz do nieba.
Bo tam Panu Bogu
Pijakéw nie trzeba.
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170. Poczul dziadu$ u babusi zaple$niale grosze,
Przybliza si¢ do babusi zdaleka po trosze.

A babusia sié¢ uwija, jak wrébel na nici,

Dziadu$ chciwy na ple$niaki i oczami $§wieci.
Przyblizyt si¢é moweczkami, babusie przycisnat,

Babusia si¢ zapomniala, on ples$niaki $wisnat.

171. Pojade, pojade, 176. Popod las, popod las
Trzy mile za Krakow, Siwe wotki gnata,
Dostane dziewczyng Sama nie wiedziala.

Za trabeczke klakow. Komu gemby data.

172. Poki zyje, to pije, 177. Popod las, popod las,
Jak umreg, to zgnije, Siwe wotki gnata,
Dusza moja na sad stanie, Sama byta bielusienka,
Smialo powie : Pitam Panie ! Czarne oczka mista.

173. Pokochali my sié %08. Porgbali Jasia,

Jak gotembie w parze, Porabany lezy,
A kto nas roziaczy, Urwat mu si¢ konik,
Tego Pan Bog skarze. Do dziewczyny biezy.

174. Po lesie chodzita, 179. "Poszed!l ja se, poszedt
Boroweczki jadta, Za dziewczyna w oset,
Chciala by¢ rumiana, Oset mie pokolil,

A ona jeszcze zbladta. Dziéwczynym nie doszed.

175. Polowy bez glowy, 180. Poszta Kaska krowy doié,
Karbowy nie widzi, A Maciek czatowal;
Ukarat jich Pan Bog Kaska d... wystawietla,
Za ubogich ludzi. A Maciek catowat.

181. Poszedlem na jermak, nie szczyn$cito mi si€,
Mialem dziezke masta, roztopiela mi sié;
Cho¢ sié roztopieta, nie bede zalowat,
Mam tu Kaske chora, bede ja smarowat.
182. Powiadaja ludzie, 184. Powiadaja na mnie,
Ze Jasiék ubogi, Ze nie umiém robi¢;
A Jasiék ma sto dukatow]) Ja umiem poganiaé
I pelne dwa brogi. I za plugiem chodzi¢.
183. Powiadaja ludzie, 185. Powiedzialy stare baby,

Ze nie umiém robi¢; Ze ja nietadny, nietadny,

Czyto nie robota, A ja tadny jak wrzeciono,,

Za krowami chodzi¢? Ino mie tak oczerniono.

*) Takze: chodak



186. Przyszto nam pisanie

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

Od Wiédnia do Koszyc,
Ze beda panowie
Sami faki kosi¢.

Panowie z kosami,

A panie z grabiami,
Zjedzcie trzysta dyebtow,
Roébcie sobie sami.

152,

187. Radabym ja, rada,
Na koniczka siadta,
Ale sié go boje*
Bym z niego nie spadta.

188. Scieni dabek, $cieni,
Juz sié nie zieleni,
Dat mi chlopiec stowo,
Juz sié .nie odmieni.

189. Ryczy krowa, ryczy, malo mlika daje,

Placze ta dziewczyna, ze sié nie wydaje.

Ryczy wolek ryczy, ze sié nie wylenil,

Ptacze ten chlopczyna, ze si§ nie ozenil.

Scieni bucka, $cieni,
Juz sié nie zieleni,
Datam chlopcu stowo,
Juz sié nie odmieni.

Scieni bucka, $cieni,
Juz sié nie zieleni,
Mojego braciszka

Na wojenke wzieni.

Siadta muszka na konopiu,
Otrzepala kwiat,

Czemuze$ mi, moja mita,
Zawiagzata $wiat ?

Siedziata nad woda,
Cieszyta sié uroda,
Ej, c6z to za uroda byta?

W czystym polu wianeczek zgubita.

Sikoreczka orze,
Skowronek pogania,
Pozatujesz, dziewczg,
Twojego kochania.

Siodtaj konia, siodtaj,
Pojedziemy pod gaj,
Pod gaj, pod. gajine,
Po tadna dziewczyne.

Siostro moja, siostro,
Okuj konia ostro,
Na cztyry podkowy,
Bo jade do gdowy.

197. Siostro moja, siostro,
Postaw-ze sié ostro,
Nie dej si¢ powoli
Swemu hultajowi.

198. Siwe oczka mamy,
Oboje sie znamy,
Siwe kieby niebo,

Ej, c6z komu do tego.

199. Siwe oczka mamy,
Oboje si¢ znamy,
Co6z komu zaszkodzi,
Ze si¢ pokochamy.

200. Siwy konik, siwy,
Siodeteczko niesie,
Czekaj mie, dziewczyno,
W kalinowym lesie.

201. Siwy konik, siwy,
Siwe siodeteczko,
A siadejze, siadej,
Moja kochaneczko.

202. Siwy konik, siwy,
Czerwone poprengi,
Kochaj mie, dziewczyno,
Bo ja chtopiec tengi.

203. Siwy konik, siwy,
Siodeteczko szare,
Jakze eie mam pojac,
Kiedy$ babsko stare.



204.

205.

210.

212.

213.

220.

Siwy konik, siwy,
Uzdeczka czyrwona,
Ktoéra tadna panna,
Bedzie moja zZona.

Siwy konik, siwy,
Zielonar kulbaka;
Zajechatem do nij,
Nie chce mie sobaka.

208.
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206. Skad jedziesz? — Z 1ak.
Co wieziesz? — Drag.
A jaki ? — Grabowy,
Na dziewki, na gdowy.
207. Stala na ogrodzie,
Po kolana w wodzie;
Pogladata, wygladata,
Kiedy Ja$§ przyjedzie.

Skryplut, skryplut woroténka, ne mohu zaperty.

Koho lublu, ne zabudu do samoji smerty.

209.

Sowa na gaju, matusiu, sowa na gaju,

A sowignta — niebozenta,

Siedza po kraju, matusiu, siedza po kraju.

Spiewa ziemba na topoli,

Az ja z tego gardziel boli,
Bo dzi§ wczes$nie rano wstala,
Aby nam dyszcz wys$piewala.
Plejze jino, hejze jeszcze,
Niechaj sobie leja dyszcze,
Nie czas w pole, ni do lasa,
Zwawo, chlopcy, obertasa!

Staniala cebula, N
Staniata, staniata,
A czymze ja bede
Corki wianowala.

Starosta si¢ nie zubozy,

Cho¢ dwa rynskie w basy wtozy,
Basista si¢ nie zbogaci,

Bo ma zone, o$m dzieci.

Stary ja se, stary,
Moja broda siwa;
Ktora pdédzie za mnie,
Bedzie nieszczynsliwa.

, 219

214. Stoi dab nad woda,
Galazki sié chwieja,
Do ciebie, Jasienku,
Oczka mi sié $mieja.

215. Swieci miesigc, $wieci,

Gwiazdy koto niego,

Tancuje kochanek

I ja koto niego.

216. Swieci miesigc, $wieci,
Gwiazdy pomagaja,
Jeszcze moje oczka

Kochania nie znajg.

217. Szczynicie ludzie maja,
Bo szczyn$cie dla ludzi,
A mie' szczynécie ominglo,

Nadzieja mie tudzi.

218. Szelma, szelma, szelma zyd.
Chciat zydéwke oszukacd;
Zydowka sié nie dala,

Za brode go targata.

Szewczyku, krawczyku, dobry rzemieslniku !

Zrob-ze mi trzewiki z wolowego ryku.

Zrobie ci trzewiki z wotowego ryku,
Ukregné mi dratewke z drobnego dyszczyku.

Szumi géj, szumi gaj,
Szumi gatazeczka,

Tu mi gréaj, tu mi graj,
U mego 16zeczka.

221. Tak mie matka uczyta,
Abym pielenie tanczyta,
Po malutku a z lekka,

Nie stapata z daleka.



222.

223.

224.

225.

232.

233.

234.

Tancowata liszka,
Po koncu pastwiska,
Coz to za bestyja,
Co sié tak wywija.

Tancowata ryba z rakiem,
A pietruszka z pasternakiem,
Cebula si¢. dziwowala,

Ze pietruszka tafcowala,

A czosnek sie opijal,

Cebule se obtupint.

Tancowalby druzba,
Ale ciasna izba;
Kieby piec wyjeni,
Byloby przestrzeni.

Tere§ moja, Teres,
Komu 16zko $cielesz?
Tobie Jasiu, tobie,

Podz, se na nim przelez.
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226. Ujnd-je$ mie piesku w nozke,
Bez trzewiczek, bez ponczoszke;
Ujnd-jes mie piesku, ujnd,
Nie bylo mi siedmi lat.

227. U susida chata bita,

U susida zinka myta,

A u mene ni chatynld,

Ani szczastia, ani zinki.

228. Tobie $wieci miesiac,

A mnie $wieca gwiazdy.

Ciebie kocha jeden,

A mnie kocha kazdy.

229. Wara chlopcy, wara,

Od mego wianeczka,

Bo to po tysiaczku

Kazda galazeczka.

. Wesele, wesele,

230. Trzebaby sié spyta¢ mlodego dochtora,
Kiedy lepij kocha¢, z rana, czy z wieczora.
Z wieczora pokochaé, by sié dobrze spato,

A z rana poniechaé, by sié zapomniato.

235. Wista koniu, wista,

Mate weselatko,
Wydaje matusia,
Ostatnie dziewczatko.

Wgndruje, wendruje 236.
Gwiazdeczka po niebie,

A ja powendruje

Jasienku do ciebie.

Wideteczki strugat, 237.
Na dziewczyn¢ mrugat,
Wideteczki cisnal,
Dziewczyn¢ przycisnat.
Wisi jabko, wisi, 238.
Na stodkij jabtonie,

Urwij go, Jasienku.

Nikt ci nie zabroni.

Zeby$ nie zawadzil,
Zeby$ mi dziewczyny
Ze $wiata nie zgtadzil.

W Krakowie, we Lwowie.
We Wiedniu i w Pradze,
Wzieni mi dziewczyng,
Coz ja ji poradze?

W polu na ugorze,
Parobeczek orze,
Sikorka pogania,
Nie jadta $niadania.

W talijanskij ziemi,
Koniczka mi wzieni,
Jeszcze mi za niego
Dwascia pign¢ wycieni.
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239. Wybrali sie soko6t z koniem na wybiegi,
Soko6t miat dwa skrzydta, kon miat cztyry nogi.
Leciat sokot lasem,
Krzyknat sobie czasem,
Konik leciat droga,
Tupnat sobie noga.

240. Zagraj-ze mi, zagraj, 243 Za mna chlopcy, za mna,
M¢j chudoczku tadnie, Pokiél jeszczem panna,
Dy ja ci zaptace, Bo jak sié okobiéce.

Jaz ci czapka spadnie, Wtenczas dyebta zjscie.

Zagraj-ze mi zagraj

A nie zatuj smyczka, 244,
Dy ja ci zaptace,

Jino sprzedam byczka.

Zawitej koniu tysy,
Z niemiecka kulbaka,
Pieniagdze w sakiewce,

I rozek z tabaka.
241. Zagraj mi sztajera,

Ta drobnego walca, 245

R Zielona rutka, jatowiec,
Przebieraj po stronach.

Lepszy kawalir, niz gdowiec.
Ta nie zatuj palca.
246, Z tamty strony rzyki

Pasie Ja$ koniki,

Pode ja do niego,

242. Zalicali mi sié,
Ja sié¢ z tego $mieje.
Takich kawalirow D4 mi na trzewiki.
Bez przetak przesieje.

247. Z kamienia na kamien przeskoczyta sroczka,
Ta dziewczyna tadna, co ma siwe oczka.

248. Z kamienia na kamien przeskakuje sroczka,
Tego Jasia kochdm, co ma siwe oczka.
Co ma siwe oczka, na gembie bieluski,
Juzem go kochata, jak on byt maluski.

249. Z tamty strony wody stoi chlopiec mtody,
Zeby mi go dali, poscitabym $érody,
Poscitabym $rody, suszytabym piatki,
Zeby mi sié dostal na Zielone Swiatki.

250. Zeby nie ja, zeby nie ty, 252. Zenitby sié Wojtek,
Nie byloby ty nalepy. Ale ni-ma portek;
Alesmy se dopomogli, Ztozcie sié dziewczenta,
Zrobilimy, jak my mogli. Kupcie mu porczenta.
251. Zebys$ byta uciekata, 253. Zydoski Pan Jezus
Ucieklabys byta, Chlopu marchew wyjad,
Ale$ mie ty poczekata. Chlop wyleciat z kotem,

Bo$ mi rada byta. Utracit mu ryjak.



254.

255.

256.

257.

258.

Zydoski Pan Jezus
Nie wielgi, nie duzy,
Siedzi na kominie,
Fajeczke se kurzy.

Zydoski Pan Jezus
Na bandorki oraf,
Pluzek mu sie urwal,
Ta az gwaltu wotal,

Zydoski Pan Jezus
Za stodola orat,
Portki go opadty,
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Wytytita mucha z cha ,
Komariszcza ratowaty ;

Oj komore, komorojku,

Taz mi tia zyl, mi mylojkij.

Moje panny nezertujte,
Teper mene poratujte.

Z lisa miodu prynosiaty,
Na holowu pryktadaty.

Oj szczoz mene jest takoho,
Ne wyjdu ja pewno z toho.
Taz ja pewne taper umru,

Aze gwaltu wotal.

Widziat-jem z daleka,
Zydoskiego boga,

W czyrwonych porteczkach,
Na wysokich nogach.

0 icomoriszczu.

Hrimnyto, dubnylo w lisie,
Dub na duba pohylyw sia;.
A zwalyw sia komoriszcze,
Rozwatyw komorowi hotowiszcze.

Lezyt komor zadumany,
Leb na dwoje roztupany,
Jeszcze hotowu podnosit,
Ratujte me muchi, prosit.

259.

Zrobtez mene muchi trumnu.

Sprawtez mene pohrebiszcze.
Jako mene komoriszcze.

Ja budu Boha prosity,

By wam Boh dau douho zyty,

Pochowajte mene w lisie,
Pry zetenojkim orisie,
Budut lude zita rwaty,
Komorojka wspominaty.

De$ tu tezyt komoriszcze,
Taj welykij pijaczyszcze,
Des. tu lezyt jeho zyla,
Ne jednoho sia napyta.

Des$ tu tezut jeho kosti,
Szczo robyly mnoho zlosti,
Zlitujte sia ptacy z lisa.
Wspominajte toho bisa.

Wiernost.

Kukata Zazula od kalmdczki,

Jechaty zotnire iz krainoczki,

To w sywych, to w bitych, to w czerwonejkich,
A to wsio na koniach woronejkich.

W nedyle rano stalo swytaty,
Wzialy sia zolnire kwaterowaty.
Hospodar z chaty, zolnir do chaty,
Nuz sobe hosposiu wypytowaty.

— Czom tebe, hosposiu, oczka czernojki?
— Ta od nyczonki, myj tyj mytojki.

— Czom tebe, hosposiu, usta solodkie ?
— Ta wid miodeczka, myj zoiirojku.



Dywit sia hospodar ta' szczytynoju,
Szczo robyt zotnirok z hospddynoju.
Dywit sia, dywit sia, a wze'karbuje,.
Na swoju zenenku driozek hotuje.

Muzu mij, muzu, newerniczojku,
Czom-ze tyj ne wierysz memu serdojku?
Czyze to ne mozna pozartowaty,
Cudzoho tycienka pocatowaty ?

Kupysz, mij muzu, ktodku, klodeczku,
Ta zamknesz mene i w komoreczku.
A jak ja choczu chtopci lubyty,
Budut sia twoji zamki tomyty.

Ach jak ja choczu, wiknem wyskoczu,
Ta jak ja zawazu, dwery wywazu,
Namaszczu ja sia solonynoju,

Taj wytysnu sia ja szczylynoju.

Kupysz, mij muzu, srybrny dzwinoczek,
Powesyj mene za pojasoczek;

Ta hde sia ruszu, dzwonyty muszu,

Bom, bom, bom, dyn, dyn, dyn, za twoju duszu.

Bronistaw Gustawicz.

(Ciag dalszy.)
V.
Medycyna ludowa.

Medycyna ludowa —mpodobnie jak gusta, wrozby, zazegnywa-
ma i zamawiania — stanowi jedna z najwigkszych tajemnic ludu
huculskiego, przeto na niemale w badaniu natrafia trudnosci. Srodka
leczniczego nie da, nie wyjawi nawet Hucul nikomu; méwi on bo-
wiem, ze zadasz ,,na wowedenie“, tzn. ze gdyby go dal, pokazatl, lub
tylko wyjawil sposob jego uzycia, nazwe itp., juzby to ziele w jego
reku stracito swa moc, swoja skuteczno$¢, — jak powiada — ,ne
folosytoby®, a natomiast proszacemu odtad z niemby si¢ wiodto.

Leczeniem zajmuja si¢ nietylko wrozki i wrozbici, ale jest tez
wielu ludzi zwyktych, ktérzy znaja ziola rozmaite i inne $rodki le-
cznicze, lecz wiedza ta tak jedni, jak i drudzy dzielg si¢ chyba
z jednym ze swych potomkéw i to z tym, ktédry po $mierci takiego
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znachora jego miejsce ma zaja¢. Bezdzietni biora owa wiedze¢ tajemna
ze soba do grobu.

Trudno mi przeto poda¢ nazwy botaniczne wszystkich ziot,
majacych zastosowanie w lecznictwie w$réd ludu huculskiego, jak-
kolwiek nie matg ich ilos¢, 1i tylko z nazw ludowych, sposobu i celu
uzycia poznalem, gdyz niektdrym nawet przypatrzeé si¢ nie mialem
sposobnosci. Ograniczajagc si¢ tedy na wiadomosciach zebranych,
podam nazwy botaniczne tylko tych ro$lin, ktoére widziatem lub
zebralem, inne za§ moge oznaczy¢ jedynie ich ludowemi nazwami.
Oprocz zidl majg tez Huculi $rodki lecznicze ze §wiata zwierzecego,
a bardzo czgsto tez zamawiajg choroby. Lecz wszystkie te leki
sa po najwigkszej czeSci tylko oparte badz na empiryi, badz tez
dziataja na imaginacy¢ chorego.

Ze $wiata ro$linnego uzywaja $Srodkéw nastepujacych:

Na bol gtowy myja glowe w odwarze z korzonkéw ros$lin
zwanych ,odylon zile* (Valeriana officinalis) i ,samiwie®“ (Sisym-
brium strictissimum).

Na kaszel pija odwar z lisci 1 korzeni zidél: ,murasz-
cziewnyk® (Achillea millefolium), ,,czybryk polowyj“ (Thymus mon-
tanus) 1 ,,suniecznyk® (Fragaria yesca) tudziez ,styziwnyk® (Malva
rotundifolia) ; ,muraszcziewnyk® pija tez mna choroby nerkowe
1 pechyrzowe.

Na czerwonke gotuja ,czerwoni hryby* (Agaricus), lub mocza
w wodce 1 pija ,iwanowi afyny®“ (Vaccinium Myrtiilus) tj. borowki
zbierane na $§w. Iwana.

Na odpedzenie nimfy od siebie — twierdza bowiem, ze nimfa
(,lisna®) uchwyci¢ si¢ moze kazdego, ktory zateskni za swa narze-
czona — pija herbate z ,bizderewa“ (Artemisia Abrotonum), tudziez

ttuka $wigcony ,tuk czesnyk® i tym si¢ nacieraja. Na §w. Jura
ucinaja zmiji gltowe, wktadaja w nia zabek czosnku i zasadzaja
nastepnie na grzadce. Glowka, todyga i kwiat po =zejSciu tegoz
czosnka majg by¢ czerwone — a zabki z gltowki rozsadzaja rok
rocznie, zowigc taki czosnek ,tuk czesnyk®.

Na choroby piersiowe (,,zaducha®) pija odwar z ,oomety hru-
szewej“ (Yiscum album) tj. jemioly rosngcej na gruszy, lub z ,hra-
nyci“ (Cetraria islandica).

Na goraczke (,,skusa®“) mocza w wodce korzonki ,,gindzury* (?),
»skusiwnyka“ (Astrantia vulgaris) i ,strachopudiw® (Cirsium palu-
stre) 1 daja ja pi¢ choremu, odwarem za$ z korzonkdéw wspomnia-
nych ziét myja go, a nastepnie odwar ten wylewaja w ,sutycz” (.
miejsce, gdzie ptoty si¢ schodza).

Przeciw niemocy pija odwar z ros$lin ,pidojna“ (Geum mon-
tanum) i ,polowyj derewyj“ (Betonica officinalis).

Na ,sonci serdeczni“ (stabisf serdeczna, kotra jisty ne daje)
gotuja w mleku korzonki ,,zgajby* (Tormentilla erecta).

Na ,sonci poczerewni“ (distajut z jidy abo napytku; holowa
bolyt, workotyt, maje rozwolninie) ttukg barwinek (Vinca minor), ,,py-
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sfeawec™ (Succisa pratensis) i czosnek, palag sol i surowe (niebietone)
ptétno, nastepnie gotuja tug z ,bukowoi spuzy® (popiotu bukowego)
i zmieszawszy wszystko razem, wywracaja konewke do goéry dnem,
wlewaja na dno lekarstwo i pija, siedzac na progu.

Na ,bil sercie” pija rosét z grzybow zwanych ,hupka dy-
mna" (?) i ,zemlene serce“ (Tuber cibarium).

Na ,kolki“ przyktadaja namaszczone $wigconym miodem liscie
tytoniowe (bakun abo skrutli).

Na puchlizn¢ podkurzaja préchnem wierzbowem.

Na ,stabist’ ruk i nih“ myja odwarem z lisci lub kory brzo-
zowej a liScie 1 kor¢ przyktadaja do rak i nodg, lub tez kapia cho-
rego w odwarze z ,hawiezu®“ (Syphytum officinale), ktorego liscie
rowniez przyktadaja. Kapieli z ,hawiezu“ uzywaja wreszcie na
wywichnigcie nogi lub reki.

Na biale optawy pija kobiety herbate =z liSci poziomkowych
,sitnyka“ (Juncus effusus) i kredy, tudziez odwar z ,,muraszciewnyka“
(Achillea millefolium) — za§ na optawy czerwone odwar z todygi
lisci i korzonkow roS$liny, zwanej ,sptawnyk® (Fumaria rostellata).

Na skaleczenia przyktadajg liscie ,,podoroznyka“ (Plantago
maior), ,,zworiwnyka“ (Prenanthes purpurea) i ,busiekora“ (Senecio
Fuchsii), i ,,masne zile" (Sedum Telephium), tedziez ,arnik“ (Arnica
montana?) moczony w wodce.

Przeciw poceniu si¢ ndég, kapia takowe w odwarze ,,bizderewa“
(Artemisia Abrotonum).

Na ,beszege® (wrzdd na dzigstach, lub na rgce) przyktadaja
liscie ,,beszieznyka®“ (Paris quadrifolia).

Przeciw zoéltaczce stuzy odwar z zi6t zbieranych w dniu $w.
Iwana (bulbuk, krokis, morchow), do tego naskrobuja $lubny piers-
cien, miotl¢, korale i dodaja 9 wszy — o ktoérych jednak nie $mie
chory wiedzie¢. Zmieszawszy to razem, dajg pi¢ choremu.

W d’iweni (Yerbascum nigrum) kapia chorych, twierdza bo-
wiem. ze chory po kapieli —a jezeli ma umrze¢ — umiera zaraz,
gdy za$ ma wyzdrowieé, to tez zaraz czuje sie zdrowszym. Dziewan-
na jest dwojaka: ,D’iwena czolowicza i zinocza®“, w pierwszej ka-
pia mezczyzn, w drugiej kobiety, a rdéznica pomiedzy jedna i druga
jest ta, ze pierwsza ma ciemniejsza todyge i kwiat bardziej czerwo-
ny, druga za$ todyge jasna i kwiat zolty.

Dziewczgta aby byty czerwone, myja si¢ w odwarze z ,.krokisu®
(Calendula officinalis), aby miaty dtugie wlosy, myja takowe od-
warem z ro$liny ,kosaten® zwanej (Iris pseudacorus), aby byly
czyste (wid merzy), myja si¢ odwarem z ziela ,pilskij ten* (Linaria
vulgaris), za§ by mialy pte¢ pigkna, myja si¢ w zielu ,czystec*
(Stachys annua).

Chtopcy dziewczg¢tom, lub odwrotnie, daja, by si¢ kochali
»lubystok® (Levisticum officinale) lub ,lubyziie“ (Botrychium Lu-
naria), — za$ ,merzyzile“ (?), gdy ko$¢ niezgody chcg jedni rzucié
pomiedzy drugich.
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Dla dzieci maja tez Huculi swe leki. Gdy si¢ dzieci¢ narodzi,
p je w Iwanowym =zilu“ (w zielu zbieranem na §w.Iwana)

tj.: ,krokisie“ (Calendula officinalis), ,arniku*“ (Arnica montana)
i ,marunce" (Chrysanthemum Balsamita), —mna spanie w ,drimlu-
chach“ (Lamium purpureum), — by bylo ttuste, w ,tucznyku®
(Sedum carpathicum B.euss); tucznyk jest dwojaki: ,,chlopieczyj
i diwoczyj“, by predko rosto, w ,materynci®, aby bylo zdrowe
w ,,zywokoscie“, — aby predko chodzito, w ,,stabonohach® (Impatiens
noli tangere), — aby bylo biale, smaruja je $mietanka lub pianka

z mleka. Dziewczynke, by byla tlusta i wielka, kapia w dzie-
wannie,

I dla krow maja rozmaite ziota, ktorych liscie lub korzonki
susza, trg na proch i daja bydiu wraz ze solsg. I tak, gdy krowa
daje mato mleka, daja listki i korzonki ziét rostopast’ (Cheiidonium
maius) i ,pereteta“ (Chenopodium Bonus Henricus), aby masto bylor
tadne, daja korzonki ,jurykiw“ (Lathrea Squamaria) i ,,maslenkiett
(Monotropa Hypopitys), aby masto byto twarde, liscie leszczyny, —
gdy za§ krowa kaszle, daja ,turiji jazykill (Scolopendrium offi-
cinarum).

Z mineralnych lekow, oprocz soli kuchennej, uzywajg czerwo-
nej gliny z kretowin do przyktadania na puchlizng, sadza bowiem,
ze glina z kretowin jest najczystsza.

Z ciala zwierzgecego ma zastosowanie migso niedzwiedzie,,
z ktoérego rosol pija na kaszel, astm¢ i wogdle choroby piersiowe.
Sadlo niedzwiedze, jelenie i borsucze pija rowniez na choroby pier-
siowe, a sadla jeleniego uzywaja tez jako $rodka zewnetrznego do
nacierania nog, gdy bola, przyktadania do ran u ludzi i bydta..
Borsuczem 1 wilczem sadlem namaszczaja pobitych, chorych na
krzyze i reumatycznych, a w braku sadla wygotowuja tluszcz,
z mi¢sa. Smalcu lisiego uzywajg do zalewania ran u bydta.

Na ruptury jedza $limaki lesne i to albo wypija chory =z*
skorupy zywego s$limaka, podobnie jak ostryge, albo posiekawszy
i usmarzywszy na masle ijajach 9 $limakéw, dajgje$¢ rano choremu,,
przyczem ma zachowaé przez caly dzien najSciSlejsza dyete, ani tez.
nie $mie wiedzie¢, iz jadl $limaki.

Huculi, ktorzy zajmuja si¢ zawodowo leczeniem, maja zbieraé
swe ziota na Czarnohorze. W dniu §w. Iwana wychodzi¢ tam majg
kobiety o podbrodkach az do piersi siggajacych, ktéore kopig najroz-
maitsze ziota i za kwaterke wodki, bochenek chleba i dowolng
ilos¢ pienigdzy rozdaja przybylym w tym dniu na Czarnohor¢
wrdzbitom.

Jozef Sclmaider.
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Spiewy haitkowe z Podhorzec.
(Powiat ztoczowski.)

Wielkie $§wicto Panskiego zmartwychwstania rozwesela serca
wszystkich. 1 lud nasz bierze udzial w ogdlnej radosci, cieszy si¢
takze a wyrazem tej uciechy s3 jego okoliczno$ciowe zabawy. Do
takich zabaw ludowych w czasie $wiat wielkanocnych nalezg znane
na catej Rusi ,haitki“. Grtéwnag w nich rolg graja piesni, $piewane
przez same tylko dziewczeta a co do tresci objasniane przez nich
mimicznie — czyli §piewy hailtkowe sa to tak zwane w literaturze
ludowej poezyi ,kantyleny®.

Lud polski w Podhorcach zna takie ,haitki“ i po skonczonem
nabozenstwie do nieszporé6w a po nieszporach do pdznego zmierzchu
zalega w pierwszy, drugi a nawet zazwyczaj 1 w trzeci dzieh
Wielkiejnocy obszerne blonie migdzy koSciolem a zamkiem — tuz
przy goscincu — celem wspolnej zabawy.

Spiewy, jak wida¢ ponizej, sa polskie i ruskie a nawet wigcej
jest ruskichl), ale Rusinki nie biora udziatu w hait.kach w czasie
$§wiat polskich a tylko na swoje S$wigta $piewaja te same piesni,
procz naturalnie polskich.

Polskie wiec dziewczgta zbierajg si¢ razem w gromade¢ i $pie-
waja nastgpujace pie$ni2):

,Zajenku ! za hoiowonku !
Ani tobi zajenku wyskoczyty,
Ani tobi zajenku wyhlanuty.
Zajenku! za piatoczky,
Chody, chody, zajenku ! do korszmoczky.
Zajenku ! ruczky, pteczky,
Zajenku ! sincia, kolincia,
Zajenku! za pidboczenky,

Ta pokazy swoji skoczenky.
Wozmy sia za pidwyzky,
Szukaj sy towarzyszky.
Wyberaj sobi druhu

Z katynowoho iuhu.*

Spiewajg przy odpowiednich giestach : biora si¢ za glowe,
skacza, wygladaja i t. d.

‘) Podaje wszystkie pie$ni polskie i ruskie, $piewane w Podhorcach. Innych
nie styszaiem.
2 Nastegpstwo piesni bywa rozmaite, a tem samem porzadek, w jakim je po-
dajg, nie jest staty.
11
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2.

»Werbowa doszczeczka tezaia, tezata.,
Po nij dwi panny chodytly, choclyly,
Na obydwa boczenki hladyty, hladyty,
Z widkyz toj witronku powing, powing?
Zwidty mij myiyj pryjide, pryjide!
Szczoz meni mij mylyj pryweze, pryweze ?
Pryweze szubonku, abo dwi, abo dwi,
Ruzowu wstazeczko do zemli, do zemli,
Czerwoni czoboty z nosamy, z nosamy,
Szczob dobri hafflcy hasaiy, hasaty !
Wyberaj sobi druhu

Z katynowoho M m!*

Jak wyzej.

3.

»Plyn¢ kaczor, ptyn¢ kaczor w horochjannim winku,
Wyberaj sy, Iwasenku, szczo najkrasszu diwku.

I ta tadna, i ta fadna i ta nepohana:

Urbanczynal) Marynunia, tak jak malowana !

A na tobi Iwasuniu wyszyta soroczka,

A chtoz jeju wyszywaw ?

Urbanczyna doczka,

A na tobi Marynuniu zetenyj winoczok,

A chtoz jeho kupowaw?

Kunyl) paruboczok!*

Jak wyzej.

4,

,,0j Danczyku ! Iwanczyku!
Wyplyn, wyptyn z Dunajczyku,
Rozczeszy rusi kosy

Po zototi pojasy —

Wozmy sia pidboky,

Pokazy swoji skoky —
Wozmy sia za pidwyzky,
Szukaj sy towaryszky,
Wyberaj sobi druhu

Z katynowoho tuhu!*

Jak w $piewie pierwszym.

« Urbanczyna corka zony Urbana. Urban - nazwisko Polskiego
boreckiego wlo$cianina i tak samo Kuna.

niaja nazwiska wedlug upodobania.

pod-
Przy powtoérzeniu powyzszej piesm zmie-
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5.

,»0j tam w misti na rynoczku,

Szczo$ tam za huk ;

Wyjdy, wyjdy stara maty,

Szczo$ prodajut.

Oj wyweia Urbanka doczku swoju,

A Kunycha wybihaje: ,,Kupit moju*.

— ,Ja ne choczu twoji doczky, bo linywa,
Sztyry noczy horszky moczyt, piatoji myia. “

6.

,0j krywoho tanciu, tanciu,
I ne wywedy kinciu, kinciu,
Tam Roman zita kopaje

I sam jeho ne znaje.

Ponis jeho do rady,

Do chtopskoji hromady;

A cMopskaja hromada ne znata
I w ruczenki ne brata.
Ponis jeho do rady,

Do paniefiskoji hromady :
Panienskaja rada piznala

I w ruczenky zabrata.

De ty zazulenku buwata, buwata,

Jak ta dibriwonka patata, patata,

Jak reszetom wodu nosytly, nosyty,
Tuju dibriwonku hasyty, hasyty.
Kilko na reszeti wodyci, wodyci,
Tilko u kawaliriw prawdyci, prawdyeci.
Kilko w konowci wodyci, wodyci,
Tilko u diwczat prawdyci, prawdyci.

Jidut muzi na koniach, jidut muzi na koniach,

A parobky na swyniach, a parobky na swyniach.
Chtiw sia oden zenyty, (powtarza sig)

Z miachkyn pywo robyty, ., ’

A szcze pywo ne wkyslo, ,, i

Wze sia didiw natysto, . .

A szcze pywa ne pyly, " »

Wze sia didy pobyly ” »

Wezut muzi pszenyciu, wezut muzi pszenyciu,
A parobky mitlyciu, a parobky mittyciu,
Lipsza rola raniaja, (powtarza, si¢)

Niz taja piznaja, » »

Bo na ranij pszenycia, » »

A na piznij mitlycia, » »

A pszenyciu zenci znut, » ”

A mittyciu koni tnut.* . »
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Przy tej pie$ni tancza dziewczegtat. zw. ,krzywegotanca®.
Wziawszy si¢ za rece robia koto, ktdre nastepnie Scie$niaja zupet-
nie i ckodzg gzygzakiem

7.

1. Chtifa mene maty perszomu daty,
A toj perszyj duze skorszyj,
Ne pidu za neho.
Ne daj mene maty,
Ne daj mene wziaty.

2. Chtita mene maty druhomu daty,
A toj druhyj duze hrubyj, W. 3.4 5. jakwyzej.

3. Chtifa mene maty tretomu daty,
A toj tretyj duze upertyj, W. 3. 4. 5. j. w.

4. Chtiia mene maty czetwertomu daty,
A toj czetwertyj krutowertyj, W. 3. 4. 5. j. w.

5. Chtiia mene maty piatomu daty,
A toj piatyj krywopiatyj, W. 3. 4. 5. j. w.

6. Chtila mene maty szestomu daty,
A toj szestyj z kinskoji szersty, W. 3. 4. 5. j. w.

7. Chtita mene maty semomu daty,
A toj semyj smutnyj, ne wesetyj, W. 3.4. 5.j. w.

8. Chtila mene maty oSmomu daty,
A toj o$myj kucyj, nedorostyj, W. 3. 4. 5. j. w.

m9. Chtita mene maty dewiatomu daty,
A toj dewiatjrj bude pokydaty i td. 3. 4. 5. j. w.

10. Chtila mene maty desiatemu daty,
A toj desiatyj czornowusatyj :
Ta wze daj mene maty.
Ta wze daj mene wziaty,
Bo u neho hroszyj pownaja skrynia,
Budu gospodynia,
Bo u neho hroszyj,
Bo win sam choroszyj.
Ta wze daj mene maty,
Ta wze daj mene wziaty.”

Piesn te¢ takze Spiewaja przy odpowiednich gestach i rncbaakl.
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8. — Maju, maju, maju dwi.
Attasowi obydwi.
3. ,,Gzom, czom myfenki Wiersz 8. 9. j. w.
Czarnobrywenki,
Czom ty w mene 4. Wiersz 1. 2. 3. 4.j. w.
Ne buwajesz? Znaty — surduta ne majesz i
Znaty — soroczky ne majesz! — Maju, maju, maju dwa,
— Maju, maju, maju dwi, Suknianiji obydwa,
Zonesowi obydwi, Wiersz 8. 9. j. w.
Ta do tebe syrotonky
Ja ne maju ochotofiky. 5. Wiersz 1. 2. 3. 4. j. w.
Znaty — kapelusza ne majeszf

— Maju, maju, maju dwa,
Filcowij obydwa,
Wiersz 8. 9. j. w.

2. Wiersz 1. 2. 3. 4. j. w.
Znaty —msztaniw ne majesz!
— Maju, maju, maju dwi,
Suknianiji obydwi,

Wiersz 8. 9. j. w. 6. Wiersz 1. 2. 3. 4. j. w.

Znaty — czobit ne majesz!
— Maju paru, maju dwi.
3. Wiersz L 2. 3. 4. j. w. Fatdowani obydwi,
Znaty — kamizelky ne majesz! Wiersz 8. 9. j. w.

Za chlopca odpowiada w tym S$piewie jedna z dziewczat.

9.

|

»,Czomze ty ne tafnciujesz? Halu! Halu
— ,Kotyz bo ja soroczeczky taj ne maju.”
e

»A ja tobi soroczenku, Halu, sprawlu
— A ja tobi kawaliru, podiakuju.“

,»,Czomze ty ne tanciujesz? Fialu! Halu!*
— ,,Kolyz bo ja spidnyci taj ne maju.“
pe

»A ja tobi spidnyczenku, Halu, sprawlu
— ,, 4 ja tobi, kawaliru, podiakuju!*

Dalej skarzy si¢ ona, ze niema : fartuszka, kaftanika, chusteczki,
ponczoch, trzewikéw, korali i dukata. On obiecuje jej sprawié
wszystko. W ostatniej zwrotce :

»,Czomze ty ne tanciujesz! Halu! Halu!“

— ,,Kolyz bo ja kawalira taj ne maju !
,A ja tobi kawalira wyswataju.“

— A ja tobi, kawaliru, podiakuju.*

Tu takze odpowiada za chlopca dziewczyna.



1. ,,Sotowijenku spadku, spadku!
Czy buwaw ze ty w sadku, w sadku?
Czy wydaw ty, jak kopajut na mak ?
Oj tak, tak kopajut na mak!“ (Pokazujq, jak kopie
[sie na mak).

2. ,,Solowijenku spadku, spadku!
Czy buwaw ze ty w sadku, w sadku ?
Czy wydaw ty, jak skorodiat na mak?
0Oj, to tak skorodiat na mak!“ (Pokazujg).

"W dalszych zwrotkach pytaja si¢, czy widzial, jak mak

»sijut® «— _schodyt“ — ,polat”, jak mak ,roste”“, — ,cwyte”“ —
,znut“ —  mototiat® — , trut“ i ,jidiat*.

1. ,,Chto wydaw ?'ohto ozuwaw

Moju zonu na torzi, na torzi?“
— ,,A my jeji wydymo, wydymo,
Tobi jeji ne damo, ne damo.“ —

,»Ja soroczku naberu, naberu,

Swoju zonu widberu, widberu.*
— ,,My soroczku wozmemo, schodymo,
Tobi jeji ne damo, ne damo.” —

2, Wiersz 1. 2. 3. 4. j. w.
,»Ja spidnyciu naberu, naberu,
Swoju zonu widberu, widberu.*
— ,My spidnyciu wozmemo, sehodymo,
Tobi jeji ne damo, ne damo.“ —

W nastgpnych zwrotkach on przyrzeka sprawi¢ fartuszek®
chusteczke, ponczochy, trzewiki, korale i dukat, na wszystko jednak
otrzymuje odpowiedz odmowna. RoOwniez wszystko §piewajg same
dziewczeta.

12.

,0j ziele, ziele, rumianek,
Sliczna koszulka na mnie |
Oj okaz, ta pokaz,

Czy taka, jak u mnie ?

Oj ziele, ziele, rumianek,
Sliczna spédniczka na mnie !
Wiersz 3. 4. j. w.
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W dalszym ciggu chwali si¢ fartuszkiem, kaftanikiem, chu-
steczkg, ponczochami, trzewikami, koralami, dukatem. Wreszcie :

Qj ziele, ziele, rumianek,
Sliczny kawaler u mnie !
Wiersz 3. 4. j. w.

13.

,»0j Sieniu! Sieniu! masz ty corek wiele,

Oj czy nie dasz, czy nie puScisz na nasze wesele?*
— ,,0j tozto wam dziwno, ze mam corek wiele,
Nie dam i nie puszczg¢ na wasze wesele.”

»A widzisz ty, Sieniu !
Twoja cora z nami,
Lepszy nasz pan rycerz,
Nisli ty z corkami.”

14.

,Tam na hori lon,

Na dotyni mak,

Moji myli pahienoczky,
Prosyiy was sokoioczky,
Posidajte wraz!“ (Siadajg).

1. 2. 3. 4. jak wyzej.
,Powstawajte wraz!“ (Wstajq).

1. 2. 3. 4. jak wyzej“.
,Poschodit sia wraz ! (Wigcej Sciskajq sie).

1. 2. 3. 4. jak wyzej.
»Rozijdit sia wraz !“ (Ustawiajq sig,jak staly pierwotnie).

1, 2. 3. 4. jak wyzej.
»Zapfeskajte wraz!“ (Klaszczq w dionie).

1. 2. 3. 4. jak wyzej.
»Pocilujte sia wraz!“ (Sgsiadki catujq sig).

1. 2. 3. 4. jak wyzej.
»Obernit sia wraz!“ (Sgsiadki obracajg sie).

1. 2. 3. 4. jak wyzej.
,Obejmit sia wraz!*“ (Sgsiadki obejmujq sig).
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15.

»Stoi réozyczka w mirtowym wiencu,
Jej si¢ ktlaniaja, gdyby ksiazeciu.
Ty rozyczko dobrze wiesz,

Kogo kochasz, tego bierz,

Ty rézyczko dobrze wiesz,

Kogo kochasz, tego bierz,

Tworza koto, w ktorego S$rodku staje jedna z dziewczat. Przy
stowach ,,Jej si¢ ktaniaja“ ktaniaja si¢ dziewczeta z kota tej, ktora stoji
w Srodku, a ta zndw po skonczonej piesni wybiera jedna z kola,
a ta wybrana idzie w S$rodek na miejsce tamtej i t. d. Nieraz
chce by¢ wybranym ktéry$§ z dorostych chlopcéw, przypatrujacych
si¢ tej zabawie, a stad powstaja zarty, $miech, uciecha.

16.
,Latata sroczka po zielonej trawce, Latata sroczka po zielonej trawce,
A za nig srocz¢ta po duzej murawce, A za nig sroczeta po duzej murawce.
Hej, hej mato nas, Hej, hej duzo nas,
Grzeczna panno chodz do nas. Grzeczna panno idz od nas“.

W  $rodku kota staje dziewczyna, ktdorg po pierwszej zwrotce
dziewczeta, tworzace koto, biorg do siebie a po drugiej oddalaja inng
do $rodka i t. d.

17.

I

,»,0j sam ze ja, sam ja chodzu, sam ja chddzu

— ,,Dez ty swoji dity podiw, dity podiw?“ —
,Potonuly w bystrij rici po woloci, po wotoci !

— ,,Bodaj ze ty sam utonuw, sam utonuw®! —

»A ja sobi najfajnijszu, najkrasnijszu szcze wyberu,

[szcze wyberu.®

Dziewczgta kupig si¢ do siebie tworzac zwarte koto, z ktorego
wylaczaja si¢ dwie i w matej odlegltosci od reszty przechadzaja si¢
Spiewajac wiersz pierwszy. Tamte odpowiadaja wierszem drugim
it. d a przy wierszu ostatnim odlaczaja si¢ od kota dwie inne
i zn6w powtarza si¢ to samo.

18.
Oj ! wstan didu, Och! mij did rozskakaw sia,
Ja do lisa jidu ! Och ! mij did rozhulaw sia.
Och ! mij did rozstohnaw sia,
Och! mij did rozptakaw sia. Oj ! wstan didu,

Idy husy pasty !
Oj ! wstan didu, Och ! mij did rozstohnaw sia,
Ja wze z lisa jidu! Och ! mij did rozptakaw sia.



Oj ! wstan didu,

Husiatynu isty!

Och ! mij did rozskakaw sia,
Och! mij did rozhulaw sia.

Oj ! wstan didu,
Na zaloty jidu !
Ochl mij did rozstohnaw sia,
Och! mij did rozptakaw sia.

Oj wstan didu,

Wze z zalotiw jidu!

Och! mij did rozskakaw sia,
Och! mij did rozhulaw sia.

Oj ! wstan didu,
Po muzyky jidu !
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Och! mij did rozstohnaw sia,
Och! mij did rozptakaw sia.

Oj ! wstan didu,

Z muzykamy jidu!

Och! mij did rozskakaw sia.
Och ! mij did rozhulaw sia.

Oj ! wstan didu,

Ja do $lubu jidu!

Och! mij did rozstohnaw sia.
Och! mij did rozptakaw sia.

Oj ! wstan didu,

Wze wid $lubu jidu!

Och! mij did rozskakaw sia.
Och! mij did rozhulaw sia.

Przy stosownych ruchach i gestach.

1. Najechali stronne ludzie, matko nasza!
Najechali stronne ludzie, duszko nasza!

— Czegdz oni najechali? dzieci moje!
Czegdz oni najechali? duszki moje! —

Gzy nie pojdziesz za ktérego? matko nasza!

Czy nie péjdziesz za ktérego ? duszko nasza !
— W czemze oni najechali? dzieci moje !

W czemze oni najechali? duszki moje! —

W chodaczyskach, w sztapaczyskach, matko nasza !
W chodaczyskach, w sztapaczyskach, duszko nasza!

— Czemze oni przyjechali? dzieci moje!

Czemze oni przyjechali? duszki moje! —

Slepym koniem i bez chwosta, matko nasza!

Slepym koniem i bez chwosta, duszko nasza!

— Ja nie moge¢ wsta¢ na nogi, dzieci moje !

Ja nie moge¢ wsta¢ na nogi, duszki moje. —

2. Wiersz 1. 2. 3. 4. 5. 6. . w.

— W czemze oni

przyjechali? dzieci moje!

W czemze oni przyjechali? duszki moje! —
W sierakach i w plotniankach, matko nasza!

W sierakach i w ptétniankach, duszko nasza’

— Ja nie moge¢ wsta¢ na nogi, dzieci mojel

Ja niemoge¢ wsta¢ na nogi, duszki moje! —

3. Wiersz 1. 2. 3. 4. 5. 6. j. w.
— W czemze oni przyjechali ? dzieci moje!

W czemze oni przyjechali? duszki moje! —
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W surdutach, w czarnych butach, matko nasza!

W surdutach, w czarnych butach, duszko nasza!
— Czemze oni przyjechali, dzieci moje!
Czemze oni przyjechali, duszki moje!

Powozem, parma konmi, matko nasza’

Powozem, parma konmi, duszko nasza!

— Ja juz moge wsta¢ na nogi, dzieci moje!
Ja juz moge wstaé na nogi, duszki moje! —

Tu jedna cze$¢ dziewczat S$piewa stowa matki, czg$¢é druga
stowa dzieci.

20
Piesi o ,, Zehnanie".
1. Jedzie, jedzie Zelman !
Jedzie, jedzie jego brat !
— Czego chce Zelman?
Czego chce jego brat? —
Panny chce Zelman !
Panny chce jego brat !
— Jeszcze panna nie gotowa,
Jeszcze koszulka nie sprawiona.
JedZz dalej, Zelman!
Jedz dalej jego brat! —
Wszystko to, wszystko to Zelmanowa rodzina.

2. Wiersz 1. 2. 3. 4. 5. 6. j. w.
— Jeszcze panna nie gotowa,
Jeszcze spddnica nie sprawiona.
Jedz, dalej, Zelman !
Jedz dalej jego brat!
Wszystko to, wszystko to Zelmanowa rodzina.

W trzeciej zwrotce" i w nastgpnych $piewaja, ze jeszcze panna
nie gotowa, bo niema spodnicy, fartuszka, kaftanika, ponczoch, trze-
wikoéw, chusteczki, korali i dukata. W jedenastej :

11. Wiersz 1. 2. 3. 4. 5. 6. j. w.

— Na jaki chléb, Zelman ?
Na jaki chléb jego brat? —

Na owsiany Zelman !

Na owsiany jego brat!
— A my panny nie mamy,
Na taki chléb nie damy.
Jedz dalej Zelman !
Jedz dalej jego brat! —

Wszystko to, wszystko to Zelmanowa rodzina.
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Inne zwrotki brzmia jak poprzednie, w zapytaniu tylko: ,Na
jaki chleb“ zachodzi ta rdznica, ze Zelman ijego brat odpowiadaja:
na jeczmienny, hreczany. kukurudziany i na zytni.

W ostatniej 16-tej zwrotce $piewaja:

16. Jedzie, Jedzie Zelman!
Jedzie, jedzie jego brat!
— Czego chce Zelman?
Czego chce jego brat? —
Panny chce Zelman !
Panny chce jego brat!
Na jaki chleb Zelman?
Na jaki chleb jego brat?
Na pszeniczny Zelman !
Na pszeniczny jego brat!
A my pann¢ mamy,
Na taki chleb damy.
Chodz do nas Zelman !
Chodz do nas jego brat!

Dziewczgta wybieraja z posrod siebie dwie, ktore maja przed-
stawia¢ Zelmana i jego brata. Nastepnie ustawiaja si¢ w 2 rzedy
a te dwie wybrane chodza S$rodkiem 1 $piewaja: ,Jedzie, jedzie
Zelman, jedzie, jedzie jego brat!®“ Dziewczeta w rzedach pytaja
$piewajac: ,,Czego chce Zelman? Czego chce jego brat?“ Na to od-
powiadaja Zelman i jego brat i t. d.

21. 3. Wiersz 1—3 j. w.
— Wie zapowidy jdut” —
Kostrub. Bidnaz moja i t. d.

1. Pomahaj Bih kumciu!

— Buwaj zdorow, lubciu ! 4. Wiersz 1—3j. w.
Ne wydily$te moho Kostruba? — Wze do $lubu jde! —
— Pisz6w na zaloty! — Bidnaz moja i t. d.

Bidnaz moja holowonko !

Neszczastywa hodynonko ! 5. Wiersz 1—3 j. w.

Szczoz ja bidna uczynyla, — Wze $lub wziaw !

Szczom Kostruba ne zlubyta? Bidnaz moja i t. d,
Pryjid, pryjid Kostrubonku!

§ Aku !
Stanu rano do $lubonku ! 6. Wiersz 1-3 j. w.

— Siabyj lezyt! —
Bidnaz moja i t. d.

A w nedilu ranesenko,
Ta na bilim kaminenku !

2. Wiersz 1—3j. w. 7. Wiersz 1—3 j. w.
—a Ponis na zapowidy I — — Wze po ksiondza pojichaty!
Bidnaz moja holowonko... i t. d. j. w. Bidnaz moja i t d
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8. Wiersz 1—3 j. w. Lezy, lezy jak' koioda,
— Wze umer ! — Ja moioda jak jahoda;
Lezy, lezy, szczoby$ ne wstaw, Lezy, lezy jak hnyfyj pen,
Szczob do mene inszyj prystaw! Ja niotoda, jak jasnyj den !

Piesn te, przy ktorej, jak moéwia, chowaja ,,Kostruba“, $pie-
waja w przewodnia niedziele, t. j. w tydzien po Wielkiejnocy.
W owga niedziele powtrzaja takze wszystkie powyzsze piesni.

Bronistaw Kryczynski.

.y .
Styl zakopianski.
(Odczyt miany na miesigcznem zebraniu naukowem Towarzystwa ludoznawczego
d. 15. lutego b. r.).

Kiedy przed kilkoma dziesigtkami lat — okoto roku mniej
wigcej siedemdziesiatego =— rzucono si¢ w Polsce tlumnie ku
Tatrom, prad ten objal nasamprzéod same gor}/. Po tylu wie-
kach odkryto w Polsce Tatry! Dotad synonimem Polski byty
rowniny plaskie, od nich to wywodzili si¢ Polanie = Polacy. A tu
naraz gory, i to nie lada gory, gory wysokie, Alpy polskie.

Wigkszo§¢ szczytow w Tatrach byla jeszcze niedostepna,
gtebia Tatr zupelnie nieznana.

Hej za mng na szczyty Tatr!

na strome ich krawedzie!

okiem rozbije n dal obszaréw,

czotami siegniem chmur!!!
rozbrzmiewato haslo po rowninach Polski, a kto czul w sobie
iskr¢ dawnego rycerstwa, szedl w zapasy z turniami.

Zdobywano szczyt za szczytem, przelgcz za przelecza —
zatykano choragwie polskie na Gartuchu, Lomnicy, Lodowym,
Wysokiej. Zastep przyrodnikow Dbadal, mierzyl, obliczal, za-
pisywat.....

W pracach tych i zadaniach brano do pomocy lud miejscowy,
jego si¢ radzono, z nim odbywano wycieczki, ale® na lud ten
jeszcze nie zwracano bacznej uwagi, Naprzod trzeba byto dotrzeé
tam, gdzie dotad tylko wzrok siggal, czotami dotkna¢ chmur,
Tatrom wydrzeé¢ tajemnicg.

Z nad przepa$ci, z piargow, z gaszczow limb i kosodrzewiny,
z krainy orlej, schodzily gromadki nasyconych badaczy — i po-
czely si¢ rozgladaé¢ po dziedzinach godralskich.
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Odkryto chate goralska.

W chacie tej wprawdzie wypoczywano od lat wielu po
trudach wycieczki — na typowem 16zku goéralskiem o wysokich
nogach, na ktérem zasypiajac widziato si¢ jeszcze przed sobg na
$cianie jaskrawe obrazy zbdjnikow z Janosikiem na czele, —
w chacie tej —msiadywato si¢ na wynioslych tawach biegna-
cych wzdtuz izby popod $cianami, jadalo na kwiecistych talerzach
goralskich wyjmowanych z za rzezbionej listwy — ale na zwrb-
cenie uwagi na to wszystko jeszcze bylo zawcze$nie. Byty pil-
niejsze sprawy dla idei tatrzanskiej, ktéra przechodzac rdzne
fazy rozwoju wkroczyta wreszcie po zaspokojeniu najpierwszych
celow na pole dotad odlogiem lezace.

Zawsze jednako $wiecilo stonko w Zakopanem wdzierajac
si¢ przez szczerbg¢ Giewontu — zawsze w ten sam cudny sposob

rzucalo cienie od mister-
nie rzezbionych kotkow
na po6tokragtych podwo-

Ww. A jach odrzwi goralskiej

K vy L chaty, — czasu nie byto,
- Sy zeby to spostrzedz ; Gar-
i s

tuchy, Lomnice, Wyso-
kie, Mnichy wotaty do
siebie. Krotki czas le-
tnich miesigcy przepe-
dzali przybysze z dolin,
co si¢ nie mogli dotad
ockna¢, ze Polacy maja
swoje Alpy, po koli-
bach, nad Morskiemi
Okami, przy dymie watry, wsrdéd turni i siklaw.

Az nadszedt czas: ciekawy lud gorski, Podhalanie — sta-
n¢li na widowni.

Na lud ten patrzano dotad dosy¢ dziwnie. Gigboko zakorze
nione bajki drukowane nawet w ksigzkach szkolnych nauczyty
widzie¢ w ludzie tatrzanskim: ... Tatarow!....

Z calg pewnoscig miaty to by¢ niedobitki hordy Nogaja.
Nie troszczono si¢ o to, ze inna znow bajka kazata wierzyé¢, ze
w Tatrach do nogi wybito tych wtasnie Tataré6w, ze mialy si¢
tam az wala¢ kupy ich kosci po dolinach, ze stad powstatly
Koscieliska. — Byly to czasy dosy¢ naiwne.
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O niedobitkach hordy Nogaja pisaty pierwsze geografie
nowo odkrytych »potaczonych krolestw Galicyi i Lodomeryi«
w koncu wieku 18.

Bajka o koscieliskach, o pogromie Tataro6w i o tem mnost-
wie koSci tatarskich powstala po roku 1830. rozgloszona przez
poczciwego Seweryna Goszczynskiego. Literatura pigkna poma-
gata. Sobotka Goszczynskiego, Konfederaci Barscy Mickiewicza,
w ktorych jest wyraznie mowa o dolinie ko$ci tatarskich —
wpajaty w nardd to przekonanie. Totez ci, co si¢ z ludem ta-
trzanskim juz bezposrednio zetkng¢li, mimowoli ulegajac wspomnie-
niom §wiezym z literatury narodowej —- patrzali na gorali, jak
na lud dziwny, na twor badZz co badz nie swojski.

W  rysach gorali widziano typy tatarskie, w nazwiskach
rodowych pozostato$§ci imion wodzow hord tatarskich. Na dowdd
tego podwoiwszy / w nazwiskach niektorych goralskich widziano
ultow i altow tatarskich np. Marduta — Mard — UHa, Sabata —
Sab — Atta, ba Murzéw nawet, jak wyktadano nazwe¢ wsi Mur
— za — Sichla = Murza Sichla.

Poglad taki przetrwal do niedawna, wspomniany wyktad
nazw 1 nazwisk znachodzi si¢ jeszcze w ksigzce wydanej okoto
r. 1880., wprawdzie nie przez zawodowego jezykoznawceg podany
— w kazdym razie znamienny — bo daje miar¢, z jaka odnosilo
si¢ spoteczenstwo polskie do Podhalan.

Blizsze badania, bezpos$rednie stosunki z ludem tatrzanskim,
wejrzenie w szczegbély, poznanie narzecza, zwyczajoéw, typu an-
tropologicznego — wszystko to w koncu rozwiatlo bezpowrotnie
rzekoma »tatarsko$c« gorali.

Stangt lud na wskro$ nasz, kos$¢ z kosci, krew z krwi na-
szej, przechowujacy jezyk pradziadéw, utrzymujacy w zywej tra-
dycyi wspomnienia dawno ubieglych lat — odgrodzony lasami
i goérami, mikrokosmos dawnego ludu polskiego, ktérego niedosig-
gta w tem ustroniu praca niwelacyjna kultury i cywilizacyi bu-
rzacej dawne tej ziemi porzadki.

A cywilizacya 1 tutaj cho¢ pdzno wkradaé¢ si¢ zaczeta.
Przyniést ja naptyw gosci i podréznikéw tatrzanskich. 1 bytla
chwila, zdalo si¢, ze cywilizacya ta zaleje i zgniecie wszystkie
odrebnos$ci miejscowe. Mogto si¢ sta¢ to, co si¢ dzieje dzisiaj
codziennie w glgbiach Afryki, w stepach Ameryki, na wybrze-
zach odleglych wysp: walka dwu kultur, z ktorych mniej posu-
nigta upada bezpowrotnie z ogromng szkoda dla wiedzy i nauki.
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Proces ten sam mogt si¢ odby¢ na naszej skorze, w naszym
dorobku cywilizacyjnym mogta powsta¢ niepowetowana strata.
Lecz, co na chlube¢ naszej rasy wychodzi — tak si¢ nie stato.

Stat si¢ natomiast fakt bardzo rzadki, nie po wiem wyjatkowy,
a moze nawet jest takim, jezeli si¢ blizej rzeczy przyjrzymy. Kul-
tura przybyszow, uszanowala kultur¢ tubylcoéw.

Fakt niezmiernie wazny dla naszego dorobku cywilizacyjnego
— kultura dawna, przechowana w skarbnicy zamknig¢tej na
siedem cudownych kluczéw, za goérami za lasami — stata si¢ do-
robkiem narodu catego, ktory przeksztalcony na modle obcg o
pierwotnym swym stanie rodzimym dawno zapomnial.

Ze sie tak stalo, mamy do zawdzieczenia kilku ludziom,
ktorzy tlejacag iskierk¢ rozdmuchali z pomocag ducha rasy naszej.

Przypadek w tern, jak w wielu rzeczach na §wiecie, kierowat
sprawa.

Tutaj zaczyna si¢ anegdotyczna historya.

Byto tak. Dotychczas przyjezdzali go$cie do Zakopanego
na krotko, siedzieli 6—8 tygodni w lecie, jednostki, wtasciwi
dziatacze chodzili, o ile pogoda pozwolita, po szczytach — zbli-
zata si¢ jesien — wszystko to uciekato w réwnie do zaje¢, do
pracy zwyklej. Powoli jednak stalo si¢ Zakopane miejscem le-
czniczem. Pobyt zaczeto przedtuzaé dla zdrowia, ba ! wystraszajace
dotad przybyszéw z réwnin miesigce zimowe zmienity si¢ w glo-
wng por¢ leczniczg. Przybyli ludzie dla zdrowia, juz nie na lato
tylko, ale na caly rok. A przypadek znéw zrzadzil, ze w gronie
tych przesiedlonych tutaj ludzi zdarzyly si¢ umysty nieposled-
nie, jednostki nadzwyczajne.

Byli to mianowicie: Stanistaw Witkiewicz, W tadystaw
Matlakowski, Bronistaw i Marya Dembowscy.

Stanistaw Witkiewicz umyst nadzwyczaj oryginalny, na
wskro§ artystyczny, — odczul odrazu waznos$¢ motywow ludowych
napotkanych na Podhalu. Dat o tem zna¢ w artykule umiesz-
czonym w Wisle r. 1888, p. n. Drzwi chaty goralskiej
w Zakopanem. Wypowiedziatl tam taki poglad:

»Zadna ze znanych mi chat w Polsce nie moze i§¢ w poro-
wnanie z chata goérala zakopianskiego. Nie jest to juz byle jakie
zestawienie belek i stlomy w celu ochrony przed zimnem, de-
szczem, wiatrem, ztym czlowiekiem lub zwierzgciem. Chata go-
ralska nie przestajac by¢ wygodna i uzyteczna, przedstawia si¢
jako wyzszy i rozwinigty typ budownictwa drzewnego, w ktéorym
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catly szkielet praktyczny ozdobiony jest w sposdéb oryginalny
i samodzielny.

Chata ta przedstawia rownie wielki interes dla etnografa,
jak 1 dla budowniczego 1 zastluguje na gruntowne i sumienne
przestudyowanie«.

Niebawem rozwidodt si¢ o tem szerzej w przepigcknej swojej
ksigzce, begdacej prawdziwa ozdoba literatury polskiej: »Na
Przelgczy«: »Chata goéralska — sa jego stowa — od pierwszego
spojrzenia wydaje si¢ czem$ pelnem charakteru — tego pierwia-
stku osobowosci, ktory wyrdznia z tlumu, ludzi szczegdlnych
i rzeczy niezwykte. Sam szkielet budowy to pudlo, w ktorem
si¢ chowa cztowiek ; to cz¢$¢ kazdej rzeczy, ktéra stuzy do celow
praktycznych jest roOwnie prawie prosta i nieztozona jak w ka-
zdej innej chacie. Cztery $ciany, dwa szczyty, dwie pochyle
ptaszczyzny dachu, z matem zboczeniem od symetryi na jedna
strong, pod ktora mieszcza si¢ dodatkowe izby — oto cata cha-
tupa.

Lecz na wszystkich jej czeSciach lezy pigtno pewnego stylu,
pewnego motywu linij. Od zacigcia belki do ostrego szczytu, od
pazdura do ornamentéw’ rznigtych wewnatrz, wszystko prawie ma
ten sam charakter linij przecinajagcych si¢ pod dos$¢ ostrym
katem.

Tylko tukowato wygdete drzwi wchodowe wyrywaja si¢ =z
ogodlnego charakteru i stanowia cato$¢ odrebna niezalezng —
oryginalna i peina

. Drzwi takie, rude od staro$ci ozdobione dziwnym orna-
mentem, z pracowicie ostruganych kolkow, wygladajacych jakb}?
jakie$ znaki symboliczne na tle szerokich i gtadkich balow,
ztagczonych wrabanemi w nie i wygdetemi w ksztalt rogow wig-
zadlami; z lezacymi u progu glazami, ze sterczacymi dokota
koncami belek — drzwi takie wydaja si¢ wejSciem do jakiej$ ta-
jemniczej $§wiatyni.

Wewnatrz w tej chacie wszystko nosi pigtno upodoban
artystycznych, tuz przy drzwiach przybity tyznik, rznigty
w jaworowem drzewie, na ktorym skupia si¢ cale bogactwo
goralskiej ornamentyki; obok, potki ze §wiecgcymi si¢ misam i
polewanemi, wielkie kredensy, stoty i stotki, kazdy statek, kazda,
rzecz powszedniego uzytku jest upigkszona.

Taki np. czerpak do mleka ma tak wykwintne formy,,
ze nic do niego nie dodajac, mozna zen mieé ozdobe¢ najwybred-
niejszego kredensu. Tu wisza obonieczki do wodki z debowego



Srzwi clis,ty goralskiej.
Rysunek St. Witkiewicza w Wisle.
drzewa, kute zelaznemi obregczami, obok magiel r¢czny, =a wszy-
stko pokryte starannym i bogatym rysunkiem.

Ornamentyka goéralska ma pewne zasadnicze formy, stuzace
za punkt wyjscia dla fantazyi przypadkowego artysty, ktory
wtada kozikiem ze zrgcznos$cig techniczng najwprawniejszego
i wykwintnego rzemies$lnika, majgcego do pomocy rdznorodne
skomplikowane narzedzia.

Te ksztatty zasadnicze majg swoje nazwy, $Swiadczace, iz sg
one rzeczywistym wyrazem estetycznych potrzeb tego ludu.

Gwiazdy, parzenice, pazdury, gadzik, mirwa
ozdabiaja $ciany chatupy, drzewne statki, miski, kubki i ubranie
goérala. Jest on tak zamilowany w tych ozdobach, Ze nawet swoje
chude owcze serki wyciska w ryzowanych formach kaczek,
parzenic i oszczypkow...

Zewnatrz chata zbudowana z olbrzymich baléw, ktorych
sze§¢ wystarcza na znaczna stosunkowo wysoko$§¢ $ciany, z da-
chem ostrym zakonczonym na kazdym koncu sterczacym p a-
zdurem, cz¢sto u szczytu ozdobionym wycigtym z gontéw azu-

12
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rowym ornamentem biegngcym od konca do konca — ma je-
szcze w szczycie wyrznigte slofice, ksiezyc, gwiazdy, daty i reli-
gijne godla. Stowem g'Oralska chata jest wyzszym typem drzew-
nego budownictwa — jest samodzielnym, oryginalnym
stylem, wyrazajagcym si¢ we wlasciwym charakterze linij. W nie-
ktorych za$ czeSciach wewnetrznych jest zupeilnie rozwinigta
i skonczona forma, mogaca zadowolni¢ bardzo nawet wybredne
upodobania artystyczne.«

Zagroda goéralska.
Rysunek St. Witkiewicza w dziele Matlakowskiego : »Budownictwo ludowe

na Podhalu«.

W chwili, gdy wypowiedziany zostal ten poglad, chata go-
ralska znajdowata si¢ w powaznem niebezpieczenstwie. Zakopane
juz si¢ zabudowywato domami pandéw z réownin, a zabudowywato
budynkami o kosmopolitycznej bezbarwnosci z przymieszka
tandetnej szwajcarszczyzny. Zdawato si¢, ze dni chaty goralskiej
sg policzone, bo i niektoérzy gorale budujac szybko i na spekula-
cye¢ zaczeli wznosi¢é podobne na wzorach panskich oparte budynki.
Na domiar nieszczg¢s$cia istniata juz w Zakopanem szkota przemy-
stu drzewnego prowadzona przez Niemca Neuzila i produkujaca
wyroby w stylu niemieckiego renesansu, bgdacego zabdjstwem dla
tworczosci ludu goralskiego. O szkole tej pistit jeszcze na kilka
lat przedtem podréznik cudzoziemiec p. Buls z Brukseli te stowa
po powrocie z Tatr : obawiam si¢, by wybor modeli nie zagta-
dzit oryginalno$ci sztuki, ktoéra jest wrodzong godralowi. Naleza-
loby bylo wzia¢ .za punkt wyjscia sztuke wydana przez gorali
w ozdobach ich sprzetow domowych, narzedzi, ich wubioréow,
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a rozwinawszy tym sposobem zywioty, moznaby dojs¢ do utwo-
rzenia stylu ozdobnego, ktéryby mial warto§¢ juz przez sama
swa oryginalno$¢. Oto raczej sg lepsze wzory dla mtodych go-
rali, anizeli odlewy gipsowe, sprowadzone z Wiednia lub
Stuttgardu«.

Bylo wigc powazne niebezpieczenstwo dla chaty goralskiej
i dla motywoéw ludowych. Jatlowos$¢, bezbarwnos$é, ubdstwo
artystyczne domow stawianych przez go$ci i niemiecki renesans
wprowadzany przez szkote przemystu drzewnego zrywaty trady-
cye naiwnych, szczerych, narodowych upodoban 1 pozbawiaty
mlodych pracownikéw taczno$ci z potrzebami najblizszej im
sfery.

Udanie si¢ do kierownikéw szkoty na nic si¢ zdato. Kiedy
si¢ zwrocit Witkiewdcz do dyrektora szkoty iwskazat na potrzebe
i obowigzek szkoly stosowania i rozwijania goralskiej ornamen-
tyki i budownictwa, odpowiedzial dyrektor, ze to jest chlopski
motyw 1 zu bysantinisch, izby go mozna wprowadzi¢ do
szkoty i zastosowa¢ w ozdobnym drzewnym przemys$le. Po-
jawila si¢ nawet apologia szkoly zakopianskiej pisana przez pana
Méyeta, (w Wisle 1891), wynoszaca techniczng stron¢ prac ze
szkoty wyszlych, ktérej zreszta nikt nie zaczepial. Apologia ta
byta o tyle dobra, ze wywotata odpowiedz w S$wietnym arty-
kule Witkiewicza: Styl zakopianski.

Roéwnoczeénie wzigli si¢ do ratowania okazow sztuki ludo-
wej panstwo Dembowscy w Zakopanem. Zbiory ich objelty mno
stwo przedmiotow po wiekszej czesci wykonanych w czasach
odlegtych, kiedy jeszcze zywo staral si¢ goéral o przyozdabianie
wszelkich sprzetow, narzedzi, naczyn. Zbiory te skupily w sobie
rzeczywiste muzeum etnograficzne ludu goralskiego, a =zarazem
staty si¢ krynicg motywow i wzorow ludowych wszelkiego ro-
dzaju, mogacych postuzyé do dalszego snucia pierwocin twor-
czosci goralskiej.

Jeszcze poprzednio pewna cze$S¢ okazow zebrata panna
Magdalena Butowt Andrzeykowiczéwna, malarka, ktora ba-
wigc w domu Roézy hr. Krasinskiej, dzisiejszej Edwardowej hr.
Raczynskiej, przemieszkujacej zima 1| latem w Zakopanem od lat
kilku dla zdrowia watlych dzieci, zwrédcila uwage na ornamentyke
goralska. Za czem poszto, ze i Réza hr. Krasinska z synem
swym Adamem, dzisiejszem ordynatem opinogorskim, wzigli si¢
do zbierania okazow sztuki goralskiej. Zbior ten zalecajacy sig
nie tyle obfitoScia jak pieknoscia okazow rzadkich darowat
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w ostatnich czasach hr. Adam Krasinski Muzeum tatrzanskiemu!
im. Chatubinskiego w Zakopanem.

Na podstawie tych zbioréw pp. Dembowskich i hr. Kra-
sinskich powstaty pierwsze wytwory sprz¢etow i mebli w stylu
zakopianskim.

Pierwszy garnitur tych mebli stylowych posiada historyk
i zapalony taternik p. Karol Potkanski w Krakowie. Jest to
stol, krzesta, potka i szafa na ksigzki, zrobione w r. 1886. Drugi
garnitur, w ktéorym juz byto 16zko, parawan, kazala dla siebie
zrobi¢ podtug wzoréw rysowanych przez pann¢ Andrzeykowiczow-
ng w r. 1887 hr. Réza Raczynska.

Niedtugo potem zdarzylo si¢, ze hr. Artur Potocki zaprosit
arcyksigcia Rudolfa do doébr swoich na granicy Bukowiny, a
dla ozdobienia domku myS$liwskiego w puszczy udal si¢ do siostry
swej hr. Raczynskiej z prosba o meble zakopianskie i wtedy to
podtug rysunkéw hr. Raczynskiej i pomystow panny Andrzeyko-
wiczéwny wykonano w szkole rzezbiarskiej meble, ktore si¢ tak ar-
cyksigciu spodobatly, ze za powrotem do Wiednia zwro6cit na nie
uwage ministerstwu. Ministerstwo tez nie omieszkato da¢ wow-
czas zarzadowi szkoly w Zakopanem odpowiedniej instrukcyi,,
a zatem poszto, ze styl zakopianski zostal przeciez raz w szkole
urzgdownie uznany.

Wsrod tego sprawa sama posungta si¢ bardzo naprzdéd, bo
oto w r. 1892. wyszto dzieto Wta dystawa Matlakowskiego:
Budownictwo ludowe na Podhalu, dzielo wydane nakta-
dem Akademii umieje¢tnosci, ozdobione mnoéstwem rysunkowr
i tablic w osobnym atlasie.

To co byto, uratowat Matlakowski. Stara chata z charakte-
rystycznym ukltadem belek, sosrgbem, tak oryginalnemi odrzwia-
mi — z mnéstwem sobie witasciwych atak odrgbnych szczegdtow
znalazta w Matlakowskim goracego, przejetego zapalem mono-

Sosral) w starej chacie géralskiej
przerysowany przez Matlakowskiego.
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Sosrab w starej chacie géralskiej
przerysowany przez Matlakowskiego.

grafa. Chata goéralska w opisie Matlakowskiego nietylko oddana
jest z drobiazgowa doktadnoscig, niepozostawiajacg zadnej watpli-
wosci dla badacza czy szukajacego rady budowniczego, ale chata
ta w opisie jego zyje.

»Co jest wzruszajace w tych chatach, mowi Matlakowski,
to zywa tradycya, przywiazana do kazdego przedmiotu. Ta skrzynia
malowana to po babce, gorset wyttaczany jedwabny po prababce,
potke zrobit dziadek, dom wybudowal ojciec, stot sporzadzit
stryk lub ujek. I nie jest to stot zwyczajny: na okazalych
rznigtych nogach rozkraczony, stoi okazale w poczesnym rogu
izby i nie tknat go hebel ani pita; wykrzesano go siekiera, wy-
tozono drzewem ozdobném, a mimo to gtadki jak lustro, tylko
po ciezarze poznaé, ze tupano drzewo na niego. Posiada on swo
je skryteczki, ktéorych tajemnic¢ otwierania posiadajag sami gaz-
dostwo. W nielada jest on poszanowaniu, nie tylko szanuja go
»wneki«, ale i sam si¢ szanuje; niech no kto odezwie si¢ o nim
e! co to za stol, wyrzuécie taki stot do pola! to jak tupnie, jak
nie strzeli, i tak tupka do trzeciego razu, a je§li kto kapelusz
na nim potozy, to o ziem prasnie ! — To tez go szanujag w domu,
na wielkanoc ksiadz na nim $wigci... Jak ma kto umrzeé¢, takze
w nim tupka. Dla tych cennych przymiotow nie sprzedali go
i nigdy go nie przedadza. I tak wszystko 1 caty dom. zwigzany
jest z zyciem gorala, ktory stary i ostabiony nastuchuje — rychto-li
w powale zacznie strzela¢ na znak, ze i jego godzina wybita.
Tymczasem kocha go, zna jego szmery i gadanie ; bo dom dre-
wniany, to nie martwy twor, jak murowaniec : schnie on, paczy
si¢, wykreca, zapada, trzeszczy od napadéw wichru halnego, drzy
przy spadaniu nawaly $nieznej z dachu, lecz, aby to wszystko
poznaé, odczué i opisaé, trzebaby bylto wzyé¢ sie w zycie ludu,
w zycie ciekawe i1 peine §ladow z zamierzchtych czasow, ktore
dzi$§ maci si¢ 1 zaciemnia na zawsze, jak oko konajacego«.
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Mtlynek Stopki w Zakopanem.
Z dzieta Matlakowskiego,

Dzieto Matlakowskiego przytem ma wielka zaletg, jest
praktyczne, a wartosci jego dowiedli sami cie§le goéralscy, bu -
darze, ktorzy go si¢ nieraz radza i przy budowie uzywaja.

Niebawem po wyjsciu dziela tego stata si¢ rzecz przelomo-
wa, ze tak si¢ mozna wyrazi¢é, — w historyi stylu zakopianskie-
go. Mianowicie w r. 1892 stanat pierwszy dom,,
zbudowany w stylu dawnych chat goéralskich.
Dom ten, kolebka stylu, totez nazwany koliba, wzni6ést Ukra-
iniec p. Zygmunt Gnatowski podlug planéw Stanistawa W itkie-
wicza. Przez to p. Gnatowski oddatl wielka ustuge nowej idei,
ktora sie wcielita w rzeczywisto§¢ w kolibie. P. Gnatowski
stal si¢ dalej zapalonym krzewicielem stylu, ktory w wielu
szczegdtach i w sprzetach domowych u siebie zastosowat i dalej,
w tym kierunku pracuje.

Najlepsza odpowiedzia na pytanie, czy mozliwe jest w wy-
konaniu uzycie stylu zakopianskiego do budowania domow, za-
stosowanych do potrzeb cztowieka wyksztalconego —mbyto po-
stawienie koliby, ktora dzi§ jest prawdziwa ozdoba Zakopanego,,
istnem cackiem — wytworno$ci i pigknosci. O niem to mowi
Kartowicz w Wisle :
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Jakzeby bylto pomyS$lnem, gdyby wszedzie u nas poczgto
na$ladowaé nowy a przepickny ten styl architektoniczny! Jest
on nawskrdo$ swojskim : nie ma w nim ani jednego szczegdlu
wymys$lonego lub zapozyczonego ; jest on jak nasz mazur lub
krakowiak, naszym niepodzielnie i catkowicie, a przytem tak
wdzigcznym, tak bez zarzutu harmonijnym i oryginalnym, ze
doprawdy mozna godzinami napawac si¢ widokiem cudnej willi
pod Gubatéwka 1 odejs¢ z postanowieniem wrodcenia jutro
i pojutrze...«

Zagadnienie, ktore si¢ moglo wydaé¢ za $miatem, rozstrzy-
gnigto w praktyce. Stanal dom nadzw’yczaj oryginalny, zastoso-
wany z calg drobiazgowos$cia do stylu starych chat goralskich,
a mimo to wygodny,, wykwintny, palac.

Po domu tym poszty inne. Stangt rychto dom Dra Chro-
stowskiego z Warszawy, domy pp. Dolinskich, Kossakowskich,
Pawlikowskich, Dra Hawranka w Zakopanem.

Précz tego dotychczas istnieja w stylu zakopianskim wyko-
nane licznie rozmaite inne domy rozrzucone po roéznych czesciach
Polski i Litwy. Ba, co jaki§ czas zgtasza si¢ coraz nowy zwolennik
stylu zakopianskiego do. Witkiewicza z prosbg o plan. Powstaja
dwory panskie, patacyki letnie w Polsce i nie-Polsce, bo oto
niedawno zglosit sig- pewien Dunczyk p. Claussen Kaas z prosba
o wskazoéwki, poniewaz ma zamiar wystawi¢ sobie dom w stylu
zakopianskim w gorach. Saskiej Szwajcarjd w Vogelgesang. Po-
§redniczyt w tern Niemiec redaktor Pirnaer Anzeiger Dr. Eber-
lein. Niedlugo wigc, a turysta zwiedzajacy Saska Szwajcarye
spotka si¢. tam ze stylowymi domami zakopianskimi.

W domach tych wszystkich stawianych podiug planow
Witkiewicza przebija nadzwyczajna odrgbnos¢, oryginalno$¢,
a przytem pigknos¢é. Z domoéw tych wieje duch swojski, nie ma
w nich nic wymuszonego, zapozyczonego, dosy¢ spojrzeé, aby
dostrzedz, ze domoéw takich nie ma nigdzie, ze sa to utwory
najzupelniej oryginalne, samoistne.

W domach tych wszystkich wybija si¢ naprzéd wielki
stromy dach w dole odchylony — jako wyraz warunkow
klimatycznych naszego obfitujacego w opady podniebia. Charak-
terystyczne nadzwyczaj $miate i lotne szczyty z prujacymi niebo
pazdurami nadaja dachom wybitng cech¢ i rozrywaja jednostaj-
nos$¢ linij.

Najdalej posuni¢gtym w rozwoju, najobszerniejszym i najwig-
cej ztozonym jest przepigkny dom pp. Pawlikowskich na Kozifncu
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Zakopanem. Dom ten $miato mozna nazwa¢é siedziba
ksiazgca Wyglad zewnetrzny idzie w parze z ozdobie-
niem wewng¢trznem. Na zewnagtrz oprécz wspanialych
szczytow, ozdobnych odrzwi i obramien okien, ude-
rza oko przepyszny przytap, rodzaj werandy
umieszczonej W wglebieniu §cian na narozniku domu.
Skton dachu przerywaja otwory wygladow, pa-
trzacych niby rozwarte skrzela rybie.

Dom pp. Pawlikowskich na Kozincu jako ostatni
wyraz stylu zakopianskiego w wiernym modelu
bedzie wystawiony w Paryzu. Wystawia go komi-
tet dziatu sztuki polskiej, ktoérego prezes prof. Ma-
ryan Sokotowski wyjednal subwency¢ rzadowa na
czgSciowe koszta modelu przedstawiwszy fotografie
w ministerstwie Model ten, ktéory niedawno wysta-
wiono w Krakowie na wystawie sztuk pigknych,
wykonany jest z nadzwyczajna wiernoscig 1 do-
ktadnoscig tak, ze moze dac¢ rzetelne pojgcie o rze-
czywisto$ci. Zastosowano w nim skalg, w ktorej

.Zmlll i meter rzeczywistego budynku rowna si¢ 6 cm.

i modelu. Zreszta powtérzono dom ten z takg dokta-
dnos$cia 1 precyzya, ze nie jest to zabawka, na jaka
niekiedy podobne modele zakrawaja, ale zupeinie
wystarczajacy przyktad stylu zakopianskiego.

Poza tem wszystkiem robi si¢ meble, najroz-
maitsze sprzety, naczynia w stylu zakopianskim.
Swiezo w stynnej fabryce porcelany w Sévre zasto-
sowano za pozwoleniem ministra francuskiego, po-
niewaz fabryka ta jest wlasno$cig rzeczypospolitej
francuskiej, modele naczyn rzezbionych goéralskich
do wyrobu serwisu filizanek, ktéry ma by¢ wysta-
wiony na wystawie paryskiej jako stylowa porce-
lana z napisem »Styl polonais«. W kosciele
zakopianskim kilkadziesiat witrazy w stylu zako-
pianskim przesiewa przez réznobarwne szyby pro-
mienie slonecznego wnetrza, gdzie stoi juz jeden
ottarz w tym stylu, a inne sa zamierzone lub na
ukonczeniu.

Rzezba z ottarza M. B. Rézancowej w kosciele Zakopianskim.
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To co dzisiaj przedstawiam w ilustracyach
jest zaledwie czgstka juz istniejacych przedmiotoéw
stylu zakopianskiego. Juzby mozna zlozy¢ bogate
album zwidokéw domoéw, wnetrz pokojow i mno-
stwa sprzetow, oraz rozmaitych zastésowan stylu.
Ale to, co przedstawiam, daje wyobrazenie, z czem
mamy do czynienia, ze przedewszystkiem jest
pewien cigg w tych okazach, jest nad-
zwyczajna oryginalno$é¢i bezwzglgdna
samoistno$§¢é. Do$§¢ powiedziet, ze taki §wiezo
zmarly John Ruskin, ktory otrzymat od corki
Sienkiewicza obfity zbidér zdje¢ fotograficznych
okazéw stylu zakopianskiego, z ktorych wszystkie
gtowniejsze tutaj przedstawiam, uderzony zostal
nadzwyczajng oryginalnoscig tego stylu pol-
skiego jak go nazwal i w liscie (z przed kilku
miesigcy) pisze, ze z powodu ztego stanu zdrowia,
musi sobie odmowi¢ przyjemnosci naocznego zo-
baczenia tych okazoéw, ktore go bardzo interesujg.

A styl rozwija si¢ bardzo szybko. Trzeba
zwazy¢, ze od postawienia pierwszego domu
stylowego, owej Koliby p. Gnatowskiego w r.
1892 uptyneg¢to zaledwie lat siedem i w tym cza-
sie juz tyle zdziatano. Obecnie zasypuja W itkie-
wicza prosbami o plany, szkice, rysunki ze wszech
stron Polski tak, ze robocie tej poprostu jeden
czlowiek podota¢ nie moze.

Istnieja juz roéwniez proby zastosowania
stylu zakopianskiego do budowli murowa-
nych, bo w zasadzie nic temu nie stoi na prze-
szkodzie, jak tylko juz sa »pewne state formy
i prawidta, pewne stosunki wymiarow i ksztat-
tow, pewne warunki wiazania i szczegdlne pier-
wiastki w zdobieniu«. Chodzi tylko o zmiang
materyatu, a w cechach stylu zakopianskiego nie
ma przeszkéd do zastapienia drzewa kamieniem.
Przeciwnie nawet otoki potokragltych odrzwi
wprost si¢ prosza o przeniesienie w kamieh. Préby

Ezezta z oftarza M. B. Rozancowej w kosciele Zakopianskim.
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juz s3, bo oto nad jeziorem Gmunden przebudowano murowang
wille hr. Reyow w duchu stylu zakopianskiego. Sa réwniez po-
mysty na budynki murowane, nakre$lone przez zdolnego archi-
tekta pana Maczynskiego, tego samego, ktoéry wzial nagrode
pierwsza w konkursie na budynek Towarzystwa przyjaciot
sztuk pieknych w Krakowie. ROwniez zmartly architekt Za-
charyewicz, zapalal si¢ do mysli wcielenia stylu zakopian-
skiego w mur i kamien.

Sa zreszta oddawna usitlowania oparcia naszej twodrczoS$ci
w kierunku budowniczym o wilasne narodowe podstawy. Umysty
.wyzsze pomigdzy architektami daza do wyszukania jakich§ nam
tylko wtasciwych podstaw stylowych. Oto $wiezo architekt, p.
Zubrzycki w Krakowie oglosit rozprawe¢ o pewnej wlasci-
wosci gotyku polskiego, ktorg to wtasciwos¢ stara si¢ dzisiaj
zachowywac¢ i podaje dowody, jak to dzisiaj w planach koS$ciotow
gotyckich mozna zastosowaé. Znane s3 rowniez usilowania archi-
tekta krakowskiego p. Tal owski ego, ktory budynkami swymi
walczy przeciw rutynowanym, a spospolitowanym stylom i chce
natomiast wprowadzi¢ pomystowos$¢ i oryginalnosé.

Dzieje si¢ to zreszta nietylko u nas, dzieje si¢ to wszedzie
na $wiecie, —ta gonitwa za oryginalnos$cig, za oparciem kultury
o podstawy swojskie, odrebne, narodowe. Czasy obecne, to
czasy, w ktorych wytaniaja si¢ wszystkie odrebnosci i oblekaja
w ksztalty rzeczywiste narodowe wtasciwosci. W Szwajcaryi da-
73 juz nie jednostki, ale spoteczenstwo do zachowania stawnych
szaletow, z ktéorych wyszed! pdézniejszy styl szwajcarski. Gdzie-
indziej wysilaja si¢ umysty artystOw na stworzenie nowych ory-
ginalnych wzoréw dla zaspokojenia potrzeb estetycznych. Czynia
to na drodze mozolnych wysitkéw, a czesto nieudatych, jednym
za$ ze szkopuldow tej pracy jest brak oryginalnosci, ktéora my
juz gotowa w sztuce naszej ludowej znajdujemy. Szkopul jest
tem wigkszy, ze architekt, gdy tworzy, ma do walczenia z ruty-
na, z przyzwyczajeniem, z juz gotowemi formami, stylami, od
ktorych to mysli wyzby¢ si¢ na chwile, aby stworzy¢ cos$ orygi-
nalnego, ~— bardzo trudno. Pierwiastki zresztag oryginalnych moty-
wow nie sa dzietem chwili, po wigkszej czgs$ci to oddziedziczone
nabytki z czasow prastarych, patrzajmy tylko na to bogactwo,
ornamentyki, ktéra juz odnales¢ mozemy w epokach cztlowieka.
kopalnego. Juz wigc w zaraniu czlowieczenstwa istnieje dgznoscé,,
a zarazem zdolno$¢ do zdobienia, do wyszukiwania uj$§¢ dla
wewnetrznego popedu duszy, do zaspokojenia potrzeb este-
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tycznych. To, co potem widzimy, te rozmaite uktady Hnij, te
kombinacye ornamentu, musiaty mie¢ pewne prawa, pewne drogi,
ktoremi si¢ wcielaly. To juz inna strona sztuki ludowej, owa
filozofia linii i ksztattu, dlaczego on te, a nie inne przy-
jat kierunki, dlaczego te, a nie inne motywy zdobienia. Jest to
praca dalsza, owa filozofia stylu. Jak na teraz rozwijajac sztuke
ludowa trzeba zosta¢ na jej stanowisku, bron Boze ! nie zrywac
zwiazku z jej punktem wyjScia i nie wolno nam lekkomysSlnie
zmienia¢ ustalonych zasad, tego co stanowi podstawe stylu, pod
groza samobodjstwa.

To co gdzieindziej, jak rzeklem, tylko z trudem, a czg¢sto
z watpliwym wynikiem si¢ zdobywa, my juz mamy, mamy nie
dzigki warstwom wyzszym, ktore dawno zapomnialy o stylu na-
rodowym, ktéory byé przed wiekami musial w naszych budynkach
— ale dzigki ludowi i to najwigcej konserwatywnej czeSci tego
ludu, to jest goralom tatrzanskim. Idac dalej w tym kierunku
musimy si¢ trzyma¢ wzoréw ludowych, a te zebra¢, ocali¢c od
zaguby — to zadanie, ktore juz w cze¢$ci spelniono.

Wzoréw dostarczajag zbiory pani Dembowskiej, pana Gna-
towskiego i hr. Krasinskiego, ztozone przezen w Muzeum ta-
trzanskiem imienia Chatubinskiego.

Chata zakopianska, jak mowilem, wydana z cata doktadnoscia
przez §. p. Matlakowskiego juz zaspokojona.

Druga czg¢§¢ tworczosSci goralskiej, t. j. zdobienie, motywy
ornamentacyjne, — zupelnie przygotowane przez tegoz Matla-
kowskiego, w rysunkach najdoktadniejszych i z opisem, czekaja
na wydanie, ktore jest zreszta zupeilnie przysposobione.

Jak za$§ Matlakowski bral si¢ do pracy, z jakim zapatem,
z jakiem zaparciem, — byt to czlowiek mocno chory, — z za-
patem, ktory wcale nie naruszyl wytrwatosci, niech postuza na
dowod wyimki z listu do przyjaciela. Z nich pokazuje si¢ ten
wyjatkowy czlowiek w $wietle dazen i pragnien, jakie zywit dla
narodu, dla spoteczenstwa.

»Ja niemlody z r¢koma zgrabialemi, chory lub staby, od-
wyktly, z biciem serca — musialem nauczy¢ si¢ piorkowmgo ry-
sunku. Zasiadtem do roboty 27. stycz. 1892 i §lgczac po 4—6
godzin na dzien, jedzac i pijac obiad lub podwieczorek na rajs-
brecie, oblozony gratami, odpe¢dzajac gosci iznajomych, przejety
jedna idea, palony goraczka : aby predzej, zarty watpliwoscia :
czy dokonczysz ? z omdlewaniem rozpaczy : to naprézno! — po
kazdem zapadnig¢ciu na zdrowiu myslacy w dzien, marzacy o tern
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w nocy, slowem, nasigkly tem, — pracowalem tak 4 miesiace
i zrobitem 20 kilka tablic, z cyrklem w r¢ku, zmniejszajac ze
$cistoscia geometryczng. Wigkszosci gratow dostarczyty zbiory,
ale mniejszo$¢! jakze ja trzeba bylo =zdobywaé! Zonisko moje
zziajane, zapadajac po uda w $nieg, $ciagato graty z Gubatowki
1 Koscielisk. Nieraz po jedna i t¢ sama rzecz trzeba bylo jezdzi¢
zimg po 3 razy, bo zona chat¢ zastala zamknicta, zabitg, a gazdy
na innej dzierzawie, czasami pod zaporem namigtnos$ci trzeba
byto okno odrywaé¢ po zlodziejsku, aby swego dopia¢! A do-
piero mycie i czyszczenie gratow! A ttdémaczenie goéralom celu,
a kaptowanie benevolentiae !

I to miesigce, miesigce z perypetyami; tydzien krwotoku,
2 tygodnie goraczki, z oczyma z t6zka utkwionemi w stolik ry-
sunkowy. Na lato 92 wyjechalem z Zakop., przerwata si¢ robota
Na jesien 93 wro6cilem. Nawatl roboty z Hamletem naglil mnie,
przerwa trwata, u/XII. 93 przyszedl straszny krwotok, a po-
nina co 2 tygodnie 4 potezne krwotoki — zostalem bez duszy.
I umierajac patrzatem na te 20 kilka tablic: na nic! na marne!
bez tekstu! Po drugim krwotoku, w 16zku, otdéwkiem, siedzac,
kpiac z rady: trzeba spokoju, zaczatlem pisaé, co najpilniejsze.
Robota jak w halucynacyi rosta codzien, cho¢ przeznaczytem
sobie napisa¢ na dzien tylko poét arkusza. 1 tak piszac z dusza
na ramieniu, z upiorem krwotoku w gardle, lykajac plwocing,
by nie widzie¢ przypuszczalnej krwi, ze zdrewnialymi mig¢éniami
krzyza, oS$lepty codzien ku wieczorowi — skonczylem rekopis nad-
spodziewanie na $w. Maciej! Ale co zrysunkami, reszta? Skrycie
przed zong rysowalem zrazu ze strachu po niewiele, potem . po
godzinie, po 2. Byty tez rysunki perspektywiczne, absolutnie
poza obrgbem mojej mozno$ci. Sprowadzitlem podrgcznik geome-
tryi wykre$lnej — zdjatem spodnie i jak student zabratem si¢ do
nauki... "Wszystko to jednak furda !.. Zelazna wola, wola nie-
starta, brukowca z Gnojnej lub Grzybowa, wola i wytrzymatos¢
podeszwy bosej, wola lodowca polerujacego granity, pokony-
wata i trudnosci i koszty i gniewy i wstrety... Nie mys$l! izbym
byt tak marny, Zzebym mniemal, iz ksigzka moja jest co$§ extra,
to nie!... ani to arcydzielo rysunku, ani owoc glgbokiej mysli
jest to niedogar, popidt serca, ktore palito si¢ dla kraju i dobra
pospolitego, lecz brak talentu, =zdrowia i czasu nie dozwolit
zrobi¢ czego$ lepszego....«

W pracy tej Matlakowski opisat i popart opis rysunkami,
— ornamentyke zakopianskg zawartg na wszystkich przedmiotach
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i sprzg¢tach, na jakich tylko si¢ pojawia. A samo juz wyliczenie
tych przedmiotéw poucza, jaka to bogata dusza artystyczna tego
gorala, ktory odczuwa popedowa site zdobienia wszelkich przed-
miotow codziennego uzytku. Jak si¢ patrzy na te przedmioty
wyrzezbione jak piescidetka z nadzwyczajng precyzya i pigkno-
§cia, to poprostu owlada czlowiekiem, juz nie podziw, ale jakies
wzruszenie wewngtrzne nad wrazliwo$ciag gorala, nad tym duchem
jego, ktory mu kaze w kazden gracik wklada¢ czastke swych
artystycznych popedow.

Goral zdobi obonki, naczynia do zwozenia mleka z hal do
domu, magle, kijanki, ges$le, gajdy, fujary, piszczalki, ba siekiery,
cyrkle budarskie, heble, kézki tj. naczynia na osetki do ostrzenia
kosy, formy na séry, czerpaki do ze¢tycy, warzechy, noze, tyzki,
tyzniki, potki, skrzynie, skrzyneczki male na ziele $wigcone.
Nawet sanie ma zupeinie odrgbne, przepieknych ksztattow, zbli-
zajace si¢ do jakiej§ fantastycznej kotyski na witdkach. Pali fa-
jeczke rowniez rzezbiong, koszul¢ ozdabia na piersiach spinka
czyli klamra rzezbiong w metalu. Ubranie okrywa wyszyciem
bogatem, ktorego szczegodly $cisle zachowuja krawcy goralscy.
Zastosowuja oni w ksztaltach wyszycia tradycyjne, zroste z go6-
ralem ozdoby, majace osobne nazwy ustalone.

W tem wszystkiem : w budowlach, w sprzetach, w ubraniach,
wida¢ jeden ciag konsekwentnie powiazanych motywow, nad-
zwyczaj oryginalnych, dla ktoérych trzeba znale$¢ wytlomaczenie.

Motywy te , tak jak dzisiaj wiemy, dadza si¢ odszukaé tu
i 6wdzie poza Podhalem na ziemiach polskich. W miar¢
jednak oddalania si¢ od Tatr polskich ku réwninom, motywy
te rzedng, wreszcie ging. Mozna powiedzie¢ odwrotnie, ze ja-
drem, o$§rodkiem dla tych motywow jest Podhale, tutaj
schodzg si¢ zbieznie promienie z tych miejsc w Polsce, gdzie
motywy te dadza si¢ odnale§¢. Najgtowniejszym probierzem w tym
kierunku s3 odrzwia godéralskie ozdobione kotkami.
Nigdzie, ale to bezwzglednie nigdzie po za Polska drzwi takich
nie napotykamy. W Polsce za§ na Podhalu sg prawidlem, ale
i gdzieindziej dadza si¢ odszukaé. Dotychczas miejsc takich jest
juz kilka, wszystkie dosy¢ odlegte od Tatr. I tak odrzwia te
znajdujg si¢, o ile pozwalaja na to dotychczasowe wiadomosci,
w Stawkowie, miasteczku w Kroélestwie Polskiem na péino-
co-zachéd od Krakowa, a jeszcze dalej na Slagsku w Bytomiu.
W drugim kierunku ku wschodowi =znalazlem odrzwia takie
w|Nawojowej za Nowym Saczem na tak zwanych sobodtkach
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okolo starego drewnianego kos$ciola. To sg najdalsze granice na
podstawie dotychczasowych zdobyczy.

Analogie idg znacznie dalej, odrzwia z zarysowanym tukiem
schodza daleko w Mazowsze i Kujawy.

Z tego sadzac, zdaje si¢, wiele =zreszta za tem przemawia,
ze dzisiejsza chata goéralska na Podhalu jest dawnag prastara
chatg polska, ktora tam si¢ skryta zaslonigta lasami i gorami,
wspierana obfito$cia drzewa i dawng zywag tradycya budowania
i zdobienia. Obecny ruch, ktory te chate wziagt za punkt wyjscia
i z niej usituje stworzyé odrebny styl, opiera si¢ przeto na pod-
stawach narodowych, a my$l stworzenia stylu narodowego jest
pierwszorzednym objawem w umyslowo$ci naszej w obecnym
okresie czasu. Mys$l ta do pewnego stopnia juz si¢ wecielita, juz
nie jest utopia, ale zywym udokumentowanym faktem, ktorego
podstawy, bodaj najtrudniejsze poczatki,, juz istnieja. Mysl ta,
ktorej lotno$ci moga nam pozazdro$ci¢ najartystyczniejsze narody,
jest dzisiaj jedna z pierwszych, jezeli nie najpierwsza w naszym
narodowym programie cywilizacyjno-kulturnym,

W interesie spoleczenstwa polskiego lezy po-
parcie jaknajzywsze tej mys$li i tych usitowan,
wychodzacych =z Tatr, a zadaniem prasy nie ne-
gacya, na ktorg niestety przewaznie dotad jg stacd
tylko bylo, ale rzetelne informowanie spoteczen-
stwa o stanie 1 rozwoju tej pierwszorzednej na-
szej mys$li narodowej.

. Tutaj nasuwa si¢ jeszcze inna rzecz, ktdérg poruszy¢ musze,

a poruszam nie z przyjemnosci, ale z konieczno$ci. Jest to mia-
nowicie to wszystko, co w ostatnich czasach napisano u nas,
a specyalnie na gruncie Iwowskim, o »sposobie zakopanskim«.
Zeby to zrozumieé¢, musze sie cofngé do tego, co juz po-
przednio powiedzialem. Mowilem tam mianowicie, Ze szkola za-
wodowa przemystu drzewnego w Zakopanem tak, jak nic dla
motywow ludowych nie zrobita, tak odnosita si¢ nastgpnie do
nich z wielka pogarda. Az dopiero instrukcya rzadowa, —szkola
ta nalezata jeszcze wowczas pod zarzad bezposredni wtadz wie-
denskich — zmusita ja do zaje¢cia si¢ sztuka ludowa. Szkota wzigta
si¢ do pracy tej tak, jak si¢ wzig¢é moze cudzoziemiec bez inte-
resu narodowego zmuszony instrukcya. Wowczas dyrektor szkoty
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Neuzil zaczal rzeczywiscie komponowaé sprzety i meble, ale
biorgc si¢ do tego wzigl juz gotowe wzory, jakie znalazt w wy-
dawnictwach przemystu artystycznego Wegier. W przemysle
tym przewaza polichromia, a gtdwnym motywem sa pstre kwiatki
na pstrem tle, po wigkszej czegsci roze, tulipany, w ogdle ksztatty
zblizajace si¢ do barokowych. Gdzie$ tylko jak dla dopelnienia
wsunigto motywy mnasze, goralskie, uszlachetnione, tj. przepusz-
czone przez alembik renesansu niemieckiego i Altdeutschu. Meble
te 1 przedmioty wystane na wystawe¢ przemystu artystycznego
do Wiednia w r. 1889, wyrobily tez u znawcow przekonanie,
jakiego si¢ z gory spodziewaé nalezalo. A wigc, po oddaniu poch-
wal samej robocie, to jest stronie technicznej, ktoéra lezac juz
w naturze goérala, do tego jeszcze rozwinigta przez nauke¢ zawo-
dowa w szkole i za pomoca odpowiednich urzadzen i materyatu
doprowadzona do doskonalo$ci nie mogta byé inna — znawcy
ci wypowiedzieli zdanie, ze motywy sztuki zakopianskiej nie sa
Oryginalne, bo odnale$¢ je mozna na obszarze ziem krbélestwa
wegierskiego, najwyzej moze mie¢ pretensya do oryginalnosci
potaczenie motywow postlugujacych si¢ pelnymi ksztattami kwia-
tow i polichromig z motywami o ostrych liniach i pewnem sty-
lowem zacigciu. W yrazit si¢ tak mi¢dzy innymi pan Falke dyre-
ktor muzeum przemystowego w Wiedniu i zdaniu temu nie mozna
odmowié trafnosci, bo wtasnie w wytworach szkoty zakopianskiej
gorowaly te zapozyczone juz gotowe pomysty wegierskie, a to
co bylo oryginalne i co zwrdcito uwage znawcow, byto tam do-
dane tak dla ozdoby tylko. I zdanie to ugruntowane na zasadzie
sfatlszowanych dokumentow sztuki ludowej rozszerzyto
si¢ i u nas, cho¢ tak tatwo stwierdzi¢ i przekonaé si¢, ze zupeinie
odbiega od prawdy. Na zdaniu tez tem oparty si¢ gdzieniegdzie
publikowane poglady naszych znawcéw o zapozyczeniu motywow
z Wegier czy nawet od Czechow, poniewaz wyroby stowackie,
zwane w tych wydawnictwach wegierskimi, sa pokrewne sztuce
ludowej czeskiej.

Raz zrobione modele mebli przetrwaty w szkole i za zmie-
nionej dyrekcyi. Czasy si¢ zmienily; szkota zakopianska z pod
wtadzy bezposredniej ministerstwa w Wiedniu, dostata si¢ pod
kierunek naszej Rady szkolnej, ktéra —trzeba to uznaé, po-
lecita szkole w osobnej instrukcyi rozwijaé motywy sztuki
ludowej.

Tutaj znowu zwyci¢zyta rutyna. W zory juz wykonanych
mebli, sprzetow, przedmiotow ozdobnych w tej migszaninie we-
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gierskostowackiej byty gotowe, wigc dalej na nich wzorowano
wyroby. Nowy dyrektor szkoty pan Kovats, ktory strawil catle
zycie na przebudowywaniu i odnawianiu barokowych budynkéow
dworskich w Wiedniu, dostawszy si¢ do Zakopanego nie mogt
si¢ otrzasna¢ z dawnych pogladéw i nawyknien architektonicz-
nych. Uzywajac juz istniejacych sfalszowanych modeli poszed?
jeszcze dalej, a kwiatem tych wusilowan jest dopiero co oka-
zany we Lwowie pawilon przemystu krajowego przygotowany
na wystawe paryska. Pawilon ten odbiegt tak daleko od =zasad
motywoéw ludowych goralskich, ze ktokolwiek cokolwiek obzna-
jomiony z wytworczo$cia sztuki zakopianskiej znalazl si¢ w tym
pawilonie, rozgladal si¢ ciekawie 1 pytalt z niedowierzaniem,
azali nie jest to cerkiew moskiewska albo meczet maurytanski,
tak niczem a niczem nie przypominal tego, co widzimy w mo-
tywach stylu zakopianskiego.

Polichromia, ktérej uzywa lud zakopianski wyjatkowo i zaw-
sze w skromnej mierze, odgrywa tam pierwszorzedng, glowng
role. Smigte ksztalty, ostros¢ linij, zaciecie stylowe, ustapito
przed jakim$ nieszczerym, zapozyczonym, wspartym na szczudtach
obcych stylow zakrojem. Motywy zupetnie obce, zupelnie, ale
to zupelnie nieznane, jakie§ glowy kogucie, ktérych nigdzie nie
znajdzie w sztuce zakopianskiej, w potgczeniu z barokowemi wy-
gigciami brzuszastemi, schematyzowane btawatki, w ksztalcie
kilku ekierek zamazanych lazurem =z wielka domieszka ztocen,
napuszczan barwnych, zlozyly si¢ razem na calo$¢ zgola a zgola
nie oryginalna, i nie trzymajaca si¢ kupy. Mozna tam kazden
szczeg6l wyjaé, nazwa¢ po imieniu, zdeterminowac.

To samo tez zawiera tak zwane dzieto pana Kovatsa
0 »sposobie zakopanskim«, wydane dzigki »hojnej« subwencyi
Wydziatu krajowego. Pan Kovats zignorowal w niem wszystko
1 wszystkich. Zignorowat przedewszystkiem swego poprzednika
w dyrekcyi szkoty Neuzila, ktéry to juz a nie pan Kovats »pro-
bowatl tworzyé elementami upigkszen goralskich w kierunku
dekoratywnym« (!) (jak si¢ wyraza p. Kovats). Zignorowal dalej
calg tak obszerng, a tak pouczajagcg history¢ stylu zakopian-
skiego, zignorowal dalej sam styl robiac zen jakisi§ sposdéb za-
ko panski!!! Podziwia¢ nalezy dziwnag apatye prasy, ktora
poddata si¢ cholby juz imputowaniu tego terminu: »sposoéb za-
kopanski«, wyrazu zgota nam obcego, przettdmaczonego wprost
z niemieckiego: >bte [Ili bon 3akdpandb«, jak nazwal pan Kovats

swa ksigzke w czeSci niemieckiej.
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Zaiste wyjatkowe jest spoteczenstwo, w ktérem moze przyjsé
do takiego stanu rzeczy.

Z jednej strony praca twodrcza, aby oprze¢ sztukg, to jest
cze$¢ jej architektoniczng o podstawy narodowe, praca nadzwy-
czajna, praca, ktora si¢ nar6d pochlubi¢ moze, praca poparta
owocami, — z drugiej ignorancya i lekkomys$lno$¢. Rzecz,
w ktora jedni ludzie wktadaja cala swoja istotg, dla tej idei
zyja, dla tej myS$li pracuja — z drugiej strony obnizana i zohy-
dzona takim terminem jak naprzyktad »sposéb zachodnio-gali-
cyjski« — i to si¢ dostaje do prasy, a prasa staje w szeregu
obroficow ignorancvi 1 negacyi, zamiast zagrzewa¢ pracownikow,
podawacé spoteczenstwu istotne informacye. Oto bolesna uwaga,
jaka si¢ zrodzi¢ musiala pod wplywem tego, coSmy wszyscy
w ostatnich czasach czytali. A poznanie prawdy tak tatwe, rzecz
tak prosta, ze kto chce, moze bez wysitku dojs¢ do nalezytych

i zgodnych z rzeczywisto$cia informacyj.

Dr. Stanistaw Eljasz-Radzikowski.

Odezwa Komisyi antropologicznej Akademii umiej, w Krakowie w sprawie ubio-
row ludu polskiego. Na calym obszarze ziem polskich zachowatl lud nasz jeszcze
wiele przezytkéw -dawnej przeszlosci, a migdzy nimi barwne, czesto typowe, a dla
nauki niezmiernie ciekawe stroje. Smutna to jednak prawda, ie nietjdko nie posiadamy
publikacyi, obejmujacej w dobrych reprodukcyach calej rozmaitosci kroju, barw, wy-
szy¢ 1 ozdob, ale nie mamy nawet §wiadomos$ci tego, coi w jakiej mierze zachowuje
si¢ dotad powszechnie, a co tylko podczas uroczystosci, dlaczego dawne ubiory
ging i od jak dawna. A tymczasem niwelujacy wszystko prad cywilizacyjny posuwa
si¢ zwycigsko naprzod i, poczynajac od nakrycia glowy, sigga obuwia, zmienia po-
wazng sukmang lub plétniankg¢ i guni¢ na kusy bawelniany kubrak, odziewa nawet
wiesniaka zamiast w Iniane, domowe i trwale plétno we fabryczng i licha, ale bielsza
tkaning. Stowem — ging barwne ubiory ludowe, a poczyna panowac szara tandeta.

Co ginie w zyciu, mamy obowiazek zachowaé przynajmniej w dzietach i zbio-
rach muzealnych.

Komisya antropologiczna Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie, nie majac $rod-
kow do zalozenia muzeum etnograficznego, posiada jednak z darow oséb taskawych
piekny zbior fotografij ubiorow ludowych, badz zwyktych, badz kolorowanych. Foto-
grafie te jednak przedstawiaja przewaznie lud podolski, pokucki lub huculski,
w matej tylko liczbie krakowski, z innych za$ stron Polski nie ma ani jednego
wizerunku. Celem dopetnienia tego zbioru i zgromadzenia materyalu do nau-
kowej publikacyi zwraca si¢ niniejszem Komisya do wszystkich jej zyczliwych,

3
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a ludem zajmujacych si¢ ziomkoéw, szczegdlniej do amatoréow fotografii*) z uprzej-
ma prosba, aby jej nadesta¢ raczyli ze wsi lub miasteczka, przez nich zamieszkanego
lub im znanego :

1) fotografie ubioréw ludu (grupy lub jednostki, meskie i zenskie), albo na-
wet czg$ci ubioru o ile moznosci stosownie i wiernie kolorowane, w formacie gabi-
netowym (12X16 cm)-

2) w razie nieumiej¢tnosci kolorowania o dolaczenie do zwyktej fotografii
doktadnego opisu co do barw;

3) w obu razach na osobnej karcie o nazwy ubioru i jego czg$ci, materyatl,
sposob wyrobu, lub miejsce zakupna i o wyszczegdlnienie roéznic miedzy ubiorem
codziennym a $wiatecznym, lub obrz¢dowym, migdzy letnim a zimowym, ewentual-
nie réznic stanowych;

4) o wymienienie tych wsi okolicznych, w ktérych ten ubidr nosza.

Laskawe dary jak najliczniejsze, ktorych przesylke Komisya che¢tnie optaci,
nalezy nadsyla¢ pod adresem Komisyi antropologicznej Akademii Umie-
jetnosci w Krakowie na rgce prof. Romana Zawilinskiego.

W sprawie piosnek i zakaw dziecigcych. Juljusz Fejfalik przedwczesnie zmar-
ly filolog czeski, zajmujac si¢ przed 40 laty zbieraniem rymowanek, piosnek, oraz
zabaw 1 gier dzieci czeskich i morawskich, tak jasno 1 doktadnie wyszczegolnit
w liscie do glosnego ludoznawcy rosyjskiego, A. N. Afanasjewa, wszystkie punkty,
na ktére nalezy zwraca¢ uwage¢ przy pracy podobnej, ze powtdrzg¢ je za nim z do-
datkiem uwag swoich W nawiasach dla uzytku tych, ktérzyby zechcieli dokona¢ ta-
kiego dzieta u nas. List ten z dnia 14. wrze$nia 1858. r., a ogloszony w przektadzie
rosyjskim z niemieckiego (dziwaczna metoda wydawcow rosyjskich) przez A. Gru-
zinskiego na str. 141—3. zeszytu 2. (og. zb. 33.) roczn. IX. wybornego kwartalnika
ludoznawczego p. n. Etnograficzeslcoje Obozrienije. Program za§ sam takiego zbioru
opiewa :

1) Metowania (Abzdhlreime, rytmowanyj sczet), t. z. takie wierszyki, ktore sa
w uzyciu u dzieci, gdy si¢ szykuja przed zabawa (np. Ekite pekite cukite me itd.)
Takie rymowanki prosz¢ zapisywaé nawet w razie, gdy pozornie — jak to czgsto
bywa. — nie oddaja zadnej mysli;

2) Istnieja tez u dzieci rozliczne rymowanki, ktore dotycza zwierzat lub ro-
$lin. Tak np. u zachodnich Stowjan... przemowa do bozej krowki (Coccinella septeni-
punctata, po ros. koziawka), zeby podleciata z palca, — do S$limaka, zeby wysta-
wil rogi, — do kukuiki, gdy kuka wiosna, — do wrony, kruka, sokota, byka,
krowy i stada krow, dzikiego golebia, motyla Itd. Podobnie dotycza rymowanki ro-

$lin. — Jaki ptak lub jakie inne zwierz¢ wedlug wiary ludu... przynosi dzieci? U
zachodnich Stowjan czyni to — wrona lub kania (Falco miivus), u Niemcéw bocian;
podobnie tez u obu szczepéw znajduja dzieci w zréodtach stworzonemi — z wody. —

Jaki przesad laczy si¢ z kukaniem kukutki?
3) Zwykle nadaja pewne znaczenie gltosom i krzykom zwierzat. Tak np. Ru-
sini mowia o pewnym gatunku sikory, ze wota na wiosng: »Pokyn sani, wizmy wiz

(rzué¢ sanie, wez woz)!«...

*) Szczegotowe wskazowki dla mitosnikéw sztuki fotograf., ktérzyby chceieli
przyjs¢ z pomoca ludoznawstwu w swym zakresie, podamy w zesz. 3-cim Ludu.
(Red.)



195 -

4) Dzieci Stowjan zachodnich, robiac sobie na wiosng piszczalki z wierzby
lub z galazek innych drzew (np. bzu czarnego), uzywaja przytem pewnych ry mo
wanek (Bastlosereime)...

5) Podobniez istnieja rymowanki i piesni, dotyczace deszczu i stofica, a w wyz-
szym stopniu zajmujace z punktu widzenia mitologicznego. Niemniej wazne piesni
podczas zniw, przy modlitwie (bei der Bitte?) itp. Istnieja tez rymowanki i pie$ni, wy-
glaszane przez dzieci bez zadnej widocznej przyczyny”

6) Poki dzieci sa mate, rodzice biorg chetnie udziat w ich zabawach;
hustaja je na kolanach, pieszcza je wszelkimi sposobami, taskocza je, przeliczaja
im paluszki itd. Na to wszystko istnieja rozmaite rymowanki i pie$ni (np. Jedzie, jedzie
pan na koniku sam itd.).

7) Takze ucza zwykle dzieci potaczen wyrazéw, trudnych do wymoéwienia,
zwlaszcza w szybkiej mowie (ros. skorogoworki), a zawierajacych czgsto aliterac y¢
i dzieci powtarzaja je potem (np. Nie pieprz Pietrzg, Kobyla ma maty bok itd)

8) Dzieci i lud znajduja upodobanie w zagadkach, ktore czgsto przechodza
w gre wyrazoOw. Prosze zwroci¢ szczegdlng uwage na zagadki o jajku ..

9) U dzieci, a stosownie do zwyczajow i u dojrzatych ludzi istnieja rozmaite.
rymowanki i pie$ni na pewne $wigta. Tak np. na Boze Narodzenie i N. Rok, na ko-
ledg, na Wielkanoc. U Stowjan zachodnich... na 2 tygodnie Sprzed $wigtem Zmar-
twychwstania, w niedziei¢ Laetare, wype¢dzaja $mier¢, Maren¢ (M"arzanng). Takze
w dzien sw. Grzegorza, 12. marca (prw. dra Kartowicza: Gregorjanki Luci II. str.
198) i w dzien $w. Blazeja uczniowie miewmja $wigto wolne od nauki szkolnej.
W te wszystkie $wigta chodza dzieci od domu do domu, S$piewajac i proszac
0 podarki (ze u Rosyan odbywa si¢ to przy kolgdowaniu, wie Fejfalik z History!
Karamzyna).

10) Wreszcie gry i zabawy dziecigce. Prosze zwroci¢ uwage szczegdlnie na
takie zabawy, przy ktérych dzieci plasaja w kotku, $piewajac przytem. Nalezy tez
poda¢ opis doktadny sposobu, w jaki si¢ odbywaja takie zabawy.

Jezeliby mi wreszcie bylo wolno dotaczy¢ do wskazowek powyzszych pros-
b¢ osobista, to o§mielamsi¢ upraszac¢goracowszystkichczytelniké w
notatki niniejszej o taskawe nadsytanie mi materyatéw w zakresie
punktéow 1.1 10, gdyz zobowigzatem si¢ do napisania studyum o grach
1 zabawach dzieci polskich, ktérebypomogtodo wyparciapierwiast-
kow obcych, przejmowanych bezmys$lnie z zagranicy wraz z kup-
nemi zabawkami, i do rozpowszechnienia naszych gier ludowych, a
wigc swojskich, polskich. Rozumie si¢ samo przez si¢, ze przy nadsylaniu ma-
terjalu nalezy przestrzega¢ warunkow, ktore umozliwiaja krytyczne badanie, a wigc nie
okrasza¢ prawdy frazesami, nie poetyzowa¢, natomiast ile moznosci podawaé miej-
scowo$¢, w ktorej odbywaja si¢ lub odbywano (do jak dawna) zabawy i gry pewne,
sposob, w jaki si¢ odbywa kazda zabawa, czyli jednem stowem regulamin zabawy,
zalaczy¢ S$piewki i metowania i ich mslodye; mozna tez postugiwac si¢ dla objasnie-
nia rysunkiem lub fotografia waznych chwil zabawy.

Prosz¢ za$§ o nadsylanie materyatéw do redakcyi Ludu (ul. Zimorowicza 1. 7).

Dr. Franciszek Krcek.
Do dziejéw zabaw I gier dziecinnych wazne sa dzielta dawnych pisarzy

Wartoby je przerobi¢ z tego punktu widzenia. Oto probka z »Wojny chocimskiej*
Wactawa Potockiego, gdzie opisano zabawg¢ w »kota« :
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Potym basza, ktory stat podle Sobieskiego,
Wziat z rak jego do cara list Lubomirskiego
I podat go drugiemu, dat trzeciemu drugi,
Az si¢ wszyscy obeszli, jako rzad byt dlugi.
Tak wigc kota grawaja mate dzieci wilasnie
I tego karza, w czyich rgku stomka zgasnie.
(Wojn. cho¢. wyd. warsz. cz. X. s. 346)..
W jednym za$'z wierszy Elzbiety Druzbackiej, znajdujemy wzmianke¢ o ciu-
ciubabce :
»lgramy w babke¢ pomiedzy jedliny«.-
(E. D. Poezye .wyd. Bobrowicza, s. 57)..
Dr. Fr. Krcek.

Pisanki Z IV. V po Chr. Wedlug doniesienia dra tCohla w Wormser Zeitung
z 1. 1897 br. Heyl znalazt w trumnie kamiennej w Herrnsheimie pod Wormacya
obok zwlok dziewczgcia i monet, wskazujacych na czas okoto 320. roku po Chr.,
tez dwie malowane pisanki. Widocznie dziewcz¢ zmarto okoto Wielkiejnocy. Odkry-
cie to bezsprzecznie bardzo ciekawe. (Prw. notatk¢ w Internat. Archiv, fiir Ethno-
graphie t. X. 1897, s. 213).
Dr. Fr. Krcek.

a
Soplenoe. Dr. St. Eljasz-Radzikowski w swej rozprawie: »Z folklorystyki sto-
wackiej« tak pisze: »Lud dzisiejszy zna soplence i nazywa je strzalami (strela).
Moze by¢ wigc, ze soplence byly uzywane na zakonczenie strzal, albo mogly to by¢
tez amulety, jak u ludow starozytnych bywato z krzemieniem«. (Lud V, str. 313).

Nietylko lud stowacki, ale i polski w Galicyi zachodniej nazywa soplence
strzalami — ale strzatami piorunu. Jedni wierza, ze piorun bije takiemi strza-
tami, bo pruje kor¢ na drzewie, odtraca i tamie konary. Drudzy mowia, gdy piorun
uderzy w grunt piaszczysty: to ogien piorunu topi piasek w postaci konczastego
kotka, ktory zowia strzata piorunu.

W styczniu t. r. mowilem z.rolnikiem z Ryglic od Tamowa. Zadziwil go-
Iwowski tramwaj elektryczny. Staralem si¢ daé¢ mu pojecie elektryczno$ci, ktora jest
takze w powietrzu niewidzialna. Piorun, btyskawica — to zjawiska elektryczne. Na
to odrzekt 6w rolnik: »Jezeli elektrycznos$¢ jest niewidzialna, to jakze piorun bije
strzatami, ktore mozna odnale$¢ po uderzeniu. Tymi twardymi kamykami koncz astymi.
pruje piorun kor¢ na drzewie, tamie konary«.

Te soplence czyli strzaty uchodzity u ludu polskiego za amulety. Przed 40
laty sam o tem styszalem, ale teraz nie pamigtam, jakie nadprzyrodzone wtasnos$ci
przypisywano strzalom piorunu.

Prosz¢ szanownych czytelnikow o zbadanie tej sprawy.

M. Rybowski.

0 latawcu. Lud z okolicy Biecza opowiada sobie o nim co nastgpuje :

Ma to by¢ ptak czarny, podobny do kosa — ale troch¢ wigkszy od niego..
Latawiec to dusza dziecigcia, ktore wyrodna matka zaraz po narodzeniu pozba-
wila zycia i zakopata pod figura. Pod postacia czarnego ptaka tuta si¢ dusza
niemowlgcia po $wiecie, nie znajdujac nigdzie spokoju. Pioruny strzelaja w niego,
jednak zabi¢ go nie moga. Skoro si¢ niebo zachmurzy i burza nadchodzi, wtedy
zaniepokojony latawiec piszczy jak-zglodniaty jastrzab i chroni sig¢, gdzie moze,
nawet pod strzech¢ wiejska. Takiego ptaka od domu odgania¢ radza, aby piorun
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Obejscia nie spalil. Co siedm lat przybywa latawiec na t¢ sama figurg, gdzie go
matka pochowata, i wota do trzeciego razu: »Chrztu! chrztu! chrztul« Ktoby go
ustyszal i ochrzcil, ten wybawi duszg, a sam bedzie szézesliwym.

O latawcu opowiada lud nastepujace zdarzenie. Pewien mysliwy poszedt do
lasu na towy- W tein niezadtugo mniebo pokryto si¢ czarnemi chmurami, deszcz
gruby zaczal padaé, blyskato si¢ i grzmiato straszliwie. Biedny lowiec nie miat co
robi¢ w lesie, wigc' si¢ rozgladatl za jakiem schronieniem. Na szczg¢Scie spostrzegt
niedaleko stara duiniawal) jodte i kryje si¢ w niej przed deszczem. Wtem przyla-
tuje ptak czarny, ukrywa si¢ migdzy gatazkami, tylko tyl wystawia. Mys$liwiec miat
mstrzelbg nabita; niewiele si¢ namyslajac, wymierzyl, strzelit i zabil ptaka. W tej
mchwili staje przed nim pan jaki$§ i pyta, czem zdolal zabi¢ latawca. MyS$liwy odpo-
wiedziat, ze mial nabita strzelb¢ Srutem i §wigcona pszenica. Wtedy rzekt ow
pan: »Za tego ptaka przyjm odemnie ten $rut, ktorym zabijesz kazdg zwierzyn¢ na
$wiecie, a nigdy ci go nie ubedzie. Od lat dwudziestu strzelatem do tego ptaka
i nie z takiego narzedzia, a jednak zabi¢ go nie moglem«. Potem pan 6w zniknal,
bo to byt postaniec z nieba.

Mikotaj Rybowski.

Eokita czyli iwa jest krzewem; nalezy do rodziny wierzb. Wcze$nie na wio-
sn¢ jej papie pekaja i okazuja male bazie, popielato omszone. W okolicy Biecza,
m osobliwie w Klgczanach i Strzeszynie, uzywaja gatazek rokity na palmy w kwiet-
nig niedzielg. Gdy z poswigcona palma czyli bagnigtami wroci lud z kosciola do
domu, wtedy kaid}* z domownikow stara si¢ potknaé jedna bazig, aby si¢ uchronié
na przyszto$¢ od bolu gardia.

Mikotaj Rtjbowski.

Zrédla lecznicze W folklorze. Podania, zwigzane z woda, ze zrédtami, rzekami,
jeziorami sa nadzwyczaj wazna galezig folkloru. Mato dotychczas zwracano u nas
uwagi na nie. Zwlaszcza nalezy zaja¢ si¢ zebraniem podan, odnoszacych si¢ do
zrodet leczniczych, wod mineralnych, ktérych tyle posiadamy. Kto, w jaki sposob
odkryt zrodto? wsrod jakichlokolicznosci ? czy nie bronit przystepu don dawniej
smok ? czy ten smok, waz lub inna poczwara, jaszczur, jaszczurka, nie kapal si¢
sam w zrodle a przez to nabierat sity? czy tego nie podpatrzyli ludzie? itd. — to
sa bardzo wazne zagadnienia, ktore si¢ nasuwaja co do naszych zrdédel mineralnych
przez, podobienstwo do podan, zwiagzanych z obcemi zrodtami leczniczemu W ogodle
w kazdem zdrojowisku nalezy szuka¢ podan u ludu okolicznego. Znam podania
takie, ze na pamiatk¢ zgladzenia smoka, ktory strzegl zrodta, odbywa lud co roku
w pewien dzien (np. $w. Jana, Zielone $§wiatki) wycieczki do zrodta, pije wode, lub
kapie si¢, przyczem niekiedy modli si¢ lub zachowuje w zwyczajach inne $lady, ze
pielgrzymka ta dawniej miala cech¢ religijna. Rzucanie daréw do zrdédel, pienigdzy
lub w podaniach kosztownych wyrobow ztotych lub srebrnych (np. ryby =ze zlota,
srebra) zastuguje tez na blizsze zbadanie. W naszych zdrojowiskach gromadzi si¢
tyle ludzi, czgsto nudzacych si¢ i niemajacych czem czasu wypetlni¢ poza piciem
wody i deptaniem po deptaku, ze moze si¢ kto$ znajdzie, kto si¢ zajmie ta sprawag.
Wszelkie przyczynki przyjmie z .wdzigcznos$cig redakcya »Ludu«.

Dr. Stanistaw Eljasz-Radzikowski.

® Dudniawa — wyprdochniate, dziurawe drzewo.
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Fonograf na uslugach luiioznawstwa, o czem wzmiankuje dr. Fr. Krcek
(por. Lud V. str. 177), uzywany i na Wegrzech. Pan Béla Vikar zbiera zapomoca.
fonografu pie$ni ludowe z melodyami w rozmaitych okolicach Wegier. (Ethnologische.
Vtittheilungen aus Ungarn, 1898, str. 40).
Dr. St. E.-B.

Uroki. W Glinianach (miasteczko niedaleko Lwowa), gdy matka odlaczy dzie-
ci¢ od piersi raz, a potem mimo to wzruszona placzem dziecka da mu ssad,
dzieci¢ to, gdy wyrosnie, rzuca uroki, na kogo si¢ tylko popatrzy. — Gdy chlop
jedzie w pole, a spotka takiego, ktoéry rzuca uroki, powinien si¢ wroci¢, inaczej na-
pewne nieszczg$cie go czeka: woz potamie, przewrdci sig itp.

Takiego, ktoéry rzuca uroki, mozna uleczy¢. Idzie si¢ do studni i czerpie
do naczynia 3 razy wody. Przynosi si¢ ja do domu, nalewa np. do szklanki z na-
czynia tego wodg¢ trzy razy, trzymajac naczynie r¢ka, ale na wywrot tj. reka wykre-
cong, wigc przeciwnie, nie jak si¢ zwykle trzyma. Po tej szklanki rzuca si¢ dziewigé
jarzacych wegli. Jezli istotnie ten, ktérjr miat sile rzucania urokéw, byt takim, tedy
wegle ida na dot, woda ogromnie si¢ burzy i pryska w gore, a czlowiek bywa
uleczony. Jezli za$§ nie byt takim, izby uroki rzucal, wtedy wegle spokojnie sptyna,
i zostang na wierzchu wody.

Jozef znad Wiszenhi.

Kwestyonaryusz o Kazimierzu — krélu ,,chlopkow*.

1) Nazwy miejscowosci, bioracych swodj poczatek od imienia Kazimierza Wiel-
kiego, lub czynow jego tak domowych, jakotez publicznych.

2) Podania ludowe o jego urodzeniu i zgonie.

3) Religijno$¢ Kazimierza W. i jego pobozne fundacye.

4) Mitoéé jego dla Esterki i stad plyngce taski na Zydéw.

5) Mysliwskie krola zabawy.

6) Zamilowanie budownictwa.

7) Dziatalno$¢ prawodawcza.

8) Opieka nad biednymi i uci$nionymi.

9) Mitos¢ stad ludu i nazwy, jakiemi go obdarzano.

10) Przystowia, legendy i pies$ni, zwiazane z osoba Kazimierza W.

Michatl Rawicz Witanowski.

Podajac powyzszy kwestyonarjusz, upraszamy Szan. Czytelnikow Ludw
o taskawe nadsylanie odpowiedzi, czyto na wszystkie pytania, w nim si¢ mieszczace,
czytez na poszczegoélne tylko. Samo si¢ przez si¢ rozumie, ze odpowiedzi te winny
si¢ obraca¢ w ramach opowiadan ludowych, ktéore wiernie z oznaczeniem miejsca
nalezy podaé. (Bedakcya).

ROZBIORY 1 SPRAWOZDANIA

Ludwik Krzywicki: Historya rozwoju spolecznego (historya kultury). W War-
szawie mwyszed! niedawno II. tom »Poradnika dla samoukéw« pod redakcya Piotra
Chmielowskiego, Ludwika Krzywickiego i Adama Malerburga. Ten tom obejmuje na-
uki filologiczne i historyczne, a p. Ludwik Krzywicki opracowal wstep do nauk hi-
storycznych (str. 188—204) i history¢ t. zw. spoteczna czyli history¢ rozwoju spoteczne-
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go (str. 486 do 565). Historya rozwoju spolecznego nie wyklucza historyi politycznej,
ale ponadto ma zadanie szersze, okre§lone najpierw przez Jezuit¢ Lafitana (1670 —1740),
a pozniej przez Klemma (r. 1843). Klemm mianowicie pisat: »Jak nauki przyrodnicze
badaja szczegdlowo i rozwazaja ogdlnie ziemi¢ i1 zjawiska, zachodzace na niej,
przy niej, w niej i kolo niej etc... podobniez i dziejopis powinien bada¢ ludzkosé,
jako cato$¢ we wszystkich jej cze$ciach, jej powstanie, rozwdj, istot¢, byt i przemiany
we wszystkich wzgledach i kierunkach 1 stara¢ si¢ je zrozumie¢ i przedstawic«.
W  sktad tak pojmowanej nauki dziejow wchodzi obok niezbgdnych wiadomosci
z dziedziny ekonomii spotecznej — takze etno- i soeyologia; to tez w artykule p.
Krzywickiego znajdujemy obszerny spis ksigzek z zakresu obu wspomnianych galezi
wiedzy, a przeznaczony dla uzytku samoukoéw. Spis ten — tak samo jak w innych
dzietach »Poradnika dla samoukdow«, ulozony jest wedtug metody pedagogicznej, t.j.
podzielony na t. zw. »stopnie«, majace odpowiada¢ kolejnym »stopniom« samo-
ksztalcenia. Oprocz czesSci ogolnej spisu — mamy w »stopniu« III - cim dziaty spe-
cyalne, a mianowicie bibliografi¢, obejmujaca: archelogi¢ przedhistoryczna, technologig,
etnologi¢, rozwdj jezyka i pisma, rozwdj strony duchowej, rozwoéj kultur religijnych
i wreszcie t. zw. socyologi¢ szczegdétowa. We wszystkich dzietach mamy ksigzki
wyliczone, ktore stoja w blizszym lub dalszym stosunku z ludoznawstwem, pojmowa-
nem jako umiejetno$¢, a nie tylko jako gromadzenie mechaniczne materyaléw etno-
graficznych. W ten sposéb dat nam p. Ludwik Krzywicki w ramach: »Poradnika dla
samoukow« cenne wskazowki, wedlug ktéorych mozna oryentowaé si¢ w nabywaniu
wiadomosci ludoznawczych i w ten sposob nabywaé stopniowo — iz si¢ tak wy-
raz¢ — specyalnego wyksztatcenia w etnologii. Naturalnie — wskazowki p. Krzywic-
kiego nie s3a zawsze wyczerpujace, a to nie z winy autora, lecz dlatego, ze wiele'
ksigzek musiat p. Krzywicki pominag¢ lub tylko wspomnie¢ o nich pokrotce ze wzgle-
dow czysto wydawniczych — cenzuralnych. Luki w ten sposob powstate tatwo je-
dnak wuzupemli¢ dla »samouka«, ktoryby w mys$l wskazéwek p. Krzywickiego i na
podstawie ksigzek przez niego poleconych chcial nabywac stopniowo wiadomosci
z zakresu calej »historyi rozwoju spotecznego« lub w tych ramach — specyalnie
z zakresu ludoznawstwa.

Dr. K. J. Gorzycki.

Zofja Strzetelska-Grynbergowa. Staromiejskie, ziemia i ludno$¢, opracowala.
Praca nagrodzona na konkursie ogloszonym przez Zarzad Muzeum imienia Dziedu-
szyckich. Lwow. Nakladem Muzeum imienia Dzieduszyckich, 1899, in 8° str.
4 ni. 4“ Vili -{- 676 -j- 2 ni. Z drukarni E. Winiarza.

Praca ta, stosownie do wymogoéw konkursu, podzielona zostata na dwie czgsci :
historyczng i etnograficzna. Czg¢$ci pierwszej na tem miejscu ocenia¢ nie mozemy —
zaja¢ si¢ tedy wypada druga, ktéora miesci si¢ w rozdziale 2 i 8—14 ksiazki p. Gryn-
bergowej. Rozdzial 2-gi wlasciwie o tyle tyczy si¢ etnografii, o ile. mowa jest w nim
0 glebie, bedacej w posiadaniu chltopéw, a wigc o ile moze by¢ przyczynkiem do
ekonomicznego potozenia wiloScian. Autorka wyczerpujaco opowiada o warto$ci roli
na podstawie zapiskow komisyi szacunkowej i o plodach kopalnianych a wigc
o nafcie, weglu i poktadach solnych, jako tez o ptodach ro$linnych. Dalszy ciag
tej materyi napotykamy dopiero w rozdziale VII-ym, w ktorym przedstawiwszy
0g6lny stan powiatu staromiejskiego pod wzgledem statystycznym, zajmuje si¢ autorka
stosunkami ekonomiczno-gospodarczymi chtopdéw, a nakoniec przemyslem powiatu.
Rozdziat dopiero IX-ty rozpoczyna wtlasciwy dziat etnograficzny, treScia za$§ jego
jest opis stroju ludu tutejszego, jakotez typu ludnosci. Dawny strdj swoj w obecnych
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czasach lud zatraca z dniem kazdym coraz wigcej, zwlaszcza ubior niewiesci ulega
ciggle przemianom; mezczyzni za to sa w tym wzgledzie bardzo konserwatywni.
Lud tutejszy przewaznie ruski — wierzy w cale mnostwo urokéw, zamawian i t. d-
To tez niech nam wolno bedzie zwrdci¢ uwage na charakterystyczniejsze zabobony
i na wspolne z wierzeniami ludu polskiego. Co si¢ tedy tyczy leczenia chordb dzie-
cigcych — to przeciwko konwulsyom uzywa lud nastgpujacego srodka, iz kladzie
dzieci¢ na progu od izby i przykrywa nieckami od chleba. Tegoz samego S$rodka
uzywaja 1 na febrg. Przeciw szkodliwo$ci ukaszenia we¢za odmawiaja tajemng mo-
dlitwe, a jezli kto by si¢ natart lubyskiem — do tego zaden waz nie bedzie miat
przystepu. Naturalnie lud w powiecie staromiejskim, jak wogdle lud ruski, ma ogro-
mne zaufanie do wrozek i wrdozbitow i do nich garnie si¢ po porad¢ chetnie w kazdem
nieszczg$ciu 1 wogolnosci wiara w nadnaturalne zjawiska i W3idarzenia jest ogromna.
Co sig¢ tyczy upioréw, to tak samo jak u naszego ludu — sypia tam mak w usta
umartemu, azeby nie wstawal po Smierci. Z wierzen dalej analogicznych z naszemi
nalezy wymieni¢ to, ze upidor moze przemieni¢ si¢ w zwierze, lub tez to, iz jesli
zmarly maz prz3rchodzi do Zzony — to ona powinna mu powiedzie¢, ze idzie za
innggoj a z pewnos$cia upiér nie powroéci. Do najbardziej charakterystycznych wierzen
nalezy nast¢pujace, ze jezli zona lub kochanka chce ukara¢ swego meza lub ulu-
bionego za niewierno$¢ — moze za pomoca czardw sprawié, iz on bedzie latat w po-
wietrzu az do $mierci bez wytchnienia.

Od czaréw przechodzimy do czarownic, szczegdly jednakowoz ich tyczace si¢
sa zupeilnie analogiczne z powszechnie znanymi u nas. Szkoda tylko, ze dziat ten
caly wierzen nie zostal ultozony "podtug pewnego szematu, bo w nim nadzwycza
trudno si¢ znale$¢, tak wierzenia wszystkie sa ze soba pomigszane i nieuporzadko-
wane. Dalsze rozdzialy nie nadaja si¢ do szczegdétowego omowienia — ani 11-ty,
zawierajacy obrzedy weselne, ani 12-ty, traktujacy o pie$niach ludowych, ani 13-ty,
ktorego trescia rozbior mowy ludowej, bo jak z jednej strony streszczenie zajetoby
wiele miejsca, tak znowu z drugiej nie przyniostoby wielu nowych wiadomosci-
Rozdzial 14-ty, ktorego trescia sa szkoly w powiecie staromiejskim, konczy dziat
etnograficzny.

Stanistaw Zdziarski.

Jan Aleksander Bayger, Powiat trembowelski. Szkic geograficzno-historyczny
i etnograficzny zebrat (sic jJ. Rzecz odznaczona na konkursie Muzeum im. Dziedu-
szyckich we Lwowie nagroda Wys. c. k. Ministerstwa wyznan i o§wiaty. Lwow.
Naktadem autora. 1899. in 8°. str. VIH 319.

Z prawdziwa radoscig nalezy powita¢é monografi¢ powiatu trembowelskiego,
gd3%Z szan. autor wlozyt w nig spory zapas wiadomosci, wig¢kszy zmudnej pracy
i chyba najwigkszej sumiennos$ci, jakiej na kazdym kroku daje liczne dowody. Co
si¢ tyczy czgSci historycznej — to o niej zdania — jako niefachowi — wypowie-
dzie¢ nie mozemy, czg¢$cia za to etnograficzng tem lepiej zaja¢ si¢ mozemy, z tem
wicksza tatwoscia skontrolowaé prace i sumienno$¢ autora jeSteSmy w stanie, gdyz
powiat to graniczacy bezposrednio z ziemia naszg rodzinng, w ktorym wiele chwil
przezyliSmy w najpierwszej mtodosci, w ktéorym na wedrowkach i poszukiwaniach
etnograficznych spedziliSmy pare lat temu czas dluzszy. Zaczyna si¢ tedy dziat
etnograficzny charakteryst3ka ludu — niewielkiej inteligencyi, stad tez niskiego po-
ziomu moralnego. To tez dziwi nas, iz szan. autor, ktory tak znakomicie oddat
pobozno$¢ ludu tego, nie zechcial zaja¢ si¢ moralnoscia ludu, ktorej brak wielki tworzy
dziwny dyssonans mimo pracy ksiezy z poboznosciag nieudang. Stosunki mitosne
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zdarzaja si¢ czgsto — mimo, ze skutki ich sg niemal zadne, dzigki Srodkom tajemnym
uzywanym przez dziewcze¢ta do spedzenia plodu, ktory, gdyby przyszedl na $wiat
— stalby si¢ niematym cigzarem dla matki. A jezli juz do tego przyjdzie — to
zazwyczaj ojciec dziecigcia musi si¢ zeni¢ z dziewczyna czy to pod wplywem
nauk ksiedza, czy tez pod wplywem namoéw krewnych dziewczyny. Skad si¢ bierze
ta tatwo$¢ nawiazywania stosunkow mitosnych i dla czego kosciéot im nie jest
w stanie zapobiedz, dlaczego gesto niemoralno$¢ w tym wzgledzie si¢ wydarza
mimo zywej wiary, jaka odznacza si¢ chlop tutejszy — o tern nie miejsce tutaj
moéwi¢. Lud wogdle jest bardzo ciemny.

Opisawszy ubiér chlopoéw i niewiast, ktéry nie jest tak malowniczy i pigkny
jak na Ukrainie, przechodzi autor do opisu chaty, gesto illustrowanego planami
i rysunkami — typ ten zreszta domu jest powszechny na catem Podolu, podobnie jak
powszechnym i jednakim jest typ karczmy. Nastgpnie mowi autor szeroko o obrzad-
kach dorocznych i weselu — a to wszystko zostalo nadzwyczaj wiernie zebrane
z ust ludu — szkoda tylko, ze zapomniano tu doda¢ melodye piesni, z ktorych
niejedna jest bardzo charakterystyczna, a zarazem pigkna, Dalsza czg¢$¢ dziatu etno-
graficznego wypetniona jest podaniami i wierzeniami ludowemi. I ten punkt jest
najstabszym w catej ksigzce — autor bowiem podal tylko par¢ legend, zreszta mniej
ciekawych o zaklgtych skarbach, zapadtych dzwonach, upiorach i wilkotakach.
Z wtlasnego za$§ dos$wiadczenia wiemy, iz w jednem tylko Natuzu spisaliSmy 300
podan, miedzy ktéoremi byty tak interesujace jak warjant basni lenorowej, lub bajki
o piszczalce, ktora jeczala

»Pomalu, pomalu
Krauczyku hraj,

A memu serdenku
Zal ne wrywaj.
Brat mene wbyw,
Na tani skryw, —
Za toho wepryka,
Szczo w sadi ryw.«

Co si¢ tyczy tedy podan, to musimy autorowi zrobi¢ zarzut, ze o ich zebra-
niu nalezytem nie pomys$lal, co jest prawdziwg szkoda niepowetowang dla calo-
ksztaltu surowego materyatu folklorystjmznego, jaki zostat w pracy p. Baygera su-
miennie zebrauy. Rowniez zauwazyliSmy pewne luki w wierzeniach, jakie autor
podaje, one jednak nie wyrzadzaja szkody wigkszej, gdyz ogoélne pojecie o mniema-
niach ludowych w powiecie trembowelskim mozna sobie dobrze na podstawie tych
mszczegOtow, ktore przyniosta omawiana przez nas ksigzka, wyrobi¢. Krotka notatka
o mowie ludowej konczy zarys etnograficzny pow. trembowelskiego. Na pochwale
pracowitosci i skrzetnosci p. Baygera nalezy dodaé, ze postarat si¢ on o fotografie
typéw ludowych z réznych okolic powiatu i podat je w swojej ksiazce w doskonalem
modbiciu nie zwazajac, ze przez to podnosi o pargset zir. koszta wydania.

Stanistaw Zdziarski.

Kallenbach Jézef: Tlo obrzedowe ,Dziadéw“. Studyum poréwnawcze
w »Roku Mickiewiczowskim, Ksigdze pamiatkowej wydanej staraniem Kotka Mickie-
wiczowskiego we Lwowie«. Str: 35—56. wiacz. Lwow I3IV3, Naklad ksiggarni
Altenberga.

I Autor przytacza we wstgpie »okres§lenie znaczenia tego obrzedu ludowego«

podane przez samego Mickiewicza w jego przedmowie do »Dziadow« wydanych
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w Wilnie 1823, i wyraza zal, ze poeta tylko tak skapa pod tym wzgledem zostawit
nam wzmianke¢. Mickiewicz bowiem »byl jeszcze naocznym $wiadkiem tych obrze-
dow« ; mogt wige wiele ciekawego o nich napisa¢ i w ten sposob naszemu ludoznaw.
stwu wielka wys$wiadczy¢ przystuge, tem bardziej, ze z czasem te »Dziady«, wsku-
tek niezyczliwego dla nich usposobienia na plebanii i we dworze«, zaczely si¢ stawac
coraz rzadszymi. Narbutt n. p. »pilnie zajmujacy si¢ kwestya obchodu ludowego:
Dziadow«, trafia juz w r. 1835. tylko na szczatki tej uroczysto$ci. Za czaséw Mi-
ckiewicza odbywata si¢ ona jeszcze powszechnie na Bialej Rusi, chociaz po najwig-
kszej czgsci potajemnie zdala ode dworu i plebanii.

Zapytuje dalej autor, co moglo lud naktoni¢ do pielggnowania tak starannego
uroczystosci pos$wigconej zmartym przodkom, iz mimo wyraznej niechg¢ci ksigzy
i dworu potrafita ona przetrwaé¢ az do naszych czaséw, bo¢ i »dzi§ jeszcze obcho-
dza Dziady na Bialej Rusi, jakkolwiek nie tak $wietnie jak za mtodych lat Mickie-
wicza«. Odpowiedzi na to pytanie szuka autor w kulcie 2martych przodkéw ludu
biatoruskiego, ktory to kult »korzeniami swymi sigga do prastarych poktadow
wspolnosci indo-europejskiej«. W tym celu rozbiera »cze$¢ oddawang zmartym
przodkom« u najwazniejszych plemion szczepu indo-europejskiego, zaczynajac od
ludow »odlegtej starozytnosci t. j. od Indow i Grekow.«

1L »Cze$¢ dla zmartych« u Indyan omawia bardzo pobieznie, glownie po-
dlug ksiag praw Manu. Ksiggi te «nie daja nam wielu szczegdétéw o tym obchodzie
zmartych, dlatego ze w epoce, kiedy ksiggi te byly spisane, juz wiara w metam-
psychoze wzigta byta gor¢e nad starszemi wierzeniami indyjskiemi. Ale juz to samo,
ze prawodawca musial przeja¢ do ksiag swych takze stare wierzenia dowodzi, ze
zakorzenione byty silnie w powszechnej tradycyi«. I dzi$§ jeszcze »Indowie sktadaja
swym dziadom ofiary« : z ryzu mleka i owocoéw. »lezeli si¢ zaniecha ofiar, dusza
zmarlego opuszcza swoj grob i staje si¢ dusza bledna, drgczaca ludzi zyjacych
(upiorem)». »Uczta zatobna ma« zatem »na celu zapewnienie zyczliwosci dla pozo-
statej rodziny«.

Podobne objawy uczucia oddawania czci rodzicom nie tylko za zycia ale i po
$mierci widzi autor »u wszystkich niemal ludéw na kuli ziemskiej: u Chinczykow,
wérod dzikich w Afryce i w Australii«, jednakowoz ich nie wylicza ani nie opisuje.

Dtuzej znacznie zastanawia si¢ autor nad kultem nieboszczykéw u starozy-
tnych Grekdéw i przytacza wzmianki o tym kulcie zachowane w pismach Homera,
Plutarcha, Aischylosa, Sofoklesa, Demostenesa, Luciana, Epikura i innych, n. p. »na
grobie Patrokla sklada Achilles dzbany miodu i oliwy«. Grecy oddaja cze$¢ »herosom«
jako ojcom i protoplastom miast, krajow i rodow. Atenczycy wyznaczaja »kar¢ $mier-
ci na wodzow swoich za to, ze pozostawili ciala zmartych zoklierzy bez pogrzebu«
»Po bitwie pod Plateami pogrzebano zolnierzy na polu bitwy«. »Platejczycy zobo-
wigzali si¢ corocznie urzadza¢ uczt¢ pogrzebowa dla zmartych. W rocznicg bitwy
udawali si¢ w wielkiej procesyi na mogilg, kryjaca zwloki dzielnych wojownikow
i sktadali im mleko, wino, oliwe, tudziez zabijano ofiarg. Ztozywszy pokarmy na
mogile, wzywali osobng formutka zmartych, aby przyszli i spozywali uczte«. Klitem-
nestra posyla na grob Agamemnona »pokarmy i napoje». Elektra sktada ojcu libacye
na grobie i modli si¢ do niego. Epikur »zastrzega sobie cze$¢ i ofiary dla swojej
duszy« w pozostawionym testamencie. W Atenach obchodzono 5-go Boé&dromion
Genésia »jako wspdlne $wigto zmartych«. W trzeci dzien $wiat kwietnych Anthestéria
obchodzono na cze$¢ Hermesa jako towarzysza dusz zmartych uroczysto$¢ po domach
zwang hytroi lub hytrai (hytra), na ktoérej ugaszczano dusze zmarle« w garnkach
gotowanemi jarzynami i nasionami«, a w koncu wypraszano je za drzwi formutka
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»tbyraze kéres, uk et Anthestéria«. Ta formutka w zakonczeniu »Dziadow« greckich
powtarza si¢ u Rzymian — a nawet slyszymy ja na Bialej Rusi.

Podobnie wykazuje autor cze$¢ oddawang zmarlym u Rzymian. I oni mimo
swojej trzezwosci i praktycznosci wierzyli w duchy i upiory. Wedtug Plauta dusza
blaka si¢ po $mierci, poniewaz przy grzebaniu zwlok nie zachowano wszystkich
obrzedoéw. ,,Wergiliusz na wielu miejscach mowi o sktadaniu pokarmoéw i napojow
dla zmartych«. Z miajsc tych za§ wida¢, ze przy oddawaniu czci zmarlym kierowali
si¢ Rzymianie wzglgdem »zabezpieczenia si¢ od szkod, ktore mogtby wyrzadzi¢ za-
niepokojony duch zmarlego«: »placantur sacn'ficiis, ne noceant«. Owidiusz w Fa-
stach mowi o duszach zmartych i o tem, ze zywia si¢ pokarmami, zlozonymi dla
nich« — a nastgpnie w sposéb malowniczy opisuje nam rzymska uroczysto$é¢ za
dusze zmarle zwang »Lemuriami«. Uroczystos¢ ta konczy si¢, formutka: »Manes
exite paternil« Cicero wspomina o uczcie na cze$¢ zmartych zwanej »parentatio«
czyli »dziadami«.

Omawiajac wszystkie powyzej przytoczone przyklady kultu nieboszczykow
u starozytnych ludow, stara si¢ autor roOwnocze$nie wykaza¢ prawdziwo$é wypowie-
dzianego na poczatku twierdzenia, ze cze$¢ oddawana zmarlym jest zrédlem wszy-
stkich kultow na Swiecie. »Bez watpienia natrafiamy tu na samo zrédlto wszelkiej
wiary w dusze i jesteSmy sklonni uzna¢ jako poczucie trafne to mniemanie, ktore
w owym najstarszym familijnym kulcie dusz widzi zapowiedz wszelkiego kultu dal-
szych wspoélnot obrzgdowych«.

1. Przechodzac w nasze strony i do naszych czasOw, omawia autor
chodem wzmianki o czci nieboszczykow zawarte w pismach Tertuliana, §w. Augu-
styna i Focyusza. Pisarze ci zaj¢li »nieprzychylne stanowisko wobec dorocznych
uczt dla zmarlych« i »wywodza obrzadek ten z odleglej starozytnosci, kiedy to
krew miata bym dla dusz zmartych niezbgdnym pokarmem«. Ciekawym jest np. opis
tego tradycyjnego obrzedu w stowniku Focyusza pod wyrazem kathcédra wedlug
ktorego Grecy mieli si¢ 4 razy do roku zgromadza¢ na grobie nieboszczyka i tam
wérod wspolnej uczty cze§¢ mu pos$miertna oddawaé. Autor jest zdania, ze zwyczaj
ten w formie powyzszej rozszerzyl si¢ z Grecyi przez Bulgarye i Ru§ potudniowa
na poéinoc i jako dowod przytacza podobny opis »Dziadow«, wyjety z »Ludu« Go-
tebiowskiego. Uroczysto$é, ta jest pomieszana ze zwyczajami miejscowymi i konczy
si¢ podobnie jak u Grekow formutka: »JadtyScie, pityscie, teraz idzcie precz!«

W Wielkopolsce, Matopolsce, na Mazowszu i tp. spotyka autor tylko mate
$lady »Dziadow«, co przypisuje wptywom duchowienstwa katolickiego i powiada, ze
zwyczaj ten w tych stronach zanikt »bezpowrotnie«, w co nam si¢ wierzy¢ bynajmiej
nie chce. Inaczej przedstawia si¢ wedlug niego rzecz nad Dniestrem, na Bialej Rusi
i na Litwie. Tu przytacza opisy zaduszek przez Czerwinskiego, Maryi Czarnowskiej,
Narbutta, Federowskiego i stwierdza »z zadowoleniem folklorysty,cznem, ze na Bialej
Rusi w miejscowos$ciach niedalekich od stron rodzinnych Mickiewicza przechowalo
si¢ pojacie o znaczeniu i istocie »Dziadow« wzglednie czyste i dokladne«. »Dziady
bowiem — jak z dotychczasowego przedstawienia wynika — sg prastarym obrzad-
kiem czci 'dla zmartych oddawanej przez glowe¢ rodziny zyjacej glowom zmarlym
tejze rodziny, zatem obrzadkiem kat cxohén rodzinnym. Celem za§ bylo pozyskanie
sobie zyczliwo$ci zmartych przez spelnienie niezbgdnej dla owych zmartych ofiary«.
Zdaniem ludu uroczysto$¢ »Dziadow« obchodzong jest na to, »zeby dusze z tamtego
$wiata zyjacym sprzyjaty, bo skoro im lzej, to i one prosza Boga, aby w gospo-
darstwie si¢ szczg$cito«,

mimo-
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Oprocz Rusi i Litwy znaja ten zwyczaj starodawny pod koniec XIX wieku,
w Bretanii. Autor opisuje go na podstawie- badan bretonskiego poety Anatola le Graz.
Ma on duzo cech wspolnych z »Dziadami biatoruskimi i nazywa si¢ »Noca zmartych.
Sktada si¢ z modlitw w kostnicy za dusze zmarle, procesyi po cmentarzu i uczty
familijnej przy palacym si¢ ognisku na cze$¢ zmartych. Posrod uczty tocza si¢ roz-
mowy o zmarlych az.do pdéinocy. Kolo pdinocy ustgpuja zywi cieplego miejsca przy
kominku umarlym, bo »zmarlym zimno«. Gospodyni nadto nakrywa stét dla nich
a na stole stawia: kawaltki stoniny, placki hreczane i ogromny dzban mleka. Daje
si¢ takze niebawem stysze¢ za oknami $§piew zatobnego choru starcow, przedstawia-
jacych dusze zmarle, ktore przybyly na uczte.

»Oto szczatki Dziadow bretonskich« — konczy autor swoje wywody — »Sa
one nadzwyczaj wazne, przechowaly bowiem szczegdly takie, jakich naprézno szu-
kaliSmy w opisach Dziadow litewsko-ruskich a ktére, i to jest celem naszych wywo-
dory: odnajdziemy u Mickiewicza.

Iv. Autor przeszediszy w ten sposéb znane mu resztki »Dziadéw«, przechowy-
wanych dotad w pi$miennej i ustnej tradycyi starozytnych i. po6zniejszych ludow,
wraca napowrdt do »Dziadow« Mickiewicza i oswiadcza, -ze »Dziady« Mickiewicza
»nietylko jako przesliczna fantazya poetycka zajmuja jedno =z pierwszych miejsc
w piSmiennictwie naszem, ale, ze utwor ten ma bezwzglgdng warto$¢ dla ludoznaw-
stwa, a to w przedmiocie, siggajacym samego brzasku cywilizacyi ludzkiej«. »Do-
stowniej, niz si¢ nam.dotychczas wydawa¢ mogto, nalezy bra¢ oswiadczenie poety:
Spiewy obrzg¢dowe, gusta iinkantacye sa po wiekszej czg$ci wiernie, a niekiedy do-
slownie z gminnej poezyi wzigte«. Tu autor przechodzi punkt za punktem uroczys-
to§¢ »Dziadow« wedlug opisu Mickiewicza i stwderdza, ze nietjdko wiernie zgadzaja
si¢ z najlepszym typem do dzi§ przechowanych »Dziadow« u Grekdéw, Rzymian,
na Bialej Rusi i w Bretanii, ale, Zze nawet wiele nieznanych tam rzeczy wyprowa-
dzaja 1 wyjasniaja. Najwazniejsze momenty tych »Dziadow« sa: nocna wedrowka
wie$niakow z jadtem i napojami na groby, pies$ni i placze starcoOw ; gromadzenie
si¢ duszyczek, zaklgcia; ugoszczenie ich; ojcow dzieje (wypominki); koniec i ro-
zej$cie si¢ po dwonaste;j.

Na zakonczenie objasnia autor, jak powstata i rozwingta si¢ gtowna idea

»Dziadow« w umysle Mickiewicza — i wkoncu jaki przybrata ksztalt. »Wiara
w wplyw $wiata niewidzialnego, duchowego, na sfer¢ mys$li i dzia-
tan ludzkich — oto idea — matka polskiego poematu; idea ta ro-

zwija si¢ postgpowo w réznych czeS§ciach dramatu, przybierajac
rézne ksztalty stosownie do roéznicy miejsc 1 epok.«

Jak z powyzszego przedstawienia rzeczy wynika, autorowi rozchodzi si¢
gtownie o odszukanie gtéwnej idei — w»ttay, na jakiem Mickiewicz osnut czynno$é
dramatyczng swoich »Dziadow«, i po krotkich w'ywodach dochodzi do stanowczego
wniosku, ze jest niem (zdaniem jego najstarszy) kult religijny na $wiecie, wspélny
wszystkim aryoeuropejskim ludom, t. j. wiara w ciagle obcowanie ludzi zyjacych
z nieboszczykami i we wzajemny ich wplyw na siebie.

Praca p. Kallenbacha jako »studyum poréwnawcze«, mimo swej zaokraglonej
catosci i literackiego wygtadzenia, robi przeciez wrazenie pobieznego — elaboratu.
Wszedzie daje si¢ uczu¢ brak fachowego poglebienia przedmiotu, a przedewszyst-
kiem przy omawianiu kultu nieboszczykéw u Stowian. O kulcie nieboszczykow
u Germandw zupeinie autor zapomnial. Wszakze juz sam Mickiewicz powiedziatl, ze
zwyczaj czg¢stowania umartych zdaje .si¢ by¢ wspoélny wszystkim poganskim ludom
mv dawnej Grecyi... w Skandynawii... Nalezalo wigc po6js¢ w kierunku przez niego
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wskazanym — a praca zyskalaby na gruntownosci. Wiadomo przeciez, ze do dzi$
dnia u Niemcow, Dunczykow, Norwegow, Szwedow i im pokrewnych ludéow, odby-
waja si¢ uczty pogrzebowe, w ktorych i umarli niewidzialnie biora udziat. Umar-
tym Germanom dawano jadto i napdj do grobu. Na grobach znajdowatly si¢ w tym
celu umieszczone kamienie ofiarne »Opfersteine«. Skandynawskie »sogur« opowiadaja
nam, ie jeszcze w chrzedcijanskich czasach na stypach pogrzebowych zjawialy sig¢
dusze umartych i spozywatly przeznaczone im jadlo i napdj »erfiol«. Takze u Sach-
sow znane byly uczty zalobne odprawiane na grobach nieboszczykow : »oblationes,
quae in quibusdam locis ad sepulchra mortuorum fiunt«. Dalej powiada autor, ze
u nas w Polsce (»w Wielkopolsce, Malopolsce i na Mazowszu«) kult nieboszczykoéw
pod postacia »Dziadow« »zanikt bezpowrotnie«. Tak zle znowu nie jest. Wszakzez
znane s3 u nas »Dziady« wiosenne pod nazwa »Regkawek«, »Emauséw«, »Mat-
sow«, »Malajsow«, »Smigusztu«, Swieconego«, »Hajitek«, »Gajowek«, »Majowek«
it p. a »Dziady« jesienne w formie »os$wiecania i zdobienia grobéw na Zaduszki«,
»dawania na wypominki«, dawanie jalmuzny ubogim »za dusze zmarle« i t, p.
»Dziady« zimowe znane s3a pod nazwa »Godow« przygotowane dla »Comyg Dziw,
do ktorych si¢ i »Dusze pokutujace« zaliczaja. Niebrak »Dziadow« letnich w postaci
»$wiencynio wionkéw«, »$wiencynio zielo i lowocow polnyg«, ktore si¢ chowa
pod strzeche, wiesza ponad oknami i drzwiami lub stawia kolo drogi. Wszystko to
czyni si¢ dla polnych »Dziw«, a sa niemi pokutujace dusze zmarle. Komuz nie sa
znane nasze stypy pogrzebowe, kto nie styszal o biesiadach dusz zmartych w »Noc
zaduszna«, o ich zgromadzeniach, nabozenstwach, procesyach i t. p.?! To wszystko
nasze »Dziady« polskie: lachowskie, mazurskie, $laskie, ruskie i litewskie. One istnieja,
one si¢ odbywaja po dzi§ dzien w rozmaitych formach — tylko trzeba wiedzie¢
0 nich i umie¢ je rozpozna¢. Tego autor nie uczynil, przez co praca jego pod tym
wzgladem bardzo a bardzo szwankuje.

Co do niektéorych zdan wypowiedzianych przez autora, to stanowczo nie wie-
rzymy temu, aby kult umartych byt zrédtem i poczatkiem wszystkich kultow religijnych
na $wiecie. Wszak kult przodkéw po $mierci nastat dopiero wtedy, odkad wyrobit si¢
kult tych przodkow za zycia — a wigc odkad wytworzylo si¢ pojecie rodziny,
pojecie wspolnosci — a to przeciez niezaraz nastgpito. Czlowiek, zanim nauczyt si¢
sznanowac¢ swoich rodzicow — swoich przetozonych w gromadzie, z pewnoscia
umiat juz szanowaé¢ i czci¢ istoty, ktorych si¢ musiat ba¢, a temi byly zwierzeta
dzikie i sily przyrody. Kult zwierzat i zjawisk przyrody : oto pierwsze uczucia'reli-
gijne. Po nich idzie kult ludzi zyjacych — na ostatku dopiero kult nieboszczykow
1l ich .duchéw,- ktore zapetniaja cata przyrode¢ i tworza otoczenie »Dziw« rzadzacych.
Te fazy swego rozwoju wykazuja nam wszystkie religie §wiata. Pamigtajmy, ze
kazde religijne uczucie czlowieka jest miarg jego inteligencyi. Nie religia daje
cztowiekowi inteligencyeg ale inteligencya daje czlowiekowi
religi¢. Czlowiek zyjacy dziko, ktéry si¢ nigdy nad zyciem swojem nie zastanawia,
nie ma pragnienia, aby to zycie trwalo i po $mierci. On zyje dla chwili a nie dla
wieczno$ci. Umyst jego nigdy po za grob nie sigga. Zatem i religia jego jest tylko
religia chwili. Przedmiot jego czci i uwielbienia — jego bdstwo: to chwilowy strach
i niebezpieczenstwo. To dziki zwierz: niedzwiedz, wilk; lew, tygrys; to straszne
zjawisko przyrody: mro6z, piorun, ogien, $wiatlo, woda i t. p. Rowniez nie moge¢
si¢ zgodzi¢ z autorem, aby $mier¢ miala zwrdci¢ uwage czlowieka na zycie poza-
grobowe. Sen, ktory jest niejako obrazem tego Zzycia pozagrobowego, pierwszy pod-
sunagt przeciez ludziom mys$l, ze obok zycia zwyklego jest jeszcze zycie inne — a
obaczy¢ go mozna, kiedy si¢ oczy zamknie i przestanie bra¢ udzial w tem zyciu —
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t. j. we $nie lub po $mierci. Mniemanie to potwierdza ta okoliczno$¢, ze we $nie
widzi si¢ ukochane osoby, ktére przeciez nie zyja — a z nami mowia, jedza, pija
i t. p. Ba nawet ci nieboszczykowie, ktorzy si¢ nam we $nie pokazuja, opowiadaja
o wszystkiem, co robia na tamtym S$wiecie; dodaja zyjacym rady i nimi si¢ opie-
kuja. Zanim wi¢c czlowiek ma czas zastanawia¢ si¢ nad $miercig 1 dalszemi jej
nastgpstwami: on to wszystko we $nie widzi gotowe. Tego rodzaju za-
stanawianie si¢ nad $miercia, jak to autor rozumuje i na przykladzie usituje wykazac,
jest juz szczytem inteligencyi czlowieka — jest najwyzszym szczeblem w rozwoju
jego pierwotnej religii naturalnej, zaczynajacej si¢ od kultu zwierzgcego, a konczacej
si¢ kultem duszy. To poczatki filozofii i wszystkich religij majacych swe zrodto
w kontemplacyi.

Mimo tych wszystkich brakéw i usterek praca p. Kallenbacha jest waznym
przyczynkiem do naszego ludoznawstwa i nie nalezy jej lekcewazyé¢. Totez pozwo-
lilismy sobie napisa¢ o niej doktadne sprawozdonie.

L. Mbynek.

LAteneum® Z roku 1898. W roczniku »Ateneum« za rok 1898, niema ani je-
dnego artykutu, dotyczacego bezposrednio ludoznawstwa, ale znajdujemy kilka prac
odnoszacych si¢ do dziejow kultury; 2 z nich dotycza przewaznie dziejow umy-
stowo$ci u nas mianowicie: »Jan Kochanowski w $wietle ostatnich wynikoéw kry-
tyki historycznej« p. Ferdynanda Hoesicka, oraz »z dziejow réznowiercow polskich«
prof. A. Briicknera. Profesor slawistyki na wszechnicy w Berlinie podaje dwie bar-
wne obrazowe, a $ci§le historycznie skreslone, biografie znakomitych reformatorow
religijnych: Marcina Czechowica, aryanina i Jana Laskiego, niegdy$ ksigdza katolickiego,
potem gorliwego apostota reformy koscielnej w duchu kalwinizmu.

Prof. Briicner, od lat kilku stale umieszcza w Ateneum, pod nazwa »z dziejow
réznowiercoOw polskich« biografie znakomitych reformatoréw, niegdy$s tak glosnych,
a slawnych, dzi§ za§ zapomnianych jak n. p. Andrzej Wolan. Autor nie przypisuje
wielkiego znaczenia reformacyi w Polsce, z czem nie zupelnie moge si¢ zgodzic,
cho¢by n. p. tylko dlatego, ze reformacya ogromnie si¢ przyczynila do rozwoju
i podniesienia j¢zyka polskiego. Na Litwie kalwinizm, popierany bardzo gorliwie
a szczodrze r¢ka takiego potentata jak ks. Mikotaj Czarny Radziwilt, wojewoda Wi-
lenski, nidst kulture zachodnia w szacie polskiej, najbardziej przyczyniajac si¢ do
polonizowania kraju; wszak niemal wszystkie potgzne rody biatoruskie, wyznania
wschodniego, przechodza na kalwinizm, a potem w epoce reakcyi — na katolicyzm.
Taki los spotkal kniaziow Czartoryjskich, Czetwertynskich i Prunskich, dospot Ze-
nowiczéw, NaruszewiczéOw i wielu wielu innych. Wszak poraz pierwszy na Litwie
w szkotach kalwinskich, zaczg¢to uczy¢ po polsku, a wkrotce- i wszystkie przedmioty
wyktada¢ w tym jezyku. Wszak tez wielki a niespozyty pomnik jezyka polskiego,
przektad biblii Radziwittowskiej, to tez rezultat protenstantyzmu, w szczegoélnosci
kalwinizmu. Kalwinizm na Litwie polozyl pierwsze podstawy os$wiaty ludowe;j.
Kiedy$ pisatem: »Wiadomo dobrze, jak reforma religijna ci¢zko zawazyla na losach
Litwy i Zmudzi, przyspieszajac gtéwnie proces polonizowania si¢, co zadalo cios
$miertelny wszechwtadnej dotad bialoruszczyznie. Mimo to, jezyk litewski pozostat
i nadal tylko mowa gminu, chociaz znalezli si¢ ludzie, pragnacy go podnies¢ do go-
dnosci jezyka literackiego i wyzyska¢ w celach propagandy religijnej...

Czem byta u nas reformacya, opisuje Jaroszewicz: »plebani albo byli rugo-
wani z ko$ciolow i posiadlosci, albo ozeniwszy si¢ sami zamieniali je’na kalwinskie
zbory. Pustoszaly klasztorne mury. Wywracano oltarze, niszczono obrazy, zniewa-
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zano miejsca $wigte i groby przodkow ; krew nawet zbryzgata niektore koscioty
Siedemset parafij rzymsko - katolickich liczono na Litwie przed reforma, a okoto roku
1566 zaledwie sze$¢ ksigzy zostalo na Zmudzi, w innych za$ powiatach tylko moze
tysigczny uniknal reformy«. (Obrazy Litwy IL., 36).

Obok kalwinizmu bujnie krzewil si¢ aryanizm.... Nim jednak to si¢ stato (nim
nastapita reakcya katolicka), w parze z tym ruchem religijnym — a poniekad za jego
podnieta — szedt silny ruch umyslowy, ktéorego narzedziem byt jezyk polski. Wow-
czas to z fundacyi ksiazat Radziwiltow powstaty szkoty protestanckie, ktoére dlugo
utrzymaty si¢ na poziomie Owczesnej pedagogii; w nich to po raz pierwszy w bjr-
tem W. Ks. Litewskiem zaczgto uczy¢ jezyka polskiego, rugujac cerkiewno-stowian-
ski. Mikotaj Czarny ks. Radziwill prawdziwy apostot kalwinizmu, hojnie wspierat
uczonych i uczacych si¢; w celu przygotowania zdolnych nauczycieli, ustanowit
przy wszechnicach : w Kroélewcu i Oksfordzie stypehdya : w swych dobrach zaktadat
zbory, a przy kazdym parafialnym powstawata szkota. W obrgbie dzisiejszej gub.
kowienskiej, z Lukaszewiczem w r¢ku naliczytem przeszio 50 zborow, =z ktorych
okoto 40 byto parafialnych ; istnialo prawdopodobnie tylez i szk6t. W nich uczono
dziatwe obojga pici czyta¢, pisa¢ i rachowaé, tudziez zasad wiary niezbednych do
konfirmacyi; jezyk liturgiczny zboru, przy ktéorym istniata szkota, byt jezykiem wy-
ktadowym, przeto wigksza cze¢$¢ byta litewska. Tu dodam kilka stow tylko : jezeli
dzi$ jeszcze, wigksza potowa ludnosci litewskiej umie czyta¢, przynajmniej modlite-
wnik, to niewatpliwie jest skutek dawnego rozpowszechnienia kalwinizmu i walk
z nim katolicyzmu, ktéry potem postugiwatl si¢ ta sama bronia. W czasie ustano-
wienia Komisyi edukacyjnej jej reformy tylko w bardzo slabym stopniu dotknety
szkoty ludowe ; poruczyta je ona pieczy duchownych katolickich, wszakze rozcia-
gajac nad niemi w zasadzie swoj dozor zwierzchni. Jej starania natrafily jednak na
grunt dobry: $§wiatly czlowiek a gorliwy obywatel, ks. Jan Lopacinski, biskup zmu-
dzki, nakazal, zeby z funduszéw kos$cielnych w kazdem miasteczku parafialnem byta
zatozona szkota, w ktorej ksi¢za po litewsku winni byli uczyé dziatwe nauki religii,
czytania, pisania, rachunkéw i §piewu koScielnego, oraz w niektérych wazniejszych
—'jezyka polskiego i taciny. Uchwale t¢ wykonano tern tacniej, ze ruchliwy biskup
corocznie, wizytujac koscioly, zwiedzal szkoty, 'egzaminowatl dzieci, zachg¢cal do na-
uki, a i sam uczyt je w szkole w Wirzuwianach, swej zwyklej rezydencyi. Wogole
dzieje protenstantyzmu s3 u nas bardzo, malo znane; nawet Kornel Ujejski — chlu-
ba naszego narodu, dopuscit si¢ w pewnym wierszu bl¢du ogromnego :

»M¢j pradziad, s6l w oku calemu aryanstwu,
Bo biedy, na staro$¢, odprzysiagt kacerskie«.

Pradziad Kornela Ujejskiego mogt zy¢ w potowie w. XVIII a juz konstytucya
sejmowa z roku 1658 nakazuje wywolanie z kraju aryanow.

W swej pracy prof. Briickner mowi: Lecz straszna nedza materyalna — to
jeszcze nie najstabsza strona polskiej reformacyi. Co wazniejsza, w glowach pol-
skich korzenita si¢ ta reforma niestychanie ptytko, wyskakiwata tez z nich, za byle
jakim powodem, bez $ladu. Wiecznie chwiejny Zygmunt August moze uchodzi¢ za
typ wigkszosci polskich protestantow : starczy ze ks. biskup uchwyci za cugle
Wozniki krélewskie, aby krola do katolickiego kos$ciota nawrédci¢; wobec byle ener-
giczniejszego ruchu, protestantyzm polski zaraz migknie. Albo taki stary Tarnowski :
protestanci licza go juz z tryumfem do swoich; on uwierzyt juz, ze papiez to.
»antykryst« 1 ma jeszcze tylko dwa szkroputly (co do znaczenia stow Panskich przy
wieczerzy $wigtej i co do zuzytkowania dobr koscielnych) — w istocie umiera ka-
tolikiem. A c6z tacy Uchanski, Orzechowski i tylu innych? Uskarzamy si¢ stusznie,
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we za granica o naszych znakomito$ciach zbyt malo i wigdza i pisza: leoz c6z od-
powiemy sami na zarzut, ze zagranica ceni wysoko Polaka i zbiera skrzg¢tnie kazdy,
cho¢by najdrobniejszy $lad jego zycia lub pisma, a dostrzega z bolescia »w jak
przekrzywionych rysach whasna ojczyzna posta¢ jednego z najwigkszych i najszla-
chetniejszych swych syndéw podzisdzien przechowuje«. I rzeczywiscie, o Janie’
Laskim u nas dosy¢ ghucho. Bo i ktdzby si¢ spodziewal znale$¢ np. w zbiorze 300
listow stawnych mezow, jakie Holender Gabbema w r. 1663 i 1668 wydal, spora
wigzanke¢ listow (od i) do Laskiego pisanyeh; albo n. p. w zbiorze listow oryginal-
nych co do reformacyi angielskiej wydanym przez Parker’s Society, znales¢ sprawo-
zdania piwowara angielskiego Burchera, albo Utenhora z Krakowa i indziej z lat
1557 1 1558 tyczacych znowu Polaka? Stawa imienia polskiego siggata wtedy rze-
czywiscie daleko. Inny uczony, Holender, dr. Abraham Knyper, wyszedlszy ze-
studyow nad Laskim (w stosunku do Kalwina), przystapit do zebrania wszystkiego, co
po Laskim w druku, r¢kopismach i listach pozostato i wydat w dwodch sporych to-
mach (r. 1866) co po latach pracy z bibliotek i archiwéw europejskich, od Dublina
do Petersburga rozjezdzajac, uzbieral. On zamierzal w tomie osobnym doda¢ i nowy
zyciorys Polaka, lecz zamiar ten speinil poézniej zamiast niego znany H. Dalton
w obszernej, gruntownej i pigknie napisanej pracy »Johannes a Lasco« (Gotha ISSI,
str. 577), przettdmaczonej poziiiej na jezyk holenderski i angielski; z pracy tej ko-
rzystal glownie i J. Pascal, »Jean de- Lasco, son temps, sa vie, ses oeuvres«, 1894 r.
Praca Daltona nie zamierzala bynajmniej powigkszy¢ tylko szereg dziet o wspot-
pracownikach Lutra i Zwinglego, Melanchtona i Kalwina; jego panegiryk czy apoteoza
uswietnia i opromienia powazna posta¢ pclska, $ledzi z cieptem zajeciem i widocznem
wzruszeniem za kazdym krokiem zycia i myS$li, a czerpie z ich skarbow, aby zbu-
dowac¢ i posili¢ dzisiejsze pokolenia w ich walce sumien i przekonan, aby stwierdzic¢
rados$nie, jak gileboko w przysztos¢ wpatrywat si¢ Laski, jak trafnie ocenial grozace
reformacyi niebezpieczenstwa, jak dopiero nasz wiek urzeczywistnil, do czego si¢
on przed trzema wiekami z takiem pos$wigceniem przykladat. (Ateneum t. II. str. 424).

W innem miejscu, autor méwi, ze o Laskich — awanturnikach pisano u nas
ale o Janie Laskim, najlepszym pezedstawicielu calej tej rodziny, prawie nic; wedle
mnie, prof. Briickner wmale dobrze wywiazat si¢ z tego zadania.

W zeszycie lutowym umieszczono artykul, »Anglia spoteczna«, p. N. T., $ci-
$le, acz posrednio zwiazany z ludoznawstwem. Jest to sprawozdanie z pracy zbio-
row'sj p. n. »Social England« jasno, a $ci$le naukowo wykazujacej, w jaki sposéb
powstala i rozwingta si¢ Anglia spotczesna. We wstgpie, autor omawia znaczenie dzi-
siejsze dawniejszych historykow angielskich; znaczenie to upadlo, a w stuleciu bie-
zacem, Anglia posiadata $wietny zastgp historykow: H. T. Buckie, Jerzy Grote, To-
masz Carlyle, Lord Macaulay, E. A. Freman, J. A. Fronde, J. R. Green, a pomigdzy'
zyjacymi W. E. Lecky i Jam R. Gardiner. Z tych nazwisk do potomnos$ci przejda
nazwiska H. T. Bouckla, Grota i Leckiego, za jego History¢ racyonalizmu w Europie.

Tomasz Carlyle okazal si¢ reakcyjnym pamflecista, poniewaz jego »Historya
Fryderyka Wielkiego«, jest niczem innem jeno pamfletem reakcyjnym, apoteoza za-
sady, »sila stoi wyzej prawa«. Macaulay, uznaje si¢ dzi§ za essayist¢ $wietnego.......
I oczywiscie, wymagania wzrosty. Dzi§ od historyka wymagamy, by on doktadnie
wyjasnil powstanie i rozw6j ustroju wspotczesnego. OczywiScie — zadanie to,
moze wykona¢ tylko' praca zbiorowa.

Taka wtasnie praca zbiorowa jest »Social England«, na ktéra zlozylo sig
duzo autoréw i autorek; kwiat umystowos$ci i inteligencyi angielskiej. Nie jest to
zwykta historya kréléw, wojen, walk przegranych lub wygranych, wypadkow ze-
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wnetrznych woale nie; jestto bistorya rozwoju spotecznosci angielskiej, od pierwszych
jej brzaskow, az do - ostatniego dziesigciolecia, w dziedzinie religii, prawa, nauki,
sztuki, przemystu, handlu, literatury i obyczajow, do ktéorych wlaczono historyg
rozwoju i przeobrazania si¢ stosunkéw rodzinnych. Wydawnictwo to rozpoczat,
w roku 1894. p. H. D. Traill, zakonczono je. niedawno szczg$liwie, wydaniem tomu
VL. i ostatniego.

Wydawnictwo to odpowiada w zupelnoSci programowi zakre$lonemu
a przynosi chlube nietylko wydawcy, ale i wszystkim jego wspolpracownikom
i wspolpracowniczkom, stanowigcym kwiat umjmtowosci angielskiej.

Na co$ podobnego nie zdobylty si¢ ani Francya ani Niemcy, ani Wlochy, ani
wogole nikt; ten przyktad moze podziala dodatnio.

Wydawca tej pracy H. D. Traill, jest bardzo dobrze znany jako krytyk, bio-
graf, historyk, essayista, oraz cieszy si¢ szerokiem, glg¢bokiem a szczerem uzna-
niem §$rod kot inteligencyi angielskiej, za swoja dziatalno§¢ wszechstronng. Otoz
wydawca we wstepie, podal program nast¢pny, wedle ktérego mial prowadzi¢ ba-
dania. Podzielono je na VIL. dzialow : organizacyi cywilnej spoteczenstwa, czyli
jego ustroju, religii, o§wiaty i wiedzy, literatury, sztuki, handlu i przemystu, obycza-
jow. Ten program jest bardzo doktadny, a S$cisty, poniewaz obejmuje cale zycie
spoleczne. Moze on stuzy¢é dowodem wysokiego stopnia inteligencyi H. D. Trailla;
to tez nie dziw,- ze’okoto niego zgrupowato si¢ kotko wybitnych przedstawicieli
i przedstawicielek umystowos$ci angielskie;j.

Teraz z powodu trudnos$ci streszczenia dokladnego planu, najlepiej bedzie
bodaj przytoczy¢ w catosci ustgp odpowiedni z artykulu p. N. T.: »Uprzedza atoli
(H. D. Traill) we wstegpie, ze dzial pierwszy, poswigcony organizacyi cywilnej spo-
leczenstwa, bedzie obejmowal, obok glownych wypadkow politycznych, rozwdj
instytucyi administracyjnych, w ktérych si¢ wyraza zycje jego. Co do drugiego, po-
$wigconego religii, okazalo si¢ niezbgdnem nie traci¢- nigdy z oczu potrdjnego za-
patrywania si¢ na nia, jako na wiar¢, na obrzadki koscielne i na dyscypling. Dopoki
trwata jedno$¢ Kosciota, nie bylo potrzeby traktowaé kazdego z tych poddziatow
odrebnie, ale stalo si¢ to niezbednem od epoki reformacyi, a nastgpnie rozpadnigcia
si¢ protestantyzmu na rozmaite sekty. W dziale trzecim, pos$wigconym o$wiacie
i wiedzy, we wczesniejszych epokach rozwoju narodowego, sa to pojgcia nieledwie
identyczne; oczywista, ze im bardziej zblizamy si¢ ku naszym czasom, tem wigksza
staje si¢ konieczno$¢ traktowania kazdego z tych czynnikow odpowiednio do wptywu,
jaki wywieral na organizacy¢ spoteczna. To samo da si¢ powiedzie¢ o dziale
czwartym, poswigconym piSmiennictwu. Sa oddalone epoki, w ktérych jest ono
jednoznaczne z o$wiata i wiedzg S$cista, ale niebawem rozgraniczenie ich i samo-
dzielne istnienie literatury nie ulega juz watpliwosci. W piatym dziale, traktujacym
o sztuce, dlugo bedzie mowa prawie wylacznie o architekturze, i to o architekturze
religijnej; malarstwo, rzezba wystepuja dopiero na scen¢ znacznie pozniej. Gdy
w szostym autorowie biora pod uwage handel i przemyst, to sa uprawnieni z po-
czatku do traktowania pod jedna rubryka rolnictwa i przemystu, ale nastgpnie nie-
tylko, ze rozdzielone by¢ musza, ale nawet sam handel roztrzasna¢ wypada odrgbnie
wewnetrzny, a odrgbnie zagraniczny. Najoryginalniej w tym programie zapowiada
si¢ dzial ostatni, po$wigcony zwyczajom i obyczajom. Mamy tu do czynienia z pier-
wiastkami pozbawionymi $cistosci, lekcewazonymi dotad przez historykow i trudnymi
istotnie do ujecia. Znajduja si¢ one w bezposredniej zalezno$ci od religii, od o$wiaty,
od stanu przemystu; ale s3a, rzec mozna, ostatnim rezultatem zycia spotecznego,

14
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wyktadnikiem cywilizacji w danej chwili dziejowej. Rozdzialy tu sig odnoszace wy-
wotaly najwyzszy interes u publiczno$ci i najwigcej si¢ przyczynily do powodzenia
«Historyi« spotecznej.

We wstepie p. H. D. Traill, podat tez ogoélna charakterystyke dziatow po-
szczegllnych, podkreslajac rysy najcharakterystyczniejsze Do takich ciekawych cha-
rakterystyk, nalezy charakterystyka powstania i rozwoju j¢zyka angielskiego, na
ktory ztozylo si¢ tyle jezykoéw i pierwiastkow jezykowych, to tez nie dziw, ze
trzeba bylo az VI. wiek, zeby go mozna bylo uzyé, w utworach literatury nadobnej,
ktére zjawiaja si¢ dopiero pod koniec wieku XIII. (Chauser). Niemniej charakterystycznym
jest ustgp o obyczajowosci. H. D. Traill podkre§la, ze poziom obyczajowosci
znacznie podniost si¢, ze obyczaje domowe, spoteczne i moralne, uszlachetnity,
oczy$cily sig.... Wogole p. H. D. Traill sadzi stusznie, ze obyczaje dawne wydaja
si¢ Anglikom spéiczesnym grubymi, wstr¢tnymi, a nawet czg¢sto niemoralnymi, ale
dodaje, ze nasi potomkowie to samo powiedza o naszych obyczajach i zwyczajach.

Tom pierwszy zaczyna si¢ od opisu ustroju spolecznego Anglii, przed wyla-
dowaniem legionow Cezara w 55 roku przed Narodz. Chrystusa. Dawniejsi historycy
zwracali bardzo mato uwagi na ten peryod, ale wspdlcze$ni poprawili ten blad,
poniewaz ustroj spoteczny ludow zamieszkujacych Anglie¢ 0wczesng, wywart wplyw
potezny na dalszy rozwdj spoteczny. Ustep O6w, o Anglii przed najsciem Rzymian,
nalezy do pidéra p. Edwarda Owen’a, a naj$cie Rzymian, ich panowanie prawie 5.
wiekowe, opisal F. T. Richards ; oba te opisy stanowig czg¢$¢ osobnag tomu I za-
tytutowana »Anglia przed Anglikami«. Panowanie rzymskie nie wywarlo wplywu
glebszego, albowiem po ustapieniu legionéw w 441 roku naszej ery, jego $lady
znikty zaraz doszcze¢tnie; ludno$¢ miejscowa wraz z najezdcami Sasami wytworzyta
zaraz ustrdj miejscowy bardzo oryginalny, ktory przetrwal dlugie wieki.

Dalsze rozdzialy tomu pierwszego obejmuja dzieje prawie sze$ciu stuleci, ale
na tle dziejow ogoélnych, autor szczegétowo rozwaza i bada powstanie i rozwdj
organizacyi cywilnej, czyli ustroju spotecznego, jak si¢ nalezy wyrazi¢ $ciSle po
polsku. Tenze tom zawiera jeszcze dwa rozdzialy; opisujace przeobrazenie si¢ spo-
teczne, ktoremu ulegla Anglia po zaprowadzeniu feudalizmu; jeden od Wilhelma
Zdobywcy do wydania »Magna Charta, drugi za$§ obejmujacy panowanie
Henryka III., zaznaczony powstaniem parlamentu. Tom drugi obejmuje caty
przeciag czasu od wstapienia na tron Edwarda I do $mierci Henryka VII-go, t. j.
prawie cate wieki $rednie, albowiem w poczatku XVI. stulecia z chwila wstapienia
na tron Henryka VIII., znajdujemy si¢ juz u progu Anglii nowozytnej. Z powodu
wzrastajacej zlozonos$ci zycia spotecznego pan FL D. Traillzaprosit kilku uczonych,
mianowicie wzigli udziat w tej pracy profesorowie wszechnicy w Cambridge’u, co
jest waznem: wiadomo, ze dwie stare wszechnice angielskie bardzo rdznig si¢ po-
migdzy soba kierunkiem swych pogladéw; o ile Oksfordska holduje tradycyjnosci
i prawowiernos$ci o tyle Cambridgska — liberalizmowi i humanizmowi. W tomie drugim
spotykamy rozdziat pod tytulem »Rozwdj procedury sadowej«; p. Maitland, prof.
z Cambridge’a, omawia i bada powstanie i rozwdj prawa zwyczajowego, — tej obrony
tradycyjnej swobod obywatelskich. Dobry humor, z ktéorym profesor opisuje usito-
wania sedziow, by pogodzi¢ nakazy religijne z surowoS$cia prawa, bynajmniej nie ubliza
powadze pracy. Charakterystycznym jest tez opis owczesnej medycyny i terapeutyki ;
leki, tradycyjnie otrzymane od lekarzy bizantyjskich, dawane byty chorym posrod
uroczystych obrzg¢déw; n. p. posréd odmawiania pacierzy, §piewania hymnoéw i t. d.
Medycyna oddawata si¢ pod opieke kosciota. Wszechnice i kosciol — byty ;to in-
stytucje, przez ktore jednostki z warstw nizszych dostawaty si¢ na stanowiska wyzsze.
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W wieku XIII., do Oksfordu wprowadzono Dominikanéw i Franciszkanow;
stanowisko, zajete przez wladze uniwersyteckie wzglegdem tych zakondow, posiada
interes dramatyczny, albowiem czg¢sto powstawaly zatargi wzajemne, nawet walki
nietylko na piéra i na jezyki (dysputy), ale niekiedy nawet na pig§cie pomigdzy
studentami wszechnicy a braciszkami zakonu.

Tom trzeci obejmuje czas od wstapienia na tron Henryka VIII., az do zgonu
Elzbiety 1003 r. Jest to okres, w ktorym w Anglii utwierdza si¢ reforma religijna,
potaczona z prze$ladowaniami krwawemi za opinie religijne, a jednocze$nie w ustroju
spotecznym zachodza zmiany bardzo giebokie i Anglia zaczyna stawac si¢ Wielka
Brytania; w tym tez czasie zaczyna si¢ wyladowywanie energii na zewnatrz, zaczyna
si¢ kolonizacya. Z powodu wielkiej obfitosci wypadkow, tom trzeci jest bardzo
bogaty; mimo jednak obfitosci zrodel i monografii, do tej najciekawszej epoki
w dziejach Anglii, »Social England« daje jednak duzo nowego. Autor omawianego
artykulu w Ateneum ubolewa, ze dzieje literatary owczesnej skreslit Jerzy lainsburg,
nie za$§ sam p. Traili. Znajdujemy tu tez pelno szczegdéilow o trybie zycia 6wczesnym,
a rozdzial, ktoéry p. Fletcher pos$wigca obrazowi zycia po miastach w epoce Tu-
doré6w, a panna M. Bateson zwyczajom i obyczajom towarzyskim za Elzbiety, po-
siadajg nadzwyczajny interes 1 rzucaja jaskrawe S$wiatto na wewngtrzny ustrdj
i zewnetrzny wyglad Anglii w epoce odrodzenia« moéwi p. N. T., autor artykulu
w Ateneum. W tymze tomie J. E. Syms podaje opis przeobrazenia si¢ ekonomicz-
nego, ktoremu ulegta wowczas Anglia; to przeobrazenie si¢ ekonomiczne, ogromnie
pogorszyto potozenie ekonomiczne warstw ludowych. Wkrotce okazato si¢ koniecz
nem ustanowienie prawa o biednych ; panstwo zobowiazato si¢, dostarcza¢ biednym
robotg, albo dawa¢ S$rodki utrzymania. W trzecim tomie moéwi o tem dokladnie,
a szczegdtowo p. Hewius, »Mamy tu i cen¢ artykulow zywnosci, i wysoko$¢ za
robku klas robotniczych, i sposoby zaspakajania wszelkich potrzeb materyalnyci
masy spolecznej odpowiednio do zajmowanego przez nie miejsca w powszechnym
organizmie; caty ustrdj ekonomiczny spoteczenswa daje nam klucz i do reforma
torskich jego usitowan na wewnatrz i do pot¢znego pradu, co je part ku zewngtrz
nym wyprawom. W tym dziale «Historya« ta odpowiada coraz wybitniej swemi
zadaniu w miar¢, jak posuwa si¢ dalej«, pisze p. N. T. Cytuj¢ te stowa dlatego,
ze one sa tak jasne, zwigzte i krotkie, ze streszczaé ich nie warto.

Rozdziat ostatni tomu trzeciego, zatytulowany »Expansion of England«, lubo
osnuty na slawnej ksiazce prof. Secley’a, zawiera jednak duzo pogladéw oryginal-
nych, a samodzielnych.

Tom czwarty zajmuje przeciag czasu od zgonu krolowej Elzbiety w roku
1603, az do zgonu krolowej Anny w roku 1714, w ciagu tego czasu zaszty wypadki
doniostosci olbrzymich; rewolucya angielska, stracenie krola Karola 1. na zasadzk
wyroku sadu najwyzszego, rzeczpospolita czyli raczej protektorat Kromwelowski.
restauracya, rewolucya 1688 roku, usunigcie dynastyi Stuartow, powotlanie dynasty.
Hanowerskiej, wojny wewngtrzne i zewngtrzne. Bogactwo materyaldéw odpowiednich
zmusza autoréw do szkicowania ich w zarysach ogoélnych, tak ze z calego tomu
p. N. T. zwraca uwage¢ na prac¢ p. Huttona o walce religijnej reakcyi angielskiej,
purytanizmie i sekciarstwie.

Rewolucya 1688 roku, byta raczej sprawa religijna nizli polityczng ; bytla to
reakcya protestancka przeciwko wdzierajacemu si¢ katolicyzmowi, protegowanemu
pizsz krola Jakoba II.
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P. Jerzy lainsburg kresli dzieje literatury tego okresu, podkreslajac jej:
zasadnicza sprzeczno$¢ z literatura okresu minionego: o ile w uprzednim przemagata
poezya, o tyle w tym, ktory ciagnie si¢ do konca wieku XVIII, — proza, wszakze
z bardzo dodatnim wpltywem na podniesienie stopnia umystowos$ci angielskiej. P. ML
Bateson, kreslac history¢ zycia spotecznego, podnosi rolg i znaczenie kobiety, na-
przéd w sferze filantropii, a potem w sferach innych. Tom piaty zawiera dzieje-
dynastyi hanowerskiej t. j. Historye wieku XVIII, zwykle uwazanego, przez wielu,
historykéw angielskich, za wiek obnizenia si¢ poziomu spolecznego, upadku moral-
no$ci publicznej i prywatnej, oraz wyuzdania egoistycznego. Ten sad sprawiedliwy
jest dla pierwszej potowy wieku XVIII, ale juz w poczatku drugiej zaczynajg dzia-
ta¢ prady humanistyczne, a z Francyi zaczyna wia¢ ostry wiatr fizoloficzno-racyo-
nalistyczny. Pp. Prothere i Tomasz Warner, podkreslaja w tym czasie postgpy rolni-
ctwa, przemystu i handlu; handel angielski zaczyna by¢ juz wszech§wiatowym. P.
Smith ocenia sprawiedliwie zastugi Walpole’a, ktore ten minister oddat przemystowi
angielskiemu. Ta okoliczno$¢ kaze mniemaé, ze o czarnych stronach dziatalnos$ci tego-
me¢za stanu, o jego przekupstwach i zdzierstwach —juz zapomniano w Anglii. Pod-
niesienie si¢ stopnia dobrobytu materyalnego, podniosto tez niezalezno$¢ osobista,,
ktéora wyrazata si¢ n. p. w ustawicznych odmowach izby- gmin na podniesienie
stopy podatkowej. Ale to podniesienie si¢ dobrobytu wraz z upodleniem si¢ i wyco-
faniem koS$ciota ze spotecznej stuzby, odbilo si¢ na obyczajach i moralnos$ci
publicznej. Przyktad szedt z gory; krolowie Jerzy 1. i II., dawali chyba przyktady-
najgorsze.

P. M. Bateson maluje dwor krolowej Karoliny w barwach bardzo ciemnych,,
ale tez rzucajacych si¢ w oczy. Pojecie dzi§, warazane wyrazem »schocking«, nie
istnialo woweczas, jak nie istnial roOwniez i ten wyraz.

P. H. D. Traill kres§li obraz stopniowego oddzialywania humanizmu, ktérego
dreszcze wstrzasaja spoteczenstwem angielskiem, zmuszajac je mysle¢ o polepszeniu
losu klasy robotniczej — a wogoéle ludzi uposledzonych i nieszczesliwych. Wielka
rewolucya francuska wywiera swdj wplyw na Angli¢; jej idee odbijaja si¢ w mowach
parlamentarnych gto$nego Burke’a. Prady demokratyczne zaczynaja przebiega¢ Anglig,,
ale rychto parlament pozwala rzadowi wystapi¢ przeciw nim. Rozdzial ostatni tomu
piatego, zatytulowany: walka o .byt Anglii, opisuje krwawe walki z rewolucya
francuska i cesarstwem — system kontynentalny, wypadki pézniejsze, a nareszcie kon-
czy si¢ zwycigzka bitwa pod Waterloo, w dniu 1, 8, 16. czerwca 1815 r. Tom szdsty
i ostatni, obejmuje przebieg czasu od roku 1815 do wyboréow z roku 1895; p. H.
D. Traill cheiat ukonczy¢ swoje wydawnictwo rokiem 1815, ale powodzenie ogromne
tego wydawnictwa, liczne nalegania i pro§by czytelnikow, oraz glosy prasy powaznej,
sktonity go do wydania tomu szoéstego, dodatkowego. Ten tom sktada si¢ z czterech
rozdzialdw, obejmujacych epoki pokoju i reform, postepu i reakcyi, wladzy klasy
sredniej i wyniesienia si¢ do niej demokracyi w ostatnich dwudziestu latach.

Na uwage szczegdlna w tym tomie, wedle sprawozdawcy Ateneum zastuguja,
prace: p. Hutton’a, o ruchu religijnym w uniwersytecie Oksfordzkim, ktéry dopro-
wadzil do agnostycyzmu dzisiejszego i odrodzenia si¢ moralnego; studyum p. H. D.
Trailla o poezyi romantycznej Byrona i lhelley’a, stanowi przyczynek warto$ci nie-
pospolitej do historyi literatury angielskiej. W tym tomie oméwiono znacznie obszer-
niej niz w uprzednich, postepy wiedzy $cistej i jej zastosowania praktycznego.

Sadze, ze ani w literaturach : niemieckiej, francuzkiej i wloskiej nie ma pracy
podobnej; o naszej nie ma i co mowi¢, a tembardziej o innych stowianskich.
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Wszakze nie mogg nie postawi¢ tu pytania: 'ozy z powodu obchodu 500 letniego
jubileuszu wszechnicy Jagiellonskiej, ktoéry przypada w roku biezacym, niektorzy
z jej profesor0w nie obdarzyliby nas monografiami poszczegdélnemi z dziedzin
niektérych naszego zycia spotecznego, n. p. ustrdj rodowy w Polsce ijego znacze-
nie, historyg kobiety w Polsce, osnuta na wynikach wiedzy wspoétczesnej i t. d.
Wszak mjr nie mamy ani historyi wloscian, (historya wloscian w Polsce, p. Go-
remykina nie jest historya w S$cistem znaczeniu; jest pamfletem politycznym, bar-
dzo rozumnjrm i odpowiednim), zydow, miast, rolnictwa, przemystu i handlu,
wogble nie mamy ani jednej powaznej pracy z szerszego zakresu zycia spotecznego.

Prace, w rodzaju historyi goérnictwa w Polsce Labgdzkiego, lub historyi
medycyny, juz nie odpowiadaja wymaganiom spolczesnym; wyjatek tylko stanowi,
praca dr. Karbowiaka »Szkolnictwo w wiekach §rednich w Polsce«, oraz prace Lu-

kaszewicza.
Jan Witort.

Dr. Karl Biicher ord. Professor der Nationalokonomie an der Universitit
Leipzig. Arbeit und Rhythmus. Zweite, stark vermehrte Auflage, Leipzig, Teuhner
1899, w 8-ce str. 412.

Karol Biicher jest Znany powszechnie jako badacz gruntowny i gigboki.
Kazda rzecz, choéby najdrobniejsza, wychodzaca z pod jego pidra, ma prawie zawsze
wielki zasob oryginalnosci, a ta §wiezo$¢ wywodoéw, jaka si¢ przebija na kazdej
stronnicy, mimowoli podbija czytelnika, mieszczac w sobie jakby jaki§ urok
czarowny.

Ksigzke, ktorej tytul u gory podatem, wydano po bardzo krotkim uplywie
czasu w dlugiem bardzo powigkszonem wj*daniu*) tak, ze mozna by ja $miato
nazwa¢ nowa zupelnie ksigzka.

Autor jest jednym z najwybitniejszych ekonomistow. Ale »Praca i rytm«, to
ksiazka tylko w  cze$ci ekonomiczna. Sigga ona dolgiebin,do pierwocin zycia spo-
lecznego, stara si¢ odgadna¢ dusz¢ ludow pierwotnych i na tem rzadkiem tle psy-
chologii spotecznej zbadaé poczatek i powstanie pracy, poczatek lytmu, muzyki

pie¢iv.  Ma taksigzka zarazem dla ludoznawstwa wielkie znaczenie, poniewaz

autoi wszystkie swoje wywody opiera na niezliczonym szeregu pie$ni ludowych,
opis6w podrozy wérdod ludéow pierwotnych, pamigtnikow it. p., stowem na materjmle
folklorystycznym, umiej¢tnie uzywajac tego materyatu dla swych przestanek so-
cyologicznych.

Mimo, ze praca — mowi autor —stanowi punkt wyjscia dla ocenienia
wszelkich zjawisk zycia gospodarczego, mimo to, jej istota nie zostata dotychczas
nalezycie zbadang. Zazwyczaj uwazaja si¢ za jaka$ kategory¢ ekonomiczna, a jej
istota ma by¢ ruch, skierowany do wywotania skutkéow, lezacych po za bezpo-
$rednim pozytecznym tego ruchu rezultatem. Wszystkie inne ruchy, ktoérych cel lezy
w nich samych, nie s3 praca. Zdaniem autora, poglad taki dalby si¢ moze utrzymac
co do pojecia pracy, odbywajacej si¢ w wyzszych stadyach rozwoju cywilizacjj-
nego, mylnym jest wszakze stanowczo, o ile by chciano ten poglad zastosowacé
do wszelkich stadyow gospodarczego rozwoju, w szczegodlnosci do- pracy ludow
pierwotnych. U ludéw pierwotnych bowiem granica migdzy praca a zabawa jest
vaczej ilosciowa niz jakosciowa. W tem pierwotnem stadyum istnieje tylko jedna

*) Do$§¢ zaznaczy¢ w tym wzgledzie, ze pierwsze wydanie miato zaledwie
130 str., gdy obecne ma ich az 412.
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kategorya dziatalnosci ludzkiej, gdzie praca, zabawa i sztuka tworza jednolita i nie-
roztaczona catosé.

Zazwyczaj podroznicy uwazaja ludy pierwotne za leniwe. Tymczasem one
pracuja i to pracuja bardzo gorliwie — tylko na swoj sposob. Je§li si¢ bowiem
uwzgledni, z jednej strony zadziwiajace niejednokrotnie rezultaty ich dziatal-
nosci, z drugiej strony bardzo proste §rodki pomocnicze, ktéorych uzywaja dla wy-
wotania tych skutkow, to musimy stanowczo doj$s¢ do wniosku, ze naktad pracy
tych ludow jest wprost ogromny. Tylko ze ta praca jest raczej obliczona na zaspo-
kojenie bezposrednich, chwilowych potrzeb i ma charakter dorywczy, nie staty”
Zreszta potrzeby te nie majg prawie charakteru gospodarczego, owszem 'mieszczg'
one czgsto w sobie duzo pierwiastku idealnego. Motywem, ktory popycha ludy
pierwotne do pracy, jest bowiem, bardzo czgsto, rado$¢ i zadowolenie, potaczone
i wynikajace z samego pracowania, rado§¢ i honor, polaczony z posiadaniem i uzy-
waniem wytworéw wilasnej pracy. Czlowiek pierwotny rzeczywiscie od innych
si¢ odrdoznia, jesli ozdabia swe cialo.

Juz Ferrera zaznaczyl, ze nie fizyczne zmeczenie sprawia, iz ludy pierwotne
nie znosza prawidlowej pracy. Roéznica migdzy praca ludow pierwotnych a praca lu-
dow cywilizowanych polega na tem, ze ta ostatnia wymaga od robotnika, dla usu-
nigcia przeszkod, wysitku woli, gdy pierwsza popuszcza cugli silom nerwowym,
nagromadzonym w centrach psychicznych. Ludy pierwotne namigtnie np. upra-
wiaja taniec. Zdaniem Biuchera ten wtasnie punkt, na ktoéry zwrocit uwage
Ferrera, jest bardzo wazny. Obu czynnosciom jest wspolnym ich charakter automa-
tyczny. Tak samo, jak w tancu, tak i w pracy, objawia si¢ widoczna daznosé¢ do
rytmicznych odruchow. Zwtlaszcza ujawnia si¢ to najbardziej stanowczo w tych ro-
dzajach pracy, ktore si¢ prawidlowo powtarzaja. Te kategorye pracy zarazem naj-
wigcej mecza, poniewaz warunkiem ich speiniania jest jednolite zachowanie si¢
ciala, ciaggle i rownomierne uzywanie jednych i tych samych muszkulow, podczas
gdy czynnosci o réoznym charakterze powoduja roézne polozenie ciata, wymagaja
przeto uzycia réznych muszkutéw, umozliwiajac kazdemu z nich krétszy lub diuzszy
wypoczynek. Otéz rownomierno§¢ w odruchach ciala, reguluje jak najbardziej
osczgdnie wydatek sit. Ten jednolity rodzaj czynno$ci przewaza stanowczo u lu-
dow pierwotnych, z tego tez powodu i rytm w pracy objawia si¢ tu na kazdym
prawie kroku.

Z ruchem rytmicznym tacza si¢ tez wkrotce rytmiczne objawy glosowe. Tam,
gdzie sama praca takich rytmicznych odglosow nie wywotuje, (np. teraz jeszcze
przy praniu bielizny), tam wstepuje w miejsce tych automatycznych odgltosow glos
ludzki, dzwigki rytmiczne wydajacy. Glosy te, poczatkowo pozbawione wszelkiej
treSci — z czasem przeksztatcaja si¢ w formalne $piewy, ktorych tres¢ jest dostosq--
urang do rodzaju pracy. Spiew przy pracy dziata najprzéd jako rodzaj dyscypliny ro-
boczej, uzywanej przez samychze robotnikéw dla wywotania wspoélnej i trwatej pracy
wigkszej masy robotnikow. To si¢ objawia tez w tresci $piewow. I tak jedne $piewy
wzywaja towarzyszy pracy do wspolnego, roéwnoczesnego uzycia sil, inne dzialaja
na nich ironjg i nagana, inne wreszcie wyrazaja rado$¢ z rezultatow dokonanej
pracy, skargi na zia place i t. p. Gdy tak pierwotnie $piewu roboczego uzywano
jako $rodka dyscypliny, stal sic on pozniej narzedziem papowania. Spiewu uzywa
w tym celu zarowno chinski mandaryn, jak i pan nadbattycki.

Praca wywiera tez wielki wptyw na uksztaltowanie si¢ $piewu, poezyi i mu-
zyki. Rytm w $piewie jest skutkiem nie za$§ przyczyna rytmu w pracy. Poezya,
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w pierwotnem stadyum swego rozwoju, dostosowuje swoje wyrazy do wymogow
rytmu, przeksztalca jezyk prozaiczny w jezyk poetyczny. 1 na muzyke praca wy-
wiera wplyw =znaczny i jest zréodtem jej powstania. Caly szereg kategoryi pracy
wywotuje z natury rzeczy pewne dzwigki. Muzyka byta tylko spotggowaniem
i uszlachetnieniem tych dzwigkéw, czesto przy pomocy osobnych do tego skonstruo-
wanych narzedzi. Z poezya, muzyka i $piewem laczy si¢ tez taniec. Wszystkie te
cztery kategorye ruchow ciata ludzkiego, maja wtlasnie na réowni z praca t¢ jedna
wspolna ceche, ze Sa'rytmicznymi odruchami. Z czasem dopiero w tych poszcze-
golnych kategoryach sztuki — nastgpuje wigksze zrozniczkowanie a element rytmu
usuwa si¢ na drugi plan, bo obok rytmu trzeba obecnie jeszcze calego szeregu
innych czynnikow, by mogta by¢ mowa o poezyi czy muzyce

Praca, sztuka i gra tworzyly przeto pierwotnie jednolita, nieroztacznag catosé.
W tej pierwotnej jednolitosci duchowo-fizycznej dziatalno$ci czlowieka, mozna od-
nale$¢ pierwiastki pozniejszej pracy techniczno-gospodarczej, glowne formy gry
i wszystkie sztuki, wigc tak sztuki — ruchu, jak i sztuki — spokoju. Sztuki —
ruchu (muzyka, taniec, poezya) ujawniaja si¢ przy wykonywaniu pracy, sztuki —
spokoju (malarstwo, rzezbiarstwo) pojawiaja si¢ w rezultatach pracy. Wsze¢dzie
brak tu jednak momentu gospodarczego. Jest to tylko wylacznie instyktowny odruch
zyciowy. Wezel, taczacy wszystkie te, tak réznorodne zywioly — to rytm, tj. upo-
rzadkowane utozenie ruchow wedle czasowego ich przebiegu. Rytm wyplywa z or-
ganicznej natury czlowieka. Rytm jest czynnikiem, jak najoszczg¢dniej regulujacym
uzycie sit w naturalnem ujawnieniu si¢ ciala zwierzgcego. Kon i wielblad poruszaja
si¢ rytmicznie, w podobny sposoéb jak zeglarz lub kowal. Rytm budzi jakie§ uczucie
rados$ci 1 zadowolenia. Jest on przeto, 'nietylko utatwieniem pracy, ale tez zréditem
smaku estetycznego i tym zywiotem sztuki, ktory budzi uczucie we "wszystkich
ludziach. Przy pomocy rytmu znalazla swoj wyraz odpowiedni ta zasada ekono-
miczna, ktéra wymaga, by uzyska¢ jak najwigksza sil¢ i ochote zyciowa bez
wigkszych ofiar.

Jesli rytm dzi§ utracit swe dawne znaczenie, przypisa¢ to nalezy uzyciu
sztucznych narzedzi pracy, ktére powoduja inne zupelnie ruchy i zachowanie si¢
ciala. W tem tez polega to wielkie nat¢zenie, jakie wywotuje np. dzisiejsza praca
labryczna. Czlowiek stal si¢ niewolnikiem swego narze¢dzia, czg¢$cia mechanizmu
niejako. Dzi$§ juz $piew, wsérod hatasu fabrycznego, nie dat si¢ oczywiscie utrzymac.
Ale i dzisiaj jeszcze zachowaly si¢ tu i 6wdzie te dawne formy jednolito$ci ruchow
rytmicznych i to nietylko na wsi, ale po cze$ci, przynajmniej wsze¢dzie tam, gdzie
praca nie przestala by¢ reczna. Tu wszedzie czlowiek dazy do rytmicznych
odruchéw.

Tak si¢ przedstawia w glownych zarysach dzieto Buichera, ktore porusza
wiele kwestyi w sposOb oryginalny i pobudza do glgbszego =zastanawiania si¢

nad niemi.
Dr Zygmunt Gargas.

Wydawnictwa Smithsonian Institution w Washingtonie*). Z przestanych
»Towarzystwu ludoznawczemu« kilkudziesigciu wydawnictw tej Instytucyi, przedsta-
wiaja niektore interes ogolniejszej natury i dla tego tez nalezy im poswigci¢ kilka
stow w naszem pismie. Odsylajac ciekawych do publikacyi samych, tutaj pozwo-

*) O instytucyi tej wielkiej, z ktora Towarzystwo nasze jest w stosunku za-
miany pism, zob. L. Krzywicki, Wista III., 94.
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imy sobie da¢ jedynie pobiezng wiadomos$é o tem, co kazda z prac zawiera. [ tak
Daniel G Brinton pisze o »Narodzie jako elemencie w_antropologii«. (The Nation
as an element in anthropology.) Autor przedewszystkiem wychodzi z zatozenia, ze
nar6d nie jest jedynie wytworem historycznym, a przeciwnie wigcej przyrodniczym,
ze wigc antropologi¢ z tego stanowiska traktowac¢ nalezy. Nardéd, w nowoczesnem
rozumieniu tego wyrazu, jest wzglednie wazniejszem stadyum rozwojowem, ktore
poprzedziha rodzina jako jednostka spoteczna, sktadajaca klan, plemig, czy szczep.
Pierwotne Zwigzki spoleczne byly oparte jedynie na krwi, wigc na pokrewienstwie
i rodzina to a potem klan i plemi¢ stuzyly do zcchowania cech fizycznych i psy-
chologicznych danych grup ludzkich. Czysto$¢ pochodzenia byta wtedy wysoko
ceniona, a poniewaz ojciec czg¢stokro¢ byl nieznany, powstatl system matryarchalny,
ktory pozwalal na przeprowadzenie genealogii. I tu oczywiscie weszly w gre czyn-
niki mocno -komplikujace a mianowicie sposob zawierania matzenstw, z ktorych
jedne byly endogamiczne, drugie exogamiczne. Innym czynnikiem komplikujacym
byto wlaczanie wszystkich lub pewnej czg$ci mezczyzn podbitego plemienia. Pomimo
to wszystko atoli, dobdér sztuczny, dzialajacy obok naturalnego, dazyl do zachowa-
nia pewnych cech rodziny, klanu, plemienia lub szczepu, a na tle tej ekskluzywnosci
wytworzyta si¢ tez ciasna etyka, majaca dwa kodeksy: jeden pro foro interno,
drugi pro foro externo. W tych warunkach nie bylo mowy o rozwoju indywidua-
lizmu — jednostka miala jedynie znaczenie jako czg§¢ grupy, czg$¢ wigkszej
catosci.

Stosunki zmieniaja si¢ z chwila, gd}' w miejsce idei plemiennej, pojawia sig¢
na widowni dziejowej idea geograficzno-terytoryalna. W tem nowem stadyum dazy
si¢ §wiadomie do zacierania typu rodzinnego lub klasowego z jednej, a do wytwo-
rzenia nowego, obszerniejszego typu narodowego z drugiej strony. Srodkami do
tego sa obok organizacyi militarnej, przesiedlanie i kolonizacya, to znaczy przemie-
szanie roéznych pierwiastkOw w obrgbie jednego terytoryum i wytworzenie wspol-
nego jezyka. Jednostka traci w znacznym stopniu poczucie solidarno$ci rodzinnej
lub rodowej, a poczuwa si¢ do solidarno$ci narodowej. Przy tem indywiduum
zyskuje prawa osobiste i poczucie osobistej odpowiedzialno$ci moralnej. W tem
stadyum narodowos$¢ wplywa silniej na modyfikacyg cech fizycznych i psychicznych,
anizeli rasa, klimat, religia lub kultura. Moralno§¢ nie przestata by¢ dwulicowa:
r6zna dla siebie i przyjaciela od tej, ktéra obowiazuje wzgledem wroga.

Niestychanie zajmujaca kwestye starozytnos$ci rodu ludzkiego porusza John
Eyans w rozprawie p.t »Starozytno$¢ czlowieka« (Antiquity of Man). — W krotkiej
tej rozprawce zastanawia sie autor nad dwoma pytaniami, odno$nie do staroZ3tnosci
rodu ludzkiego i pierwotnej kolebki rasy aryjskiej. Co do pierwszej kwestyi, to
radzi z wielkiem zastrzezeniem przyjmowac twierdzenia, jakoby . czlowiek pochodzit
z epoki trzeciorzednej. Autor poddaje krytyce odkryte czaszki, kosci, rzekomo rgka
ludzka obrobione, jakotez krzemienne narzedzia i przychodzi do przekonania, ze
dopdoki nie bedzie si¢ miato zupelnie rozstrzygajacych dowodoéw, to nie naiezy
przesuwaé wieku czlowieka po za ostatni peryod geogoliczny, chocby i dla tego,
ze trudno przypusci¢, aby w razie pochodzenia z peryodu trzeciorzgdnego zdotat
zachowaé si¢ calkiem niezmieniony pod wzglegdem budowy oraz innych fizycznych
wtasnosci.

Tak samo jak staroZ3rno$¢ rodzaju ludzkiego, tak i kwestya kolebki rasy
aryjskiej jest jeszcze nie rozstrzygnigta. Metody S$cisle filologiczne daty ostatecznie
rezultat ujemny i dzisiaj jest kwestja otwarta, czy rasa aryjska wyszta ze $rodkowej
Azyi, czy z p6inocnej Europy, jak chca Niemcy, lub z potudniowej, jak chca Fran-
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cu//:.  Zardwno jak dowody filologiczne, tak i archeologiczne nie daty wynikow
rozstrzygajacych i kolebka obecnej ludno$ci Europy czeka jeszcze na odkrywce.
Za to autor z zadowoleniem zaznacza, -ze w ostatnich dwudziestu kilku latach
wiele zrobiono w celu powigkszenia i uporzadkowania materyalu antropologicznego,
dzi§ tak w Anglii jak na kontynencie, i wigcej jest muzedow i bogatsze sa. one
i wreszcie lepiej i1 systematyczniej ulozone, tak ze badacz ma zadanie swoje, zaiste
trudne, w znacznym stopniu ulatwione. Rozprawka konczy si¢ zwrdceniem uwagi
na fakt, ze ludy Afryki szybko traca swoje specyalne wtlasciwosci i ze nalezy je
starannie zbadaé, poki jeszcze przedstawiaja warto$¢ zywych dokumentéw antropo-
logicznych.

Do chronologii peryodu ludzkiego powraca J. Woodbridge Wavis
w rozprawce p. t. »Chronology of the human period«. Najwczes$niejsza znana data,
to 21. Lipca 776 roku przed Chr. (zwycigstwo Coroebusa, biegacza, na igrzyskach
olimpijskich). Wstecz po za ta data niepewno$¢ rosnie w miar¢ posuwania :si¢ coraz
dalej w tyl, a jedna z wielkcih trudno$ci porozumienia si¢ jest fakt, ze ro6zni badacze
réoznych uzywaja skali. 1 tak np. starozytno$¢ odkrycia ocenia si¢ w stosunku do
wspotczesnego wypadku geologicznego, albo na podstawie stopniowego zanika-
nia dzikich zwierzat w danym dystrykcie; inne skale opieraja si¢ na rozwoju sztuki
i zwyczajow, na udomowieniu zwierzat i t. d. Poniewaz uzywanie r6éznych skal
wprowadza zamieszanie, przeto autor podaje utozona przez siebte, a obejmujaca je-
dynie Europe, skale¢ poréwnawcza, zrobiong na podstawie najznakomitszych prac
geologicznych i antropologicznych.

Armand de Quatrefages zajmuje si¢ cieckawa kwestya przybycia czlo-
wieka do Ameryki w rozprawie, zatytutlowanej »The advent of Man in America«.
Uczony francuski rozpoczyna od os$wiadczenia, ze w badaniach swoich trzymat si¢
zawsze takiej zasady : po pierwsze, wykluczal wszelkie wzgledy, plynace z dogmatu
i filozofii, a po drugie stosowal do czlowicka te same prawa, ktore obowiazuja
reszt¢ $wiata zwierzgcego i roslinnego. Pozbywszy si¢ wszelkich przesadéw, zapy-
tuje autor, kto ma racy¢: Monogenisci czy Polygenisoci i przychodzi do przekona-
nia, ze pierwsi. Geografia rozmieszczenia poucza nas, ze nie ma, ani w $wiecie
ro$linnym, ani w zwierzgcym takiego gatunku, ktéryby mozna bez zastrzezen nazwacé
kosmopolitycznym. Twierdzenie takie, odno$nie do gatunku wielorybéw (cetacea),
zostalo przez wielu uczonych zaprzeczone, ale gdyby si¢ nawet i pokazalo, ze
twierdzenie to jest uzasadnione i gdyby dostarczono niezbitych dowodéw, jeszczeby
ono nie miato znaczenia w kwestyi ,rozmieszczenia cztowieka, a to mianowicie
wskutek niezawodnego prawa opiewajacego, ze wielko$¢ przestrzeni zajmowanej
przez dany gatunek, zostaje w odwrotnym stosunku do doskonalosci organizacyi.
Poniewaz cetacea stoja na najnizszym a czlowiek na najwyzszym szczeblu drabiny
ustrojowej, przeto jedno i to samo prawo biologiczne do obydwoéch gatunkéw od-
nosi¢ si¢ nie moze. Ostatecznie dochodzi autor do wniosku, ze cztowiek nie byt
kosmopolita od razu, lecz stal si¢ nim zwolna — stopniowo za pomoca ustawicznych
wedrowek, ktére mogly z Azyi ku Ameryce i§¢ na dalekiej poinocy, w zimie $cina-
jacej w l6d wod¢ na ciesninie, jakotez przy pomocy Alaszki i wysp Aleuckich. Ze
$mielsze jednostki i grupy postugiwaty si¢ i zegluga, tego dowodzi zaludnienie
wysp Oceanu Spokojnego, cala Polynezya mogta si¢ ostatecznie zaludni¢ przy po-
mocy zeglugi, a kierunek wedrowek zostat doktadnie okre§lony. Autor radzi Amery-
kanistom bada¢ wedrowki ludzi z Azyi ku Ameryce i przepowiada zaréwno bardzo
mowocne badania, jak zdumiewajace odkrycia i wnioski, ktore ustala kwestye zaludnie-
nia kontynentu amerykanskiego dzi§ nierozstrzygnieta.
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Prof. A. H. Sayoe rostrzasa kwesty¢ pierwotnej siedziby Aryjezykéw w roz-
prawie p. t. »The Primitive Home of The Aryans«. Nie mozemy wdawaé si¢ w przy-
taczanie dowodow i1 wywodow, gdyz sa one czysto filologicznej a w czg$ci histo-
rycznej natury, zanadto wigc specyalne na to, aby nie filologa obchodzi¢ mogty. Roz-
prawka dazy do wykazania, ze kolebka rodzaju ludzkiego a przynajmniej pierwotna
siedziba byla nie $rodkowa Azya, lecz po6I'mocno-wschodnia Europa.

Szczegoblniejszy interes dla historykow przedstawia praca prof. James’a
Bryce’a p. t. »Wedrowki ras ludzkich ze stanowiska historjmznego« (The Migrations
of The Races of Men Considered Historicatty). Nie podobna powtarza¢ tu wywo-
dow autora, ale wystarczy moze przytoczy¢ tytul'y pojedynczych rozdziatow, a mia-
nowicie: Formy wedrowek, przyczyny wedrowek, kanaly, szlaki wedrowek, znaczniej-
sze serye wedrowek, wspotrzednosé wedrowek, wplywy wynikajace z wedrowek.

Rozdzial pierwszy roztrzasa trzy znane w historyi formy, jakie przybieraty
wedrowki: przeniesienie, rozproszenie i przenikanie. Cecha typu pierwszego jest
opuszczenie przez plemi¢ lub ras¢ calego terytoryum siedziby pierwotnej i przenie-
sienie si¢ do nowej okolicy. W drugim wypadku plemi¢ lub rasa zachowuje swe
dotychczasowe siedziby, ale w czgéci przenosi si¢ do nowych okolic, pustych lub
zajetych. Bardziej skomplikowana jest trzecia forma, ktora wilasciwie zastuguje na
nazwe¢ kulturalnej assymilacyi. W$rdd przyczyn wedrowek, ktore dzi§ tak samo dziataja
jak dziataly przed wiekami, mamy trzy typowe: brak pozywienia, wojna czyli
podbdj polaczony z lupiestwem i zapotrzebowanie pracy. Praca zastanawia si¢ tez
nad rola, jaka w wedrowkach Iudoéw odegralty warunki klimatyczne i koficzy pyta-
niem, co czeka ludzko$¢ z niedaleka juz chwila, kiedy .wszystkie puste miejsca na
ziemi zostana zajgte 1 dalsze wedrowki bez wzajemnego zjadania si¢, stana sig nie-
mozliwe. OczywiScie pytanie to zostaje bez odpowiedzi.

Wojciech Szukiewicz.

SPRAWY TOWARZYSTWA.

I. Posiedzenia Zarzadu.

I. Posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 30. stycznia 1900 r. Obecni pp. Bal,
Bruchnalski, Kolessa, Kréek, Niemiec, Eljasz-Radzikowski, Sokalski, Soleski, Twardow-
ski 1 Zdziarski. Przewodniczyt prezes Tow. dr. A. Kalina.

1. Zarzad ukonstytutowal si¢ nastgpujaco: sekretarzem obrano p. St. Zdziar-
skiego, skarbnikiem p. St. Bala, bibliotekarzem p. F. Krgeka, redaktorem »Ludu« dr.
A. Kaling, dodajac mu do, pomocy pp. Kréeka i Leciejewskiego.

2. Przyjeto 23 nowych cztonkow.

3. Zatwierdzono Oddziat w Chrzanowie, przyczem uchwalono podzigkowanie
dla p. Gustawicza za staranie okoto zatozenia Oddziatu. Zatatwiono sprarvy admi-
nistracyjne.

4. Uchwalono, azeby Oddzialy przedktadaly Centr. Zarzadowi sprawozdanie
ze swoich zbioro6w raz w rok, azeby zaprowadzily inwentarz zbioré6w muzealnych
i bibliotecznych i by do kofica marca b. r. ztozyly wykaz przedmiotow, ktére dotad
otrzymaly.

5. Uchwalono sporzadzi¢ inwentarz i katalog kartkowy biblioteki Tow. i stara¢,
si¢ o debit na »Lud« w Rosyi.

1L Posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 10. marca b, r. Obecni pp.
Bruchnalski, Kréek, Leciejewaki, Eljasz-Radzikowski i Zdziarski. Przewodniczyt prezes
Tow. dr. A. Kalina.
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1. Zatatwiono kwestye sprawozdan z posiedzen Oddziatoéw, przeznaczonych
do druku w »Ludzie«, w ten sposob, ze odtad samo tylko uchwaly, zapadle na
rzeczonych posiedzeniach bgda opublikowane. Ponadto uchwalono nie zawiadamiaé
Zarzadéow Oddziatu o uchwatach Centr. Zarzadu, tyczacych si¢ spraw Oddziatu,
uchwaty te bowiem sa drukowane w »Ludzie«, o nich wigc winny informowac si¢
Oddziaty z organu Tow.

2. Przyjeto nowych cztonkéow w liczbie 9.

3. Uchwalono w najblizszym czasie wyda¢ kwestyonaryusz o zywieniu si¢
ludu wiejskiego, jakotez kwestyonaryusz Oddzialu Chrzanowskiego o nazwach
miejscowych.

4. Uchwalono wnie$¢ petycye do Sejmu kraj. o subwency¢ dla »Ludu« i dla
wydawnictwa wzoréw ornamentyki ludowej.

5. Termin zgromadzenia miesigcznego naznaczono na 15. marca.

II. Zgromadzenie naukowe Towarzystwa.

I. Zgromadzenie naukowe odbylo si¢ dnia 16. lutego, na ktéorem dr.
St. Eljasz-Radziko wski odczytal rzecz O stylu zakopianskim. Tresci odczytu,
nad ktérem rozwingta si¢ gorgca dyskusya, nie podajemy, gdyz umieszczony on
jest w niniejszym zeszycie »Ludu«.

II. Posiedzenie naukowe odbyto si¢ 15 marca 1900. Na niem dr. Ka-
zimierz Twardowski zdal spraw¢ z pracy, zamieszczonej w publikacyach Insty-
tutu Smithsonianskiego, traktujacej o kwestyi, Czy czlowiek pierwotny byl podobny
do wspolczesnych nam dzikich? Dzisiejsza nauka bada czlowieka pierwotnego na
podstawie tradycyi, antropologii; badania, zwlaszcza przedsigbrane w tym ostatnim
kierunku, zostaty przecenione. Trudno bowiem zgodzi¢ si¢ na to, azeby czlowiek
pierwotny stal nizej pod wzgledem kultury od najdzikszych wspotczesnych nam
dzikich. Wiemy dalej, jakie czynniki dziataja na dzisiejszych dzikich, ktérych to czyn-
nikow wplyw sprowadza deprawacyg. Koniecznem jest tedy przyja¢, ze gdyby
czlowiek pierwotny byt zyt w takich samych warunkach, gdyby staczat ciagle
walki z najezdzcami, gdyby musial z trudem zdobywaé pozywienie i t. d., nie bylby
wyrobit sobie cywilizacyi; takie bowiem czynniki nie przyczyniaja si¢ do rozwoju
kultury. Marny nadto pewne wskazowki w mitologii (n. p. bog' wojny byl mtodszy
od boga pokoju), w podaniach o zlotym wieku, ze czlowiek pierwotny zyt
w warunkach odmiennych niz wspodlcze$ni nam dzicy. Skutkiem tego teorya, ze
czlowiek pierwotny byt podobny do dzikich, wymaga zmodyfikowania. — W dyskusyi
nad odczytem zabierali glos pp. dr. Jan Karlowicz, ks. Krechowicz i St. Eljasz-
Radzikowski.

Z kolei nastapil referat dr. Franciszka Krceka O trepanacyi czaszek w dobie
przedhistorycznej w Peru. Trepanacya ta odbywata si¢ przez nacigcie, podwazenie
i spilowanie odpowiedniej czgsci czaszki, o ile mozna wnioskowa¢ za pomoca na-
rzedzi kamiennych. Operacye te, ktore dokonywano w epoce przedhistorycznej bar-
dzo nieostroznie i lekkomys$lnie, budza podziw dla tych, ktéorzy mogli je przetrwac.

III. Sprawozdanie Oddziatow.
i. Oddzial w Chrzanowie.

Pierwsze posiedzenie Zarzadu Oddzialu odbylo si¢ dnia 3. marca 1900.
pod przewodnictwem prof. Bronistawa Gustawicza.

Obecnii pp. Topolecka Ludwika, Borowiecka Tekla, Bieronski Jan, Makuch
Michat i Polaczek Stanistaw.
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Przewodniczacy zagail posiedzenie krotka przemowa, podzigkowawszy obec-
nym za wybor na przewodniczacego Oddziatu, a praca swa okolo dobra i rozwoju
Oddziatu stara¢ si¢ bedzie zasluzy¢ na to =zaufanie, jakie Walne Zgromadzenie,
w ktérem uczestniczy¢ nie mogt dla urzedowych =zajeé, w nim potozylo. Nastgpnie
odczytal pismo glownego Zarzadu Towarzystwa ludoznawczego z 31. stycznia 1900.
1. 224, zatwiardzajace Oddzial Chrzanowski, jako tez polecajace zakladanie bibliotek
i muzedéw ludoznawczych z $cistem prowadzeniem inwentarza.

Zawiadomiono c. k. Starostwo w Chrzanowie o zawigzaniu si¢ Oddziatu
i wyborze Zarzadu. — Podano sprawozdanie z Walnego Zgromadzenia do Nowej
Reformy, zob. kronik¢ w Nr. 22. z dnia 28. stycznia b. r. i do Glosu Narodu, ktoéry nie
umie$cit jego. — Wniesiono za posrednictwem miejscowej Rady Szkolnej Okrggowej
podanie do Rady Szkolnej Krajowej o pozwolenie uzywania sal w budynkach szkol-
nych w pow. Chrzanowskim na odbywanie posiedzen, odczytéw, wyktadow i po-
gadanek z zakresu ludoznawstwa.

Do Oddziatu przystapili: pp. Biechonski Wojciech, burmistrz Gorlic, Boro-
wiecka Tekla, nauczycielka w Chrzanowie, Ks. Majchrowicz Wojciech, wikary
w Chrzanowie, Rybacki Edward, aptekarz w Krzeszowicach.

Z Oddzialu wystapita p. Chodorowska Leokadya, nauczycielka w Chrzanowie.

Z listy cztonkéw wykreslono p. Jakubasa Antoniego, nauczyciela w Chrzanowie.

Oddziat liczy tedy czlonkow 22.

W sprawie muzedéw bibliotecznych 1 ludoznawczjmh Zarzad nie powzial na
razie zadnej uchwaty.

Poniewaz zadaniem Oddziatu jest umiej¢tne badanie ludu, zamieszkujacego
powiat chrzanowski, a przedewszystkiem poznanie jego wyobrazen, wierzen, pie$ni,
podan, powiesci, klechd, zagadek, tamigtowek, przystow, jego zwyczajow i oby-
czajow, przesadow, zabobondéw i czaréw, czy to w zyciu rodzinnem, czy tez w za-
trudnieniach gospodarczo - rolniczych, wogdle poznanie wszelkich wytworow jego
pracy umystowej i fizycznej, tudziez doktadne poznanie gwary ludowej, ktora jest
wielkiej wagi dla naszego jezykoznawstwa, przeto Zarzad majac przed soba ogrom
pracy na polu ludoznawstwa i wiedzac dobrze o tern, Ze praca jego bedzie tem
skuteczniejsza, im systematyczniej bedzie prowadzona, postanowil rozpoczaé ja ze-
braniem i wyjasnieniem wszelkich nazw topograficznych w powiecie chrzanowskim,
ktore tworza bardzo ciekawy przedmiot badan ludoznawczych.

Aby zbieranie tego materyatu ulatwié, przedtozyt przewodniczacy prof. Gu-
stawicz dokladnie opracowanjr kwestyonaryusz topograficzny, (ktéry w nastgpnym
zeszycie »Ludu« bedzie wydrukowany do uzytku wszystkich czytelnikow i1 Od-
dziatéw. Red.).

Aby za$ ulatwi¢ spisywanie podan w gwarze ludowej, przedtozyt przewodni-
czacy drugi kwestyonaryusz w sprawie jezykowej, w ktorym wykazal najwazniejsze
réoznice 1 odcienia migdzy jezykiem literackim a ludowym, tudziez podat
sposoby przedstawienia odmiennej Wymowy ludowej w pismie. Po przeprowadzonej
dyskusyi uchwalil Zarzad oba kwestyonaryusze wydrukowac i rozesta¢ je w naj-
blizszym czasie nauczycielom wszystkich szkét ludowych w pow. chrzanowskim za
posrednictwem Rady Szkolnej Okregowej w Chrzanowie, z prosba, by nauczyciele
jako najwigcej z ludem obcujacy, a wigc majacy najlepsza sposobnos$¢ poznania
Wszelkich jego wtasciwosci, przystapili ochoczo do wspoélnej i szlachetnej pracy na
niwie ojczystej tak bardzo u nas zaniedbane;j.

Aby wreszcie o0gét zaznajomi¢ z celami Towarzystwa ludoznawczego, posta-
nowil Zarzad w mys$l uchwaty Glownego Zarzadu z 28. stycznia 1899. urzadzaé
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jak najcze$ciej odczyty, wyklady i pogadanki z zakresu ludoznawstwa w rdznych
miejscowosciach powiatu chrzanowskiego. Pierwszy tej tresci odczyt odbedzie sig
w Krzeszowicach dnia 24. marca b. .
Stanistaw Polaczek Bronistaw Gustawicz
sekretarz przewodniczacy.

2. Oddzial w Wieliczce.

Posiedzenie Wydziatu odbylo si¢ dnia 27. lutego 1900 r. o. godzinie 31" po
potudniu pod przewodnictwem p. Seweryna Udzieli.

Obecni : Stanistaw Czerski, Wtadystaw Koch i Marcin Rembacz.

Odczytano i przyjeto protokot z ostatniego posiedzenia czlonkow Wydziatu
z dnia 18. listopada 1899 r.

Przyjeto do wiadomosci okoélnik Zarzadu glownego w sprawie utrzymywania
biblioteki i muzem oddziatowego.

Przewodniczacy odczytal rzecz na temat »Poczucie pigkna u ludu« iIlustrujac
odczyt rysunkami gorsetow i skrzyn krakowskich.

W pracy tej dowiodt prelegent, ze lud nasz mimo braku wyksztatcenia
w kierunku estetycznym, objawia niezwykty smak w rozmaitych wyrobach i ozdobach
przedmiotéw potrzebnych do jego uzytku. Dla tego tez praca autora ma na celu
zwréci¢ uwage na strong estetycznag wyroboéw ludowych w tym wtlasnie celu, aby
na swojskich; rodzimych motywach stworzy¢ styl polski narodowy.

Odczyt ten barwnie skreslony, z prawdziwa przyjemnos$cia czlonkowie wy-
stuchali i oklaskami prelegenta, nagrodzili.

Dalej odczytat Marcin Rembacz dwadzieScia szes¢ przyktadow »0 przepo-
wiedniach rychtej $mierci«, ktoére zebral od oséb rdéznych sfer a przewaznie od
gornikow z Wieliczki.

W odczycie tym zaznaczyl prelegent, ze lud nasz Wierzy w znaki przed-
Smiertne, objawiajace si¢ wedlug jego przekonania badz silnem uderzeniem w jakas$
cze¢$¢ mieszkania, badZz tez loskotem mniemanego spadnig¢cia jakiego§ przedmiotu
a najczeSciej pokazaniem si¢ chwilowem osoby, przedstawiajacej si¢ w bieli jako $mier¢.

W koncu uchwalono zaprosi¢ p. profesora Bronistawa Gustawicza z Krakowa
z odczytem na walne zgromadzenie Oddzialu, ktéore si¢ ma odby¢ w Wieliczce
w pierwszych dniach kwietnia b. r.

Na tem posiedzenie zakonczono.

Marcin Rembacz Seweryn  Udziela

sekretarz. przewodniczacy.

IV. Stosunki Towarzystwa z innemi Towarzystwami
i Eedakcyami pism.

1. Ces. Akademia nauk w Petersburgu, ktoéra posyla swoje wydawnictwo Bulletin.

2. Biblioteka ces. Akademii nauk w Petersburgu, ktéra posyta wydawnictwo : Izvéstija
otdélenija russk. jazyka i slowiesnosti imp. Akadiemii nauk, Petersburg.

3. Redakcya czasopisma: Kavkaz i Sriedniaja Azija w Baku red. Miszon.

4. Redakcya Przewodnika Bibliograficznego, wyd. dr. Wi Wistocki, Krakéow.

5 Redakcya Swiatowita, red. E. Majewski,' Warszawa.



12.
13.

15.

16.

17.

19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.
26.

217.

28.

29.

30.
31.
32.

222

V. Dary.
I. Do biblioteki ofiarowali :

. Smithsonian Institution, Washington: Report of the U. S. National Museum za

r. 1896. Washington 1898.
American Academy of Arts and Sciences swe publikacye: Procedings. Vol.
XXXIV. nr. 6—23.

. J. Jaworski swa pracg : Iz narodnoj literatury. Lwow 1899.

Tenze swa rozprawg : Notitzen zur Geschichte der Marchen und Schwinke.

. Redakcya »Hlidky« : Fr. Silhavy Vybor ze spisu Vécl. Kosmika II. 2.Brno 1899.

Taz: Vacl. Kosméaka Sebrané spisy. Zesz. 9—17. Brno 1899.

. Ogonczyk swa rozprawe: W kolibie 1899.

Zbigniew Pazdro swa pracg: Statut czeladzi kupieckiej krakowskiej z 17.wieku.
Lwow  1899.

. Towarzystwo im. Szewczenki swe wydawnictwo: Etnograficznyj Zbirnyk. T.

VL 1899.

. Zofia Strzetelska - Grynbergowa dzielo swoje: Staromiejskie, ziemia i ludnos$¢

Lwow 1899.

. Walery Eljasz swoje dzieto: Ubiory w Polsce i u sasiadow od IX. wieku do XIV.

Tom I czg¢s$¢ 1—3. Krakow 1879—1899.
Jan Aleks. Bayger dzielo swoje : Powiat Trembowelski. Lwow 1899.
Ks. St. Koziarz: Cech garncarski w Sokolowie. Lwow 1899.

. Smithsonian Institution, Washington: A study of the Omaha Tribe: The import

of the totem. Washington 1898.

Bron. Sokalski dzielo swoje ; Powiat Sokalski. Lwow 1899.

Akademia Um. w Krakowie rozprawe Joz. Rostafinskiego: O maku i jego ho-
dowli w Polsce. Krakow 1899.

K. W. Bolsunowski swoje dzieto: Drohiczinskija plomby. Czast 1. Kijew 1894.

. Tenze swa rozprawe: Sfragisticzeskije i heraldiczeskije pamiatniki jugo-zapadnago

kraja. Kijew 1899.

Tenze swa rozprawe: Swincowyja plastinki s ustownymi znakami cerkownych
prazdnikow. Moskwa 1899.

Tenze swa prace: Katalog predmetow wystawlennych w uniwersitetie Sw: Witadi-
mira wo wremja XI. russk. archeol. sjezda w Kiewie 1899.

Tenze: Trzy stare dokumenty.

Towarzystwo gieograf. w Manchester swe wydawnictwo: The Journal T. XV.
nr. 1—9.

Dr. Michat Zmigrodzki dzieta swoje: die Mutter bei den Volkern des arischen
Stammes. Miinchen 1886.

Tenze: La question de la femme'c’est la question de la mere. Paris 1890.

Tenze : Jeremiasz prorok, dramat historyczny. Krakow 1892.

Tenze: Kongres katolicki i kongres wszech religij w Chicago 1893 r.

Tenze: Auxiliary czyli stokilkadziesiat kongreséw odbytych w Chicago 1893 r.
Krakow 1895.

Tenze : W dniach rocznicy Mickiewicza. Odczyt. Krakow 1898.

Tenze : Geschichte der Baukunst der Araber und der Bauweise der Mauren in
Spanien. Krakau 1899.

Tenze: Krotki zarys historyi sztuki. Krakow 1900.

Leon Magierowski swa prace : Wzrost ludnosci w powiecie sanockim. Krakéw 1900.

Dr. KI. Koehler swa pracg: Dwie daniny zydowskie : Kozubal i optata z cmen-
tarza. Poznan 1900.
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Dr. Al. Hirschberg dzieto swoje: Pamigtniki St. Niemojewskiego. Lwow 1899.

Ignacy Matuszewski dzieto swe : Dyabet w poezyi. 2. wyd. Warszawa 1900.

Dr. O. Balzer prac¢ swa: O zadrudze stowianskiej. Lwow 1899.

Anna Neumannowa swoja prac¢: Obrazy z zycia na wschodzie. T. 1. 2. War-
szawa 1899.

Taz swa pracg: Legendy i basnie wschodu. Krakow 1899.

Taz : Bulletin de la société Khédiviale de géograpie. Le Caire. Ser. III., nr. 5., 6.,
8., 12.

Dr. Br. Czarnik prac¢ swa: J. Korzeniowski, O Hucutach. Z j¢zyka rosyjskiego
przetozyt i wstgpem opatrzyt... Lwow 1899.

B. Koskowski swoje dzielo : Finlandja. Warszawa 1900.

Czest. Jankowski swoje dzieto: Powiat oszmianski. Petersburg 1896. T. 1—3.

L. Gumplowicz dzietlo swe: Soziologische Essays. Innsbruck 1899.

Kowerska swoje dzieto: Tylor’a: Cywilizacya pierwotna. Warszawa 1896. T. 1—2.

Biblioteka Kornicka swoje wydawnictwa : Kodeks dyplomatyczny wielkopolski
T. 1-4.

Taz: Reja Apocalypsis, przedruk homograf. 1565.

Taz: Marchott, przedruk homograf. Poznan 1876.

Taz : Statut wislicki w polskiem przektadzie. Przedruk homograf. 1876.

Taz: Prawa polskie Kazimierza W. i Wtadystawa Jagietty. Przedr. hom. 1877.

Taz : Jana Tarnowskiego Consilium rationis bellicae. Przedr. hom. 1879.

Taz: Psalterz Putawski. Przedr. hom. 1880.

Taz: Reja: Przgsto ze Zwierzynca. Poznan 1884.

Taz: Akieiewicz: Gramatyka jezyka litewskiego. Poznan 1880.

A. 1. Glinski dzielo swoje: Bajarz polski. Wilno 1899.

Akademia um. w Krakowie: Sprawozdanie Komisyi fizyograficznej. T. 34.
Krakéw 1899,

Zaktad Ossolinskich Stownik Lindego 6 tomow.

A. Cerny swoje dzieto : Mythiske bytosée tuziskich Serbéw. Budysin 1898.

E. Majewski swoje rozprawy: Roslina i wyraz »Chmiel«. Warszawa 1893.

Tenze: Przeglad literatury przed i protohistorycznej z ostatniego dziesigciolecia
Warszawa 1898.

I. Th. Sumcow 40 prac swoich i rozpraw

R. Zawilinski dzieto swoje : Stowacy. Warszawa 1899.

Fr. Rawita-Gawronski swoje dzieto: Historya ruchow Hajdamackich w. XVIIL
Lwow 1899. 2 t.

Dr. Jan Karlowicz: Katalog ilustrowany Oddzialu zakopianskiego Wystawy
umeblowan stylowych. Warszawa 1896,

Dr. Zygm. Celichowski: Piesni ludu nadniemenskiego z okolic Aleksoty zebrat
i przetozyl Karol M. Br... i Poznan 1844.

Anna Neumannowa: Th. Neumann: Das moderne Aegypten. Leipzig 1893.

Prof. 1. Sozonowicz swoje dzieto : K woprosu o Zapadnom wlijanii na stawjan-
skuju i russkuju poeziju. Warszawa 1898.

Tenze swa rozprawe¢ : A. S. Puszkin i jego otnoszenije K jewropejskim literatu-
ram. Warszawa 1900.

Dr. J. Polivka swa pracg: O zlatém ptacku a dvou chudych chlapcich. Praha 1900

2. Do muzeum ofiarowali:

K. Botsunowski, Kijow: cztery stare monety stuzace jako ozdoba na szyi (mor-
doéwki) w Potudniowej Rosyi. inwent. nr. 132.



2. Fr. Rawita-Gawronski :

3. Jozef Schneider,

5. Antoni

7. Prof. Ludwik Mtynek, Tarnow:
golnych jego czgsci z Tarnowskiego, inwent. nr.
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Zabawki dziecinne, jak

$wistunie w-rozmaitych formach

i L p. z pow. Dobromilskiego, inwent. nr. 133—136, nr. 141.

Peczenizyn:
w okolicy Tatarowa, inwent. nr.

przez Huculdéw, iwent. nr. 138.

Siewinski naucz, z Belza:

106 starych monet,

francuskich, angielskich, inwent. nr. 139.
6. Tenze: 3 nozyki kamienne, znalezione w Sotokii w Belzkiem, 11 paciorkdw z na-

Zbior roslin uzywanych w lecznictwie przez lud

Tenze: Cztery wzory przyrzadow towieckich uzywanych do towienia niedzwiedzi

polskich, austryackich,

szyjnika, wypalone z wapienia, uzywane przez lud jako amulety i lekarstwo

przeciwko goraczce,

nad Dniestrem, inwent. nr. 140.

1 kolczyk metalowy znaleziony w grobie w Grodku

model wozu do siana wraz z nazwami poszczg”

142.

VI. Spis czlonkéw:

Antoniewicz W., stud, med., Krakow.

Bardel F., ad. arch. akt. gr., Podgorze.
Bayger Jan Aleks., naucz., Lwow.
Biechonski W., burmistrz, Gorlice.

Bieronski J., ins. szk. okr., Chrzanow.

Bilinski F., naucz., Podzameczek p.
Buczacz.

Borowiecka T., naucz., Chrzanéw.
Bryk Jan, stuch, fil., Lwow.

Cisto Bron., st. pr, Lwow.

Dr. Daszynska-Golinska, Krakow.
Dabrowski Tom., naucz., Chrzanow.
Dudek A., naucz., Jelen p. Jaworzno.

. Dygulski W., urz. Pady p., Chrzanéw
Ks. Fitak Franc., wikary, Chrzanow.
Fraczkiewicz K., naucz., Chrzanow.
Gadomski K., naucz,, Grdjec p.

Alwernia.

Gruszecki A., st. kom. str. skarbowej
Radomys$l koto Tamowa.

Hatuszczynski M., st fil., Lwow.
Hodoly Czestaw, naucz., Buczacz.
»Kotko slawistow«, ucznidw uniw.

Jagiell., Krakow.
Kossowski Jan, Krakow.
Kossowski Stan., st. fil., Lwow.

Kostkiewicz Kaz . c. k. st. komisarz

gorniczy, Drohobycz.
Kotiers F., likw. Banku Kr.,, Lwow.
Kowalczykowna J., naucz., Wieliczka.

Ks. Kowalski J.,, prob, w Zgorsku
p. Radomys$l n. Tarnow.

531.
532.
533.

534.

535.

536.
537.
538.
539.
540.
541.

542.
543.
544.
545.

546.
547.
548.
549.
550.
551.
552.
553.
554.

555.
556.

Krzysiek Jozef, naucz., Krzeszowice..

Dr. Krzyzanowski Adam, Krakow.

Krzyzanowski W., inzynier-geometra,
Krzeszowice.

Kulikowski Romuald, urz. Dyrekcyi
kolei panstw., Krakéw.

Kunzek Roman, koncypient proku-
ratoryi skarbu, Lwow.

Lozinski E., wi. dobr ziem,, Lwow.
Ks. Majchrowicz W., wik., Chrzanoéw.
Makuch Mich., naticz., Chrzanow.
Medynski Aleks., st. fil., Lwow.
Menkes Berthold, st. pr., Lwow.

Miodonski M., naucz.,
Bobrek.

Mleczko Teof,, naucz., Wieliczka.
Modlinski J., Zakopane.
Pazdro Zbigniew, st. pr., Lwow.

Psarska Modesta,
p. Podgorze.
Radwanska Lud., naucz.. Chrzanéw..

Gromiec p..

naucz., Przewdz.

Rybacki Edward, apt, Krzeszowice.
Rzeszddko St., naucz., Oswigcjm.
Sadowski B., st. szk. roln., Dublany.
Wieliczka..
Szabtowski J., naucz., Chrzanéw.

Sarnecka Zofia, naucz.,

Topolecka L., naucz., Chrzandéw.

Trampler Woje., st. pr, Lwow.

Urbanczyk Fr., inzynier Rady pow.,
Chrzan6éw.

Dunin-Wasowicz W., st. fil, Lwow,

Wolniewicz, wtasc. dobr, Lwow.

Z ,.Drukarni Polskiej< we Lwowie (Pasaz Hausmana 5.).



Filozofia pierwotna.
(Animizm.*)

V.

Ludy pierwotne znajg dobrze kraje zmartych ; duzo mytow
opisuje podréz do krajow, w ktorych mieszkaja dusze zmartych.
Sa nawet miejsca, $ciS$le oznaczone, od ktérych rozpoczyna sig
droga do krajow pozagrobowych. Na przyladku, wysunigtym
najdalej na zachoéd, wsrod skalistej 1 lesistej miejscowos$ci, dusze
Fidzjan zmartych zgromadzaty si¢, by stana¢ przed sadem Nden-
gejego. »Baperowie Afryki potudniowej sa nawet w stanie wpetznaé
na chwilke do jaskini Marimatlé, skad ludzie i zwierz¢ta wyszli na
$§wiat i dokad dusze wracaja po $miercik. — moéwi Tylor na str. 38
tomu II. U starozytnych Meksykanow jaskinia Czalczatongo
prowadzita do rajskich przestworéow ; w nazwie azteckiej Miktlan
»Kraj umartych«, obecnie Mitla, przechowuje si¢. pami¢é o $wig-
tyni podziemnej, ktoéora otwierata droge do krolestwa blogosta-
wionych (Tylor II., 38).

Tylor przytacza podanie nowo -zelandzkie, ktore styszat
Shortland od stugi swego Te Wharewera: »Ciotka tego czto-
wieka umarta w samotnej chacie na brzegu jeziora Rotorua.
Jako panig wyzszego stanu, zostawiono jg we wlasnej chacie;
zamknig¢to szczelnie okna i drzwi i opuszczono mieszkanie, gdyz
$mieré¢ uczynita je »tapu«. Ale w dzien, czy we dwa dni potem,
wczesnym rankiem, Te Wharewera, wioslujac z kilku innymi,
zblizyt si¢ do tego miejsca i ujrzatl postaé, siedzacg na brzegu,
ktéora na niego skingta. Byla to ciotka; wrocita ona do zycia,
ale byta staba, drzaca i zglodniala. Z pomoca w czas jeszcze
przybywajacego ratunku przyszta do siebie i opowiedziala swoje
przygody. Dusza jej, opusciwszy ciato, udata si¢ na przyladek
péinocny i stangta u wejScia do Reigna. Tam zatrzymala si¢
przy pniu pnacej si¢ ro$liny akika, spuscila si¢ w przepasé
i znalazla si¢ na piasczystym brzegu jakiej§ rzeki. Obejrzala sig

*) Zob. »Lud«, str. 113.
15
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i spostrzegla zblizajacego si¢ do niej ogromnego ptaka**), wiek-
szego od cztowieka. Widok jego tak ja przerazil, Zze pierwsza
mys$lag jej bylo cofnaé si¢c. w goére po spadzistej grani, ale w tejze
chwili ujrzata staruszka, zdazajacego ku niej w matem czdtenku,
pobiegta $piesznie na jego spotkanie i tym sposobem ocalata od
ptaka. Dostawszy si¢ szcze$Sliwie na drugg strong, opowiedziata
staremu Charonowi, jak si¢ nazywa, pytajac, gdzie mieszkaja
duchy jej krewnych. Poszta $ciezka, ktora jej wskazal, i dziwita
si¢, ze droga ta byta taka, jak na ziemi. W yglad okolicy, drzewa,
krzewy 1iziota, wszystko bylo jej znane. Doszta do wsi i migdzy
zgromadzonym tam tlumem odnalazta ojca i wiele blizkich krew-
nych. Powitali ja ptaczliwym §$piewem, ktéorym Ma.orowie wi-
taja ludzi, dawno niewidzianych. Ojciec, wypytawszy ja o zyja-
cych krewnych, a szczegdlnie o jej dziecko, os$wiadczyl,. ze po-
winna wréci¢ na ziemig¢, bo niema tam nikogo, ktoby si¢ zajal
jego wnukiem. Stosujac si¢ do rozkazow ojca, nie tkneta pokar-
mow, ktore jej zmarli podsuwali, i pomimo, ze usitowali jg zatrzy-
mac, ojciec odprowadzit ja szczesliwie az do czdina, przewidzl na
drugi brzeg i zegnajac si¢ dal dwa olbrzymie stodkie ziemniaki,
ktore miata zasadzi¢ przy domie umys$lnie dla wnuka. Zaczeta
wigc wspina¢ si¢ w gore po S§cianie przepasci, ale przeszkadzaty
jej dusze dwojga dzieci, ktore poczely ja Sciga¢. Obronita sig,
rzuciwszy im ziemniaki; dzieci zatrzymaty si¢, aby je spozyé,
a ona uciekta tymczasem na ziemig, czepiajac si¢ todygi akiki.
Potem dusza jej wrocita do ciata. W chwili powrotu do zycia
znalazta si¢ w ciemno$ci i zdawalo si¢ jej, ze wszystko, co prze-
zyta, bylo snem ; ale przekonawszy si¢, Ze jest samotng i ze
drzwi chaty sa zamknigte, uwierzyta, iz byla rzeczywiscie na
tamtym S$wiecie i ze wraca do zycia. O $wicie troche skapego
$Swiatta wdarto si¢ przez szpary do wnetrza opuszczonego domu;
ujrzata przy sobie na ziemi tykwe, napelniona woda z ochra
czerwong. W ypita to chciwie co do kropli i poczula si¢ nieco
wzmocniong. Udalo si¢ jej otworzy¢ drzwi i dowlec si¢ az do
brzegu, gdzie przyjaciele znalezli ja wkrotce. Ci, ktorzy stuchali
jej opowiadania, byli gieboko przekonani, iz przygody te odbyty
si¢ naprawde, tylko zalowano ogdlnie, ze nie przyniosta przy-
najmniej jednego z tych ziemniakéw na dowod bytnosci w krai-
nie duchow«. (II., str. 42—44).

**) Moa, ktorego wysoko$¢ przenosita 2 metry; jeszcze Cook widziat go

w Nowej Zelandyi, dzi§ znikt zupenie.
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W literaturze klasycznej np. u Lukjana i Plutarcha spoty-
kamy opowiadania osoéb, ktéore byly w $wiecie pozagrobowym,
lecz potem wrdcity znowu do zycia. Jedno 2z nich przytaczam :
Kdeodemos po 7 dniach goraczki cigzkiej zostal opuszczony przez
wszystkich; wowczas zjawil si¢ mlodzieniec bardzo wurodziwy,
w bieli caty, ktéry przez otchltan zaprowadzit go do Hadesu,
albowiem tam ujrzal on Tantala, Titjosa i Syzyfa. Stane¢li przed
Plutonem, czytajacym imiona os6b, zmartych tego dnia, ale w ich
liczbie nie bylo imienia mtodzienca, przeto kazano go odpro-
wadzi¢ na $wiat, a natomiast zawota¢ kotlarza Demilosa, ktdory
zyl za dlugo. Opowiadania podobne spotyka si¢ takze u Indow.
Dusza pewnego czlowieka przez pomytk¢ w imieniu znalazta si¢
w panstwie Jamy; odestano ja stamtad czempredzej, by nie zo-
stata spalong, ale w przelocie widziatla okropne me¢ki potgpionych
i szcze$liwy stan blogostawionych, widziata w'dowy, ktore spto
nety wraz ze zwlokami meza na stosie, szcze$liwie siedzace okoto
swych mezow.

Opowiadania podobne dostaly sigdo chrze$cijanstwa. Grzegorz
Wielki opowiada, ze pewien szlachcic, Stefan, zmarl i dostal si¢
do Hadesu; ujrzat tam takie rzeczy, o ktorych styszal, ale
w ktoére nie wierzyt. Gdy postawiono go przed najwyzszym
wtadca, wowczas wykazata si¢ omytka ; wzywano Stefana kowala,
jeg'0 sasiada. I tak szlachcic ozyl, a kowal umart (Tylor IIL., 45).

Wierzenie, ze byli ludzie, ktoérzy zwiedzili $§wiat pozag-ro-
bowy 1 wrocili napowr6t, znalazto uznanie w chrzes$cijanstwie.
Przekonanie to w w. IV. stalo si¢ powszechnem, tak ze S$w.
Augustyn pytat: »Quis nisi infidelis negaverit fuisse apud in-
feros Christum?« »Wciagnigto dogmat ten do Sktadu Apostol-
skiego: »Descendit ad inferos«, »Descendit ad inferna«, »zstgpit
do piekiet« — moéwi Tylor na str. 45, t. II.

Znane jest podanie o synach Symeona, Charynosie i Leu-
kjosie, ktorzy powstali z grobu w chwili Zmartwychwstania i po-
szli migdzy ludzi cisi i zatopieni w modlitwie, poki Annasz
i Kaifasz nie wezwali ich do synagogi i nie kazali im opowiada¢d
o swojem zmartwychwstaniu. W tedy wezwani zrobili znak krzyza
na jezyku, zazgdali pergaminu i napisali zeznanie. Wszyscy
zmarli sprawiedliwi byli w otchtani, gdy nagle ich ogarne¢la
$§wiatto§¢ nieopisana, nieporéwnana, jasniejsza od stonecznej —
to Jezus Chrystus wstapit do otchtani i wyzwolil wszystkich
(Tylor II., 46).



— 228 —

Wierzenie, ze ludzie mogag zwiedzac¢ krainy pozagrobowe,
doprowadzitlo do powstania mytéw, do oddania ich na pismie ;
wielki poemat Dantego nie jest niczem innem, jak tylko wierze-
niem ludowem. W Anglii wiekdéw Srednich spotyka si¢ tez
poematy podobne, o ktorych mowi Tylor. Czysciec §w. Patrycega
pod koniec w. XV. stracil swe znaczenie uprzednie, zwtlaszcza
gdy w r. 1479 zburzono dom, ktory stat na tem miejscu; w r. 1693
w czasie rozkopywania ruin natrafiono na okienko zakratowane ;
zawolano o wod¢ $wigcona, by uniemozliwi¢ wyjscie duchom
ztym... Ksiadz czut zapach siarki... Okazato si¢, ze jest to pi-
wnica zapomniana. Tylor dodaje: »Jezeli wszakze moze by¢ mowa
0 jakiem potgczeniu za jego pomoca, to nie ziemi z Hadesem,
lecz raczej wierzen Nowozelandczyka z wyobrazeniami chtopa
irlandzkiego« (II., 49). »Poczawszy od wielkich aryjskich syste-
moéw religijnych, brahmanizmu, zaratustryzmu i budyzmu, a kon-
czac na islamie i chrze$cianstwie, wsze¢dzie spotykamy podziemne
piekto kary, lub oczyszczenie w smutném przeciwienstwie do
nieba, pelnego $wiatta i szczedliwosci«k — moéwi Tylor (IL., 57).

Dotad jeszcze utrzymuja si¢ wierzenia $rod ludéw pier-
wotnych, przedstawiajace ziemi¢ jako rownin¢ ptaska, nad ktoéra
wznosi si¢ sklepienie niebieskie, firmament ze stoncem, ksi¢zycem
1 gwiazdami; tak mniemaja Indyanie poéinocno -amerykanscy,
wyspiarze Oceanii i wiele wiele innych ludéw pierwotnych. Raj
byl z poczatku na ziemi; dlugo szukano go. Potem pojgcia te
przeobrazity si¢, a z nich wyodrebnilo si¢ nareszcie pojecie
nieba, krainy wiecznej szczg¢sliwo$ci duchéw wybranych. Pojecia
te sa bardzo rézne. Wedle Laponczykdéw niebo — to kraina
petna rendw, drzewa, przyniesionego przez morze, wolna od wilkow,
czesto wyrzuca morze na brzegi swe wieloryby, morsy i ptaki.
Duchy zmartych ucztuja, rozpalajac ogniska wielkie; odblask
tych ognisk — to zorze poédilnocne. Dla myS$liwcdOw czerwono-
skorych Ameryki poéinocnej niebo — to kraina peilna zwierzyny
i ryb. Plemiona arabskie wyobrazajg sobie niebo jako ogrod
rozkoszny, peten drzew, owocow, cienia i wody i t. d. Wogodle
dla ludéw pierwotnych niebo —mto urzeczywistnienie idealdow
zyciowych, ideatéw dobra i szczgscia — rozumie si¢ — wedle
modty wtlasnej.

Co do umiejscowienia krain pozagrobowych — to nic sta-
nowczego powiedzie¢ niemozna; w kazdym razie piekto mieszcza
ludy pod ziemia, niekiedy w krainach dalekiego Zachodu. Niebo
$ci§le zwigzanem jest z mytem stonecznym; jestto zawsze kraina
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$§wiatlo§ci. Tu warto przytoczy¢ z Tylor’a kilka faktow o poje-
ciach ludéw pierwotnych o niebie. Najcieckawszym jest jednak
hymn Rig-Wedy, ktéry Tylor cytuje, powotujac si¢ na Maks.
Miiller’a :

Tam, skad §wiatlo si¢ rozchodzi, tam, gdzie slonce wiecznie $wieci

W -wiecznym blasku swej jasno§ci, — Somo ! tam niech duch moj leci !

’dech tam w panstwo nie$miertelnych,, gdzie panuje Waiwaswata,

Gdzie olbrzymie glgbie wodne, nie$miertelny duch méj wzlata !

Gdzie niebiosa trzecie leza, gdzie w wolnoS$ci zycie sptywa,

Duch méj szczg$cia nieSmiertelnych niech w jasno$ci tam zazywa!

Tam, gdzie zyczen cel i marzen, gdzie wspanialy plomien stonca,

Gdzie swoboda i szczg$liwos¢, pozwol zy¢é mi tam bez konca!

Gdzie i1 szczg$cie i rozkosze, wciaz uciechy i radosci,

Gdzie zyczenia zyczen daza, udziel mi nie$miertelnosci!

ar 61).

O nie$miertelno$ci duszy, w wspolczesnem znaczeniu teologicz-
nem tego wyrazu, naturalnie u ludow pierwotnych mowy by¢
nie moze, ale mozna mowi¢ o trwaniu wiecznem, poSmiertnem.
Powoli ta doktryna doprowadza do poje¢cia nagrody i kary =za
zycie ziemskie: do szczg$liwego kraju Torngarsuka wedle Cranz’a
ida Grenlandczycy, pracownicy dzielni, t. z tacy, ktorzy ztowili
duzo wielorybow i psé6w morskich, oraz kobiety, zmarte w potogu.
Wedle Charlevoix duchy Indyan, dzielnych wojownikow
i mys§liwcow, beda polowaty na prerjach, wiecznie zielonych
i pelnych zwierzyny. Lescarbot mowi o Indyanach wirginskich,
ze po S$mierci bgeda spoczywaé, a zli pdjda na megki; dobrymi
za$ sg ci, ktorzy byli bojownikami bohaterskimi i zabili duzo
wrogow, ztymi za§ — tchorze nikczemniki. »Charakterystyczniej-
szg i zapewne pierwotniejszg i bardziej przyrodzong jest wiara
Karybow, ze dzielni z ich plemienia idg po $mierci na wyspy
szcze$liwosci, gdzie dziko rosna wszystkie doskonate owoce,
przepedzaja tam czas na ucztach i tancach i majg wrogéw swych
Arawakow za niewolnikéw, a tchorze, co nie $mieli wyruszydé
na wojn¢, majag stuzy¢ Arawakom i mieszkaé za gérami w kraju
pustym i nieurodzajnym« (Tylor II. str. 72).

Wogdle trzeba by¢ bardzo ostroznym, wnioskujac o wie-
rzeniach ludow pierwotnych w nagrody w zyciu przysziem ; bar-
dzo mozliwem jest, ze pojecia podobne sa zapozyczone od lu-
dow, stojacych na wyzszych szczeblach uspotecznienia. Jesli Da-
jacy na Borneo twierdza, ze duchy zmartych zyja w dzunglach
lub na wierzchotku dalekiej goéry, — to te wierzenia sa tak dzi-
kie i tak pierwotne, ze o ich nieswojsko$ci mowy by¢ nie moze.
Ale pewne plemi¢ Dajakow pali zwtoki swych wspodlplemiencow,
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mowia przytem, ze dusze sprawiedliwych wraz z dymem unosza
si¢ w niebo, ztych za§ — opadaja na ziemi¢; w tem twierdze-
niu mozna przypuszcza¢ juz wptyw Hinduséw.

W wierzeniach ludéw pierwotnych cz¢sto mozna spotkacd
konieczno$¢ przeprawienia si¢ przez jaka$ rzeke lub zatoke, by do-
trze¢ do kraju blogostawionych. Najcharakterystyczniejsze poda-
nie jest to, ktore przytacza Catlin: dusze Czoktawow musza,
przeby¢ rzeke szeroka po belce, opartej na wzgdrzach, lezacych
po obu brzegach; belka ta jest bardzo $§lizkg. Dusze dobrych
przechodza ten most szczesliwie, zlych za§ — wpadaja do rzeki,
idg na dno, a stamtad ida do ciemnego, glodnego kraju, miejsca
ich pobytu statego (Tylor II. 78—79). Niewatpliwem jest, ze po-
woli, bardzo powoli a stopniowo, pojecie duszy przeksztatca si¢
w pojecie ducha; na tle tego ostatniego pojecia wylania si¢ nie-
zmiernie powoli kult przodkéw, ktéory posiadal takie olbrzymie
znaczenie cyliwizacyjno-kulturalne, oraz ogdlna teorya duchoéw,
ktora potem tak rozwingta si¢ i ogarngta cale obszary zycia
ludzkiego i wiedzy, stuzac przez diugie wieki potrzebom umy-
stowo-spotecznym.

Te duchy staja si¢ badz dobrymi duchami domowymi, badz
tez wogdle duchami dobrymi, jasnymi, bialymi, jak ich zwali
Stowianie starozytni; inne natomiast staty si¢ duchami ztymi, uvo-
sobiajacymi rézne choroby, kleski i nieszcze$cia, trapiace ludzkos$é.
Wogdle kult przodké6w ogarnia ogromne przestrzenie kuli ziem-
skiej: czes¢ przodkoéw czytez mar znang byta dobrze dzikim
Kamakanom brazylijskim oraz tubylcom Ameryki pdinocnej,
btagajacym ich o pogodg, polowanie pomySlne i tlumaczacym
opalenie si¢ nicostrozne karg za nieztozenie ofiary. Tasmanczycy
iwogole Polinezyjczycy barwy ciemnej wierzg w powrdt duchow,
ktore przynosza albo szczeScie i pomys$lnos¢, albo tez nieszczgscie
stosownie do okoliczno$ci. Tasmanczycy ktadli cigzko chorego
obok zwtlok zmarltego, wierzac, iz jego duch wypedzi dyabtow,
wylaczna przyczyne choroby. Srod Polinezyjeczykow jasniejszej
barwy skory duchy wodzow stanowia bodstwa podrzedne, ale
bardzo energicznie i czynnie opiekujace si¢ swymi ziomkami.
W Tanna duchowie wodzow stajg si¢ bostwami, kierujg wzros-
tem jamow i drzew owocowych, oraz otrzymuja ofiary z plodow
pierwszych.

W  Chinach kult przodkow jest dotad religia panujaca,
i panstwowga. Cze§¢, oddawana zmarlym, pochodzi nietylko wy-
lacznie z przywiazania, ale tez z obawy kar, oraz chegci uzy-
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skania nagrod, albowiem duchy przodkow karzg lub nagradzajg.
»Zyjacy potrzebuja pomocy duchéw przodkoéw, ktérzy karza za
przewinienie, a nagradzaja cnot¢ : »Oby wielki twoj przodek dat
ci, o ksigze¢, duzo dobrego!« »Przodkowie i ojcowie opuszcza
cig, nie begda ci¢ wspieraé i umrzesz«. Jezeli pomoc nie nadcho-
dzi w chwilach potrzeby, to Chinczyk czyni przodkom wymoéwki,
a nawet watpi o ich istnieniu« (Tylor II, 97). Przezytki kultu
przodkéw spotykamy tez §rdéd rasy aryjskiej ; sa one nader liczne
w Tyrolu, Bawaryi, Wirtembergu i wogole w Niemczech po-
hudniowych. Niemniej rozpowszechnionym byt §rod Stowian,
zwtlaszcza liczne jego przezytki spotykamy na Biatej Rusi, co
poswiadczaja pp. Bohdanowicz, Downar-Zapolski iinni. W Biblii
znajdujemy liczne dowody kultu przodkéw. Znanym dobrze jest
kult ten u Rzymian i Grekow, oraz u Hindusow.

Chrze$cijanstwo nig'dy formalnie nie uznato kultu przodkow,
ale jego potozenie bylto bardzo trudném wobec starych, dawnych
dobrych duchéw poganskich, ktore opiekowaty si¢ troskliwie
rozmaitemi czynnosciami zycia ludzkiego. Grzegorz Wielki wy-
magal, by misyonarze chrze§cijanscy, nie obrazajac uczu¢ religij-
nych mieszkancéw miejscowych, starali si¢ o ile mozna usSwigcaé
ich obyczaje i zwyczaje, $wiatynie poganskie zastgpowaé chrze-
§cijanskiemi i t. d. Tylor méwi: »Bodstwa miejscowe, patronowie
réznego stanu i réznego wplywu, do ktéorych pomocy ludzie
uciekali si¢ w szczegdlnych potrzebach, byli zbyt blizkimi i dro-
gimi sercu Europy przedchrzescijanskiej, aby ich mozna bylo
usuna¢, nie wynalazlszy zastepcow. Latwo bylo =zastgpi¢ ich
przez $§wigtych, ktérzy odziedziczyli ich przymioty i zajeli ich
S§wiete przybytki. Rozdziat pracy duchownej zostat z czasem usku-
teczniony z nadzwyczajng doktadnoS$cia, tak, iz kazdy $wigty ma
swoje powotanie« (II., 99).

Duchy zte moga ludziom duzo sprawi¢ nieszczg$¢... Nawie-
dzenie przez ducha ztego wywotuje chorobe cigzka: »Opisy ztych
duchow, ktore, ulegajac rozkazom czarownika, zblizaja si¢ chyt-
kiem do ofiary i uderzaja ja znienacka maczuga po karku, oraz
opowiadania o duchu nieboszczyka, rozgniewanego za wymowie-
nie imienia jego, ktdory zakrada si¢ do wng¢trznoSci winowajcy
1 pozera mu watrobe, s3 naprawde¢ znamiennymi rysami animi-
zmu pierwotnego« (Tylor II., 103). Dalej Tylor cytuje caty sze-
reg faktow, stwierdzajacych istnienie duchoéw, wywotujacych naj-
rozmaitsze choroby u luddéw pierwotnych. Najbardziej rozwinie”
tem jest to wierzenie u dzikich Mintirow, plemienia z potwyspu
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malajslriego : duchy ich, zwane »hantu«, wywoluja choroby wszel-
kie. Do jakiego stopnia ludy pierwotne uosabiaja choroby w po-
staci duchow ztych, stwierdzaja przyktady nast¢gpne: Orang-
Lautowie =z tychsamych okolic ktada na $ciezce, prowadzacej
do wsi, w ktorej panuje ospa, ciernie i chrdsty dla powstrzyma-
nia duchoéw ztych, a Chondowie w Orysie zabezpieczajg si¢ cier-
niami, rowami i wylang na ziemi¢ oliwa cuchnaca od nawiedzin
bogini ospy, Jugah Pennu. Sréod Dajakéw na Borneo duch zly
uderza mieczem niewidzialnym i to wywotuje chorob¢ ; moze tez
on wcieli¢ si¢ w cztlowieka, co prowadzi do szalenstwa. Na ar-
chipelagu indyjskim wyraznie wyst¢puje uosobienie ducha cho-
roby, ktérego staraja si¢ przeblagaé tancami i obiatami, niekiedy
za§ puszczaja na morze lédeczke, by duch odptynat. W Polinezyi
choroby wszelkie — to sprawa duchow ztych ; na Nowej Zélan-
dyi choroba — to skutek nawiedzenia ciata przez ducha dziecka
lub przez rozwini¢ta dusze¢ ludzkg, ktoéra wciela si¢ we wnetrzno-
§ci i szarpie je.

Duch zty moze si¢ wcieli¢ w ciato ludzkie; wogdle jak
dobre, tak i zle duchy moga wciela¢ si¢ w ciato kobiety, ktora
wowczas zachodzi w ciagz¢ i rodzi dziecko. Te podania sa liczne:
spotykamy je w Europie, w Azyi, Afryce i Ameryce. Do najbar-
dziej znanych z tych podan naleza: podanie greckie o Platonie,
ktorego ojcem byt Apollo, a matka dziewica nieskalana, hindu-
skie o Gotamie czyli Buddzie, pélnocno amerykanskie — o Hija-
wacie i t. d Plato nosit z tego powodu przydomek: Boski.
Wogoble wierzenia te dotad ciesza si¢ uznaniem szerokiem, cho-
ciaz pozostaja w sprzeczno$ci razgcej z najelementarniejszemi po-,
jeciami biologii, gloszacej zasadg¢: »omne vivum ex ovo«.

Opetanie moze by¢ proroczem ; dzieje si¢ to wowczas, gdy
w cialo osobnika wciela si¢ duch, zmuszajacy do przepowiadania
przysztos$ci. Wierzenie to jest bardzo rozpowszechnionem ; jego
przezytki spotykamy nawet w krajach Europy zachodniej, stoja-
cych na szczycie kultury. Oto kilka przyktadéw z Tylor’a:
Backhouse mowi o pewnym Tasmanczyku, iz podlegat spazma-
tycznemu kurczowi $ciggien jednej strony piersi, co bytlo
sprawka dyabta, zrédta chorob -wszelkich, oraz tez natchnienia.
Gdy dr. Mason kazal w poblizu wsi, zamieszkiwnej przez pogan
z plemienia Pwo, pewien mieszkaniec dostal ataku epilepsyi;
duch domowy nawiedzit go, a chory wypowiedziat przekonanie,
ze nie nalezy stucha¢ misyonarza. Po nawrodceniu czlowiek ten

moéwil dr. Mason’owi, Zze nie rozumie swego postgpowania, ale
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jest przekonany, ze duch domowy kazal mu to méwié. Kareno-
wie maja proroka »wi«, ktory moze dojs¢ do takiego stopnia
ekstazy, ze widzi duchy zmartych iodwiedza ich daleka ojczyzng,
a nawet zmusza je do powrotu do ciala dla wskrzeszenia zmar-
tego. »Wi« jest cztowiekiem, tatwo podniecajacym si¢, bardzo
nerwowym; gdy za§ ma wrdzy¢, dostaje konw-ulsyj prawdziwych,
»Na wyspach Oceanu Spokojnego dusze zmarlych nawiedzaja na
pewien czas cialo zywego czlowieka, pozwalajac mu oznajmié
rzeczy przyszle, albo sklaniajac go do wykonywania zlecen bostw
wyzszych. Objawy proroczego opetania u dzikich tej okolicy
Swiata posiadamy w wyjatkowo dobrych opisach. Kaptan fidzyj-
ski siedzi ze zwrokiem, utkwionym w ozdobe¢ z zgbdéw wieloryba,
pograzony w zupelnem milczeniu. Po kilku minutach poczyna
drze¢ na catem ciele; nastepuja lekkie kurcze twarzy i cztonkow,
przechodzace w silne konwulsye, z nabrzmieniem zyl, szeptaniem
i wzdychaniem. Jest to oznaka, Zze duch go nawiedzil ; przewra-
cajac wytrzeszczonemi oczyma, blady, ze zmienionym glosem,
oblany potem, slowem majac wyglad wscieklego szalenca, ka-
plan 6w daje boska odpowiedz, poczem uspakaja si¢, spoglada
wzrokiem szklanym, a duch odchodzi do swojej ojczyzny« —
mowi Tylor t. II, str. 109. Techniczne okres$lenia »demonicznyx,
»egzorcyzm« — zapozyczyliSmy od Grekéw starozytnych, jak
to stusznie zauwazyt Tylor.

Teraz pozostaje mi omowi¢ opegtanie w chrzedcijanstwie.
Niema tu potrzeby wspominania o starej zydowskiej teoryi opegta-
nia ; nie potrzeba tez przytacza¢ az nadto dobrze znanych uste-
pow z Ewangielii, gdzie w jednym duch zly wcielil si¢ w stado
swin. W  pierwszych wiekach chrzesdcijanstwa na opgtanie
zwracano uwage pilng, albowiem wskutek podniesienia nastroju
religijnego animizm nabrat sit nowych. »Starozytne opowiesci
duchownych rozumieja pod nazwami »demonjakdéw«, »opetanych«
i »energumendw« t¢ klasg¢ ludzi, ktérych cialo jest »pochwycone«
lub posiadane przez ztego ducha; napady tego rodzaju bywaja
czesto potgczone zrozstrojem, zaburzeniami i cierpieniami calego
eorganizmu, wywotujacemi czasem obted i szalenstwo, czasem
ataki epileptyczne lub inne gwaltowne kurcze i drgania. Ener-
gumeni nalezeli do stowarzyszenia pierwszych chrzes$cijan i mieli
osobne miejsce, wyznaczone w kosciele. Koscidt byt, jak si¢ zdaje,
gtownem siedliskiem tych istot uposledzonych, ktérych po nabo-
zenstwie uzywano do zamiatania i t. p. postug. Dostarczano im
zywno$ci; baczenie nad nimi mial osobny zakon egzorcystow,
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ktorych zadaniem bylo wypegdzaé¢ dyabtow modtami, zakleciami
i przyktadaniem rak. Co si¢ tyczy zwyklych objawdéw opetania,
to $§. Justyn, Tertuljan, Chryzostom, Cyryl, Minucyus, Cypryan
i inni Ojcowie pierwszych -wiekow chrzescijanstwa dostarczaja,
nam licznych opiséw dyabléow, nawiedzajacych cialo cztowieka,,
psujacych mu zdrowie, zmuszajacych go do btakania wéréd gro-
boéw, do miotania si¢ i tarzania, do szalenstwa i toczenia piany,,
wyjacych i wywotujacych swoje dyabelskie imiona przez usta.
ope¢tanego. Ale gdy zte duchy pokonane zostang zaklgciami, lub
razami, wymierzonymi ofierze, wtedy opuszczaja nieszczg¢s$liwych
i uznajg, ze bostwa poganskie sa poprostu dyabtami« — mowi
Tylor t. II, 114.

Nalezy tu pomina¢ caly szereg faktow, albowiem s3a one
az nadto dobrze znane, wszakze trzeba przytoczy¢é z recepty
bardzo oryginalne : »ciasco z maki i katu biatego psa jes¢ od
napadoéw kartow (t. od konwulsyi); przygotowaé napdj z czystego
piwa, czosnku i wody $wigconej, zrobi¢ go podczas mszy $pie-
wanej i wlawszy w dzwonek kos$cielny, da¢ wypi¢ opgtanemu«
(Tylor, II, 115). »Historya opowiada nam réwniez o konwulsyj-
nym, jasnowidzacym dyable, ktéry opegtat Mikotaja Aubrego
i po egzorcyzmach biskupa z Laonu zeznal w sposdéb budujacy,
ze nauka Kalwina jest btedna, i o Karolu VI., krélu francuskim,
ktory byt opetanym Pewna Niemka z Elbingerodu cierpiac
na bol zebow, wypowiedziata zyczenie, izby tdyabel wszedt
w jej zeby, totez opetato jg szesciu dyablow, ktorzy podali
imiona swoje; Schalk der Warheit, Wirk, Widerkraut, Myrrha,
Knip, Stiip; a Jerzy Lukins z Jattonu, ktoérego siedmiu dyablow
dreczyto, mowiac, $piewajac i bluznigc przez niego, uwolnionym
od nich zostal przez uroczyste egzorcyzmy, odmawiane przez sie-
dmiu ksi¢zy w kosciele (Temple Church) w Brystolu, co si¢
dziato w roku 1788« (Tylor, II, x15). »W Morsine, na potudniu
jeziora Genewskiego, panowata w r. 1861 epidemia ope¢tania
przez czarta, godna jakiej§ osady Indyan czerwonoskoérych,
albo krdolestwa murzynskiego Afryki zachodniej, ktoérg zaklecia
przesadnego kaptana tak rozszerzyly, ze w tej jednej wiosce
znalazto si¢ nagle stu dziesigciu opgtanych«. A oto list, pisany
w r. 1862 przez wielebnego Anouillh, biskupa misyonarza w Chi-
nach: w»Le croiriez — vous? dix villages se sont convertis. Le
diable est furieux et fait les cent coups. Il y a eu, pendant les quinze
jours que je viens de précher, cinq ou six possessions. Nos
catéchuménes avec 1’eau bénite chassent les diables, guérissent
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les malades. J’ai vu des choses merveilleuses. Le diable m’est d’un
grand secours pour convertir les paiens. Comme au temps de
Notre Seigneur, quoique pére du mensonge, il ne peut s’empécher
de dire la vérité. Voyez ce pauvre possédé faisant mille contor-
sions et disant a grands cris: »Pourquoi préches-tu la vraie re-
ligion ? Je ne puis souffrir que tu m’enléves mes disciples«. —
»Comment t’appeles-tu 2« lui demande le catéchiste. Aprés quel-
ques refus : »Je suis I’envoyé de Lucifer«. — »Combien étes-vous?«
—m »Nous sommes vingt-deux«. L’eau bénite et le signe de la
croix ont délivré ce possédé« (Tylor II, 115—116).

Koscioty protestanckie stanowczo odrzucily i potgpity te
doktryne, lecz zaich przykladem nie poszty zachodnii wschodni.
W Encyklopedyi koS$cielnej, wydanej przez ks. Michata Nowo-
dworskiego, a aprobowanej przez ks. arcybiskupa warszawskiego,
czytamy; »Trzeci nakoniec rodzaj i ksztalt mocy dya betskiej
jestto wtlasciwe opetanie, czyli nadzwyczajna, z dopuszczenia
Bozego, wladza czarta nad fizyczng stronag czlowieka, skutkiem
ktéorej objawia si¢ w tym czlowieku, badz habitualnie, badz aktu-
alnie, gwaltowne i dreczace dziatanie czarta na czynno$ci, wta-
dze i organa jego. Tego gwaltownego dziatania mocy ciemnos$ci
dwojaki rozréznia si¢ rodzaj czyli stopien : opgtanie — possessio
i obsiadanie m— obsessio. Nazwy te dopiero w nowszych czasach
nabratly $cidle okre§lonego" zZnaczenia, dawniej stale byly uzywane
zarowno jedne za drugie, co zresztg i dzi$ jeszcze nieraz si¢ zda-
rza. W obsiadaniu czyli w obsesSio — ktéra si¢ takze zowie
circumsessio — moc szatana w stabym stopniu si¢ objawia ;
wywiera tu wplyw swoj jakoby tylko zewnetrznie i w pewnych
tylko czynnos$ciach i chwilach, bez wewng¢trznego posiadania.
We wtlasciwem za§ opetaniu — possessio, insessio — zty duch
habitualnie ma mieszkanie swoje w fizycznej sferze istoty ludzkiej,
opanowuje, o ile B6g dopusci, organy zmystowe i nizsze wtadze
duszy i w réozny, nieraz okropny sposdb, zngca si¢ nad ofiarg swojg.
Mieszkanie to zar6wno, jak i ona przemoc nad wladzami czlowieka,
$ciaga si¢ bezposrednio tylko do fizycznej -strony jego; do istno-
§ci duszy, do wewngtrznych i wyzszych wtadz jej, szatan nie ma
przystepu, jak go nie ma i aniol; mieszkanie w istnoS$ci duszy
i bezpos$rednie poruszanie wewngetrznych wladz jej jest wytacznem
prawem Boga, jak to, zaczagwszy od §w. Augustyna uczg i do-
wodza wszyscy teologowie-- (str. 347). Pierwszy stopiefi op¢tania
— to skutki grzechu pierworodnego, od ktérego —mwedle nauki
kos$ciota katolickiego, niepodzielanej przez inne odtamy chrzescijan-
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stwa, — wolng byta tylko N. P. Marya, matka Jezusa; chrzest
znosi skutki grzechu pierworodnego. Zty duch ma jednak pewien
wplyw na kazda osobe¢ ; ten wplyw — to drugi stopien.

VI.

Portugalczycy, ktdorzy juz od drugiej potowy XV. w. zaczeli
bada¢ brzegi Afryki zachodniej, zostali niemalto zdziwieni czcig
religijna, oddawana przez miejscowa ludno$§¢ czarng rozmaitym
przedmiotom np. drzewom, kamieniom, sprzetom i t. d. W jezyku
portugalskim znalazt si¢ wyraz »feitico« — czar; wyraz ten po-
chodzi ztaciny od wyrazu factiti us t. j. ,,majacy sil¢ magicznag«.
Nowozytni Francuzi i Anglicy przyswoili sobie ten wyraz, prze-
ksztalcajac go na wyraz »fétiche«, »fetish«, wszakze oba te jezyki
posiadaly wyrazy odpowiednie, jak $wiadczy Tylor. Ten wyraz
»fétiche« uzyskal prawo obywatelstwa powszechnego. Po raz
pierwszy uzyt go de Brosses, prezydent, oryginalny mysliciel,
w znaczeniu ogodlnego okreslenia. Wyraz ten jeszcze bardziej
rozpowszechnil si¢, gdy August Comte, twodrca pozytywizmu,
uzyt go dla okreslenia tej teoryi, ktéora przedmioty $wiata ze-
wnetrznego ozywia, nadajac im cechy zycia ludzkiego. Tylor tak
wyraza si¢ tu: »Zdaniem mojem jednak stosowniej uzy¢ wyrazu
»animizm« do okre$lenia nauki o duchach w ogdlnosci, a wyrazem
»fetyszyzm« oznaczaé tylko wiar¢ w duchy, w co$ wcielone, do
czego$ przywigzane, albo na co$ wplywajace. Fetyszyzm nazywacd
tedy bedziemy cze$¢ »kitdd i kamieni«, ktoéra przechodzi niepo-
strzezenie w batwochwalstwo« (II., 118).

Tylor przytacza bardzo liczne przyklady fetyszyzmu, zwra-
cajagc uwage szczegdlng na sposoby leczenia, albowiem duch
choroby moze wcieli¢ si¢ w jaki§ kamyczek, ciern it. d. »W$rod
krajowcoéw Australii znajduja si¢ podobno czarownicy, ktorzy
gloszg, iz zapomoca pociskan i innych manipulacyi mogag wydoby¢
z .siebie jaka$§ esencyeg, zwana »bojlja« ; t¢ nastepnie wktadajag w ciato
chorego pod postacia kamyczka, wywotlujacego bodl i pochtaniaja-
cego migso, ktéry mozna znowu wydoby¢ zapomoca czaréow, jako
kamyczki, albo jako co$ niewidzialnego. Nawet ducha wodnego
»nguk-wonga«, ktory wywolalt rdéz¢ w nodze chlopca (ten =zas,
bedac rozgrzanym, kapal sie. zadlugo), czarownicy wyjmowali
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z chorej czesci ciata w postaci ostrego kamienia«. (Tylor,
II, 119 — 120).

Karybowie wogodle wuznajg choroby za sprawe wrogich
béstw czytez ciuchow; znachorowie wyciagaja je w formie cier-
ni lub drzazg. Na wyspach Antylskich kobiety niegdy$§ chowaty
takie przedmioty jako fetysze, utatwiajace porody. U Magalazyj-
czykow choroby —mto wplywy duchéw ztych; znachor stara sig
je wypedzi¢ zapomoca »faditry«; bywa nia szczypta trawy, popiotu,
albo owca, dynia, woda, ktoéra chory plukat usta, lub co§ podo-
bnego. U Dajakéw kaptan wydobywa duchy chorobotwodrcze
w postaci kamieni, widrek albo strzepkéw tkaniny; za wype-
dzenie kazdego ducha otrzymuje dwa galony ryzu, przeto stara
si¢ wypedzi¢ mozliwie najwigcej. U Zulusé6w znachor panuje
nad nieboszczykiem; gdy jego mara trapi wdowe¢, znachor =za-
myka go w dziurce, wywierconej w cebuli rosliny inkomfy, po-
czern zatyka czopkiem i zasadza ja w ziemi. Jezeli duchy przod-
kow wywolaty chorobe, to nalezy nieco krwi wla¢ do mrowiska,
zakry¢ kamieniem i wréci¢, nie ogladajac si¢; mozna tez nieco
krwi wla¢ w pyszczek zaby i odnie$¢ ja na miejsce. W Sjamie
u plemienia Lao czarownik moze posta¢ swego dyabla »fi fob«
w cialo wroga, w ktorym on zamienia si¢ w bryle migsng lub
skorzana, doprowadzajaca do $mierci.

Nawet w Europie wspodtczesnej przezytki fetyszyzmu mo-
zemy spotyka¢ na kazdym kroku; widzimy je w wierzeniach lu-
dowych, o ktérych Tylor méwi: »Etnograf moze si¢ nauczyd
z ybialej magii« chlopdéw europejskich, ze mozna wyleczy¢ chorego
na febre, na bol glowy, przenoszac cieroienie na raka lub ptaka,
i pozby¢ si¢ goraczki, goséca, albo brodawek, przekazujac je
krzakowi brzozowemu, wierzbie, sosnie lub osice, wymawiajac
odpowiednie zaklgcia: »Dzien dobry, stara, oddaj¢ c¢i zimna« ;
»Dobry wieczor, panie bez, oto febra moja, przywiazuj¢ ci .ja
i odchodze¢«; »Osiko, osikowa drzewino, prosze¢ kup te brodawke
ode mnie« i t. d. (II., 122).

Indyanie brazylijscy uzywaja grzechotki, zwanej »méraka;
jestto dynia z trzonkiem i otworem na usta, napeilniona kamie-
niami... ale dla nas, dla tubylcéow za§ — powloka ducha,
mowiacego przez nig, gdy ja poruszano.

Wszystkie te fakty czerpi¢ z T.ylor’a dodajac, ze na kazdym
kroku ws$réod ludow, zwtlaszcza nalezacych do ko$ciotdéw wscho-
dniego i zachodniego, spotykajg si¢ przezytki fetyszyzmu.
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Fetyszyzm spotyka si¢ we wszystkich zakatkach kuli ziem-
skiej, nie zas§ wylacznie w Afryce zachodniej, jak to mniemano do
niedawna. Tu Tylor przytacza slowa Waitza, szeroko znanego
etnografa: »Wedlug jego pogladow duch mieszka, lub moze
mieszka¢ w kazdej rzeczy zmystowej ; czg¢sto duch wielki i pote-
zny mieszka w niepozornym przedmiocie. Duch ten nie jest
przywiazany stale 1 niezmiennie do ciata, w ktérem mieszka ;
ciato to jest tylko zwyklem, albo glownem siedliskiem jego.
W yobraznia Murzyna oddziela cz¢sto ducha od ciata zmystowego,
w ktorem mieszka, przeciwstawia je nawet czasem duchowi, ale
najcze¢s$ciej jednoczy oba te pojecia, a catos$é, czyli fetysz (jak go
nazywajag Europejczycy} jest przedmiotem czci jego religijnej«
(II., 129).

W arto tu zanotowaé, ze pojegcia czysto fetyszystyczne, acz
w formie bardzo oderwanej, mozna spotyka¢ u metafizykow nie-
tylko czasé6w dawniejszych, ale i obecnych. Czem np. byly ptyny
elektryczne, ktoérymi jeszcze przed rokiem 1870. tldmaczono
w §rednich szkotach rosyjskich zjawiska elektryczne? — Niczem
innem, jeno tylko czystymi duchami fetyszystycznymi. Tylor
mowi, ze w czasie jego dziecinstwa w szkotach angielskich pano-
walo tez co$ podobnego. W metafizyce takie pojgcia zawsze sg
mozliwe, poniewaz ona »c’est /‘art de s’égarer avec la'méthode«,
jak sie¢ wyrazit August Comte.

W tymze rozdziale Tylor méwi o kulcie klocéw i1 kamieni,
wyodrebniajac go. Tu nalezy postawié¢ przedewszystkiem pytanie,
czy 6w kloc lub kamien jest fetyszem rzeczywistym, czytez tyl-
ko jego symbolem ? Niekiedy na te pytania mozna da¢ odpo-
wiedzi jasne, niekiedy za$ — jest to niemozebnem. Dakotanie
znajduja gltaz okragty, maluja go, sktadaja mu ofiary i modla
si¢ don, by ich wybawil od niebezpieczenstwa. Podrdznicy wspomi-
naja o trzech kamieniach na wyspach Zachodnio-Indyjskich : jeden
opiekowat si¢ zniwami, drugi kobietami, utatwiajac im porody,
trzeci za§ mial wplyw na deszcz islonce, stosownie do potrzeby.
Plemiona brazylijskie whbijaja w ziemi¢ kotki i sktadaja przed
nimi ofiary, aby utagodzi¢ bogéw albo dyabtow.

W  Peruwii, kraju stosunkowo cywilizowanym, czczono
glazy postaci szczegolnej, ustawiano kamienie, ktore mialy wyo-
braza¢ przodkow, a kamien osobny, bdéstwo ochronne wioski.
W Afryce potudniowej plemi¢ Damaran w czasie uroczystosci
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wbija w ziemi¢ kotki, wyobrazajace duchy przodkdéw ; im i krza-
kowi, poSwigconemu zmartym, podaja najpierw potrawy. Kobieta
z plemienia Dinka nad Bialym Nilem miata w swej chacie gruby
krotki kij, utkwiony w ziemi, ktéoremu sktadata w ofierze pierwszy
tyk napoju i pierwszy ke¢s strawy, by duch jej nie skrzywdzil, jak
to stwierdzili misyonarze. Abisynskie plemi¢ Galla, posiadajgce
kult religijny okreslony, czci kamienie i klody, nie za$ balwany.
Na wyspie Sumbawie Orang-Dongowie wszystkie niezrozumiate
zjawiska przyrody przypisuja stoncu, ksigzycowi, drzewom i t. d.,
a szczegolnie kamieniom. Gdy dotknie ich choroba tub nieszcze-
$cie, sktadaja ofiary pewnym kamieniom, proszgc o taske ich du-
cha czy geniusza. Na wyspach Oceanu Spokojnego istnieje kult
klocow 1 kamieni. Na wyspach Towarzyskich sktadano ofiary
klocom nieociosanym i szczatkom kolumn bazaltowych ; te osta-
tnie, jako pelne »atna« czyli bdstwa, byly namaszczane oliwa
i ubierane w stroje krajowcow. Na Nowych Hebrydach czczono
otarte woda kamyczki; bostwa Fidzyjczykéw mieszkaty w okra-
gtych biatych kamieniach, ktérym dawano pozywienie. »Dziwny
antropomorficzny pomyst, ze kamienie bywaja mezem i zZona,
a nawet miewaja dzieci, rozpowszechniony jest u Pddzyjczy-
koéw, jak rowniez u Peruwian i Laponczykow« — mowi Tylor
Im., 133.

Plemiona turanskie Azyi i Europy po6inocnych rozwingly
kult klocow i kamieni do granic ostatecznych; Samojed, wozacy
z soba w sankach dwu bogéw, jednego z glowa kamienna,
a drugiego w postaci prostego kamienia czarnego, ustrojonych
w kawatki sukna zielonego, upstrzonego naszyciem czerwonem,
a posmarowanych krwia ofiarng, to obraz typowy. Na wyspie
Wajgaczu byta skata, przedstawiajaca w profilu twarz cztowieka;
Samojedzi czcili ja jako bostwo, ale w r. 1877 Pomorowie wy-
sadzili. t¢ skal¢ dynamitem, przywiezionym z Norwegii, jak mi
opowiadano w rok potem w Archangietsku. W Indyach wsrod
plemion niearyjskich rozpowszechniony jest kult klocow i ka-
mieni, np. u Chondéw kamien pod drzewem bawelnianem ozna-
cza bostwo wsi catej, ktoremu sktadaja si¢ ofiary. Tylor dodaje,
ze nawet wsrdod plemion aryjskich 6w kult spotyka si¢ i przyta-
cza przyklady odpowiednie; Szaszti, opiekunka dzieci, cieszy si¢
wzgledami szczegdlnymi kobiet, nie stawiaja jej jednak ani po-
saggoéw ani $§wigtyn, ale uosobieniem bogini jest kamien okragly
wielkosci gltowy ludzkiej, pomalowany na czerwono i potozony
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u stop Swiegtego drzewa watowego. Nawet Siwa, zwlaszcza posy-
tajacy na dzieci epilepsj¢, bywa czczony jako kamien. Wedle
Grote’a, znakomitego historyka Grecyi, pierwszemi postaciami
bogéw byty kloce i kamienie, jak $wiadczy Tylor, cytujac jego
stowa na str. 135 t. II. »Dawny, a charakterystyczny ustep
z ksiggi Izajasza okres§la bardzo dobrze cze$¢ kamieni u plemion
semickich: »W stronach potoku dziat twodj, ten jesi los twdj:
1 onym latas mokra ofiarg, ofiarowata§ obiate : wigc si¢ o to gnie-
wacé nie bede« (Iz. LVII, 6; Tylor II., 135 —136). W islamizmie
dotad istnieje cze$¢ kamienia czarnego, prawdopodobnie aerolito,
umieszczonego w $§wiatyni Kaaby ; jest to niewatpliwie przezytek,
ktéry Mahomet wprowadzil do wiary nowej. Sréd starozytnych
Fenicyan Baala czczono pod postacia stupa czarnego, kamien-
nego, Aszer¢ za§ — pod postacia drewnianego, ale niewiadomo,
czy to byty fetysze, czy ottarze, czy symbole. »Posiadamy tez sig-
gajgce poczatkéw wiekoéw Srednich formalne zakazy czczenia ka-
mieni, wydawane we Franeyii Anglii przez ko$cidét chrzescijanski.
Barbarzynska cze§¢ ta przetrwala przeto oczywisScie w wierzeniach
ludowych« (Tylor, II., 136).

Bardzo nieznacznem jest przej$cie od fetyszyzmu do najniz-
szych form batwochwalstwa; migdzy niemi niekiedy niemozna
wykresli¢ granicy S$cistej. Balwochwalstwa nie spotykamy na
najnizszych szczeblach rozwojowych; zjawia si¢ ono dopiero
w okresie dzikos$ci wyzszej. Tylor mowi: »Nie spotyka si¢ go
na najnizszym szczeblu dzikos$ci, ktéra prawdopodobnie nie bytla
w stanie wznie$¢ si¢ do tej wysokosci, ani tez na poziomie wyz-
szej cywilizacyi, ktora je odrzucila. Zajmuje ono miejsce posre-
dnie, poczynajac od wyzszej dzikosci, gdzie si¢ wyrazniej zaryso-
wuje, a konczac na Sredniej cywilizacyi, gdzie dosigga najwigk-
szego rozwoju, poczem widzimy je tylko jako zamierajacy prze-
zytek albo jako wybuchajacy na nowo odzytek« (Tylor II,
137—138). Dalej dodaje: »Pierwsi chrzeScijanie nie odrzucili
bynajmniej zydowskiego zakazu czczenia posagdéw, a jednak cze$é
ta rozpowszechnita si¢ i zakorzenita w chrze$cijanstwie« (II, 138%).
Trudno bywa niekiedy odpowiedzie¢ na pytanie, czy pewien po-
sag uwazaja jego czciciele tylko za symbol, czytez za wcielenie

*) Koscioly protestanckie stanowczo odrzucaja czes$¢ relikwij, posagow i obrazow.
Kosciot wschodni nie uznaje ani czci posagdw, ani czci medalikow.



— 241 —

bostwa lub jego narzedzi. Balwochwalstwo bywa bardzo rdéznem
nawet $§rod ludoéw, spokrewnionych z soba, np. pordéwnajmy
Fenicyan starozytnych z Izraelitami, brzydzacymi si¢ balwochwal-
stwem; zwroty chwilowe ku niemu s3 wspominane zawsze ze
wstydem glgbokim. Rig-Weda nie zna balwochwalstwa, a Brah-
mani wspotczesni sa jego zwolennikami gorliwymi. Parsowie,
tak blisko spokrewnieni z Hindusami, batwochwalcami, brzydza
si¢ balwochwalstwem.

Tworca pierwszego posagu nie uwazal go chyba za wciele-
lenie bostwa, tylko za jego wyobrazenie, symbol; dopiero na
drugim stopniu rozwoju zgodnie ze sklonnoscia, spotykana
u dzieci i u ludéw na nizszych szczeblach rozwojowych, zaczyna,
rozwijaé si¢ utozsamienie symbolu z jego trescig. Krajowcy wysp
Kurylskich rzucajg posagi swych bogéw do morza, by uspokoié
burz¢. Murzyni karmiag posagi, wyobrazajace duchow ich przod-
kow, nawet daja im czeg$¢ zyskow handlowych, ale w razie nie-
powodzenia lub nieszcz¢dcia bija je lub rzucaja w ogien. Ost-
jacy majag lalki, karmione rosolem, w razie jednak braku korzysci
bija je; potem za$ postepuja po staremu. Estonczycy dziwili sig,
ze ich batwany nie broczyly krwia, gdy je rabatl Dytrych, mi-
syonarz. Indowie nowozytni sg balwochwalcami zupelnymi.
W Chinach zdarzaty si¢ wypadki karania bozkéw ; gdy bozek
nie speinial modiow, moéwiono mu: »Jakto — ty psi duchu! da-
liSmy ci schronienie we wspanialej §wiatyni, stroimy ci¢, zywimy,
okadzamy, a ty jeste$§ tak niewdzigczny, ze nie stuchasz modiow
naszych?« Po tej przemowie rzucaja go w bloto i trzymaja go tak
dtugo, poki nie otrzymaja tego, o co prosza; wtedy czyszcza go,
stawiaja na miejscu dawnem, mowia pochlebstwa, obiecujac
szate ztocista. Pewien Chinczyk optacit kapltana jakiego$ bozka,
by mu wyleczyt corke ; corka zmarta. Zawiedziony ojciec wyto-
czyt proces i uzyskat wyrok, skazujacy bozka na wygnanie
z prowincyi.

Starozytno$¢ klasyczna tez obfituje w przyktady podobne;
wiemy dobrze, ze posagi namaszczano, karmiono', zabawiano...
Tyryjezycy okuli posag boga stonca, w kajdany, by nie wuciekt
z miasta. August kazal ukara¢ posag Neptuna za sprawowanie si¢
zle. Przypomina mi to zwyczaj, praktykowany na Pomorzu Bialo-
morskiem, karania obrazu §w. Mikotaja, jezeli dopuscit rozbicia
si¢ jakiejbadz szkuny (statku morskiego osobnej konstrukcyi). Gdy

16
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burza rozbita szkun¢ brata mojej gospodyni, kobieta zwymys§lata
$w. Mikotlaja i w ciaggu pot roku nie palila lampki przed jego
obrazem. Bylem $§wiadkiem, gdy stary wilk morski, ktory kilka
razy oplynat kule ziemska, patrzagc na wspaniate kolo, zakre$lane
przez parowiec roboty angielskiej, odezwal si¢ gtosno: »Grdybym
mial parowiec roboty angielskiej, naplutbym na $§w. Mikolaja,
a na lichej szkunce, modle si¢ do niego, pale mu $wieczke,
a nawet zamawiam nabozenstwa.

Wiemy dobrze, ze w Grecyi starozytnej Palas-Atene poru-
szata kopia, ktora trzymata w reku, posag Apolona poruszat sig,
posagi innych bogdéw rumienity si¢, kiwaly glowami i t. d.
»Chrzescjianstwo nie wykorzenilo podobnych poje¢, co wynikto
z natury rzeczy: posag, lub obraz §wigtego zajal miejsce bozka
domowego, albo potezniejszego jeszcze balwana w $wiatyni. Pro-
stak rosyjski przykrywa obraz §wigtego, aby nie patrzyl na jego
zty postepek ; Mingrelijezyk pozycza pozytecznego $wigtego od
sasiada, kiedy zniwo mu si¢ nie udato, a gdy chce popeinic
krzywoprzysigstwo, wzywa na $§wiadka $wiegtego, ktdory wuchodzi
za lagodnego i milosiernego. Chtop Europy poludniowej piesci
i bezczes$ci kolejno swego Swigtego fetysza, albo zanurza w wodg
posag Matki Boskiej lub §w. Piotra, aby deszcz otrzymaé. W szak
dzi§ jeszcze spotykamy obrazy ptaczace lub mrugajgce sztucznie
oczyma! Wszystko to sa tylko krancowe przyktady, jak czciciel
obdarza bozyszcze swoje zyciem i osobowos$cig, wzorowang na
wtasnej osobie« (Tylor II., 180).

W Peruwii byly posagi bdostw, ale najwyzsze, stonce i ksig-
zyc, przedstawiano w formie két, w ktéorych w $rodku rysowano
oczy, nos i usta. W Meksyku batwochwalstwo dosiggto szczytu
swojej organizacyi i barbarzynstwa. Jego organizacya do takiego
stopnia .zblizata si¢ do organizacyi kos$ciota katolickiego, ze pier-
wsi misyonarze hiszpanscy sadzili, ze jestto wymyst dyabta,
ktory zmatpowal Kos$cidt katolicki. W starozytnos$ci $wiat roit
si¢ od bogow i duchow ; posagi ich spotykano niemal na ka-
zdym kroku ; sktadano im ofiary drobne ; wigckszym za$§ bogom
w §wiatyniach sktadano ofiary nietytko ze zwierzat, ale i z ludzi.
Ofiary z ludzi w Europie ustaly wzglednie pdzno : jeszcze w r.
1386 Zmudzini pojmanego komtura Ragnety w pelnej zbroi na
koniu spalili na ofiar¢ boga piekta, Poklus owi.
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Skok to daleki, z pobrzeza Battyku az do Poiinezyi, ale
zrobi¢ go nalezy. Ellis twiérdzi, ze batwochwalstwo u Polinezyj-
czykdéw sprowadzato si¢ do czci kijow, kamieni albo rzezbionych
z drzewa bozyszcz; jedne z nich przedstawiaja duchy zmartych,
drugie za§ —e bostwa wyzszego rz¢du i potgzniejsze. W pewnych
chwilach duchy wst¢gpowaty w te balwany, a wtedy stawaty sig
one bardzo poteznymi, po opuszczeniu za$ ich przez duchy po-
zostawaty tylko przedmiotami S$wigtymi. Boég mnawiedzal i opu-
szczal balwana pod postacia ptaka; wplyw ducha mozna bylo
przenosi¢ na nowych bozkéw =zapomoca niezmiernie cennego
pidra, pozostajacego w stanie nawiedzenia. Dowodzi to wierzenie
ludu, ze jak dusza, tak i duch, mogty wciela¢ si¢ w ludzi. Fety-
sze : pioéro, kamien lub drzewo, =zestawiaja si¢ tu z posagami
boéstw na zasadzie wcielania si¢ duchow. U Dajakéw na Borneo
pomimo zakazu batwochwalstwa, wydanego przez mahometanow,
zasada wcielania si¢ duchéw kwitnie. Kaptanki w Sarawaku wy-
rabiajg proste podobizny ptakdéw, ktérych nie wolno ruszaé¢ ni-
komu, albowdem w nie wcielajg si¢ duchy. W czasie uroczystosci
dozynkowej zwiazuja je w peczki po o lub 20 i wieszaja w kom-
nacie dtugiej, wspolnej, ostaniajagc starannie chustkami koloro-
wemi. Niektoére szczepy Dajakéw stawiaja naprzeciwko siebie
nagie figurki mezczyzny i kobiety na drogach do zagréod. Fi-
gurki maja na glowie strdj z kory, u boku koszyk z orzecha
betelowego, a w r¢ku miecz drewniany. Figurki te stawiaja
w celu ochrony zagréod od wptywoéw zlych; kto ich si¢ dotknie
lub obali je, ten niezawodnie zapadnie na goraczke silng.

W Afryce zachodniej ludno$¢ miejscowa najszczerzej bodaj
i najglebiej zastosowala zasad¢ wcielania si¢ duchdéw, zasade fe-
tyszyzmu Mieszkancy Kalabaru z trawy i szmat robiag podobizny
ludzi i zwierzat, »a w te wstepuja duchy, wypedzane co trzy lata
w dzien wielkiego $wigta oczyszczenia i wywozone wraz z nimi
za granice kraju«. Na Zlotem Wybrzezu znane s3g batlwany dre-
wniane, zwane »amagai«; piecz¢ o nich maja osobni kaptani,
zwani »ludzmi wongow« i obcujgcy z temi wongami' czyli bo-
stwami. »Duch i posag zostaja w tak wielkiej jednos$ci, ze i sam
batwan nazywa si¢ wongiem«. W krainie Ewe duch »edro«
moze natchna¢ kaptana, a sam obecnym jest w batlwanie, nazywa-
jacym si¢ taksamo, jak i duch. Znakomity etnograf Waitz zgro-
madzit tyle faktow o balwochwalstwie ludow Afryki zachodniej,
ze na ich podstawie stworzyl nastgpujaca teorye wcielania sie:
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»Bdg sam jest niewidzialnym, ale uczucie pobozno$ci, a szczegol-
nie zywa wyobraznia Murzyna wymaga widocznego przedmiotu,
do ktoregoby moglt cze§¢ swa zwrdci¢c. Chce odczuwaé boga
istotnie i dotykalnie i usiluje upostaciowaé¢ w glinie, lub drzewie
pojecie, ktore sobie wyrobil. Kiedy kaptan, ktorego boég sam
czg¢sto nawiedza, poswieci posazek, to wyznawca dochodzi prosta
droga do wniosku, ze bdg z checiag obierze za mieszkanie ow
posazek, do czego zostal zachg¢conym przez obrzed poswigcenia.
OczywiScie balwochwalstwo takie jest bardzo zrozumiate. W szak
Denham dostrzegt juz, iz robienie podobizny czlowieka uchodzilo
tam za niebezpieczne i wzbudzalo nieufnos$é, poniewaz wierzono,
iz czastka duszy czlowieka mogta przejs¢ w portret magicznym
sposobem. Balwany nie sg, jak sadzi Bosman, przedstawicielami
bogoéw, ale tylko przedmiotami, w ktoérych bostwo lubi przebywacd
i w ktéorych wukazuje si¢ oczom wyznawcow. Boéstwo nie jest
nieroztacznie zwigzane z mieszkaniem swem w balwanie; przeci-
wnie, moze ono opuszcza¢ je dobrowolnie i bywa obecne czasem
z mniejsza, czasem z wigksza sila« (Tylor, II., 144).

Castren, glo$ny badacz ludow turanskich, po dlugich, a sta-
rannych badaniach doszedt do wniosku podobnego, co i Waitz.
Ludy te uznaja za balwany przedmioty bardzo rozmaite, niekiedy
proste gtazy, niekiedy przypominajace nieco postacie ludzkie lub
zwierzece, niekiedy nawet posagi lub posazki mate. Batlwany te
badz stoja w lasach, badz w stepach, niekiedy za§ w miejscach,
dobrze nadajgcych si¢ do polowania lub rybolowstwa, niekiedy
nawet maja §wiatynie wtasne. Nalezag badz do rodzin poszcze-
gélnych rodéw, Ilub nawet szczepéw. Niektére posagi stoja
nagie, niektére, znajdujace si¢ pod dachem, s3 ustrojone z catym
przepychem, na jaki sta¢ Samojeda Iub Ostjaka: w szaty
szkartatne, futra kosztowne i t. d. Bozki otrzymuja bogate dary
w futrach, kociotkach, fajkach, pozywieniu i t. d,, t. . wogdle
w tych przedmiotach, na jakie sta¢ zamoznego koczownika sy-
beryjskiego, Balwany te, wedle wiary ludow wspomnianych, sa
rzeczywistymi bozkami, albowiem w nich mieszkaja duchy pote¢zne.
Jezeli obiaty sa skape, to duch opuszcza swe stanowisko, w razie
przeciwnym —; nie skapi swym czcicielom pomocy. Zdarza sig,
ze bozek pewien moze w swoim posggu posiada¢ znacznag ilo$¢
duchoéw, ktore uciekaja po zgonie jego wtlasciciela, szamana.
W  Tybecie, jak i w Afryce zachodniej, zaklinaja duchy, niepoko-
jace ludzi, — w lalki, w Sjamie za$ robig figurki gliniane, stawiajg.
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na drzewach przydroznych lub w koszyczkach z zapasem zy-
wnosci puszczajag na wodg, uznajgc to za najlepszy sposdob wype-
dzania ducha choroby. Na stronicach nastepnych Tylor w sposéb
bardzo jasny, a pigkny, opisuje te wszystkie przemiany rozwojowe,
ktore doprowadzily do powstania wspotczesnej filozofii naukowej,
podkreslajac, ze wyrazeniom jezykowym, pochodzacym z czasow
dawnych, nadajemy juz znaczenie odmienne : gdy Anglik mowi
»geniusz Shakespeare’a«, to wyrazenie to nie oznacza juz ducha
opiekunczego, ale tylko zdolno$ci umystowe tego wielkiego
pisarza.
Jan Witort.

0 ludzie PoddElauslii w ogolnosci, a Imiczanacli w szczegolnosci,

Czgé¢ wtora.*)

Zabawy, pies$ni i gadki.

6. Przadki nieznane w tej okolicy pod ta nazwa. Odbywaja
si¢ wprawdzie licznie schadzki, uprzyjemniajace robotg, co nazy-
wajag »pos¢ z kagdziela«. Pogadanki przy kadzieli maja
obecnie za przedmiot rozmowy rzeczy gospodarskie, wypadki
Swieze miejscowe, tudziez obce, przywiezione przez formanow
z Wegier, jakotez przez urlopnikéw, z roéznych prowincyj
austryackich powracajacych. Dawniej najwigcej jednak zajmowali
wystuzeni Zotnierze, ktdérzy brali udzial w wojnie wloskiej, swemi
opowiadaniami o Intdlii lub o Lintali i Talijanskiej
ziemi. Dzi§ opowieséci te zagingly po wigkszej cze¢sci. Najwie-
cej rozmawiaja kobiety, a to o strojach, modzie panujacej w po-
stronnych wsiach. Niekiedy jednak mozna gdzieniegdzie usty-
sze¢ gadki i $piewki, co$ naksztatt wieczornic ruskich. Starsi
gospodarze czgsto wspominajg, jakto dawniej licznie chodzono
»z Kk adziela«, co tam robiono, jak to pieknie byto, rdéwniez
opisujg wieczornice podolskie, na ktorych czgsto bywali, idac
»na woly« lub »na roboteg«.

a) Piesn przy kqdzieli. Zwyczaj, zachowywany na wieczor-
nicach iwonickich, doktadnie jest skreslony w nastepujacej piesni.

*) Zob. »Lud« VI, str. 126.
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ktora niekiedy mtoda dzieyrczyna, a czgdciej stary w olar z nuci,
przyszediszy z kadziela.

Gospodarzu tego domu, dozwdl nam sié bawic,
Zeszlimy sié z kadzielami, bgdziemy co$ baié.

Wy dziéwczgnta z jedny strony koto stotu siadzcie,
A my z drugi z bajeczkami, tylko rade badzcie!
Tyiko zl6zmy sié na wodke, bedzie troche w glowie,
Wypijemy po kieliszku, to si¢ lepi powie.
Dziéwczgnta jedna do drugi cosi pogadaty,

Po- dwa, po trzy i po cztyry piéknie uciutaty.

Jidz ty, Kuba, po te wodke, masz czyrwone slipie,
Przynie§ samy okowity, niech zyd pieprzu wsypie !
Przyni6s. Boze, wam dej zdrowie! Jak si¢ wodka zowie?
Zowie si¢ ona Marysia, trzeba ji daé pysia.

Tak my sobie zaokotkiem po kieliszku trzepli,
Prawda Jasku ? no ? wszak ci to teraz ciepli ?

A przende ja, przende, a mule ja, mule,
Swému Jasienkowi na lang koszule.

A moje konopie, kiedy ja was brala,
Nieraz-ze ja, nierdz, nad wami ptakata.

Przez jakie wy menki przechodzi¢ musicie!
Ja was bede mgnczyé, wy tego nie wiecie.
Najprzé6d was wytargam razem z korzeniami,
Znios¢ na boisko, bede bi¢ cepami.

Cisne dp gnojowki, kamieniem przytoze.
Dopiero zaczatek, p mo6j mocny Boze!
Dobegnde z gnojowki i dobrze osuszg,

Stane do migndlnicy, kosci w was pokrusze.
A po ty mgnczarm na gar$cie ulozg,

I zapale w piecu, do pieca was wlozg.
Dobgijde was z pieca, gdy si¢é dobrze spieka,
Lece do cierlicy i siekam i siekam.

Jeszcze trzeba czesaé. Utoz¢ pa kluby,

Jezeli nieprawda, to spyta¢ si¢ Kuby.

Signde do czesania, tam to mgnka, — cha! cha!
Szarpie, nie zartuje, jak dziecko macocha.
Dopiéro teraz c¢j o jir%gfS\ okracam,

Lewa re¢nka szarpie, prawa nici skracam.

A jak juz naprzende dosy¢ wielga baczke,

Z wrzecionka rozwijam, zwijam na motaczke ;
A jak porachuje, jest kilkanascie sztuk,
Zawiaze do ptachty i do tkacza z nig fuk!
Tkacz porachowawszy, do kata potozy.

Co$ odemnie nie dostalo, — to ci tkacz dotozy.
Tkacz pirwsze odszpula, po drugie odsnuje,
Nawinie, przykrenci, lendruje, szlichtuje.
Watek do osnowy z caly sity bije,
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Pastwié si¢ nad wami, a sam ledwie zyje.
Renkami, nogami, lada silnie wali,
Spuszcza kotek za kotkiem i dali i dali.
Gdy plétno wyrobi, zbierze, uczesuje,

A ja juz na niego zwarke, tug gotuje.
Wtoze ja go w zwarke, rozpale kamienie,
Pt6tno moje, plotno, moje przyodzienie !
Po tému na rzyce we czworo staniemy,
Kazda w rence kilof, co sity bijemy.

Po tému na blechu lezysz, jak szalonel)
Patrzy gospodyni, czy$ juz wybielone ?
Jezeli$ juz biate, w kawalki eie kroi.
Pierwsze eie porani, drugie igla goi.
Styszeli$cie, chlopcy, konopi menczynie,
Wypijcie se jeszcze, cho¢ po kieliszczynie !
Badzcie nam wdzigcznymi za wasze koszule.
A przende ja, przende, a mule ja mule3).

Zagadki. Gdy dziewczegta przestang $piewaé, odzywa

na to jeden z parobczakéw :
— A ja wam dziewczenta za to powiem zagadke :

J bo

. Zgadnijcie, co to je: Wysul pies serwatke.

Jak baba postawieta, on wylaz na klatke.
Miesigc wiedzial, nie powiedziat,
Stonce stalo, pozbierato.

Rosa.

. Czarnenkie, malenkie, — cata klod¢ ruszy.

Pchlia.

. Zamek z wody — klucz drewniany,

Zwiérz uciek — mysliwiec ztapany.
Mojzesz i Faraon na Morzu Czerwonem.

Dzie ty idziesz, krzywa, nie prosta?
Co ci do tego, czgsto golona ?
Potok i lgka.

Wisi, wisi wisialek,
Biezy, biezy biezalek;
Wisiatek spad,
Biezatek zjad.
Dziecig i jabtko.

. Jak we dnie, tak w nocy,

Wsze wytrzyszczone oczy.
Okno.

zbite. — 3 zwilzanie nici §ling.

si¢
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. Leci, leci, skrzydet ni-ma,

Siada, siada, tytka ni-ma,
Kasa, kasa, z¢gbow ni-ma.
Snieg.

. Czarnenkie, malenkie, cate pole zejdzie.

Sierp.

. Prosieto dwoch godnych jednego niegodnego,

By dat pochowaé¢ ze wszech nadrozszego.
Nikodem i Jozef z Arymatei przed Pitatem.

Na cmentarzu umarli, na kosciele gonty zjedli.
Jodlowe gonty.

. Widzial-je$ ksigdza bez glowy?

Widziatem przez glowy (ponad ttum ludzi).

. Co po psie w kosciele?

Kudly.

. Czyje mignso nalepsze ?

A pchly, bo sié naprzéd palce oblizuje, nim sie jg chyci.

Stoi na podwoérzu baran,
A ma na sobie tysigc ran.
Pniak do rgbania drzewa.

Kto nigdy sié¢ nie rodzil, a umar ?
Adam.

Ktory $wienty miatl nawignksze zgmby?
Sw. Jozef, bo jako majster (ciesla) mial pile.

. Ktory kon widzi tyle z przodu, co i z tytu?

Slepy.

Co po swientych w kosciele?
Proch, kurz.

. Ktéry $wienty ni-ma pignty?

Sw. Krzyz.

Jaki ogon zajenczy ?
Konski.

Jakich drzew nawigncy w lesie?
Okrgglych.
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22. Pod jakim drzewem zajac spi (siedzi), jak dyszcz leje ?
Pod moicrym.

23. Kiedy nawigncy dziorek do nieba?
Po zZniwach — Sciernisko.

24. Na co pies kos¢ gryzie ?
Bo twarda.

c) Gadki przy kgdzielii Gdy zebrani ubawili si¢ w zagadki
1 dosy¢ nadmiali, wtedy drugi parobczak powiada :
— A ja wam terdz powiem chrystoryjke.

1. Jak cyganie umig zamamic.

Jeden pan chcial wiedzie¢, jak to cygani mamia. Raz je-
chal w pojezdzie na S$tyry konie i spotkal cygana. — »Hou!
stoj-no!l« — moéwi do formana. Cygdan tyz stanat. Péan pytd sié
cygana: »Styszaljem, ze ty umiesz zamgci¢; prawda to?« —
»0, umie, panoczku, umiel« — »No, a zamaé-no miel« m »Ej,

kiedy nie mam mataczki, bom zostawiat w doma.« — »To jidz
po nigl« — »Ej, kiedyzby to bylo? = to daleko. Zeby mi pa-
noczek dali konia, tobym si¢ wnet wrdcidb« — Pan dal mu
nalepszego konia, a cygdn sidd, téj pojechal. Pan czekd ze Styry
godziny, a cygana jak ni-mda, tak ni-ma. — »Ej, to on mie juz
zamgcial.« — »Pewnie, ze tdk«, — mowi forman, — »to chyba

by ghlupi byt cygan, zeby konia oddal.« — Panisko poskrobat
si¢ po gtowie i kazal pojecha¢ do dwora. I juz wiedzial wtedy,
jak cyganie umig zamamic.

2. Kapucyn z capiag broda.

Byt rdz odpust. Jaki$ ksigdz, pewnie kapucyn, bo z broda,
miatl kéazanie. A nie bars pieknie kdzania gadal. Na tym od-
pudcie patrzy, jaz tu jaka§ baba, co popatrzy na niego, to
w placz. Okropnie tyz ptacze. Ksigdz z broda myslal, zZe to on
co$ tak powiedzial, ze baba az zmignkta. Po kazaniu kazat
koscielnemu powiedzie¢ ty babie, aby przyszia juz po wszytkiemu
na plebanija, zeby sié ji spytal, ktore to stowo ja tak obrazisto,
ze jaz plakata. Baba przyszta, a ksiadz ten pytd sié ji: »Moja
kobieto, czemus$cie tak ptakali, jak ja mial kdzanie?« — A baba
za§ w placz. Wszyscy ksignza pytajg sié ji, co to takiego? Jaz
ona potym powiada: »0j, Jegomoscienku ! jak popatrz¢ na was,
to mi sié i teraz na ptacz zbiérd. Mialam ja capa i wilcy mi go
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zjedli. Takusienka brode mial, jak wéj Jegomos$¢. Jak pojzre na
Jegomos$ci, to mi zardz moj cap staje w oczach.«

3. Biedny ksiadz a madry organista.

Jeden ksigdz byt bars biedny. Tu tak jak jutro miat by¢
odpust u niego, trzeba ksignzy ugos$ci¢, a on ni¢ mial ani mignsa.
Ej, co tu robi¢? Przyszal organista po co$ do niego i on mu
0 swej biedzie powiada. — »Ej, co tam Jegomo$¢ bedzie sic
turbowal, ma tu pdn ndsz Sliczne woty, pdde po nocy, ukradne
1 bedzie mignso.« — »Ej, a jak eie ztapia?« — »O ho! hol« —
Organista ukrad wotu i podzielili si¢, sami zabieli, bo organista
znat rzezniczy¢ i nicht o tym nie wiedzial. — Pan na rano za-
raz si¢ dowiedzial, bo to woty byly drogie i kazal ksigndzu
oglosi¢ z kéazanicy, zeby lud szukal, a kto =znajdzie, to wielga
nagrode¢ dostanie. Tak ksiagdz méwi o tym po kdzaniu, czy kto
nie wi¢ o ztodzieju a organista z choru powiada na glos: »A ja
wiém.« — Ksigdz struchlat. Pan byt tyz w kosSciele i kazal or-
ganiste na plebanija zawota¢. Organista przyszal, a pan si¢ go
pyta: »Ty pono wiesz, kto mi wotu ukrdd.« — »A wiém, Jasnie
panie! To tak byto. Ksiadz wéj nasz ni¢ mial mignsa na od-
pust.« — A ksiadz stuchajacy nie wié¢, dzie si¢ podzie¢. — »la
mu doradziat, zeby dworskiego wotu wukras¢. Tej poszlimy
i ukradli. Zarznelimy i dzielimy si¢. Z mignsem jakosSmy sic
podzielili, jeno z ta gruba kiszka, z przeproszenim jas$nie pana,
nie moglimy si¢ nijak podzieli¢. Jaz ja doradzial ksigndzu, zeby
my do zembow wzieni i ciggli, komu si¢ wiency udrze. Ale
ksiagdz ma ostre zemby, zardz ugryz kawateczek, jak palec, o,
ten maty, a reszte kiszki, prawie cala, jak si¢ oderwie, jak mi
da w twarz, tak-jem si¢ ucial o $ciang, zem jaz si¢ obudzial.« —
»A to ci si¢ $nito tak?« moéwi pan. — »A $nilo, jasnie paniel«
— »0, ty durniu! ruszaj« — i wytracial go za drzwi. A ksiadz?
Ot tak jakby si¢ nanowo urodzial. Oho ! dyabelsko si¢ bal, jak
organista opowiadal, a po wszytkiemu, jak si¢ ksignza rozje-
chali, zawotal organiste i dat mu korzec pszenicy za te sztuke.

4. Zolmirz i dwa dziady.

Szai zolmirz na orlop i spotkatl ciemnego dziada przy dro-
dze. Dziad prosi go o jalmuzne¢. Ale zoilmirz: »Dziadku, j4 sam ni
mam nic, ja zoilmirz, ide na Orlop.« — »A to wyscie zolmirz,
o jabym wam dat zarobi¢ dukata. Wy bywaly w $wiecie, umi-
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ej,e gaclai:, jidzcie do ksigndza i powinszujcie mu, bo on, jak mu
¢hto ladnie powinszuje, to niii d.a dukata. Jino jak podziecie
nazad, to sié ozwijcie, zebym wiedzial, czys$cie dostali.« — Zot-
mirz poszat do ksigndza, powinszowal mu tadnie i dostal dukata.
A jak dziadowi o tym mowial, prosial go dziad, zeby mu poka-
zal tego dukata: »Ta niech go cho¢ pomacam, bo ja jeszcze
w zyciu nie miat dukata, dejcie no, dejciel« — Zotmirz mu dat
a dziad $wist z dukatem za pazuche. Zolmirz widzi to i pyta sié
go: »Ta dziez wyS$cie schowali mego dukata?« — w»Jako zywo,
anim nié miat nic waszego.« — Zotmirz do niego, dziad krzyczy.
Ludzie sié zlecieli, bo to byto przy wsi, mysleli, ze dziada chcag
obedrzy¢, wybili zolmirza, a dzidd poszat do swego domu, chtory
miat tdim dzie$ pod lasem. Zolmirz tuj za nim, za nim, az przyszli
do dom. Tam byt drugi dzidd tyz ciemny, tak po rozumie i po
kiju jako§ se tam radzili. Zotmirz stangt w kacie i patrzy, co oni
beda robi¢. Jaz tu dzidad, ten, co mu dukata porwal, powiada
drugiemu dziadowi, jak on zolmirza oszukal i ze ma juz sto du-
katow, bo miat 99, a terdaz zolmirzowi wzign jeden, to razem 100.
— »Ej, pokaz no mi, czy to wielgd guz sto dukatow?« — mowi
ten drugi $lepy. Ten dobyt wenzetek zza pazuchy i daje mu, —
a zolmirz na palcach podszat i wzign ten wenzetek, g3 dzidd mys-
lal, ze to ten drugi wzign, bo oba byli $lepi. Potym poszli dzia-
dowie na po6tke, mieli tdam wodke we flaszce 1 z flaszki pili, kie-
liszka nie mieli, boby rozlali. Zolmirz tyz poszal napil sié i wy-
szal z izby. Jaz tu jak on wyszal, slyszy, jak dziady sié doma-
wiaja. Jeden wota na drugiego o dukaty, co mu dal pomacad,
czy wielgi guz, drugi sié sumityguje, ze nie bral. Tak od stowa
do stowa przyszto do palie i okropnie sié pierg. Zolmirz poszat
pod okno i przypatruje sié, widzi, ze si¢ dziadziska moga zabic,
ta zapukat do okna i wota: »Nie bicie sié, bo to j4 mam du-
katy, ja, zotlmirz, co$§ mi ukrdd dukata, com od ksigndza dostat,
widzisz, zatowalje§ mi jednego, a terdz mam sto« — 1 poszat
z dukatami do domu.

5. Lala né!

A jeden za$ chlop przedat woty. Ztodziej widziat, jak scho-
watl pienigdze, ale mu nie mdég ukras¢. Jidz on za nim jaz do
jego domu. Chtop przyszatl do komory, zaswiecial se i rachuje.
Okno byto otwarte, bo to byto w lecie, a dzieciska wotaja:
»Tatusio, mie pienigndzy, tatusio, mie!« Chtop porachowatl, zwia-
zat worek, jak wsul do niego pienigdze i chcial dzieciom powie-
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dzie¢, ze ni ma juz pienigndzy, ze komu$ dal, i powiada jak
dzieciom: w»Lala nél« — i wystawial worek z pieniadzmi na
dwor bez okno. A zlodziej, co tdm czatowal tap za worek. Lap,
téj w nogi, chlop sié patrzy, leci z krzykiem, ale dziez tam,
wszytko darmo, — kto wié, dzie juz zlodziej.

6. Glupi organista.

Byt jeden organista a byt gdowiec. Dziewka poszta na robote
a on sam musial krowe doi¢. Byto goraco i krowa sié oganiata
z bakow 1 bieta organiste po glowie. Co tu robi¢? Nié moze
juz wytrzymac¢. Ale czekéj. Wzian przywiazat og'on do karku.
Krowa stoi na chwile spokojnie, ale jak ji zaczeny baki doku-
czaé, jak sié szarpnie, urwala powrodz, téj dalej ze stajni w pole.
A chodzieta ta krowa na ksienze pole. Téj leci w pole, orga-
nista za nig, bo ogon se przywiagzal do karku. Koto plebanii

ksiagdz byt na ganku i widzi to i okropnie sié $mieje. — »A dzie
to tak gonicie organisto?« — »A czy tdm dyebli wiedza, dzie mie
tdm pociagnie ta przeklenta klempa.« — I dobrze moéwial, bo

sam nie wiedzial, dzie z krowa zaleci.

Po tych opowiesciach odzywa si¢ podeszly gospodarz:

—-= »Ej, co tam takie gadki i chrystoryje! Jak ja wam po-
wiem, to dopiero bedziecie stuchaé¢; ho! ho! kazda mi powié,
ze tadne. No, stuchejcie, powiém wdam najprzdéd o zolmirzu, co
mu Pan Jezus dat torbeczke. A z tych gadek, co wam powiém,
to sié i ud$miejecie i nauczycie rozumu. No, stuchejcie! Niech
juz bedzie najprz6éd o tym zotlmirzu, cho¢ wiém juz pickniejszg.«

7. 0 zolmirzu, co mu Pan Jezus torbeczke dat.

Szat zolmirz na orlop. Dali mu na droge pdtitora bochenka
chleba i kilka grejcar6w. Droga prowadzieta bez 1lids. Wtedy
szal tam tyz P4n Jezus z $§w. Pietrem i1 Pawlem. Tym S$wigtym
chciato sié je§é. Sw. Pieter zobaczyl przed soba niedaleko zot-
mirza, co nidés tengi worek na plecach i méwi do Pana Jezusa:
»Panie, jidzie jaki§ zolmirz, niesie worek, moze ma co chleba
w nim? Ja pobiegne naprzod, zastapi¢ mu, moze mi dad?« —
Pan Jezus: »Jak ci sié tak barzo chce je§¢, to spréobuj, moze ci
tam i dd.« — Sw. Pieter polecial, zabieg mu droge liasem i siad
przy drodze. Nadchodzi zolmirz. Sw. Pieter ztozyl rece: »Panie
wojaczku! obdaruj mie tyz czym ubogiego dziadka.« — »MJj
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dziaduniu ! a ¢6z ja ci dam ? Jide — tak moéwi zolmirz — jide
na Orlop, mam daleko do domu; dostat-jem na droge podttora
bochenka chleba i kiela grejcar6w. Ale ja ci dam poét bochenka
chleba, moze mi to Bég zaptaci z nieba.« — I dal mu. Sw. Pie-
ter podzignkowal i zostal, a Zzolmirz sié z nim pozegnal i poszatl
dali. Nadchodzi Pan Jezus z sw Pawlem. Pytd sié Pan Jezus:
»A c6z dostalje§ co?« — »Panie, to bars dobry zolmirz. Ni-ma
tylko pottora bochenka chleba, a daleko do domu, a pomimo to
dat mi pot « — Zaraz sié podzielil ze Sw. Pawlem i zjedli. Bars
jim to zasmakowato, a jeszcze glodni. Sw. Pieter mowi do Pawta :
»Jidz jino ty 1 zréob za$ tak, jak ji, bo mie by moze poznal« —
Sw. Pawel pobiég i znowu zastapiel zolmirzowi droge i pro$ o jal-
muzne. Zolmirz moéwi: »Dzie was sié tyle dziadkéw nabrato
w lesie? Dopiero jednegom obdarzyt a drugi tu za$ siedzi i prosi.
Mam jeszcze bochenek, ta si¢ z toba, dziadku, podziele.« — W y-
dobyt fikutek z torbeczki, przerznal na pét i dal mu. Sw. Pawel
podzignkowal, zolmirz sié z nim pozegnal i poszal drogag dali.
W tym nadeszli Pan Jezus i ze $w. Pietrem. Sw. Pawel trzyma
p6t bochenka chleba. — »Panie, ty¢ on mi dat poét chleba,
a jemu zostato tyz jeno pol.« — Péin Jezus moéwi: »Bars dobrze,
a ty¢ to bars dobry czlowiek, kiedy sié z wami podzielit chle-
bem. Terdz my chodz za nim, trza mu co$ za to ofiarowaé «—
Nie bars go pendzili, bo on se sidd na pniaku spoczywac¢. I de-
gnali go. — »To wy dziadkowie, com wam dat chleba?« — tak
mowil zolmirz, bo ich poznal. — »My, panie wojaczku, my!
bars je dobry chlib.« — A Pén Jezus moéwi: »Odpocznij-
my tu«. I posiadali pod jodka. — »Wojdczku, obdarzyl-
je$ moje shugi, a my eie takze obdarzymy. Masz tu tor-
beczke, gdy przydziesz w jakie nieszczyns$cie, chocby i z dye-
btami, otworz torbeczke, wymow te stowa: »do torbeczkic;
wszytko sié tdm w nij umie$ci.« — A §w. Pieter dal mu laskg:
»Nesci te laske, a co w ty torbeczce bedzie, ta laska pierz, co
si¢ zmiesci, a wszytko na miazge wytluczesz.« »— Sw. Pieter
mowi do Pawta: »A i ty, Pawle, chlib-ze§ jad i ty co daruj l«—
Sw. Pawel rad nie rad dobyl z kieszyni karty i darowal mu:
»Naze te karty, siadz z nalepszymi graczami, a zawsze ich
ograsz, tylko sié strzez, aby ci kto ich nie ukrdd.« — A to byty
karty bars $liczne. Zolmirz to wszytko zabral, najprzéd im po-
dzignkowat pielenie i poszalt w swoje stron¢. Przychodzi nad wie-
czorem do jedny wioski, a juz sié het zmierzchlo. Ta wstapit do
domu jednego kowala i pro§ sié na noc. Przyjeli go chetnie,
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kowalowa zona data mu wieczerza, kowal zaprowadziat go do
kuzni na noc i zamknat go W kuzni. Zolmirz rozebral sié, zmo-
wit pacierz, potozyl sié fa 16zku, a t6zko tadm stato w kacie,
torbeczke =zawiesit nad glowami, lask¢ postawit w glowach,
a karty schowat za golg pazuchg¢ i zasnal. A ten kowal nara-
biat z dyebtami. Zapisal jim swoje dusze, a 6ni mu mieli dopo-
magaé¢ w robocie, tylko gdy sié noclik trafi, aby go do kuZni
przyprOwadzial, a oni mu glowe¢ urwiag i bars wiele takim spo-
sobem sprzatali ludzi. Koto podinocy zrobiat sié w kuzni wielgi
szum, az sié zolmirz obudziat i sidd se na poScieli, patrzy, pelno
kowali. Rozjarzyli ogien i maja co$§ robi¢c. W tym przychodzi
nastarszy kowal do zolmirza i pyta go: »Po cos$-ty tu przyszal?
Wiész ty, ze my ci teb ukraciemy« — i zaczynajg si¢ koto niego
szastaé. Zolmirz poderwawszy sié, zdjan z kotka torbeczke, otwo-
rzyt i zawotal: »Do torbeczki.« — I juz tdm wszytcy sa Zapar
torbeczke z nimi, wzign laske¢, polozyl na kowadlo i co sily ta
laska bije. Dzwigk, pisk w torbeczce, — az nakoniec ustato.
Mysli sobie: Juzem wéam dal, coScie chcieli« — i torbeczke za-
wiesial znow nad soba, poltozyt sié i usnat. Gdy zaczeno $witac,
kowal staje, aby nieboszczyka dzie pochowaé. Odmyka do kuzni,
a zolmirz $pi. Obudziatl go, pyta sié go: »To ty jeszcze zyjesz?«
—; »A zyje, zyje, ty huncwocie! Gdybym nie uwazal na twoje
babe i dzieci, to samobym zrobiat z tobg, co i z twymi dye-
btami, ktéore mam w torbeczce.« — Kowal zlgk sié i uciék. —
Zotmirz wzigwszy torbeczke i swoje manatki, przyszal do cha-
tupy, podzignkowal kowalce za noclik i za wieczerza, poszat
za kuznie i wytrzepal pobitych dyebtow, a to byly same pro-
chy. A dyebli siedem tat lezeli w piekle i nie mogli sié ani
ruszy¢.

Zotmirz szat dali i przybyt do miasta. A w tym mieécie
byt cesarz. Przyszal do jedny traktyerni. Kazat sobie wodki za
dwa grejcary, dobyl chlib z worka, sidd przy stoliku 1 jé.
A przy nim zardz na wielgim stole oficery graja w karty w pie-
nigdze. Zolmirz dobyl swoje karty i przerzuca. Oficer jeden
obejzry sié, az mu si¢é w oczach zmienitlo do tych kart, opusciat
swoich towarzyszy, biegnie do zolmirza i mowi: »W ojaku! prze-
d4aj mi te karty!« — »O, kapitanie! zeby$ mi caly Swiat dawat,
to ci tych kart nie przedam ; jezeli chcecie to bede z wami gral;
jak przegram, to beda wasze, bo jd piéniendzy nié mam.« —
Posadziéli koto siebie, zolmirz nié miat tylko dwa grejcary i to
postawiat. Co przegraja, to zolmirz wygra; — ej, biéda. Oficery
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patrza po sobie, ale graja dali,, pozyczaja a graja. Wszytko
od nich wygrat. Wtedy rozgniewani chca mu to, co wygrat,
odebraé¢ i karty. Zolmirz rozgniewawszy sié powiada: »A, wy
bestyje, dosyceScie sié mie nakoniérowali, jakem byt przy woj-
sku, a teraz nié macie do mnie nic, bo ji jide na Orlop.« —
Wzign torbeczke, otworzyl ja i zawotal: »Do torbeczki* —
i wszytcy tam wpadli. Zapar, potozylt na S$rodku izby i jak
weznie laski, jak weznie pra¢, krzyk, pisk, gwalt w torbeczce.
Traktyjernik polecial na odwach zameldowa¢, wojsko wyruszylo
z calego miasta, naokolo dom obtoczyli i wzieni zolmirza do
sagdu. Nie chciat ich wszytkich wsadzie¢ do torbeczki, bo tam
byli i jego kamraci. Poddat si¢ i stangl przed sad. Przyszat
i sam césarz do. kancelaryi, usadzieli go na $mier¢. A w tym
mieScie byt taki loch pod ziemia, w ktorym to lochu mieszkat

dyebet. — »Tuze$§ ty nieboraku! niejednego ja tu zgtadziet,
i z tobg tdk zrobie.« — Zolmirz otworzyl torbeczke i zawolal:
»Do torbeczkil« — Potozyt na. ziemie, dat mu kilka palie, dye-

bet prosi, aby go wypuscial, ze mu pieniegndzy duzo da. —
Pusciat go z torbeczki. Poszlo dyeblisko dzies w zad i przywlok
beczke dukatow. m— »To masz, to twoje, a ja uciekam, bo ci sié
boje,« — i uciek. Zolmirz sié potozyl i usngt na pienigdzach.
Na rano dozorca odmyka, aby trupa pochowaé, jaz sié przestra-
szal. Zolmirz na dukatach drzymie i wyciaga sié. Poleciat i za-
meldowatl cesarzowi. Wojsko wyrokowalo. Zolmirza zbudziéli
i1 pytaja sié go, kto mu te pieniadze dal? A on powiada: »dye-
bet«. — Césarz moéwi:. »Kiedy tobie i dyébli postuszni, to my
tobie nic nie zrobiémy. Wejz se te pienigdze ijidz z Bogiem«. «—
Co moég, to zabral, a reszte wojakom darowal i przyszat do
swoji rodzinnej wioski. Nié mial ani ojca, ani matki, ani zadnej
rodziny, kupiat se plac pod chalupg, nawidéz drzewa, wystawiat
dom i niezadtugo ozenit sié. Za pare lat dat jim Pan Boég synka.
Ludzie mieli go za czarownika, nicht mu nie chcial trzymac¢ do
krztu,. Wyszal on w pole zatérbowany, patrzy, — idzie jakas$
kobieta. Gdy si¢ do niego przyblizyta, przywitata go : »Witéjcie,
Wojciechul« — Zadumat sié: -»Jak ona moze wiedzie¢, jak mie
na imie?« — Pyta sié: »Wojciechu, dlaczegoscie tak zatorbo-
wani 2« — »Dlatego, dal mi Pan Bodg syna a nicht nie chce go
trzymaé do krztu.« — »J& go potrzymam, wy bedziecie moim
kumem, ja waszg kumeczka, ale wam najprzéd powiem, ze ja
jesm $mieré¢!« — Ucieszal sié Wojciech, wzign do swoji chatlupy,
ugoscit, zaprositl koscielnego dziadka i prosi, aby z tg kobieta
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dnia jutrzejszego dziécie do krztu potrzymat. Dziadek przystat
na to. Po krzcie sprawial goscing, na jaka go staé¢ bylo, ku-
meczka sié spieszyla, bo dzie§ daleko pos§¢ miata, kogosi zadu-
si¢c. Pozegnata sié z wszytkimi i poszta w swoje droge.
Kilkanas$cie lat potému, kumeczka przychodzi do Wojtka,
do swego kuma. Wojtek sié ucieszal, sprawit go$cing i prosi ja,
aby zanocowata. A ona bars smutna zawsze cienzko oddycha.

Wojtek si¢ pytd: »Kumeczko, co wam to takiego?« — »Ej, mie
nic, ale wam bedzie gorzej «— »A co6z takiego?« — Ja przyszta
po was, bo mam taki roskdz.« — »Ha! wszytko jedno«, — bie-
rze torbeczke, otwiera i mowi: »Do torbeezki.« — Zawigzal

torbeczke i zawiesial ja pod powala w dymie. Bez siedem lat
tdim wisiata, bez siedem lat na calym $wiecie nicht a nicht nie
umar, bo $mier¢ siedziata w hareszcie.

Na 6smy rok Wojtek zblizat sié ku torbeczce i pytd sié:
»Kumeczko, zyjecie wy jeszcze 2« -— Ozwala sié jak kumora
(komar) bars piskliwie: »Zyje: Puscie mie tyz, kumie, puscie,
juz nigdy po was nie przyde.« — Wzign on torbeczke i poszatl
z nig w pole, otworzyt i wytrzepal. A jeszcze byla ne¢ndzniejsza
i straszniejsza, jak w kos$ciele na choraggwi. Jak sié poderwata,
jak weznie uciekaé¢! A kum krzyczy: »Kumeczko, jidzcie tam
zdrowil« — A ona mu, ani nie dwoita: »Juz mie ty tu wiency
nie ujzrysz!« —mTak sié stato, wszytkich ludzi pozabierata, a on
sam zostal. A jemu juz niemilo bylo, ze tak dlugo zyje.

Jednego razu wylaz na tosamo miejsce, dzie te kumeczke
wytrzepat z torbeezki. Poziérd, jidzie jaka$ babina ptachta zao-
dziana. On wlaz pod krzdk, aby go nie widziata. Jak sié zbli-
zyta, zawotat w duchu: »0O mdj Boze, ty¢ to moja kumeczkal«
i krzyknat: »Kumeczko!« — Ona sié obejzry, poznaje kuma,
téj w nogi. On ja pros: »Kumeczko, wrédécie sié.« — »Ahal
zeby$cie mnie do torbeezki zamkli?« — Wojtek ztapal i cisnat
ja od siebie. — »Widzicie, kumeczko, ze ja ni¢ mam torbeezki
przy sobie, juz wam tego nie uczyni¢.« — Przyszta do niego,
przywitali sié. Wojtek pros$ ja, aby go z tego $wiata wziena,
ale zeby go nie dusieta, ale zeby go z cialem i z dusza wziena
i do nieba zaniesta i dal ji torbeczke, aby ji lzej bylo nies¢, bo
w torbeczce to caly potk wojska nic a nic nie wazyl. On ji dat
i kazal mowi¢ te stowa: »Do torbeezkil« i skoczyl do nij. —
»Kumeczko, jino mie do nieba zanie§cie!l« — I niesie go. Pyta
sié: »Daleko jeszcze?« — »Juz widaé troche niebo.« — Jak
przyszla do bramy i zapukala. Wychodzi $w. Pieter, uchylit
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dzwirze: »I c6z nam tu niesiesz?« A ona: »Wojtka, swego ku-
ma.« — »Jemu sié tu nic nie nalezy, do piekta go odnie§.« —
Wojtek wszytko styszy. Juz odeszta kawatek: »Styszeliscie,
kumie, jak nam tdm powiedzieli?« — »Ej, styszal, styszal.« —
»Choé¢bym chciata was w niebie zostawié¢, to nic z tego, do-
piekta was muszp zanie$é¢.« —

Przychodzi do piekta, dyebli pobijaja, bo si¢ im lato bez.
dach, gonty jako$§ zbotwiaty. Zajzreli te torbeczke, zrobiéli krzyk,
z dachu poskéakali, wpadli do piekta i pozamykali sié. Smieré
przychodzi do dzwirzy i puka: »Puscie tam, puscie!l« — »A kogo
nam ty tu niesiesz?« — »Wojtka, kuma.« — »My go tu nie
potrzebujemy, dobrze on nas wypral w tej torbeczce u kowaila,
az my siedem 1lat chorowali.« — Wziena sié¢ i odeszta. — »Ku-
mie, c0z ja z wami, nieszczens$na, bede robieta ? Ani was w niebie
nie chca, ani w piekle.« — »Jidzcie no jeszcze raz do nieba,
a torbeczke ze mng schowéjcie pod plachte, zapukéjcie i jak sié
was beda pytaé, po co jidziecie, to powiedzcie, ze tdk, jide sié
zagrza¢, bom zmarzta ; jak wam otworzg, ciscie torbeczke ze mng
do kata i jidzcie het! — przecie mie tdm na dwoér nie wy-
rzucg.« — Tak zrobieta, powiedziata, ze zmarzta, ta $w. Pieter
ja puscial, a ona cista prendko, do kata te torbeczke.z Wojtkiem,
swoim kumem i poszta. Przychodzi §w. Pieter i rusza te tor-
beczke noga. A Wojtek sié odzywa: »No, c6z mie kopiesz i tu
ci w kacie zawadzam? a dobry byt chlib w lesie ? ha? pa-
mientasz, co$ dziada udawal?« — I $w. Pieter dat mu spokoj

i Wojtek tak zostal w niebie.
Bronistaw Gustawicz.

Z. kraju Huculow.

(Ciag dalszy.*)
VL
Wierzenia, gusta, przesady.

Wiara tutejszego ludu w istoty nadprzyrodzone jest silng
i niewzruszong. Gdy mu dowodzi¢ zechcesz mylno$ci jego prze-
konan, wstrza$nie niedowierzajaco glowa i z ming tajemniczg wie-
rzenia swe faktami popiera¢ zacznie. Daremny przeto twdj trud!

*) Zob. »Lud« VI, str. 157.
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Wiara jego sigga czasami dalekiej przeszlosci, bo czasé6w poganskich
jak n. p. wiara w istnienie boginek, widm 1 Czarownic, w sku-
teczno$¢ zakle¢, zazegnywan i tp. To szczatki, to pomniki mitologii
starostowianskiej.

Lesne (lisni) maja to by¢ — zdaniem ludu — kobiety pigknej
urody, w lasach zyjace. Les$na wyglada zupelnie jak dziewczge —
wzdtuz krzyzy tylko ma otwor, przez ktory widaé wnetrznosci,
nozke za§ malutka, wlosami porosta. Neca one swag uroda chlopcow
ku sobie i zmuszajg do stosunkow mitosnych, czasami porywaja
tez dzieci ludzkie. Przebywaé¢ maja w Rebrowaczu, Jahodynie, na
Leéniowcach® w Zencu, Borsucznej, pokazujac sie tu i éwdzie w roz-
maitych postaciach,, raz jako wiatr, to znowu w postaci pigknej
dziewicy. W Rebrowaczu miata Ile$na stragci¢ pewnego Hucula
z mostu do Prutu, w innem zndéw miejscu oniemi¢ chlopa, imieniem
Teriban, ktory wkrotce umart.

Dawniejszemi laty*) strzelec niejaki, Jarema, polujac na jele-
nie w Zencu, ustyszal w lesie placz dzieciecia. Zblizywszy sig
i spostrzegltszy kotyske, uwigzang pomiedzy dwoma bukami, zako-
tysat dzieci¢ widetkami, jakich dawniej uzywano do podpierania
strzelby przy strzelaniu (t. zw. ,bylci®), bojac si¢ dotkngé r¢kami.
Le$na nadszediszy na to, odezwal sigmiata: ,SzczeScie masz, ze
si¢ rekoma dziecka nie dotknate$, gdyz byltby$ stad juz nie uszedt,
a za twoj dobry uczynek 1idz i ubij sobie jelenia, ktérego sam
chcesz na tej a tej polance".(?)

Przyszediszy Jerema na wskazana polang, na ktorej dwoje
$licznych dziewczat pasto 20 jeleni, ubil jednego i wrécit do domu.

Niektorzy twierdza, ze lesne maja tez mezoéw i dzieci. Mezowie
pasa niedzwiedzie, chtopcy dziki, dziewczgta jelenie.

Jak wielka jest wiara w boginki, $wiadczy S$wigcenie Swieta
»Rozyhry* (patrz ,,Lud“ Y, 218).

»Stratczie® jest dziecko ktore matka, topiac lub zakopujac
w ziemi, zatracita. Gdyby w miejscu tem, w ktéorem je zakopano,
postawiono chat¢ lub stajni¢, ukazujac si¢,niepokoji ono ludzi
i szkodzi bydtu. Taki upiér ma si¢ pokazywa¢ na nowiu w Podles-
niowie, przechodzac mostem na Prucie w réznych postaciach, jak :
konia, wotu, psa, kota, koguta, plotna itp.

~Potopltenyk® (topielec) jest to duch czlowieka utopionego,
ukazujacy si¢ zwykle w tem miejscu, w ktorem tenze utongt. Pluskanie
ptywajacych po wodzie topielcow, nieraz w noce pogodne slysze¢ sig

*) Wedle opowiadania Onufrego Sauczuka.
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daje Ba giebi. U ujscia potoku Prutca do Prutu widzie¢ miano w nocy
dziewczyneg, siedzaca na kladce, ktora przed laty przechodzac ta
ktadka, upadta w wode i utoneta. Topielec, widzac zblizajacych si¢
ludzi, roztozywszy regce, wskoczyt do wody. Woda trysneta, oble-
wajac ktadke, zaszumiala i topielec skryt si¢ pod wode; znow sig
ukazat i znéow zatonat w falach.

»Wowkun®“ (wilkotak) — to czlowiek, przemieniajacy si¢
czasami w wilka — to nieczysty duch.

Opowiadaja, ze w Repegowi, na granicy wegierskiej, pewien
podrézny wstapit raz na noc do pobliskiej chaty, w ktorej byta
tylko baba. W nocy przyszedl maz jej, kazal sobie obmy¢ i namascié
rany, ktore mial na ciele, mowiac ,to sej worih mene tak pokali-
czyw liworwerom, ate naj ne prosyt Boha, aby sie wpaw w moji
ruki szcze raz, bo ho zjim“. Baba umywszy mu rany ciepta woda,
namas$cita je i potozyta go do t6zka. — ,Sej gazda maw podwojenyj
duch“ — mowia — i przemienial si¢ w wilka, zwykle na nowiu
ksiezyca. Raz poszedt on z Zonag zbija¢ siano w kopiaki. W ciagu
roboty idzie w krzaki po koly do siana, tam przemienia si¢
w wilka, a przybieglszy do baby, gryzie na niej calg spodnice
i znowu w krzaki ucieka. Po chwili, niosgc, koty, wraca juz czto-
wiekiem. Baba opowiada mu o wypadku z wilkiem, lecz tenze nie
zwazajac niby, nic nie odpowiada. Dopiero, gdy ojcu swemu rzecz
eata opowiedziala, rzecze jej ojciec: ,,Ano popatrzno swemu megzowi
w zgby“. 1 rzeczywiscie »—mbaba patrzy 1 znachodzi strzgpki ze
swej spodnicy pomiedzy zgbami.

Wiatr wirowy ma by¢ zlym duchem, porywajacym zwykle
ludzi, ktorzy pracuja w ,hromowi* §wigta“ (patrz ,,Lud“ Y, 207).
Duch ten przesiaduje na ostrowach, ktore po zebraniu siana
w polu pozostawiono. Gdyby w wiatr taki rzucono nozem, ma
z noza splywa¢ krew kroplami. Krazy pogloska ws$rod ludu, iz
niedawno temu w Zencu (4 kim. od Tatarowa) przechodzitlo przez
most na Prucie dwoje ludzi, ktéorych taki duch — wiatr porwacd
usitowal. Wznidst ich nieco ponad most, gdy w tem pojawiwszy
si¢ inny przechodzien uchwycit ich za nogi i nie dat unie$¢ w gore.
W iunem zndéw miejscu mial wiatr taki porwa¢ dwu ludzi i nie$é
na odlegtos¢ 1 km.

Twierdzg tez, iz sa ludzie tacy, ktéorzy w wiatr si¢ przemie-
niaja. Przytocz¢ na poparcie tego wierzenia opowiadanie jednego
z tutejszych Hucutow.

Pewien czlowiek rozrzucal raz siano na pokosie, ktéremu
wiatr, dmac silnie, tak dokuczyl, iz wyjal ndéz z zapasa i rzucit
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nim do wiatru. No6z przepadt bez §ladu. Dopiero gdy w trzy lata
wybrat si¢ ow kosiarz za chlebem w droge, wstapil do pewnego
»gazdy“ na nocleg. Tu pod polkami spostrzegl swdj noéz i zagadnat
gospodarza, skad ten przychodzi do niego? Na to gospodarz miat
odpowiedzie¢: ,,Czy pamigtasz, bracie, jak rozrzucajac siano, rzucite$
nim do mnie i skaleczyte§ mi reke?“ a pokazawszy mu blizno
rzekt, iz na rozkaz Boga, musi i$¢ wiaé po $wiecie.

,Misiecznyk“ jest to czlowiek, przemieniajacy si¢ co mie-
sigca ; przez jeden miesigc jest kobieta — przez drugi znowu mez-
czyzna.

L,Upyr® (upiér) ma by¢ duchem zmarlego czarownika lub
widmy, ktory niepokoi ludzi i sprowadza burze. Inni zwg czarow-
nikdéw, czarownice i wid'my tez upiorami i twierdza, ze gdy taki
umrze, a duch jego straszy ludzi lub powoduje kleski elementarne,,
ksiadz musi zaklina¢ go na grobie. Jezeli ludzie wiedza, ze ten
lub 6w za zycia byl czarownikiem, gdy umrze, prosza ksiedza, by
chowajac cialo zarazem zaklal ducha. Wie§¢ gminna niesie, iz przed
20 laty istnie¢ mial zwyczaj, ze zmartego czarownika lub wid'me
odkopywano, ucinano mu gtowe, ktadziono u ndég i zakopywano
napowr6t. Czarownik, ktory za zycia dat si¢ zaklaé, tracit moc
czarowania, lecz wiedzial o tych zawsze, ktérzy byli czarownikami
lub wid’mami. On to zwykle odkopywat i1 ucinatl upiorom glowy.
Po zakleciu ducha, lub ucigciu trupowi glowy, miaty burze ustawac.

Podobny wypadek, wedle krazacej wiesci, mial zdarzy¢ sio
przed laty 20 w Mikuliczynie. Zy!t tam najwiekszy czarownik na
$wiecie, imieniem Iwan Sawczuk, ktéremu, jak sam mawial, dwu
tylko bylo réwnych, a miedzy tymi takze ksiadz jeden. Mial on
opowiadaé, ze gdyby po $mierci ksiadz go nie zaklal, spowodowatby
taka ulewe, ze $wiat by caly zalata. Umarl w tym czasie inny
czarownik, nazwiskiem Hundziek, takze Caryniuk zwany, a wichry
i burze szalejace po tegoz Smierci strasznie byty ludziom juz do-
kuczyly. Oweczesny wojt, niejaki Zielenski, ktéry wierzy¢é miat
'w czary Sawczuka, postal po niego, i prosil, by poradzil co na to,
a Sawczuk przyobiecal, ze burza nazajutrz ucichnie. Odkopal noca.
upiora a widzgc, ze tenze lezy w trumnie wsparty na ramieniu
i pali fajke, przemowit do niego jakie§ tajemnicze slowa, i gdy
po tych Caryniuk zamart powtérnie, uciagl mu glowe 1 potozyt
w nogach, zagrzebujac cialo napowrdét. Zona Caryniuka, do ktorej,
maz po pogrzebie co nocy przychodzil, widzac, iz juz nie przychodzi,
przeczuta, ze co$ si¢ z nim staé¢ musiato, i wniosta prosb¢ do sadu
o wydelegowanie komisyi. Zawiadomienie o odby¢ si¢ majacych
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-ogledzinach zwtok przystano do urzedu gminnego, a Zielenski, przy-
wotawszy Sawczuka, ostrzegt go o tem. Sawczuk miat odkopaé
w nocy trupa, wbi¢ koét drewniany w tuldéw, na to zatknaé glowe
1 zeszywszy skore zawiagzaé chustka na szyi. Komisya,. nic nie za-
uwazywszy przy ogledzinach, powrocita, a Sawczuk nastgpnej nocy
odjawszy Caryniukowi glowe, znéw w nogach polozyt i ziemia
.grob nakryt.

Miedzy czarownicami i wid’'mami nie mozna tez dopatrzyé
réoznicy wlasciwej. Jedni twierdza, ze czarownikami i czarownicami
sa ci, ktorzy umieja sprowadzac¢ stabo$¢ lub nieszczg$cie, zazegny-
wacé je, wrozy¢, wogodle dziataja dodatnio lub wujemnie tylko
na ludzi, podczas gdy widhny, wedle ich poj¢cia, majg odbieraé
mleko, szkodzi¢ bydtu, i czary ich tylko bydta dotycza. Inni za$
twierdzg, ze upidr, czarownik, wid’ma i czarownica jest zupelnie
jedno i to samo, tylko tego tak, owego zno6w inaczej ludzie nazy-
waja. Wedle pojecia ludu, kazda z tych istot ma mieé¢ dwa serca,
pochodzenie za§ ich tlémacza tem, ze gdy matka miata siedm sy-
now lub siedm coérek, jedng po drugiej, to sidédmy lub si6dma rodzi
si¢ upiorem lub wid’'ma (czarownikiem lub czarownica). Takze ci
maja by¢ czarownikami, ktérzy zycie swe zawdzigczaja mitosci
matzenskiej podczas Swiat wielkanocnych, Zielonych Swiatek i Bo-
zego Narodzenia.

Huculi twierdza, ze wid’ma, wbiwszy no6z w tarlicg, potrafi
mleka z niego udoi¢, a czarownik, wyszediszy na poloning, gdy si¢
chce napi¢, wykopie jamke w ziemi, wbije w nia ndéz, spojrzy na
owce, na sasiedniej pasace si¢ potoninie, i gdy owce dojne, na-
ptynie mleka, gdy =za$§ jatowe, krwig jamka si¢ napelni. Jeden
z tutejszych Huculow*) opowiadal mi, iz be¢dac raz na poloninie,
widzial na wlasne oczy, jak pewien czarownik z Jasienia (KOrds-
mezd) spostrzeglszy owce na drugiej poloninie, wbil ndéz w smereke,
a z noza mleko ciec miato do kapelusza. Byty to owce dojne. Poz-
niej spostrzegt inng trzodg¢, wbil znowu néz w smerekg, lecz tym
razem krew ciec poczeta — gdyz owce te byly jatowe. Innym
razem, bedac na mszy §w. w Kordsmezd, widziat on, jak pewien
za zycia zaklety czarownik whbil néz w §$ciang u drzwi wchodowych
Jo cerkwi, i gdy po nabozefnstwie wszyscy ludzie wychodzili, wid’'my
nie mogty trafi¢ do drzwi, tylko krecity si¢ po cerkwi ; wyszty
dopiero, gdy czarownik néz wyjat.

*) Jura Dziemiuk'
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Premiwnyci (przemdwnice) sg to kobiety Ilub mezczyzni,
ktorzy zaklinaja czary, zazegnuja choroby, wrdza, zamawiaja itp.
Grdy krowa np. daje mleko z krwia, zazegnuja w ten sposdb, iz
wyprowadzaja ja ze stajni w miejsce takie, w ktéorem niema podtogi,
a gdzie pierwszy raz stanie, tam pod racicami wykopuja jamki
i nakrywaja je wybrang darnig tak, iz darn trawa do jamki, zie-
mia za§ na wierzch przychodzi. Nast¢pnie szukaja na rzece ,,plaw-
nyku'l t. j. galezi naniesionych przez wodg, a wziawszy z 9-u ta-
kich kup po 9 pretow, czerpia naczyniem 9 razy po 9 wode, wle-
wajac ,,na widliw“ t. j. przez re¢ke do konewki. W chacie rozniecaja
Zywy ogien, wrzucaja przyniesione prety, tudziez stary sierp, le-
miesz i stara kose. Wrzuciwszy do dojnicy igle i krzemien, wkta-
daja rozpalone narze¢dzie rolnicze i na to dopiero doja krowe. Udo-
jone mleko wylewaja w sutycz*'). Pozostaly ogien wygrzebuja do
reszty wraz z popiotem z pieca do nabranej w konewke wody, myja.
nig krowe i pi¢ jej dajg takowej. Nastepnie doja krowe drugi raz na.
tem samem miejscu, co poprzednio, a tam, gdzie stata dojnica, wykopuja,
jamke, wylewaja udojone mleko i nakrywajac wywrodcona darnia,,
odmawiaja odpowiednie zaklgcia. Za zamawianie takie ptaca wrozbi-
towi lub przemownicy od 2 do 10 zi

Przytocze¢ tu kilka zaklgé, ktéore mi si¢ zebra¢ udato.

L
Prymowa wid beszygi**).

»Z wysokoi hory zijszta czorna chmara. Z za toji chmary idufc
dewiat diwoczok spiwajuczy, hulajuczy, czerwonenkymy jabtoczkamy
ihrajuczy sia, zelene wyno popywajuczy. Spustyly sia z wyznycb
nebesiw na Seredni z Serednych na nyzni, z nyznych na seru $wiatu
zemtenku. Striczieje ich preczysta Diwa, Bozaja Maty. A kudy wy~
idete dewiat diwoczok spiwajuczy, hulajuczy ? Idemo do naszoho-
seta, do zolotoji eerkwy, swiczky palyty, swiczky hasyty, pawu-
tynu obmitaty, w cerkwy zamitaty. Idit wy dewiet diwoczok do
moho irszczenoho, porozenoho raba bozoho (imi¢ chorego) Mykiety,
wozmit sobi dewiet diwoczok botu, zuru, beszygu; czy ona je ho-
tuba, czerwona, bila, zetena ; czy win distaw z roboty, czy win
distaw z najidku, czy win distaw z napytku, czy z zury, czy
z botu, czy z studeny, czy z wody. Pryjszty toty dewiet diwoczok.

*) Miejsce w ktorem trzy ploty si¢ schodza.
**) Beszyga — wrzo6d na dzigstach podczas holu zgbow, takze wrzdd na rece-
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pylamy wyrizujut, toporamy witesujut, sokieramy wirubujut, noziemy
wistruhnjut, wylmy wykiedajnt, kosamy wikoszujnt, krablemy
swihrebajut, serpamy wyzynajut, cipamy wibywajut, ryskalemy wy-
kopujut, sapamy wisapajut, nozyciemy wystrykujut, yhtamy wy-
szywajut, wsiow sarsamow wybyrajut, watramy wypalujut, horszkamy
wiwariujut, tyszkamy wyjidajut. —= Ukrutysie, utychomyrysie,
uspokijsie, ublJabijsie, ne wiety, ne boly, szczezaj, prepadaj, irszcze-
nomu, porozenomu Mykieti pokij daj. Chu, tfu,chu, tfu, obu, tfu.
Naj Bich dast’na wik, na lik, skaczy zdorow.“

II.

Prymowa wid bilma.

,»Bilme, bilme! ja tebe zaklynaju, na dewietu boru wyklykaju,
z dewietoi hory na o$mirko, z o$mirko na semirko, z semirko na
szestirko, z szestirko na pietirko, z pietirko na czetwirko, 2z czet-
wirko na tretirko, z tretirko na dwoje, z dwochna odno, z odnoho
na nic. Chu, tfu, chu, tfu, chu, tfu. Naj Bib dast’ na wik, na lik,
skaczy zdorow.“

I11.
Prymowa na hostec (gosciec).

»lszow czotlowik iz za hostiowatoi hory. Histiowate na nim
wotosie, czoto, oczy, nis, ucha, huby, zuby, jazyk, boroda, ruky,
noha, kist, soroczka. Histiowatyj uwes pryjszow czolowik ses. do
irszczenoho porozenoho raba bozoho Iwana (imi¢ chorego). Zakty-
naju, zamowlaju, widsytaju za histiowatu boru, za czerwone more,
de byky nedorykajut, psy nedohawkujut, kohuty nedopiwajut,
chtopci perwaky nedowiwkujut, tam tebe widsytaju, zamowaju,
zaklynaju. Wybyraju z oczej, z pid oczej, nosa, pid nosa, zubiw,
pid zubiw, szyi, z pid szyi, hrudej, z pid hrudej, z ruk, pid ruk,
szkiry, pid szkiry, kolin, pid kolin, nih, pid nih, paleiw, pid pal-
ciw, nihtiw, pid nihtiw. Ne wjety, ne boty, ne skipaj, bitu kist’
ne tupaj, czerwonu krow ne roztywaj, uspokij sie, uhtahij sie, abys$
ne maw mocy, jak zaje¢ chwosta, a htysta oczyj. Zczezaj, propadaj,
jak dym z chatiw, a rosa wid soncia. Chu, tfu, chu, tfu, chu, tfu.
Naj Bib dast’ na lik, na wik, skaczit zdorowi.*

Podozas przemowy wywija nozem wokoto chorego.
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Iv.

Prymowa do korow.

Obsypuje makiem trzy razy krowe wkoto mowigc: ,,Jak ne
maje mocy prytetity kohut czerwonyj iz za czerwonoho moria ses
mak wizbyraty, widziubaty, tak ne majut mocy lychodilnyci, czie-
rodilnyci wid moich korowok, $§wietuszok widobraty mnobe moloko,
toustu smytanu, zowte masto.”

O innych przemowach i wrézbach wspomniatlem przy opisie
zwyczajow dorocznych w kalendarzyku. Euculi wierza silnie w sku-
teczno$é zakle¢. Jeden z mieszkancow opowiadal mi, iz pamigta
doskonale nast¢pujace zdarzenie w domu swego ojca, kiedy byt
jeszcze matym chlopakiem.

Ojciec jego mial wiele bydta, ktéore dawato wprawdzie dosyé
mleka, lecz §mietany kropli zebra¢ nie bylo mozna. Mieszkal wow-
czas w Jablonicy pewien Moskal, starzec 115 letni, ktory po wojnie
francusko-rosyjskiej tu osiadl i znat rézne przeciw czarom S$rodki.
Udat si¢ wigc do niego ojciec owego Hucula i przywiodt do siebie,
proszac, by mu co pomodgt Ten kazal rozpali¢ w piecu, przyniesc
w dojnice wody, a bioragc wegle z pieca, wrzucat do dojnicy. Woda
ta kazal przez rzeszoto bydto pokropi¢, z reszta za§ podjS¢ matce
na rozdroze, wykopa¢ posSrodku kwadratowa jamke, wyla¢ w nia
wod¢ z dojnicy i jamke¢ nakry¢ wykrojona ziemia, ale tak, by
cz¢Scig wierzchnig na doét ja potozono, a wtedy przyjdzie do niej ta,
ktéora jej odebrata $mietang.

W rzeczy samej tak si¢ stalo. Kiedy matka wylata wodeg
i nakryta darnig, przyszla do niej jej sasiadka i zapytawszy, co to
takiego czyni, prosita, by data pokoéj. Matka jednak odpowiedziata,
ze co to jej szkodzi¢ moze, ze robi tak, aby jej bylo dobrze,
a ktora si¢ do czard6w poczuwa, musi za to odpokutowac.

Gdy matka wroécita, zapytal ja Moskal, czy si¢ spodziewala,
aby jej sasiadka odebrata $mietane, i czy chce, aby jej bydlo wy-
ginglo, czy aby jej oczy wylazly, (czy aby nic masta ne mata,
Czy aby jeji lizto oczyma). Matka jednak odrzekta, Zze chciataby
tylko mie¢ $mietang. Moskal wzigt tedy topke soli, odmowil nad
nig niezrozumiate jakie§ stlowa i kazal przez trzy lata po szczypcie
dawaé¢ do soli dla bydta.

Przez trzy lata dawato bydlo takie mleko, iz $mietany tak
gestej, jak maslo, wiecej bylo, niz mleka samego. Gdy si¢ naczynie
z mlekiem przechylito, oddzielila si¢ sama $mietana od mleka.

W istnienie szatandw na ziemi tez wierza (zob. kalendarzyk
18/1 i 13/7). W fantazyi ludu zwykle czart z zakopanymi skarbami
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w jednej wystepuje roli. Oto co wie$¢ gminna niesie : ,,Na Ylkiwskim
koto Lesniowa Wielkiego stoi chata pusta. Mieszkal w niej dawniej
gospodarz Hry¢ Mychajtyszyn, ktorego dyabet stamtad wypedzit.
Pozwolil mu zabra¢ caly swoj dobytek, tylko stare zarna pozosta-
wi¢ kazal, na ktéorych mell w niedziele i $wigta.

Opodal chaty pod bukiem, co ma trzy wierzchotki, siedzi
dyablica na dwu miedzianych kottach pieni¢dzy, tancuchem ze soba
zwigzanych. Past tam dawno bydlo pasterz Jakiw Lysyj, ktéry
przez tat kilka probowal przemieszkiwa¢ w tej chacie. Co nocy przy-
chodzity dyably, wyrzucalty mu ogien z pieca, przewracaly stol,
S§wistaty, krzyczaty, wypuszczaty bydlo z koszary i gonitly po la-
sach, a stara dyablica przychodzita noca do niego, obiecujac, ze mu
da dwa kotty pieniedzy, gdy z nig $lub wezmie. Chtopiec nie chciat
i uciekl w koncu stamtad.

Dusza — zdaniem ludu wiejskiego — bladzi przez lat 7 tam,
gdzie cztowiek zyt i grzeszyl. ,Po siedmiu latach dopiero sadzi ja
Bég, czy ma po6jS¢ do nieba, czy tez do piekta.

O ciatach niebieskich stabe maja pojecie — wiedza bowiem
tylko, ze Bog to wszystko stworzyl, a o stworzeniu $wiata tak
opowiadaja :

Bog z szatanem wznied§li si¢ byli raz z morza w niebiosa.
Wtedy Pan Boég napowrodt postat dyablta w morze, by biorac na
Jego imig, przynidst gar§¢ namutu.

Dyabel jednak, mowiac ,na imi¢ moje“, niczego nie dostal,
i z préoznemi r¢gkoma powrocit. Postat go Pan Boég powtdrnie do
morza, mowiac, bierz na imi¢ moje, nie na swoje, a wtedy przy-
niesiesz. Ale dyabel znowu, jak poprzednio, chcial wzigé na swe
imi¢ i znowu z niczem powrdcit. Dopiero za trzecim razem, przyszedi-
szy na dno morza, rzekl ,ta naj bude na Jeho imie“, a wzigwszy
odrobing namutu, wrécit w niebiosa. Wtedy Pan Bog plunal w garsé,
1 ulepiwszy placek z tego namutu, polozyl si¢ na nim i zasnal.
Dyabet jednak chcial Go z placka w morze straci¢ i taczatl plackiem
w rozne strony. Placek si¢ rozszerzal, az wreszcie powstala ziemia.

Z przesadow opisalem czes¢ w kalendarzyku pod dniem, kto-
rego dotycza, a tu wymieni¢ ich par¢. Nie ma ich wprawdzie wiele.

Kiedy rybacy zazdroszcza sobie potowu ryb, biorg przejechang
na drodze zabeg, suszga, trg nastepnie na proszek i posypuja nim
sie¢ lub wedke tego, ktoéry ma wigksze szczg$cie; odtad Ow nic
wigcej nie ztowi.

Mysliwi twierdza, ze gdyby kto$§ mierzac dtugos$é strzelby pig-
dzia, w ostatniej piedzi, zamiast palca wielkiego 1 $redniego, uzyt
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wielkiego 1 matego, albo gdyby kto na muszce u strzelby zabit
wesz, z strzelby takiej trafi¢ juz nie mozna. Ktoby na ,Czestnoho
Chresta" zastrzelil zmij¢ a z strzelby tej jeden $rot dostal si¢ zwie-
rzynie, zwierzyna pas¢ musi.

Itowng sile ma strzelba, w ktorej tozu zadtubano zadlo zmii-
zyweem zlapanej, a po wyjeciu zadla na wolno§¢ puszczonej.

Jezeli jelen ryczy na ,,Hlawosike¢®, to wiosna przypadnie o po-
rze wtlasciwej, gdy wczesniej lub pdzniej, to wiosna wczedniejsza
lub pozniejszg bedzie.

Gdy rzeka lub strumyk wezbrany utworzy odnoge o giebo-
kim korycie i brzegach przepascistych, mowia, ze byly tam, przez
opryszkow dawnymi czasy zakopane pieniadze ; ,ajak my cisarewy,
tak woda moriu optaczuje sia“, zabiera pieniagdze i unosi w morze.

Twierdzg, iz pienigdze plong. Jezeli plong od podinocy
do rana, wtedy sa czyste i mozna je kopaé, jezeli za§ od wieczora
do poéinocy, to zty duch siedzi na nich, a gdyby kto chciat je od-
kopa¢, zgina¢ musi.

Przy zaktadaniu podwalin pod nowy budynek wycinaja na
czterech rogach w podwalinach krzyze, rozrebuja szoéstk¢ na cztery
cze$ci, wktadajac kazda w krzyz wyciety, a wlozywszy tez troche
welny, pszenicy 1 nalawszy $wigconej wody, nakrywajg trzaskami
wyjetemi poprzednio z wycigtego krzyza. Czynig to na to, azeby
zty duch nie miat przystepu. Przy wyrgbywaniu krzyza, cie$la za-
cinajac pierwszy raz siekierg, moze co$ zaklac¢. Jezeli pomysli w tej
chwili o czems$, to to nigdy nie bedzie si¢ chowato. Tak n. p. gdy
pomysli kota, bedg gingty koty, gdy kurg, wyging kury, — kiedy
pomysli cztowieka, wymiera¢ begda tam ludzie.

Komu w drodze przejdzie baba z préznemi konewkami, temu
interes si¢ nie powiedzie.

Gdy kto umiera, a zaluja go, ten predko nie skona, lecz me-
czy¢ sie¢ bedzie.

Tak samo kiedy rzna kur¢e (drob), a kto zaluje, to po za-
rznigciu kura zy¢ jeszcze bedzie.

Gdy kosiarze kosza, a kosa poczarnieje od sokéw trawy (kosa
sie zachmaryt), moéwia, ze bedzie stota ; kiedy kosa si¢ btyszczy,
bedzie pogoda.

Gdy dym si¢ Sciele po ziemi, wroza stote, a gdy mgta opada
na dot, pogodg.

Kiedy w zarznigtym wieprzu §ledziona grubsza jest na przedzie
t. j. od glowy, zima ostrzejszg bedzie z poczatku, gdy grubsza jest
w tyle, to przy koncu zima bedzie ostra.
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W miejscu, w ktorem byly grzadkii bruzdy jeszcze sa widoczne,
lub ktéredy prowadzita dawniej droga, Hucul chaty nie postawi.
Jest to bowiem miejsce nie czyste.

Jezeli drzewo ma wilka (naros$l), nie uzyje go Hucut do bu-
dowli, gdyz potem w chacie co$ ciaggle trzaska. Grdyby za$ takiego
drzewa uzyto przypadkiem na S$ciang, wywierca w tej naro$li $wid-
rem dziurg, lub zabija gwozdz, ktoéry =znajdzie w zgubionej pod-
kowie konskiej.

Hozpiec w ogniu znaleziong przypadkiem podkowe konska
i wypiec niag znak psu na czole, to pies taki nigdy si¢ nie wécieknie.

Spotkanie si¢ z ksigdzem w drodze, przynosi nieszczgscie;
dobrze jest rzuci¢ za nim kamieniem, $niegiem, lub ziemia trzy razy.

Przy sprzedazy bydla sprzedajacy, wziawszy zaplate, wyjmuje
ze swych pieniedzy par¢ centdow i potozywszy na rekaw, rzuca na
ziemi¢. Grdy pienigdz padnie orlem do gory, to szczegs$liwa jest reka
sprzedajacego, gdy odwrotnag strong, to nieszczg¢$liwa. Pienigdze te
bierze potem kupujacy i daje ,na Boze do cerkwy*“.

Nietoperz jest towarzyszem dyabta. Grdyby na ,Jura“na plot-
nie surowem (niebielonem) ucigt kto nietoperzowi srebrnym pier-
$cieniem gtowe i zawinawszy ja w to pldtno, potozyt pod prog, to be-
dzie miat dobre interesa ; gdyby za$ potozyt do skrzyni, w ktorej leza
pieniadze, to przybywacé bedzie pienigdzy nie wiedzie¢ skad. Nietoperz
powstaje z myszy, ktéora na wielkanoc zje co$ $wieconego.

Ztapawszy nietoperza, kupi¢ nowy garnek, nie targujac si¢
0 niego, a wywierciwszy w nim 9 dziurek, osadzi¢ nietoperza i za-
wigza¢ surowem plotnem ; rozebrawszy si¢ nastgpnie do naga, zaniesé
za dziesiaty ptot i wlozy¢é w mréwcze gniazdo za miedza, a potem
ucieka¢ predko, by nie postysze¢ pisku nietoperza, gdyz moznaby
ogluchnaé. Po 9 dobach przynidstszy chleb i sél, wltozyé¢ je w mrow-
cze gniazdo, dzigkujac im za robote (to ma znaczyC: za ogryzienie
kosci) 1 wyja¢ garnek, w ktorym pomiedzy kostkami znajda si¢
grabie i widelka kosciane. Grdyby kto, chcac sprzeda¢ bydle, dot-
knat si¢ go temi grabelkami, a mowigc: idz za takg a taka ceng,
widetkami nastepnie odepchnal, musi za nie kwote, jakag wypowie-
dzial, otrzymac.

Tak samo mozna zdoby¢ sobie kochankeg, temi grabiami jej
dotykajac.

Gdy wiatr kogo podwieje, uleczy si¢, gdy pochwyci liscie
lub trawe, ktore wiatr wirowy wznosi w gore, 1 tern sig

podkurza.
Jozef Sclmaider,
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Proces o ,perepiczke®.

Wséréd luznych aktow miejskich trembowelskich, przecho-
wanych w krajowem Archiwum aktow grodzkich i ziemskich we
Lwowie, pod rokiem 1763. znajduje si¢ proces o ,balwochwalsks
perepiczke®, jeden z bardzo licznych proceséw o czary, z ktérych
wiele doczekato si¢ juz wydania, ale wigcej bez poréwnania kryje
si¢ jeszcze w pyle archiwalnym, cho¢ wszystkie zawieraja materyat
bardzo ciekawy tak dla folklorysty, jak niemniej dla badacza sto-
sunkow prawnych i obyczajowych wiekow minionych.

Proces wspomniany drukuj¢ jako materyat dla badaczy wierzen
ludowych, pozostawiajac im blizsze zbadanie, co bylo w nim
quaestio facti. Ograniczam si¢ wigc tylko do podania niewielu uwag,
potrzebnych do zrozumienia sprawy przez czytelnika, nie zamierza-
jacego zapuszczaé si¢ w badania szczegdlowe.

,Perepiczka® jest wyrazem ruskim i oznacza maty kotacz czy
butke, pieczong na Wielkanoc z tego samego ciasta, co paski
i bywa wraz z niemi pos$wigcana. Stuzy dzi§ jeszcze do rozmaitych
celow stosownie do zwyczajow, panujacych w réznych okolicach.

Najczesciej rozdaja perepiczki ubogim. To nam tlumaczy np.
podanag u Kolberga, ,Pokucie“ (t. III. s. 55) piosnke $piewana
na nut¢ kotomyjki:

Ta ja chiopec moiodenkij
za moiodyczkamy,

A mij tato na Weiykden
za perepiczkamy.

Oznacza to, ze jego ,tato“ byt zebrakiem.

W Brusturach dzieci chodza w wielki czwartek po chatupach
za kukucami t. j. podarunkami za dusze zmartych i otrzymuja pe-
repiczki (chleb maly) lub pisanki (prw. Kr. Kréek, Pisanki w Gla-
lioyi II. 1894, s. 15))

Gdzieindziej na Pokuciu klada perepiczki na grobach przy
odprawianiu ,pominek®“ w poniedziatek wielkanocny. Zabiera je
potem po od$piewaniu ewangelii przy grobie diak jako wtasno$¢
ksigdza i sam otrzymuje swoja czastke z tego (p. Kolberg j. w. t.
I, s. 149 i 153).0

W Trembowelskiem znowuz — jak to widaé z naszego procesu
— dawano perepiczki ksiegdzu w Wielka Sobote po poswigceniu
pasek. Kto ich nie mial, musiat da¢ w zamian kilka groszy.

> Na wiadomos$ci o perepiczkach, podane przez Kolberga, zwrocit taskawie
moja uwage. p. Wtodz. Hnatiuk.
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Jakaz jednak taczno$¢ ma perepiczka z czarami? Na to nie
umiemy da¢ odpowiedzi. Z aktéw wynika tylko tyle, ze wtajemni-
czeni dawali do perepiczki réznorakie zboze lub nasiona i tak przy-
rzagdzong poswigcali. Co jednak dalej z nig robiono i do j akiego
celu miata stuzy¢, akta nie wyjasniaja ; dos¢, ze byt to proceder
z zakresu czarow, za ktory sad $cigal winowajce.

Przebieg naszej sprawy byl nastgpujacy :

W sobote wielkanocng znaleziono na cmentarzu pod cerkwia
w Trembowli perepiczke z roznem zbozem, a wigec ,nieczysta”
czyli ,,balwochwalska®.

Podejrzenie zwrocilo si¢ przeciw rodzinie Hirczakéw, poniewaz
szukali na cmentarzu perepiczki, ktéora zgubili. Sad miejski trem-
bowelski wdal si¢ w sprawe, zaraz w najblizszy piatek rozpoczat
sledztwo i badat sSwiadkow, aby si¢ dowiedzie¢, czyja wtlasnoscig
byta znaleziona perepiczka. Obwinionymi byli: Wasyl Hirczak, jego
zona Anastazya, jego syn LeSko i zZona tego ostatniego Ksenka,
krorzy razem mieszkali i razem przygotowywali paski $wigteczne.
Ci wypierali si¢ wszelkiej winy, badanie $wiadké6w rdéwniez nie
doprowadzito do rezultatu i nie mozna bylo dociec, kto zgubil pe-
repiczke. Wowecezas sad wydal wyrok, polecajac obwinionym dostawic
dwunastu mezéw, ktoérzyby ich ,,odprzysiggli® t. zn. stwierdzili przy-
siega, 1z znaja Hirczakoéw jako ludzi porzadnych, ktorzy si¢ nigdy
zadnemi gustami ,nie bawili“. Na tem bytaby si¢ cata sprawa skon-
czyta korzystnie dla Hirczakow. W ostatniej jednak chwili, gdy juz
ulozono rot¢ przysiegi, powolani me¢zowie cofneli si¢ z nieznanych
nam powodéw i nie chcieli sktadaé przysiggi.

To pogorszyto naturalnie sprawe Hirczakéw, wypuszczono ich
jednak na wolna stope za porcka siedmiu mieszczan. Jakim byt
ostateczny wyrok sadu, nie wiadomo, gdyz akta nie zawieraja Zza-
dnej wigcej wzmianki ani.w tym, ani w nastgpnym roku; nalezy
jednak zauwazyé¢, ze akta nie sa w porzadku i komplecie.

Mamy tylko jeszcze zapisk¢ z dnia 10. maja, ze ,,aprobowano
sposobami“ Anastazye¢ Hirczaczke, ktdra widocznie miano najbardziej
w podejrzeniu, gdyz — jak zwykle — stare baby najlepiej znaja
si¢ na czarach, a Hirczaczka miata okoto 70 lat. Ale i na tortu-
rach badana, nie przyznata si¢ do niczego.

Jakie to byty owe ,sposoby®, ktéorymi wymuszano zeznania,
o tem mozemy si¢ dowiedzie¢ z innych procesow miejskich. Delik-
wenta oddawano do ragk ,mistrzowi sprawiedliwosci®, t. j. katowi,
a sposoby, najczesciej stosowane, byty: ,pocigganie” (zwykle trzy-
krotne), przypiekanie $wiecami i przypiekanie szynami rozpalonemi,
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Stosowano je tylko wzgledem najgorszych przestepcow, jak zlodziei,
rozbdjnikéw, mordercow, a takze obwinionych o czary.

Protokotly procesu ponizej podanego pisato pidéro niezbyt
wprawne, modernizuj¢ przeto pisowni¢ zachowujac jednak wiernie
brzmienie wyrazow.

INKWIZYCYJA

stuchana z §wiadkow strony balwochwalskiej perepiczki z réz-
nym zbozem na Wielkanoc znajdzionej.

Dziato si¢ w Trembowli w piatek po $§wigtach Wielkanocnych
dnia 8. kwietnia, 1763. roku.

Pierwszy $wiadek Hasz Radek po wykonanym cielesnym jura-
menciel) to zeznal: Przyjechal Lesko Hirczak wozem swoim na na-
bozenstwo i poswigcenie, przywidoz pask¢, potym i ja przyjechatem
takze 1 stalem sooie niedaleko woza Leskowego, wigc wzigwszy
Lesko swoje niecki nidst na cmencarz, z ktdorych niecek widziatem,
ze perepiczka wypadta; nie widzialem, ktoby ja podniol, a ze na
cmentarzu Lesko catego zgromadzenia ludzi pytal si¢, na co ja od-
powiedziatem, abo$§ nie styszal, ze ci¢ wotali, ze§ paske zgubil, a
kto by ja podniol, tego nie wiem.

Drugi $wiadek, Andrzej Strzelecki pod juramentem zeznal:
Szedem ja takze na cmentarz ze swoja paska i znalazlem perepiczke,
nie wiem, czyja byta, ktore ja zdjawszy polozylem na wozie Kostia
Hreczki, tytkom to styszal, ze go kto§ wotat: Lesku, perepiczke
zgubile§, ktora perepiczka z woza na ziemig¢ leciata, aze Fedor,
pasierb Kostiow one poprawit i dalej nie wiem, gdzie si¢ podziala.

Trzeci $wiadek, Fedor, Kostia Hreczki pasierb : Przyjechalem
ja takze ku cerkwi wozem; nie widzialem czyja perepiczka zdjat
Andruch Strzelecki i na moj woz porzucil, ktorg ja wziglem lecaca
z woza poprawitem. W tym przyszta Paraska Citulskiego, pytajac
si¢, czy nie moja wy perepiczke znalezli, alem powiedziat: pozna-
wajcie sy 1 w tym poszedem do cerkwi, nie wiem, gdzie ja podziata.
Tom styszat, ze Ilko Radyk mowil, to Leskowa perepiczka, ktdren
pytat si¢ o nie po cmentarzu i zon¢ Bazylego Skomoroskiego za
nie napastowal, ktora si¢ przezegnala mowiac: daj mi pokdj, ja nie
wiem ni o czym, a ze ja powiedzialem : i my to znalezli, ale ja

J) Jurament cielesny, iuramentum corporale, przysigga wlasna w odroznieniu
od przysiggi t. zw. spoiem przysiggajacych czyli pomocnikow przysiegi.
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wzicta Paraska Citulskiego, tego nie wiem gdzie jg podziata, i tak
Lesko Hirczak poszedt szukajac swojej perepiczki. Nie wiem czy ja
odszukal czy tez nie.

Czwarty $wiadek Pawlo, Byczykow syn, to powiedzial: Przy-
szedem ja na cmentarz przody, nizeli wozem przywiezli paske ;
potym wyszedszy wyglada¢ swego woza i szliSmy z Ksigzykiem,
aze prosi¢ skade$ perepiczke z migedzy wozow wynieslo, ktora
Ksiazyk podniost i na woz Wasyleckiego polozyt juz z wirzchu
zjedzong. Nie widzialem w niej zadnego =zboza. Potym pytata si¢
Paraska mnie : nie wiem, co mam czyni¢, mam perepiczke, tylko ze
zwalana, nie $miem ja dawa¢ duchownemu, chyba trzeba pieniagdzmi
zaptaci¢. Potym parobek Citulskiego poszedt slomy podsun(a¢) pod
paske, te perepiczke lezacg na swoim wozie cale, a tej nie wiem,
gdzie si¢ podziata, co od prosigcia byta odjcta.

Pigty $wiadek Antoni Ksigzyk to powiedzial: Begdac ja na
cmentarzu jako i insi ludzie potym wyszedem wyglada¢ swego woza,
on¢ perepiczke orljatem u prosigcia, ktdore juz bylo prosi¢ z wirzchu
nadjadlo, potozylem na wozie czyime$, zboza zadnego nie uwazatem
w niej, gdzieby si¢ podziala nie wiem, i czyjaby byla nie wiem,
drugiej za§ perepiczki nie widzialem, anim styszal, zeby si¢ kto o nie
pytat, bo to byto tumult ludu.

Szosty, swiadek Bazyli Skomorowski: Przyjechalem ja sobie
takze na nabozenstwo, zobaczyltem, ze Fedko, Kostia Hreczki pasierb,
r¢ce sobie ocieral z btota, a perepiczke na wozie poltozyl. W tym
Paraszka Citulskiego pytala si¢ o te perepiczke, ktéore byt zdjal An-
druck Strzelecki. Wzigwszy ong, nie wiem, gdzie si¢ podziata. Zboza
zadnego nie wiem, aby w niej bylo, tylko niecki powydawszy An-
druchowi Strzeleckiemu i Pedkowi, Hreczkowemu pasierbowi i swoje
wziaglem, przychodzac blizej woza Citulskiego widziatem, ze perepi-
czke podswiuek jadl, nie wiem, ktorato byta, czy ta, co ja zdjeli
z ziemi, czy insza, tego nie wiem.

Siédmy $wiadek Jakim Drozdzik to powiedziat pod sumieniem :
Ze ja zadnej perepiczki z domu nie bralem anim ja miatl na cmen-
tarzu, bom nie miat sposobnej do oddania duchownemu i za to od-
dalem pare¢ groszy tym, co wybierali. Na to sprawiedliwie przysiggam.

Pedor Citulski wykonat cielesny jurament w t¢ rote : Ja Fedor
przysieggam Panu Bogu w Trojcy Swietej jedynemu, jako ja swoja
perepiczke zgubilem na goérze kolo Wolicy, ktoére =znalazt Jozef
Boyko, co si¢ znajduje w magistracie, czysta, ale nie ta z réznym
nasieniem, jako sprawiedliwie przysiggam, tak mi Panie Boze poma ~
gaj 1 niewinna me¢ka Syna Twego.
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Relacya zeznan od uczciwej Marunki Fedorowej Bieniowej :
Prosit mi¢ Lesko Hirczak abym onemu paske spiekta, ktéorego zona
w potogu na ten czas lezata. Wigc ja przyszediszy, dat mi Lesko
Hirczak maki, a Zona jego z za przeScieradta podata mi korzenia dc
paski, ktoére ja porobiwszy, w piec posadzata i posztam do swego
demu. W domu za$ porobiwszy swoje paski, przysztam zasi¢ do
Hirczaka, juz paski byly 2z pieca powybierane, gdzie ja znowu
rozpaliwszy w piecu na drugie kotacze, tam =zrobita i Hirczaczka
stara swoje paske, robita tez i perepiczki, watkiem roztaczata, ma-
stem starym polewata, mnie na topat¢ dawata, ja w piec sadzatla.

Stefan Harhara wykonal cielesny jurament i tak zeznat: Ja
statlem trzeci w szaragu miedzy ludzmi na cmentarzu z swoja paska
od starego Hirczaka, ktéry stal z swoja paska i w kobialce ja mial.
Widziatem 1 sltyszatem, jako przyszedl Lesko, syn Hirczakéw, do
ojca swego i pytal si¢ ojca: a niema naszej perepiczki, — nie masz
— a syn odpowiedzial: otozesmy zagubili, trzeba da¢ drugi grosz,
a ojciec za§ powiedzial: ot powiadaja, ze Wasyl Skomorowski zna-
lazt, pojdz ta pytaj. I Lesko turbujac si¢, ze trzeba da¢ grosz, po-
szedl, alem go wigcej nie widzial i wigcej nie wiem i nie styszatem.

(W tem miejscu znajduje si¢ w akcie znak czy odsytacz, a obok
niego uwaga: ,te inkwizycye naleza na tamten bok*. Jakoz 1 na
drugiej stronie znajdujemy podobny znak i dalszy mciag naszego

procesu, w $rodku za$ znajduja si¢ zapiski odnoszace si¢ do innych
spraw pod datg 12. maja.)

Indygacya ze strony zapozwanej przed sgdem stuchang aprobu-
jac paski roznemi sposobami przez rdézne osoby, ale nie mozna si¢
skutku dowiedzie¢, jakoz i przez same zapozwana.

Lesko Hirczak byt dobrowolnie aprobowany, ktoéren z niewia-
domos$ei na aprobate od niego wzigtej paski sam ukazal na naleza
(? stcl) Potym byl pytany, jezeli nie bylo jakiej namowy =z Zong,
z matka lub teszcza ojakowych gustach. Na to odpowiedzial, ze ja
nie bytem i w chatupie na ten czas, kiedy oni paski sadzali w piec
za drugim pieczywem, jak sadzali i nie bylem jak wyjmowali.

Anastazya stara Hirczaczka byta pytana, to powiedziata, ze
piekta paske¢ Bieniowa Leskowi, posadzawszy one w piec poszta do
siebie, ktore ja powybirawszy z pieca, zapalilam w piecu i porobi-
wszy swoje paske¢ i perepiczki, w tym przyszediszy Bieniowa po-
mogta mi sadza¢ do pieca, ja podawala na topat¢, a Bieniowa sa-
dzata, ale zadnych czar6w nie wiem, ani si¢ do nich nie znam, jako

* Prawdopodobnie ma by¢: na lezaca.
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tez i zboza w paske¢ nie sypata, anim na to radzita i nie z mego
domu ta perepiczka wyniknegla.

Bazyli Hirczak byt pytany : Ze swoja paske wozitem do poswie-
cenia, miatem dla duchownego perepiczk¢ za pazucha, ktora i odda-
tem, a ze syn moj Lesko zgubit gdzie§ perepiczk¢ i mnie si¢ o nia
pytat. Ktoby ja znalazi, nie wiem. Gustami Zzadnemi si¢ nie bawia-
tem, ani moja zona, a lubo Lesko sprowadzil Bieniowe¢ dla piecze-
nia paski, bieda ich znaje, co tam sobie robili, bom w chatupie nie
byl w ten czas.

Marunka Raczniczka byta aprobowana 1 pytana, to powie-
dziata: Ze nie wiem za co i z jakiej racyi Hirczaczka wsadzita
swoja paske i zaraz podle onej paski malenka perepiczke najblizej
wsadzita i drugich dwie wigkszych, potym malenka czwarte i z temi
stowy: to ta bude dla hospodyna. Azeby miata zboze czyli tez na-
sienia rdéznego sypa¢, anim go sama mieszata... (sic)

Po wyprowadzonej inkwizycyi ze $§wiadkow jakotez i slucha
nych indygacyach od samych powotanych, urzad nakazat onych
w mocniejszy sekwest z straz (sic) w ktorej pomieszane (sicy
zostali z podobnemi do zlego uczynku poczatkami. Naprzéd sam
Wasyl Hirczak te stowa moéwil: Tadze (sic) ja kilkarazy posylatem
Leska do landwojta, aby si¢ poradzil, cobySmy mieli z tym robié,
co ludzie o nas gadaja. Jako 1 Lesko powiedziat: Tadze bylem
u pana landwojta: P. landwojcie poradzie (sic) wy mnie, coja mam
teraz robi¢ o tym, co ludzie gadaja, a pan landwojt mi powiedzial :
niechajno, niechaj, moze to by¢ i dobrze. W tym stary odpowiedzial :
otdéz teraz masz : niechajno, niechaj, bo zeby ja byt widzial to nie-
szczgScie, to bym byt zaprzagt konie w woéz, ta z baba migdzy lu-
dzie, a terazem w nieszcz¢Scie wpadt.

Za$§ Hirczaczka zrozumiawszy, co si¢ koto niej ma dziaé,
wzigta protekcyi szukaé¢. Potym powiedziata: niechaj stary siedzi
w sekwescie, a mnie same pus$écie z Leskiem, bo jak syn sam poj-
dzie, to on niczoho ne znaje, a meni samyj treba tam buty.

Sad zatrzymawszy one osoby w sekwes$cie przez calg noc, aze
pierwsza protekcya Petro Tokarz z Podzamcza wzial kozuch przy-
tarty u ksieza Rymbaly2), jako sam prezentowal pldétna rodznego
gatunku sztuk cztery, dwa zwoje sukna bialego gospodarskiego,

*) Prawdopodobnie : pomieszczone.

2 Rymbala pop tremboweiski. Jest to Mikotaj Rymbata, ktéry w r. 1752¢
otrzymat od Augusta IIl. przywilej na popostwo trembowelskie. Zob. Castr. Halic.
T. 262. p. 1273—1277. (w Archiwum Bernardynskiem).

18
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watowiny zwdj jeden, Zupan granatowy, pas krempowy z Dbiafych
chust nie wiemy co (sic), dziezka ze stoning i z sadlem calym, wo-
sku krazek trocha z boku wylupany.

Libera Konfessatal) z powotanej w czarodziejstwie Anastazyi
ffirczaczki.

Pierwsze pytanie, byla pytana: Od mtodosci lat jej — to po-
wiedziata — mieszkam z mg¢zem moim lat pig¢édziesiat, zadnemi gu-
stami nie bawialam si¢. Na B,akowicy mieszkatam lat wigcej dwa-
dziescia, miedzy sgsiadami w Sadach2) mieszkam lat takze dwadzie§cia
miedzy sgsiadami, niczemem si¢ nie bawila.

Drugie pytanie: Pod jurydyka zadna, jako to ksi¢gzu Rymbale
nicem swojej pracy nie wydawata, gotowam przysigc, ani Petrowi
Tokarzowi.

Pierwsze pytanie Wasyla Hirczaka dobrowolne : Jak mieszkamy
z soba lat 50, mieszkatem migdzy sasiadami, dziecim sptodzil, ale
zadnych gustow nie wiemy, z pracy rak moich kawatka chleba do-
rabiatem si¢, do kréw nic moja zona nie wie.

Drugie pytanie: Pod jurydyka zadnych rzeczy nie wydawatem.
Petro Tokarz kozuch wziat i to dla zimna, w ksi¢za (sic) Rymbaty
pozyczylem talerow bitych 4. Na to wszystko gotowem poprzysige.

Pierwsze pytanie Leska Hirczaka : O perepiczce nie wiem, skadby
wyniknela ta z réznym nasieniem; ja chociaz zgubilem perepiczke
ale bez zadnego zboza. Matki mojej nie widzialem na zadnym ztym
uczynku.

Pod jurydyke zadne nic my nie w'ywozili i o tym nie wiem.
Petro Tokarz kozucha nie brat ani najmniejszej rzeczy. W ksigza
Rymbaty pozyczylem na ekspens talerow bitych 10.

Indygacya prowadzona z Ksi¢ki, zony Leska Hirczaka. To
powiedziata : Na moja swiekroch¢ nic nie powiem, bom po niej zlego
niczego nigdy nie widziala. Za$ perepiczki ani paski nie piektam,
bom na ten czas w stabosci lezata, to jest w potlogu.

mDrugie pytanie: Rzeczy swoje stara powydawata’ksi¢zu Rym-
bale, sama z niemi przyjechata. Coby wydawata, tego nie wiem,
bom i z chalupy nie wychodzita.

O »Libera Konfessata« oznacza zeznania poczynione bez stosowania tortur;
gdyz tego rodzaju zeznania nazywano ; »Konfessata Korporalna«.
2) Sady -- dzielnica w Trembowli zamieszkata gltéwnie przez rzemieslnikoéw

: sadownikow, odznacza si¢ wielka iloscia sadow.



275

DEKRET.

Dzialo si¢ w sobot¢ po niedzieli Przewodnej, dnia 17 kwietnial)
E. P. 1763.

A poniewaz sad landwojtowski burmistrzowski radzieek i,
miejski trembowelski nie mogac si¢ zinformowad z poprzysi¢zonych
swiadkow strony perepiczki ze zbozem naleziojiej, jakotez i stucha-
nych dobrowolnych kontessat Wasyla Hirczaka, Zony jego Anasta-
zy! i Leska Hirczaka, syna ich, o powotanie izadanie takich gustow,
nakazatl ludzi dwunastu me¢zow, aby Hirczaki stawili i onycb od-
przysiggli po ta rota, jaka si¢ nizej opisze. A ze strona powolana
wedlug nakazania sadowego ludzi do przysiggi stawila osob szesci,
to jest stawetnego Andrzeja Mikotajenka, Matyasza Blotnego, Irzego
Hamalg, Tymosza Szpakowskiego mieszczan trgbowelskich, stawetnego
Lukasza Drobnickiego, Wojciecha Szyszkiewicza, jurysdykuntow W.
In. Ksigza Proborszcza (sic) tregbowelskiego. Sad na takowych sumie-
ni¢ ufajac, termin przysi¢gi na dzien poniedziatkowy blizko przy-
padajacy zrania natszczo odlozytl a pod ta kondycya, aze strona
drugich sze$ci podtug nakazania nie stawila przynajmniej tychze
samych do windykacyi takiego nieszczg§cia nieodwlocznie.

Wiedzenie $wiadkéw lepszego dokumentu strony perepiczki
znalezionej.

Dziato si¢ w Trembowli, w poniedzialek przed swigtem S. Woj-
ciecha Biskupa i Mgczennika E. P. 1763 (18 kwietnia).

Kondrat Prorok wykonat cielesny jurament, to powiedziat przy
obecnos$ci wszystkich §wiadkow, ktore byli stawione od strony powo-
tanej do przysiggi: Wozili na cmentarz paski do $wigcenia na wo-
zie Pedka Citulskiego, czterech gospodarzow Pedora Citulskiego,
starego Proroka i Hrynka, brata mego i moja. Ja sam nie byt
z niemi, alem byt na Wolicy w stuzbie Bozej, wigc jak przyjechali
z paskami z miasta i zastali mi¢ w domu, potym kazdy wzigt swoje
niecki z paska, do chatupy poszli, a ja szle pochowatem, potym
wlazem na woéz swoje paske zdejmowaé, namacalem nogami pod
stomg perepiczke w blocie zwalang i taz same w chalupie juz po
obiedzie przespawszy si¢ z blota nozem ostrugatem i onem zjadl,
perepiczka biata, rozsypczyta, mierna, mniejsza, jak za dwa grosze
na miescie chleb.

Tandem na dniu dzisiejszym poniedziatkowym strona powotana
czynigc zado$¢ nakazanej sentsyi2) (sic) dekretem, ludzi wiarygodnych

1) Data bigdna, ma by¢: 16. kwietnia.
2 = sentencyi.
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sgsiadow a nie krewnych do odprzysi¢zenia takowego =zarzutu sta-
wita, ktorym sad po jednemu kazdemu z osobna nakazal cielesny
jurament w t¢ rote: Ja N. przysiggam P. B. wszechmogacemu”
w Tréjcy Swietej jedynemu, ize to wiemy, jako Wasyl Hirczak
z zong swoja z mtodych lat w Trembowli mieszkajac, potSciwie si¢
obchodzil, z pracy ragk swoich kawatka chleba si¢ dorabial, zadnemi
gustami si¢ nie zabawial, ani tez nic zlego na niego si¢ nigdy nie
pokazato, ani si¢ z Hirczakowego domu nie wyniesto i od nich nie
wyniknelo.

A ze te ludzie odstapili od przysiggi i przysiggaé nie
chcieli, strona jednak powotana za poradg W. Imci Pana wdjta
sadow wojtowskich ludzi do poreki wiary godnych i fortunatnych
za sobg stawita, do czego 1 sad schyliwszy si¢ onym pozwolit.

Por¢ka Hirczakow.

Dziato si¢ w piatek po Swigcie S. Marka Ewangielisty B,. P.
1763. (29. kwietnia).

My nizej na podpisach wyrazeni znamy to terazniejsza porgke
nasza, ktora stwardzamy (sic) i chcemy mie¢ za awtentyezno, .izmy
widzac przez niedziel cztyry w niewoli Anastazy¢ Hirczaczke sie-
dzaca, uprosiliSmy wurzedu miejskiego trebowelskiego, azeby onaz.
byta z tego sekwestu uwolniona, ktéore my na porgke bierzemy do
dalszego rozsadku, tez samg powinni bedziemy do tegoz sadu
przystawic¢, take jake teraz odbieramy; a nie mielibySmy onej przy-
stawi¢, tedy powinni bgdziemy za to sami odpowiedzie¢, chyba, Zeby
przody S$mier¢ ong¢ poscigla, to wtenczas od tej por¢ki wolnemi sig
by¢ poczniemy. Na co dla lepszej wiary r¢kami naszemi podpisujemy
sig. Michat Tyszowiecki + Oleksa Citulski -(-Jan Picun -- Jrzy
Hamata + Petro Tokarz -j- G-abryel Milkiewicz -}- Matyasz
Btlotny +.

Tandem na dniu wtorkowym przed Wniebowstapieniem
Chrystusa Pana (10. maja) bedac aprobowana Hirczaczka sposobami
ni do czego si¢ przyznala.—

Na tem urywa si¢ proces o perepiczke.

Zbigniew Pazdro.
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Polacy na

Studyum etnograficzno-statystyczno-historyczne.

Praca ta pochodzi z teki pozgonnej Maksymiliana Gumplowicza. Przepisat ja
z zapiskow stenograficznych i ztozyt w calo$¢ ojciec autora dr. Ludwik Gumplo-
wicz, profesor uniwersytetu w Gradcu. Wydaniem zajat si¢ podpisany. Nie
naruszajac osnowy tej pracy posmiertnej i szanujac ja jako mnietykalng pozosta-
to§¢ po przedwcze$nie zmarlym, a tak pracowitym dziejopisarzu, porobiwszy
jedynie niezbgdne poprawki co do nazw, imion wlasnych i niektérych szczego-
tow, zastrzegam sobie wypowiedzenie uwag i wilasnych pogladow w zakonczeniu

rozprawy.
Dr. Stanistaw Eljasz-Radsikowski.

WSTEP.

Podczas kiedy stosunki etnograficzne krajow alpejskich sa juz
oddawna dokladnie zbadane, bardzo mato znamy stosunki te w krajach
karpackich, zwtlaszcza pod wzgledem jgezykowym panuje jeszcze
duzo mylnych zdan. W obec mnogo$ci pokrewnych narzeczy sto-
wianskich w krajach karpackich, nieraz tylko religia stanowi gtowne
kryteryum narodowosci,; a o przynalezno$ci narzeczy przejSciowych
do jednej lub drugiej narodowosci, wydawany bywa sad czesto
wedtug znamion przypadkowych, zwtaszcza jezeli wydajacy sad
nie s3 Stowianami. Tym sposobem jedynie wytlomaczy¢ sobie
mozna, ze przyjazni nam zwykle Madjarowie kolo 100.000 gérno-
wegierskich Polakow zaliczajg konsekwentnie do Stowakoéow, jak-
kolwiek ci ostatni o tem nic stysze¢ nie chca, a nawet Itosyanom
na my$l nie przychodzi oglosi¢ jezyk polski za narzecze sto-
wackie.

Co prawda najblizsi wegierskich Polakow sasiedzi Gralicyanie
tak mato si¢ o nich troszcza, ze wiadomos$¢ dziennikarska o od-
kryciu przez prof. Poliyk¢ w roku 1885 ,Polakow™“ w gornej
Orawie*) wywotata wprawdzie w Gralicyi pewne zdziwienie, nikomu
jednak z uczonych galicyjskich nie przyszlo na mysl, zeby te sto-
sunki blizej zbadal statystycznie lub historycznie.

A jednak ciekawe odkrycie prof. Polivki nie jest nowem.
Polskie osady na Wegrzech zostaty juz stwierdzone konskrypcyami

*) ,,Polstina w horni stolici Oravské® przez J. Poliyke, w czasopiSmie Czes-
kiem ,Listy filologické« 1885, str. 463.
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urzegdowemi z lat 17721) i 17872 a nawet konskrypeya z r. 18533,
ktéora co prawda nie zostata drukiem ogloszona.

O Polakach na Weggrzech wspominajg zresztg geografowie
wegierscy Bél4), Szaszky5, Csaplovics§), Korabinsky?) i Jlényes9),
mowia o nich Szafarzyk9 i Bidermannl0).

Niezawisle od tych badan ogloszonem zostalo w ,Dodatku
tygodniowym do Gazety Lwowskiej“ (1851 nr. 41. 1 1852 nr. 3.)
krotkie sprawozdanie o smutnym stanie Polakow wegierskich
(,,O osadach polskich na Wegrzech® przez J. Z.1). W lecie 1851
przyrodnik prof. Ludwik Zejszner zwiedzajac w celu badan przyrod-
niczych Tatry, zajrzal takze do Orawy ina Spisz i oglosil niektore
uwagi o ludnos$ci tamtejszejl2). Sa to dotad (1893) jedyne prace
polskie o Polakach na Wegrzech ; przeszty one jednak dosy¢ niepo-
strzezenie 1 wnet o nich zapomniano.

Jedynie znakomity slawista Sembera wzial z tych prae
pohop do $cistego odrézniania wegierskich Polakow od Stowakéw”
zwlaszcza w wybornej swej czesko-slowackiej Dyalektologiil3), ja-
kotez w nadzwyczaj bezstronnie napisanym szkicu: ,Mnoho-li jest
Cechli, Moravant a:Slovaku?“14).

Aby osiggna¢ ile moznosci jak najdoktadniejszg wiadomos$é
o poszczegblnych narzeczach czesko-stowackich, Sembera rozestat
do licznych nauczycieli, ksiezy i do réznych innych os6b narodo-

P Bidermann : ,Die ungarischen Ruthenen® IL 82. uwaga 3.

2) Tamze naliczono wtedy 28 miejscowosci z ludnoscig ,,polska®.

s) Ludwik Zejszner: Or-awa w Bibl. Warsz. 1853, T. IIl.; Spiz, ibidem. 1854-
T. III.; Spiz Stowacki, ibidem. 1855. T. IIL

4) Mathias Bel: ,,Compendium Hungariae geographicum 1753 iHungariae anti-
quae et novae Prodromus® 1723.

5 Szaszky: ,,Conspectus introductionis in notitiam regni Hungariae, i Introductio.
in geographiam Hungariae antiqui et medii aevi® 1781.

6 Csaplovics: ,,Gemélde von Ungarn®, 1829.

1) Korabinsky: ,,Geographisch-historisches Producten-Lexicon von Ungarn® 1786.

8 Fenyes | ,Statistik des Konigreichs Ungarn® Pest 1843, 1. 76, 77.

¢ Safarik: ,,Slovanski narodopis®, str. 77.

,0) Op. cit. I. 9—11, 95 i II. 82 et passim.

]1) Autorem tych sprawozdan zdaje si¢ byt jaki§ urzednik Polak, wystany
z Galicyi do Wegier; moze J(6zef) Z(aleski)?

la) W rozprawach powyzej wspomnianych.

Is) Aloizy Wojciech Sembera: ,Zikladové dialektologie &esko-slovenské®
Wieden 1864, w ktérej on pierwszy (przed Polivka) zwrécit uwage na osady
polskie w Stowaczyznie i ze stanowiska lingwistyki podnosi znamiona tamtejszej:
polszczyzny (str. 79 i 80).

u) ,Casopis Musea kralostvi &eského“, Praga 1876.
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wosci czesko -stowackiej interrogatorya, jakotez kiika powiastek
i pie$ni, celem przettdmaczenia tychze na narzecze miejscowe. To
tez odnosne poszukiwania Sembery, jako odpowiadajace wszelkim
wymogom naukowym i prowadzone w obrgbie dotyczacych narze-
czy, rozstrzygaja w tych kwestyach jezykowych.

Ot6z Sembera po pierwszy raz odréznia Wyraznie morawskich
Chorwatéw i1 wegierskich Polakéw od Morawian i Slowakow, jak-
kolwiek moznaby si¢ bylo obawiaé, ze osoby na S$wiadectwach
ktorych polegat, badz to Morawianie badz Stowacy, sklonni beda
do wliczania owej niemorawskiej i niestowackiej ludno$ci albo do
jednej albo do drugiej z tych narodowosci. Ze tego nie uczynili,
jest to dowodem ich bezstronnoS$ci i trafnego wyboru sprawozdawcow
przez Sembere.

Na podstawie takich badan stwierdzit Sembera, ze w stolicy
Trenczynskiej, na Orawie i na Spiszu znajduje si¢ 83.000 Polakéw ;
tylko co do Szaryszu i Zemplinu brak mu informacyj, albowiem
nie znalazl tam dostatecznej liczby sprawozdawcow.

0 tych stolicach czyli zupanstwach znajdujemy kilka cieka-
wych dat w gruntownej i uczonej pracy J. H. Bidermana: ,,O Ru-
sinach wegierskich®“. Autor zwiedzal osobiscie siedziby Rusinow
wegierskich, zbadal tamtejsze archiwa i wszedzie zetknal si¢ sam
z ludno$cig tamtejsza]l).

1 te badania przemingty niespostrzezenie, tylko Hunfalvy?2
z prac Bidermana wzigl pohop do dziwnego twierdzenia, ze podczas
kontrreformacyi wielu Polakéw naptyng¢to do Wegier, jednakowoz
,»dzisiaj statystyka nie odrdoznia wigcej wsrod szczepoéw stowianskich,
katolickiego Polaka od katolickiego Stowaka, gdyz miedzy lud-
noscia slowianska wyznanie stanowi daleko wazniejsza rdznice
anizeli narzecze. Polak katolik czuje si¢ daleko blizszym Stowaka
katolika, anizeli np. Stowak katolik, Stowaka lutra“(!).

Dziwi¢ si¢ trzeba, ze tak znakomity skadinad statystyk mogt
co$ podobnego twierdzi¢, podczas kiedy nawet w Rosyi, Bulgaryi
i Bosni, gdzie ludno$¢ pod wzgledem politycznym grupuje si¢ wy-
tacznie wedlug wyznania, tamtejsi statystycy ile mozno$ci staraja

*) Zanotowa¢ tutaj jeszcze nalezy publikacye dr. Wiktora Ungra w ,Przegla-
dzie emigracyjnym® (Lwow 1893) pod tytulem: ,Polacy na Wegrzech®. Sa to pre-
lekcye miane przez autora w r. 1882 w Kotku krajoznawczem Iwowskiem.

2) Hunfalvy: ,Die Ethnographie von Ungarn deutsch von Schwicker* 1877,
str. 305.
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si¢ stwierdzi¢ w kazdym szczegdélnym wypadku, etniczng przynar
lezno$¢ ludnosci wedlug uzywanego narzecza.

Wprawdzie chlopi polscy na Wegrzech naleza politycznie do
stronnictwa slowackiego i dla braku poczucia narodowego, tylko
z powodow lingwistycznych, moga by¢ zaliczani do Polakéw; nie-
mniej jednak nawet narodowcy stowaccy, ktorzy zawsze si¢ skarza,
ze wegierscy statystycy zbyt nizko podaja liczbe Stowakéw, od-
r6zniaja zawsze doktadnie Polakow od Stowakow.

Czynig to nietylko dawni autorowie M. Bel, Jan Csaplo-
yics, ale takze i nowsi jak Hodzal i Sytniansky?2), ktorzy
wszystkie narzecza stowackie dziela na 1) czesko-stowackie w po-
ludniowo-zachodnich Morawach i w stolicach Preszburskiej, Nitrzan-
skiej i Trenczynskiej; 2) srodkowo-stowackie w stolicach Turczan-
skiej, Liptowskiej, Zwolenskiej, Tiekowskiej, Nowogradzkiej, Hon-
tianskiej i Griemerskiej ; 3) polsko-stowackie w stolicach Orawskiej
dolnej, Szaryskiej, Spiskiej, Zemplinskiej i Abaujskie;j.

Z wyraznego odroznienia dolnej Orawy, a zatem wylaczenia
gornej Orawy, pokazuje si¢ najlepiej, ze nawet ci narodowcy sto-
waccy, nie uwazaja narzecsa gornej Orawy za polsko-stowackie, ale
za czysta polszczyzne.

Co do pochodzenia, osady polskie na Wegrzech dziela si¢ na
dwie grupy :

A. Osady polskie w gorno-wegierskich stolicach : Trenczyn,
Orawa, Liptow, Spisz, Szarysz, Zemplin, Giemer i Abauj, w kto-
rych Polacy stanowiag ludno$¢ zbita i poczgsci tubylczg.

B. Polacy w rozsypce po roéznych stolicach; sa to osady
mniej znaczne a poczesci $§wiezszej daty.

A. Polacy na gornych Wegrzech.

Wszystkie goérno -wegierskie stolice, o ile zamieszkate sa
przez Stowakoéw, nalezaly pierwotnie do biatokarantanskich ksigstw
krakowskich i do czerwonokarantanskich ksiestw Przemyskich¥*),
ktéore najprzod przez Swigtopetka polaczone zostaly z pafnstwem

0 M. M. Hodza: ,Der Slovak“. Praga 1848.
2) Porownaj takze: Jaroslav Vicek: ,Dejiny Literatury slovenskej“. V Turc
Sv. Martine. 1890.
*) Uwagi swoje o tych i innych zapatrywaniach autora umieszcz¢ w za-
konczeniu pracy, gdyz nie chc¢ mnozy¢ i tak juz licznych przypisow.
Dr. Stanistaw Eljasz-Radzikowski
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Wielkomorawskiem (w wieku IX.), nastepnie przez Boleslawa II.
Poboznego, ksigcia czeskiego (967—999) z Czechami, nareszcie przez
Bolestawa Chrobrego (992—1025) z Polskal). Po upadku za$§ Pan-
stwa Chrobrego, Karantania t. j. dzisiejsza Stowaczyzna, dostata
si¢ do Wegier w latach 1048—1193, podczas kiedy Ru$§ zakarpacka
t. j. stolice: Szarysz, Zemplin i Abauj, ktére jeszcze w 12. wieku
nalezaty do ksigstwa Przemyskiego i Halickiego, dopiero w latach
1188 —1228 potaczone zostaly z Wegrami.

To tez Rusini wegierscy, tak samo jak 1 Lemkowie, s3g
resztkami Wielkomorawskiego panstwa IX. w., a pierwotnie nazy-
wali si¢ Karantanami (Nestor) ; przyj¢cie za§ nazwy Rusinéw, wska-
zuje na diuzsze panowanie nad nimi Rurykéow przed podbiciem tych
ziem przez Wegrow, co wprawdzie nie wyklucza niektérych poz-
niejszych immigracyj ruskich.

Bo gdyby nie dtuzsze panowanie Rurykowiczéw, ludno$é ta
zachowataby nazwe, pod ktdora ja Nestor znal, a nie nazwataby sig
Rusinami. Takze z Ponsa, notaryusza krdéla Beli widaé, ze Wegrzy
w dzisiejszej Stowaczyznie prowadzili wojn¢ gltownie z Polakami
(t. j. Biatokarantanami), a nie z Czechami.

Nie podlega tez watpliwo$ci, ze jezyk starostowacki, o ile
o nim sadzi¢ mozna z nazw miejscowosci, ktore si¢ w dokumentach
utrzymaty, bardzo byt zblizony do polskiego, a zwtaszcza wyka-
zuje wiele podobienstw z dzisiejszem narzeczem Podhalan i §lgskich
Wotochow.

Z biegiem czasu jednak ta dawna przynalezno$§¢ stowackich
,Karantanéw*“ do Polski wustata wskutek zaborow wegierskich.
Nastgpnie wskutek dilugoletnich sojuszéw z Wegrami poszta zu-
pelnie w zapomnienie. Zwlaszcza kiedy poézniej, w 16. wieku, mozno-
wtadcom polskim przez Uni¢ z Litwa, otworzyly si¢ nowe pola
dziatania, tak dla czynno$ci wojowniczej jakotez dla kolonizacyi,
zrezygnowano tatwo z dawnych posiadtosci zakarpackich. To tez
mozne niegdy$s na kresach karpackich rody Komorowskich, Lubo-
mirskich, Wielopolskich, Odrowazow, Zborowskich zwrécity dzia-
talno$§¢ na wschod, zostawiajac Wegrom nieurodzajne dawne po-

siadlosci swe zakarpackie.

)] O piet'wszem zderzeniu si¢ Polakéw z Wegrami podaje wiadomos$é
Thietmar Merseburski pod r. 1018. Wedtug niego Procui (Gylas), ktéoremu Bolestaw
Chrobry powierzyl miasto graniczne na granicy Wegier, oddat takowe krolowi we-
gierskiemu Szczepanowi. ,Habuit hic (Boleslaus) quandam urbem in confinio regni
suimet et Ungariorum sitam cujus erat custos Procui senior avunculus regis Panno-
niae a suis sedibus ab eodem, ut modo, antea expulsus.“ Mon. Pol. 1. 312:
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Kiedy tak Polska z jednej strony cala Slowaezyzne poli-
tycznie wydata na tup obcym, Gzechy z drugiej strony przy-
najmniej moralnie zachowatly ze Stowaczyzng pewna lacznosé.

Ozywcze bowiem prady Husytyzmu, na dnie ktorych tetnita
struna narodowa, pobudzily Stowaezyzne do nowego zycia. Wa-
leczni przywodzcy Husytéw popierali energicznie chlopéw sto-
wackich przeciw ich madjarskim lub zmadjaryzowanym ,Panom
przez co zarazem jezyk czeski na Slowaczyznie wzigl przewage
nad polskim i nadal jezykowi stowackiemu pigtno czeskie, ktore,
w nim przetrwalo do dzi§ dnia.

Cata literatura stowacka wskutek tego oparta si¢ wigcej,
o czeska, a jezyk polski utrzymal si¢ tylko w takich wsiach
gorskich, ktore dluzej przy Polsce zostaly, a wskutek potoze-
nia swego byly wigcej przystepne od poilnocy, od potudnia zas-
przez pasma goér odcigte, nie byly tak wystawione na dziatanie

pradoéw czeskich.

I. Stolica Trenczynska.
I. Kozwoj historyczny,

Polnocna cz¢s¢ tej stolicy (calty okrag sadowy Czacanski),.
nalezata pierwotnie do Polskil), a nastepnie do ksigstwa cie-
szynskiego.

*) Granice Polski rozciagaly si¢ za Bolestawa Chrobrego az do Preszburga
i obejmowaty cala Stowaezyzng. Dopiero krol Szczepan §w. korzystajac ze zamie-
szek po $mierci Mieszka II., zdobyl Preszburg i cata Stowaezyzng (1034— 1040).
Bolestaw 1II., jak si¢ zdaje, odzyskal ja napowrét, ale wskutek nieszczgs§liwych
wojen Bolestawa III. z Belg II., cata Stowaczyzna przeszta bezpowrotnie pod pano-
wanie wegierskie. Jeszcze w bulli papieza Adryana IV. dla biskupstwa Wroctaw-
skiego z roku 1155. widzimy wymieniony arcydyakonat Trenczynski jako czes¢
biskupstwa Wroctawskiego (Ketrzynski: ,,Granice Polski® str. 23). Dopiero pokdj
w  Starejwsi na Spiszu zawarty r. 1192 migdzy Kazimierzem Sprawiedliwym
a Bela III, usankeyonowat podb6j Stowaczyzny przez Arpadéw. Pomimo to rozcia-
galy si¢ granice Polski jeszcze z poczatkiem XIII. w. znacznie dalej ku potud-
niowi, anizeli obecne granice Galicyi i Ksigstwa Cieszynskiego. W szczegdlnosci
nalezal caty obwoéd Czacanski, poéinocna Orawa i obwdd Podoliniecki na Spiszu
oraz zamek Plawiec w Szaryszu az do czaséw Matusza Czaka do Polski. Ze caty
obwdd Czacanski nalezal w XIII. w. do Polski, okazuje dokument Beli IV. z r. 1244,
z ktorego widaé, ze caly gorny bieg rzeki Kisucy zaliczat si¢ wowczas do Polski.
Potwierdza to linia obronna granicznych zameczkéw wegierskich t. zw. Strazy (Or)
ciggnaca si¢ wzdtuz Wagu, jak: Strazow nad Wagiem, Strazba przy ujsciu
Petrowki do Wagu, Straz a nad Warynka. Na pdinoc od Wagu nie znacho-
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Ze jeszcze w XIII. w. granica polsko-wegierska ciggneta sie
na potudnie od goérnego biegu Kisucy, wida¢ z nadania Beli 1VY.
z r. 12441, w ktorem krol ten hrabiemu i przewddzcy Szeklerow
(comes et ductor Siculorum) Bogomirowi synowi Sobiestawa za wa-
lecznos¢ i wierne ustugi nadaje dziedzicznie ,pusty kraj na gra-

dzimy ani jednej miejscowosci, ktorej nazwa wskazywataby na lini¢ obronna granic
wegierskich od Polski.

Pierwszy napad Wegrow na obwod Czacanski zdarzyt sie, jak wspomiatem,
za Matusza Czaka hr. Trenczynu. Potgzny ten magnat, dazacy do zawladnigcia
korona wegierska, napadat kilkakrotnie na ziemi¢ Cieszynska, mszczac si¢ na ksigciu
Kazimierzu za jego sojusz z krélem wegierskim Karolem Robertem. Ze wlasnie
wtenczas Matusz Czak oderwal znaczne pasma graniczne od Ksigstwa Cieszyn-
skiego, widaé z zatozenia osobnego nowego probostwa w Zylinie przez Tomasza
arcybiskupa ostrzyhomskiego w r. 1311., o ktéorym wiemy dokladnie, ze wtadnie
on oderwat dziekanat podoliniecki na Spiszu od biskupstwa krakowskiego. Poniewaz
zamek w Zylinie juz r. 1267 znachodzi sie w dokumentach wegierskich, wiec takie
nagle utworzenie osobnego, od przynaleznego archidyakonatu wyjetego, li tylko
od arcybiskupa bezposrednio zaleznego probostwa, wskazuje na nagle rozszerzenie
obwodu Zylinskiego na péoc. Jednoczeénie powstaje obok wegierskiego zamku
w Zylinie niemiecka gmina miejska Zylinska, ktérag krol Karol Robert obdarza wiel-
kimi przywilejami. Ale pomimo to wybuchty niezadlugo =zajadle kidtnie migdzy
Niemcami w Zylinie, a krolem Ludwikiem synem Karola Roberta, Mieszczanie nie-
mieccy w Zylinie trzymali sie prawa Cieszynskiego, czego im krél Ludwik stanowczo
zakazal. Dwana$cie lat bronili si¢ mieszczanie Niemcy Zylinscy przeciw temu zaka-
zowi krolewskiemu, az dopiero w r. 1382 za czasow krolowej Maryi przyszio do
ugody, na podstawie ktorej krolowa Marya obdarzyla mieszczan Zylifiskich nowymi
przywilejami pod warunkiem, zeby si¢ nadal trzymali prawa miejskiego miasta
Krupiny, poniewaz w wiekach S$rednich kolonisci niemieccy na Wegrzech mieli
zawsze prawo postugiwania si¢ swem rodzinnem prawem t. j. prawem tego miasta,
z ktorego przyszli.

Taki surowy zakaz uzywania prawa Cieszynskiego dowodzi najlepiej wielkiej
niepewnos$ci co do przynalezno$ci obwodoéow granicznych do Wegier i obawy, zeby
Niemcy Zylinscy nie grawitowali nazbyt do Cieszyna. Jakoz niezadlugo styszymy
o nowych kldtniach granicznych migdzy Ksigstwem Cieszynskiem a Hrabstwem
Trenczynskiem. Jako granic¢ migdzy niemi uwazano oddawna granic¢ migdzy po-
siadtosciami Kamery Ksiazgcej w Cieszynie awegierskiemi dominiami: Budiatyn pod
Zyling i Streczno. Te dwa dominia rozciggaty si¢ coraz bardziej na péinoc i wdzie-
raty si¢ w lasy kamery ksiazecej, po czem Wegrzy znowu nowe granice tych
dominiéw oglaszali za granice panstwa, przez co powstat stawny 400-letni spor
graniczny migdzy Hrabstwem Trenczynskiem a Ksigstwem Cieszynskiem, ktory si¢
skonczytl przesunigciem dawnej Sredniowiecznej granicy od Wagu az do obecnej
granicy. Wprawdzie spor ten zostal juz w r. 1417 zalagodzony tak zwanym aktem
reambulacyjriym, na mocy ktérego uznano potok Pred mir za granic¢ migdzy
Ksigstwem Cieszynskiem a dominium Turzo6éwka nalezacem do zamku Streczno.
Ale wbrew temu aktowi reambulacyjnemu widzimy, ze caly obwo6d na pdinoc i na
zachdd od potoku Predmir nalezy obecnie do Wegier.

*) Fejer ,,Codex diplomaticus Regni Hungariae* IV. L p. 22 i 343.
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niey polskiej“ (terram quidem in confinio Poloniae existentem deser-
tam et habitatoribus omnino carentem) w nast¢pujacych grani-
cach : ,,Prima meta Kis-Zudczel vadit inferius versus orientem ad
locum ubi vadit acqua Varin2 ad fluvium Kis-Zudcze (influit?)
ibique est meta terrea; inde ascendit per illam acquam usque ad
caput ejusdem acquae; inde vadit per Berez3 ad arborem fagi4)
sub qua est meta terrea; inde vadit versus meridiem et descendit
ad Brodoscha-loka5 ubi sunt duae metae terrene sub arbore abie-
tis ; inde descendit per magnam viam in fluvium Divina6) usque
ad caput ibique est meta sub arbore fagi?) ; inde descendit in fluvium
Szvedernikd et inde tendit versus orientem per fluvium Szvedernik
superius, ubi cadit acqua Polomnya9 in fluvium Szvedernik ibique
cadit ubi est meta terrea; inde ascendit Polomnam superius et est
meta sub arbore Nyerfal)); inde descendit ad fluvium Kruzicze
ibique conterminales sunt castri lobbagiones Vize, Seitll), Ladislaus
et Ipolth ; et inde reflectitur versus Septentrionem et vadit per
fluvium Kruzic usque ad confinia Polonorum et ibi metis termi-
naturl2).*

Wprawdzie nie sposob wszystkie te wzmiankowane powyzej
miejscowosci doktadnie oznaczyé, w szczegodlnosci ow strumyk , Kru-
zicz* nie da si¢ dzi§ odnales¢, zdaje si¢, ze to jakis doptyw Wagu
albo Kisucy w dolnym jej biegu; poniewaz jednak granica Polski
ciggneta si¢ z tamtej strony tego strumyka, a do tej granicy do-
tykata posiadlo$¢ Bogomira, ktora z drugiej strony dotykata Swe-
dernika i Diwiny i okazuje si¢ z tego, ze polsko-wegierska granica
lezata miedzy zrédtami wspomnianych strumykow, a gérnym bie-
giem Kisucy, bo inaczej posiadto§¢ Bogomira rozciggataby si¢ po
za gorny bieg Kisucy, o czem tutaj mowy nie ma, a ktéora oko-
liczno§¢ musiataby by¢ wspomniang w tak dokladnym opisie granic,
jaki nam podaje powyzsze nadanie.

Tego dowodzi takze potozenie trzech posterunkéw granicz-
nych (Or), jak Strazowa nad Wagiem, Strazy przy KolarowCach

13

b Kisuca — Ujhely (?) = Gorne Nowe Miasto. 2) Vranje (?). s) Na Vrsek (?).
4) Zabuka. 6§ Luky. 6 Dziwina wpada do Kisucy. ’) Bukovo, Buchowo & Sweder-
nik. 9) Poiomna. lo) Znaczy brzoza, ale moze Topolowo (?). 11) Moze Sedalowo na
potudnie od Topolowego?

12 W innem nadaniu Beli IV. z r. 1254 czytamy: intra terram de Varna
cpnstitutam quam Bogomerius filius Zuluslai usque ad montis suo tempore posse-
debat (Cod. diplom, arpadianus continuatus Arpadkori Uj Okmanytar ed. Wence
II. p. 246).
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nad Petrowska woda niedaleko wujscia do Wagu i Strazy nad
W arynka.

Na zachdéd od Strazy (t. j. tej przy Kolarowcach) nad stru-
mykiem Popradnim lezy miejscowos¢ Broniszcze czyli Bronisztie,
a nad Warynka pasmo Wojenne Hory. Roéwnoczes$nie bronity
przejscia Wagu zamki Stary Hrad, Streczno, Budietyn, Zylina,
Lietawal), ktore bardzo wcze$nie wspominane sa w dyplomatach.
Na poéinoc zas od tych zamkéw nie spotykamy zadnej nazwy
miejscowosci, ktoraby wskazywata na granic¢ lub lini¢ obronng;
jeno kilka nazw odnoszacych sie do pdzniejszej kolonizacyi, z tej
strony Wagu jak np. Budietynska Lehota (przy Gréornem Nowem
Miescie) t. j. dzierzawa panstwa Budietyn nad Wagiem.

Podobnie takze Nowe Krasno czyli Kisuckie Krasno (Uj-
Kraszno) nad Kisuca wskazuje na panstwo Krasniany (Krasznyan)
przy Strecznie, do ktorego Nowe Krasno nalezy. Przedmir, pier-
wotna nazwa dobr Turzéwka, wskazuje na mieécing tego samego
nazwiska nad Wagiem ; Strezenice odnosi si¢ do Streczna.

Najazd wegierski na pdéinoc dokonany =zostal w tej okolicy
po raz pierwszy przez hrabiego Czaka z Trenczyna, ktory w la-
tach 1312—1315 mszczac si¢ za to, ze Kazimierz II. ksigze cie-
szynski corke swoja Maryg wydal za krola Karola Roberta i za-
wart z nim sojusz, kilkakrotnie napadt na Ksigstwo Cieszynskie,
przy ozem prawdopodobnie kilka wsi (czy okregéw?) granicznych
oderwat od Ksigstwa Cieszynskiego.

Potwierdza ten domyst zalozenie probostwa w Zylinie wtasnie
w r. 1311 przez arcybiskupa Ostrzyhomskiego Tomasza II., ktory
takze oderwal okrag Podoliniecki na Spiszu od dyecezyi kra-
kowskiej.

Poniewaz probostwo w Zylinie wspomniane juz bywa w dy-
plomatach wegierskich wr 1267, to taka nagta fundacya probostwa
wyjetego z pod jurysdykcyi archidyakona i poddanego wprost
arcybiskupowi Ostrzyhomskiemu, w czasach tak niespokojnych,
wskazuje na rozszerzenie terytoryum panstwa Zylinskiego kosztem
Ksigstwa Cieszynskiego. Rowniez miejscowos¢ Matuszowka
(nad Roztoka), Ustrzygiel Matiasz6é6w nad strumykiem

* Fejer XI. 533. Ideo omnibus nostris castellanis tributariis et officialibus
de castro Strechin, Lytwa, de Siiina et de Ovar, de Wudethin (z dyplomata
krola Ludwika 1325—1382).
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Popradnim iMatiaszow (w dolinie Oselnickiej) wskazuja na za-
bory Matusza .Czaka. Wkrétce potem nastgpuje fundacja nie-
mieckiego miasta Zylinyl), ktéremu w r. 1321 krél Karol Robert
nadaje wolnos¢ cel i podatkéw i prawo miejskie. Wnet potem
nastgpuje fundacja Gornego Nowego Miasta przez Henryka.,Judex
de Hornics2)“, ktoremu kasztelan Bystrzycy nad Wagiem hr. Ale-
ksander w r. 1325 oddaje w dziedzictwo miejscowo$¢ Leteszyn z po-
leceniem, aby tam =zalozyl miasto ,,Cangesbergu®, ktéremu z ;Ory
juz nadaje wszystkie te same prawa i wolnoséci, jakie przyznane
zostaty Niemcom w Zylinie. Miasto to jednak pozniej ogélnie nazwa-
nem zostalo poprostu Nova civitas (Kisucza Ujheli, Horne Nove
Miesto, Gorne Nowe Miasto czyli Kisnckie Nowe Miasto).

Dziwnem jest. Ze niemieccy mieszczanie w Zylinie uzywali
wylacznie prawa Cieszynskiego, czego im zakazat dopiero krol
Ludwiki r 1370. Jednak opierali si¢ stanowczo temu zakazowi tak
dtugo, poki krél nie cofngt takowego w r. 1382. Ostatecznie Zyli-
nianie obrali sobie prawo miasta Krupmy, poczom krélowa Marya
pomnozyta im ich prawa i wolnoS$ci3).

Poniewaz na Wegrzech wszystkim kolonistom niemieckim
wolno bylo zawsze uzywac swojego ojczystego prawa, krol Ludwik,
ktéory zawsze sprzyjal tak bardzo mieszczanom, mogt zakaz po-
wyzszy wydaé¢ tylko zobawy, aby Zylinianie nie sktaniali si¢ zbyt
ku Cieszynowi, co wskazuje na niepewno$é posiadania owego pasu
granicznego.

W istocie styszymy o ciggltych sporach granicznych migdzy
Cieszynskiem a Wegrami. Od wiekdw granica ta ciggneta si¢ miedzy
posiadtosciami kameralnemi Cieszynskiemi a wegierskiemi dominiami
w Budietynie pod Zyling i w Stréeznie. Ale te ,,dominia“ wegier-
skie bezustannie staraly7 si¢ rozciggnaé ku poinocy kosztem ksig-
zgcej ,kamery“, a Wegrzy kazdym razem takie poéinocne nabytki
ogtaszali za posiadto$¢ wegierska, posuwajac granice swoja coraz
wigcej] na poilnoc. Tym sposobem powstaty te wiekowe spory gra-
niczne, wskutek ktorych ostatecznie granica wegierska' wysunigty

9 Schwicker: ,Die Ansiedlungen der Deutschen in Ungarn® str. 258. Fejer
XI. 531. (Carolus Hospitum de civitate .Sylna (Solna) libertates ahtiquas confirmat
novasque tribuit a, 1321.) >

2) Fejer XI. 510.

s) Fejer XI. 528-533.
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zostata od linii Wagu (od Starego Hradu, Streczna i Zyliny) a2
mb dzisiejszej granicyl).

Po raz pierwszy spory te graniczne zalagodzone =zostaly
r. 1417. przez t. z. ,Instrument Keambulacyjny“ wedlug ktérego
strumyk Predmir przyjety zostal za granice miegdzy Ksigstwem
Cieszynskiem a dobrami Turzoéwka2 nalezagcemi do Streczna.

Wedtug tejze ,,Reambulacyi® ciagneta si¢ dalsza granica od
Predmiru (przy Turzéwce) przez strumyk Ballana (t. j. Bahana),
dalej na wschdod przez strumyk Trzuma (Trstina), po za ktérym
rzeka Miloszowa (MiloSow p.) oznaczona zostata jako linia gra-
niczna, ktéra w dalszym ciagu szla. wzdluz strumyka Szurosz
(Sorosz) i Czaca (Czadecka) przez Kralowa Luke az do Wielkiej
Magury na granicy polskiej (dzi§ galicyjskiej).

Dzisiaj jednakowo terytoryum na =zachdéd od strumyka Pred-
miru i na poéilnoc od wspomnianych wyzej strumykéw nalezy takze
do Wegier.

W r. 1462 zamki Bitcza (Bitse) i Lietawa sa w posiadaniu
wypedzonych z O$wigcimskiej ziemi ,Raubritter’ow* polskich Bu-
rzywoja Skrzynskiego 1 siostrzenca jego Wtodka z Barwaldu,
ktorzy stad podejmuja wycieczki i napady na wojewodztwo Kra-
kowskie, az w koncu odparci cofaja si¢ w glab Wegier.

Pas ziemi nad ,szancami Jablonkowskiemi“ wzdluz i naokoto
Beskidow dostat sie Wegrom dopiero wskutek walk kréla Matyasa
Korwina przeciw ksigciu Przemystawowi II. Cieszynskiemu, ktory
z trudem uszed! uwigzieniu przez kréla, straciwszy miasto Ole$nice ;
krol wegierski nadto jeszcze zadal od ksigcia odstgpienia miasta
Cieszyna, do czego jednak nie przyszto. Ksiaze Przemystaw II.
umart zamartwiony temi upokorzeniami 1477 r.3) Nastgpca jego
ksiaze Kazimierz II. (1477—1528) znowu ,wadzil si¢“ z Turzo-
nami4) od dtuzszego czasu i dopiero przed swojg $miercig, zatatw it
si¢ z nimi.

Podczas maloletnosci ksigcia Cieszynskiego Adama Wactawa
(1579—1617) matka jego Sidonia na zjezdzie ksigzat $laskich we

> Poréwn. Heinrich: ,Historische Beitrdge zur Berichtigung und Losung
des Grenzstreites zwischen den Konigen von Ungarn und den Herzogen von
Te.schen” «— ogloszone »Archiv fiir Geschichte, Literatur etc.“ von Hormayr

1828. II. N. 108.
2) Heinrich loc. cit.
s) Biermann ,,Geschichte des Herzogtums Teschen“ wyd. 2-gie 1894. str. 95.
4) ,Acta Tomiciana® Tom IX. N. 85 1 86, poréwn. takze Romualda Wsetecki :
»Zabiegi o Wegry“ w Roczniku Filareckim. 1876.
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Wroctawiu (1580) wniosta zazalenie z powodu napaddéw poczynio-
nych przez niektéorych panéow wegierskich w gory Jablonkow-
skie i nadwerg¢zenia tamtejszej granicy S§laskiej. Wskutek tego
ksigzeta i stany $laskie wniesli skarge przed cesarza Rudolfa IL
przeciwko dziedzicowi Budietyna Janowi de Sunyeg (Sunyog, Szu-
nyogh) i jego poddanym. Obwiniali go w tej skardze, jakoby on
podczas napadow tureckich i wojen wewngtrznych na Wegrzech
osadzil byl na granicy S$laskiej i w gorach Jablonkowskich totrow
i rabusiow, takowych wspierat i pozwalal im czyni¢ rabunki
w ziemi Cieszynskiej, do ktorej czeste robili wycieczki, przyczem
powycinali tamtejsze lasy uwazane wtedy za ochron¢ przeciw mozli-
wym napadom tureckim.

Wydelegowana wskutek tego komisya graniczna stwierdzila,
ze dominium Krasno (nalezace do Streczna) na podinoc od Cza-
deczki nie ma zadnych posiadtosci i ze linia graniczna ciggnie si¢
wzdtuz Czadeczki poprzez ,Krolowa Lake* az do osady Makitjka
u stop Magury Wielkiej, poczem wtadze wegierskie Janowi
de Sunyegh nakazaty zachowaé¢ si¢ spokojnie i nie naruszaé.
granicy ).

Nie mniej juz znowu w r. 1598 ksiaz¢ Cieszynski Adam
Wactaw wnosi skarge na Mojzesza barona de Sunyeg .o na-
ruszenie granicy. W celu rozsadzenia tej sprawy krol Ma-
tyas II. znowu wystal komisy¢ graniczng, ktora na zasadzie za-
przysi¢zonych zeznan 82 $wiadkow stwierdzita, ze dominium Streczno,
do ktorego dobra Krasno nalezaly, od poéinocy graniczylo zawsze
z kamerg ksigze¢ca i ze granica tego dominium stanowita zarazem
granic¢ krajowa.

Kilkadziesigt lat zaledwie potem, w r. 1636, ostatnia z rodu
Piastow na Slasku, ksiezna Elzbieta Lukrecya (1625—1653) znowu
zmuszona jest udac¢ si¢ do ksigzat i stanow S$laskich z prosba o po-
moc przeciwko bezprawiom barondéw de Sunyegh.

Ale dopiero w r. 1661 na wniosek stanow wegierskich wy-
delegowana zostata nowa komisya delimitacyjna. Wynikiem prac
tej komisyi bylo, ze ,in articulis Didetalibus per sententiam
anno 1662 instrument Reambulacyjny z r. 1417 uznany zostal za
prawdziwy i wazny, co tez wszystkie nast¢gpne komisye graniczne

z lat 1666, 1688, 1732, 1754, 1770, 1793 kazdym razem stwierdzilty2).

1) Gottlieb Biermann: ,,Geschichte des Herzogthums Teschen“ 1863., str. 237,.
wyd. 2-gie 1894, str. 156.
2 Akta prowincjonalne Archiwum wroctawskiego.



— 289 —

Za cesarza Leopolda I. terytoryum sporne uzytem zostalo za
kordon kontumacyjny z powodu zarazy morowej, ktéra wybuchta
byta na Wegrzech, a ktorej rozszerzeniu si¢ na poéinoc chciano
zapobiedz. W r. 1770 stwierdzono jednak znowu, Ze na pdinoc
od owego kordonu Wegrzy wyci¢li w lasach ksigzgcych $laskich
przeszto 6000 drzew.

Spoér ten graniczny, ktoéry trwat przeszto 400 lat, dopiero na
poczatku XIX. w. za Franciszka I. zostal zakonczony, przy ozem
owczesna faktyczna granica przyjeta zostala za stanowcza.

Terytoryum to miedzy Jablonkowem a Wagiem tworzyto
z poczatku osobne zupafstwo mianowicie Zylifskie (comitatus
Solnensis albo Streczensis), ktéore dopiero w XV. w. wcielone zo-
stalo do zupanstwa Trenczynskiego.

Zresztg cata stolica Trenczynska w latach 1389—1434 byta
w posiadanm szlachcica polskiego Scibora Sciborzyca, herbu Ostoja,
syna wojewody kaliskiego Suliwojal).

Wierny poplecznik krola Zygmunta w Polsce i na Wegrzech
Scibor ocalit Zygmuntowi zycie w bitwie pod Nikopolis w r. 1395
i uwolnit go w r. 1403 z wiezienia, do ktérego wtracita go zbun-
towana szlachta wegierska?. W nagrod¢ za to cesarz Zygmunt
mianowatl Scibora Wojewoda Siedmiogrodzkim i Nadzupanem (Ko-
mesem) Preszburga, Pozegi i Trenczyna i dal mu cala ziemi¢ nad
Wagiem wraz z 36 zamkami i nalezacemi do tychze wtosciami3)
skonfiskowanemi po wigkszej czgSci Stefanowi Symontornya i Ste-
fanowi Laszkowiczowi, ktorzy chcieli kréla Zygmunta stracié
z tronu, a ktorych Scibor zabil na sejmie w Krzyzu (Kreuz) 1398 r.4)

9 Mailath: ,,Geschichte der Magyaren® IIL. 115.

2) Fejer X., 3, str. 140-159.

3) Fejer VIL 3, str. 129; X.2, 395.

4) Chrarakterystyczngm jest,ze o ile Slowacy czcza Matusza Czaka 1 Iskre
z Brandysowa i jego Husytow jako ostatnich obroncéw odregbnosci Stowaczyzny,
0 tyle lud Stowacki w swych podaniach dzi§ jeszcze przeklina okrutnego wojewode¢
Scibora jako nielitosciwego morderce i wyrafinowanego zbdja. A przeciez Matusz
Czak i Jiskra byli dzikimi zoldakami, ktérzy palac koScioly 1 niszczac wiosci
arcybiskupa Ostrzyhomskiego i biskupa Nitrzanskiego, zabili przy tem nie jednego
chiopa i nie jedna spalili stowacka wioske. Ale oni rabowali gltéwnieNiemcow
IMadjarow, a wigc ciemigzycieli Stowakéw. A zatem chociaz biskup 1 ksigza
wykleli tych husyckich rabusiéow, lud stowacki uciskany widziat w nich zestanych
przez Boga micicieli swych krzywd, podczas gdy poboznemu krzyzakowi polskiemu
Sciborowi biskupi i mnisi odpuscili wszystkie grzechy.za pare wiosek, gnebiony za$
i mordowany przezen lud stlowacki dzi§ jeszcze .nienawidzi i przeklina tego po-
boznego rozbojnika.

O Sciborze poréwn. Mailath : ,,Geschichte d, Magyaren® II. p. 16 cap. 20.

19
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Soibor rezydowatl az do $mierci swojej (w r. 1431) na zamku
Beckowskim czyli Bolondocz (Bolondvar) pod Beckowem nad Wa-
giem]. Po bezpotomnem zejiciu syna jedynaka Sciborowego (,,Sci-
bora II. na Sciborzycach i Bolondoczu“) posiadtoéci Scibora miaty
przejs¢ na corke jego Katarzyneg, ktora jeszcze za zycia ojca zarg-
czong byta z ksigciem Cieszynskim Przemystawem?2).

Tymczasem jednak krol Albrecht II. $ciagnat wszystkie dobra
Scibora jako oproéznione lenno a zostawit Katarzynie tylko zamek
Beckowski (Bolondvar) i dobra Beckdéw, po czem Katarzyna poslu-
bila Pawta Banify z Goérnej Lindawy (de Alsé Lindva)3).

Pod wzgledem etnograficznym panowanie Scibora nie pociagneto
za soba zadnych zmian.

(Ciag dalszy nastapi.)

Maksymilian Gumiilowicz.

Poczatek kowalstwa w Sutkowicach
i terminologia kowalska.

Kiedy szly cygany wegierskie przez nasz kraj, jak to zwy-
czajnie do dzisiaj jezdza 1 przechodza, tak si¢ sprowadzili i do
Sutkowic i tu byli najdtuzej, bo roboty mieli duzo, jakze kiedy kowala
w poblisko$ci nie bylo nigdzie. Chtopaki takie mlode gonity tam
do nich ku ,zielonej“ (karczma) na t¢ réwning, a cygany pobieraty
ich ku pomocy, do bijacki albo dymania. Chlopaki, ktory byl
sprytniejszy, podpatrywali, jak si¢ to robi i sami zacz¢li potem
probowacé. Z poczatku nie robili nic inszego, tylko gwozdzie dachowe
i do powatly. Jak si¢ potem wzieli ¢wiczy¢ z umystu ze swojej
ciekawos$ci, tak si¢ ta kowalka rozszerzyla po catej wsi. Jak sie
potem cygany o tem dowiedzialy i roboty im ubywac zaczglo, to
pono tyle przeklinali Sulkowiandéw co niemiara i dla tego teraz
zawsze bieda w tej wsi.

1) Porown. Wagner Carolus: ,Collectanca genealogico-historiea“ Decas L
Budae 1778, str. 100.

2) Corka Przemystawa Cieszynskiego Jadwiga poszta za Zapolyg. Przez te
koligacye ksiazgca udato si¢ jej wyswata¢ syna swego Jana z Izabella siostrg
Zygmunta a corka Kazimierza Jagiellonczyka, podczas kiedy corka jej Jadwiga
poszta za krola Zygmunta. Poréwn. Scibor: ,,Wspomnienia historyczne z podrdzy
po Wegrzech® przez Stan. Stotwinskiego. Bibl. stow. wyd. przez Fr. Mildosicha
Wieden 1852. Tom L

8 Wagner loc. cit. str. 14.
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Zelaziwa to z poczatku nabywali po chatupach, takiego sta-
rego. a jeszcze nie dawno stary Pielesik przywozil z Tarnowa,
a jak przywiozt, to mu wystalo na dwa tyznie. Insi to za$ naby-
wali tak, ze chodzili z workami albo z krosienkami koto chatup
po rozmaitych wsiach 1 skupywali, jak to zydy dzisiaj starzyzng
w Krakowie, az stary Wtoch si¢ puscit do Bialej i stamtad przy-
wozil ,fajne" zelazo. Potem jak mu raz w drodze ukradli worek
z zelazem, zaczgly si¢ prézniaki z niego natrzgsa¢ (nasmiewaé) ina
despet si¢ go pytali: Wtochu, ukradli wam zelazo, a ,,$Smelc” tez?
Tak on si¢ przestal tern trudni¢ zwtlaszcza, ze zydy daly si¢ do
tego 1 zaczely dostarczaé zelaza ze $wiata. Od tego czasu jeszcze
w Sulkowicach nie braklo zelaza kowalom, cho¢ ich bedzie z poét
tysigca we Wwsl.

Chyba w zadnej profesyi nie ma tyle gatunkéw wyrobdéw, co
w kowalskiej, a wszystko jest konieczne, bo i takie drobne rzeczy
jak skobelki, pociggacki, prze.wyrtacki i werbliki
(ogniwa wielkie przy tancuchach i koncowki tancucha, posuwajace
si¢ przez koncowe ogniwo Lub pierScien, zeby si¢ tancuch nie
wymknal), w kazdej sg prawie chatupie. Zawiasy n. p. sa proste,
eso we na koncu rozczepione, krzyzowe do panskich drzwi, po-
tem okucie do okien, tosazawiasidaki 1 hak i, dalej sa jeszcze
zawiasy do skrzyn, zwane takze sarniny, wrzeciazki, po
zydowsku przezywane gajtle, i skoble tez do tego nalezace.

Kowal, co robi rzeczy =z zelaza dla konia, to musi umieé
zrobi¢ podkowy na $§tulach, gryfowane 1 bez gryfow,
borowane, co maja dwie dziurki, do ktéorych si¢ wkreca lodowce
przy podkowach na ,S$tolak®“. Z gwozdzi to sg3 bromniaki, za-
wocky do chomat, Spyrnale do ,tretni“ (tratwy) na wodach na
rozmaitg ilo$¢ cali, ban baj ze wazkie do obrazéw, szerokie i proste.
Dawniej byty jeszcze gwozdzie dachowe. Wiele jeszcze innycli
wyrobow jak: denarki, hacki do okien takie mate, ha ki do
rynny, nazywane tu kanami, lus$nie do wozow, witki do
sprzgganiarozwory, tazoéwki podobne do kopaczki i do siekiery na
»obuchu przyplascone®, os¢ki strazackie, spuscaki dla droznych,
na koncu w jedng stron¢ kopaczka, w drugag kilof, $§pica ki dla.
kamieniarzy, na obu koncach zaciagane graniasto, wrzecigze ze
zaporami, czasem bywaja zapory z wrzecigdzami okragte i z przy-
nitowanymi sufryglami, klamki do drzwi izbowych i sienia-
nych z obigkiem do r¢ki, przy sienianych bywa jeszcze zatylnik
od srodka; antapbi do kuferkéw i do chomat, tylko troch¢ od-
mienne, bo przy tych jest drut okragly na koncu zwinigty jak
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skobel i to si¢ zarzuca do chomat, pogrzybace i uopatki do
popiotu, mtotecki do klepania kosy.

Z ,bijacem® (pomocnik) robi si¢ skrobacki do ocierania bu-
tow z blota, stolnice =ze stali, ptaskie do sieczkarni ; taka stolnica,
musi by¢ koniecznie ze stali, bo o nig si¢ ociera kosa, §wiedrzyki
rozne bez koncow n. p. lub cyrklowe do beczek. Z innych sa
wiysaki, takie, co si¢ ,,wdzianie“ (odziez) na tem wiesza, to jest
pasek zelazny z dziurkami, do ktéorych si¢ wpuszcza haczyki.
Gwozdzie tez sg rézne: uhnale ptaskie z rozszerzong glowa
i nizkim ,ptozem® (szyja i dolna czg$¢ gltowy gwozdzia zwykle-
czworogranna) i zwyczajne do podkow, podobne do maszynowych,
galaraki, gtowace do drzwi takie wielkie z gwiazdkami. Prdcz
tych mamy tu zabki, to drutu kawatek ,pogrzany®“ zakrzywiony
w $rodku i ostry na obu koncach sptaszczonych; robi si¢ je predka
i lekko, to tez male chtopaki robiag ich po kilka kép dziennie ;
przewyrtacki do tancuszkéw, pociggacki whbite do drzwi,,
zeby bylo za co pociagnagé przy otwieraniu, gwozdzie sufity, ina-
czej sufitowe z glowami ktapciastemi do przybijania sosyny, (trzcina)
do powaty, klince fasowane, podobne do uhnali, tylko si¢ cztery
razy z bokéw uderza. Dawniej jeszcze byly wegierskie uhnale®
ale juz dzi§ przemingty, bo duzo bylo z nimi roboty. Jeszcze wy-
mieni¢ trzeba esa do spajania ogniw rozerwanego tancucha i skob-
le galarowe.

Tak zwane ,,naczynie“ kowala zwyczajnego obejmuje: kloe
w ziemi¢ wbity, w nim tkwiaca babke, mate kowadlo da
mniejszych wyrobéw lub potozone na. klocu kowadto, klysce,
obcazki, mtotek maty i pyrlik, wielki mtot dla pomocnika,
gwozdziownie¢ do ,fasowania“ (ksztaltowania) gwozdzi Ilub
synolice, do fasowania S$pyrnali, wbita do kloca. Obok babki
bywa uciuka ostra, wbita, do drzewa, do odcinania gwozdzia od
reszty zelaza. Do formowania ¢wiekow stuzy gwozdziownia malta,
zwana ¢wiencko wnig. Z mniej koniecznych narzedzi sa cze¢ste:
Srubel do przebijania otwordw w zelazie, my sel do cigcia zelaza,
przewo6j do $rubla podobny tylko, ze tamten graniasty, a ten
okragty.

Powyzsze objasnienia zebralem z opowiadan. Wiele si¢ jeszcze
znajdzie szczegolow i rzeczy waznych, odnosnych do kowali i ko-
walstwa sutkowickiego, co jeszcze bede miatl sposobno$¢ niejedno-
krotnie na innem miejscu objasnic.

Jan Fr. Magiera.

& S&
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ROZMAITOSCI.

_Kwestyonaryusz w sprawie Indowych nazw miejscowych w po-
wiecie chrzanowskim. Bardzo ciekawy przedmiot badan ludoznawczych
tworzag nazwy miejscowe, jak miast i miasteczek, wsi i osad,
przysiotkow i wolek, folwarkow i karczem, pol i ta-
now, tak i pastwisk, lasow i gajow, polan i porab (zrg-
bow), dolin i wawozdow, jardéw i przepa$ci, gor i wzg o
rzy, btét i bagien, rzek i potokow, strumykow i Zro-
det 1 t. p. Sa to nazwy, po wigkszej czgsci przez lud stwo-
rzone i miejscowosciom nadane. Odpowiadaja niejednokrotnie nader
trafnie fizyognomii miejscowosci, a czgstokro¢ odbija si¢ w nich
bardzo wyraznie jakas do miejsca przywiagzana basn, legenda lub
podanie. Na tle tych legend i podah juz niejeden pisarz, bujniejsza
fantazya obdarzony, wysnut pigkne opowiesci legendowe. Nie o nie
nam chodzi. Sumiennny badacz i zbieracz ludowych rzeczy zwrbci
si¢ bezsprzecznie do tradycyi ludu i zadowoli w kazdym razie
nawet najszczuplejsza, ale z ust ludu pochodzaca wiadomostka. Tra-
mdycye, od swych ojcow odziedziczona, przechowuja, ba nawet pie-
legnuja i to bardzo starannie jedynie starzy ludzie i chetnieby ja
przekazali mtodszemu pokoleniu w spudciznie, ale — niestety —
pokolenie to mlodsze z dnia na dzien oboj¢tnieje na takie rzeczy,
nietylko nie stucha opowiadan starych ludzi, a jezeli co od swych
dziadow zastyszy, wkrotce zapomina, nie przywigzujac do tego
najmniejszej wagi. Te tedy dla ludoznawcy bardzo ciekawe ta-
jemnice starodawnych nazw miejscowych ging powoli i wkrotce
zaging doszczetnie, bo je zabiora starzy z soba do grobu. Dlatego
tez jest dla ludoznawcy bardzo pozadanem skrze¢tne zbieranie i do-
ktadne spisywanie ludowych nazw miejscowych, wraz z tradycyj-
nem ich wyja$nieniem.

Oprocz wyjasnienia, jak lud tlumaczy sobie powstanie nazw
miejscowych, pozadane sa wszelkie do tych miejscowoS$ci
przywigzane podania, legendy, gadki i bajki, spisane
wiernie w gwarze ludowej. Stara¢ si¢ nalezy, aby materyat
gromadzi¢ bezposrednio z ust ludu, najlepiej kobiet, nie postu-
gujac si¢ zrodlem, z drugiej rgki pochodzgcem, ani tez zadawalajac
si¢ spostrzezeniami osob trzecich.

W zakres tego opracowania wchodza takze podania: o) o mia-
stach lub wsiach zapadtych, b) koSciotach zapadiych,
¢) dzwonach =zapadtych 1lub zatopionych i d) karcz-
mach zapadtych.

Pytania :
1. Dzisiejsza nazwa miasta, miasteczka lub wsi, urzgedowa
i ludowa, jezeli taka istnieje. — Jak dawniej nazywano ?

Np. Alwernia (urz.), Lubernia (lud), dawniej Kolonia Alwernia
(w pow. chrzanowskim).
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2. Jak tlumaczy lud nazwe¢ wsi, miasteczka, miasta?

Np. Cig¢zkowice (pow. chrzanowski): ,Nazwa pochodzi od cigzkiego
czyli trudnego przystepu do tej miejscowosci, bo od strony poéinocnej sa Jeziorki
(dawniej wielkie jeziora) i Wilkoszyn, las, w ktorym zyly wilki, a od po6inocnego
zachodu Szczakowa (czcze piaski).”

3. Jakie podanie przywiazuje lud do powstania wsi, miasta,
miasteczka?

Np. Jankowice (pow. chrzanowski): ,Poczatek tej osady sigga dardzo da-
wnych, bo jeszcze poganskich czaséw, czego dowodza znajdujace si¢ na tamtejszych
gruntach cmentarzyska poganskie i miejsca, gdzie wyrabiano woéwczas urny, popiel-
nice i fzawnice. Wedlug utrzymujacej si¢ tradycyi osada ta istniata jeszcze przed
zalozeniem Krakowa, ale pod jaka nazwa, niewiadomo. Bardzo dawno temu — opo-
wiada ludno$¢ miejscowa — jeszcze za panowania krola Pudyka, byla tu wielka,
bitwa. Jednych mieszkancéw wymordowal nieprzyjaciel, inni rozbiegli si¢ po S$wiecie
i nie wrocili wigcej; wszelako w ukryciu pozostali trzej mezczyzni, a kazdemu
z nich bylo na imi¢ Jan (Janko). Ci trzej dali poczatek nowej osadzie, ktora od
nich dostata nazwe ,Jankowice®.

4. Potozenie topograficzne wsi miasta i miasteczka.

5. Nazwy dzielnic miasta, miasteczka i czgSci wsi.

6. Nazwy osad, przysiotkow i wolek wsi.

Np. Balin (pow. chrzanowski). Przysiotki: Cezarowka, Kozmin, Bieda,
Okradziejowka, Ratki, Kacze-Krze, Korzenice.

Biel cza (pow. brzeski). Przysidtki: 1) Wary$, bo tam pierwszy gospodarz
byl, co si¢ zwal Warys; — E) Biedacz, bo tam sa grunta najn¢dzniejsze, a mie-
szkancy bardzo biedni; i t. d.

7. Nazwy grupy zabudowan.

Np). Lipowa (pow. zywiecki): Bor, Brzeziny Jaskéw, Miyny, Na Kosa-
rzyskach, Niznia i Wyznia Pita, Pod Ukosne, Za droga.

8. Nazwy poszczegdlnych doméw, budynkéw, chat i zagrédd.

Np. Borowa (pow. brzeski): Rakowka, ,bo nalezata dawniej do gospodarza
nazwiskiem: Rak“; — Wilczuszowka, zagroda blizko lasu. ,Na polach, nalezacych
do tej zagrody, takze tak zwanych, miaty si¢ kiedy§ dawno schodzi¢ gromadami
wilki, a ludzie wykopywali wielkie jamy, do ktérych wilki wpadaty i tam gingly
z gtodu, albo je ludzie zabijali.”

9. Jaka nazwe nadaje sobie lud zamieszkujacy t¢ wie§ (miasto,
miasteczko) ?

10. Jak nazywajg mieszkancow innej czgSci tej samej wsi
(miasta, miasteczka)?

11. Jakie lud tej wsi osobliwe lub zartobliwe nazwy nadaje
mieszkancom sasiednich wsi lub osad i jakie mu oni nawzajem
nadaja?

Np. Mieszkancow Chrzanowa zowig Cabanami, Byczyny Karpielarzami, Nowej-
goéry Kiszkami, Paczottowic Ciotkami, Czatkowic Czapkami, Rudna Szwedami i t. d.
(pow. chrzanowski).

12. Czy we wsi jest ko$ciol? murowany, drewniany? — Pod
jakiem wezwaniem? — Jakie podanie przywiazuje lud do jego
zatozenia ?
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13. Nazwy kaplic, figur, krzyzéw przydroznych.

14. Nazwy mtynow.

Np. Miyn koto gorzelni, kolo mtocarni, na Bloniu, na Grobli, na Kretowce,
Legach, Olszynie, po Maslonce, Dyabelski i t. p.

15. Nazwy karczem znajdujacych si¢ na obszarze gmin.

Np. Zbojnik (przy Zagoérzu), Zielona (Goérka Trzebionka), Poczekana (Koscie-
lec) w pow. chrzanowskim; indziej: Biata karczma, Pod wierzba, Pod wiecha, Wy-
goda, Wesota, Pociecha, Pocieszka, Pod Byczkiem, Na Konopowce i t. d.

16. Nazwy r6l, po6l, gruntow.

Np. Babice (pow. chrzanowski): Na Trzopkach, na Brzezinach, pod Sto-
downig, Laz nowy. — Rudawa: Lany, Gaj, Stotwiny, Borek, Ogrod, Przedchlewie,
Chlewy, Suszki, Przytugi, Podtonie i t. d.

17. Nazwy lak.

Np. Babice (pow. chrzanowski): Pod chroscia, w Legu.

Tyniec (pow. podgérski): ,Na potudnie od Tynca przy sasiedniej wsi,
Samborku, jest taka ,,Pusty Staw“; w miejscu tem byt niegdy$ staw wielki, ale
z czasem zalazt blotem i wysecht”.

18. Nazwy ogrodow.

Np. B ab ice (pow. chrzanowski): Pasternik, Zielnik, Za stodotami.

Borowa (pow. brzeski)- Ogréd ,pod Potockiem®, ,bo tdm miéska chuop
Potocek*.

19. Nazwy pasiek.

20. Nazwy pastwisk.

Np. Rudawa (pow. chrzanowski): Katluza, Obrytki, Bielowki, Podborze.

21. Nazwy gajow 1 lasow.

Np, Balin (pow. chrzanowski): Sottys, Podlesie, Okraglik, Kubica,
w Lichowie.

22. Nazwy krzakow 1 zaro$li.

Np. Biesi ad xi (pow. brzeski): Koztowice, ,latego, ze tdm som rdzne
ciernie i zarosty i dawni tdim kozy pa$li;“ — Wichrowiec, ,bo rosng na urwisku
i wicher niemi trzesie®.

23. Nazwy nieuzytkow.

Np. Bielcza (pow. brzeski): Piaski gminne, ,po tem si¢ nazywaja, bo
w dawnych czasach piaski przydety grunta tak, ze teraz sam piasek i nic na tem
si¢ nie sieje ani sadzi, tylko lezy odlogiem®.

24. Nazwy gbér, wzgoérzy, pagorkow.

Np. Bies.iadk i (pow. brzeski): Przechybie, ,latego, ze sie przechyla na
rozne strony“. — W Chrzanowskiem : Wianek, Biskupia gora, Chetmek, Laczkowa,
Grodek, Przygon, Molowa, Buczyna, Orlej, Belweder, Prochownia i t. d.

25. Nazwy dolin i wawozow.

Np. Doty (pow. brzeski): Dot cyganski, dolina, w ktérej przebywaja bandy
cyganéw. — W Chrzanowskiem: Dolina Czernki, Zarska, Nekluza al. Rézin, Stradlina,
Latczany dot, Rokiczany dot, Zbrza i t. d.

26. Nazwy przepasci i urwisk.

Np. Biesiadki (pow. brzeski): Racka (oberwisko), ,liatego, ze jes przy gra-
nicy zawacki (Zawada uszeWska) taka wielgd skarpa, ze jak kce stamtad wylys,
potrza racko w a ¢«
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27. Nazwy skat, jaskin i grot.

Np. Zary (pow. chrzanowski) nad Ractawka: Nowakowa Skatka.

28. Nazwy drog i ulic. )

Np. Rudawa (pow. chrzanowski): Krakowska, Droga Srednia, Pod
Dgbiencem.

29. Nazwy wod, zrodet, potokow, strumykoéw, rzek, stawow.

Np. W Chrzanowskiem : Raclawka, Szklarka, Rudawka, Rudawa, Czernka,
Eliaszowka, Krzeszowka, Migkinka, Dulowka, Filipoéwka, Psarka, Lg¢kawiec, Kozi-
brod it d

80. Nazwy kanatéow i przekopow.

31. Nazwy blét, moczardow, torfowisk.

32. Nazwy starych zameczysk i grodzisk.

Np. Teczyn, Lipowiec, Grodzisko w Chrzanowskiem.

33. Nazwy dawnych kopalni, dzi§ zaniechanych.

34. Nazwy kopalni, dzi§ istniejacych i bedacych w ruchu.

35. Nazwy uroczysk, t. j. kopcoOw granicznych.

36. Nazwy rodzin.

Np. Babice (pow. chrzanowski): Augustynek, Bgbenek, Koscielniak, Pie-
karczyk, Taborski, Stoktosa, Wyrobiec, Szczurek, Szarek, Pierzchata, Pajak, Glus(z)ek,
Kania, Kendziora, Duda, Bieniek, Kruk, Grzybek, Urbanczyk, Deruz, Sroka, Cygan,
Jarczyk, Warchot i t. d. Balin (pow. chrzanowski): Fudata, Ggbata, Buta, Szy-
mata, Sowa, Liszka, Szyguta, Duraj, Bigaj, Sotltysik, Niemczyk, Krawczyk, Gtadys,
Glowacz, Bogacz, Bayer, Helbin, Kiro, Gatecki, Batucki, Zawadzki, Wactawowicz,
Oleksiewicz, Jurkowicz i t. d.

Uwaga: W koncu upraszamy «) oczytelne pismo,
b) o wyrazenie miejsca, do ktéorego odnosza si¢ zebrane szcze-
goty i czasu podanych zdarzen, jezeli jest wiadomy, ¢) o objasSnie-
nie w nawiasie wyrazé6w mniej znanych miejscowych, d) o podanie
wlasnego imienia i nazwiska, tudziez miejsca pobytu. Przy opra-
cowaniu bowiem nagromadzonego materyatu milo nam bedzie wy-
mieni¢ z podzigkowaniem wszystkich, ktérzy przyczynili si¢ do
wzbogacenia naszej pracy. Br. Gustawiez.

Wobec wielkiego znaczenia nazw miejscowych, jakie majg
nietylko dla ludoznawstwa, ale takze dla jezykoznawstwa, poda-
jemy kwestyonaryusz ten, ktéorym Oddziat Chrzanowski rozpoczat
tak skutecznie swoja dziatalno$¢ na polu ludoznawstwa polskiego,
w tern przekonaniu, ze niejeden z czytelnikow ,Ludu" zwrdci na
te sprawe swoja uwage i zechce uratowa¢ — z niewielkim nakta-
dem pracy — drogocenna pamiatke zywego stowa od zagtady.
Doprawdy serce si¢ kraje za t¢ obojetno$¢ sfer inteligentnych na
te drogie pamiatki naszej rodzimos$ci, na te skarby tworczosci
prawdziwie narodowej, gdyz pochodzacej z czystego zrddta, nieza-
maconego jeszcze wplywami kultury kosmopolitycznej. Kiedyz
zrozumie ta inteligencya wreszcie, ze jezeli chcemy zachowaé swoja
odrgbno$¢ narodowa, uwydatniajaca si¢ w dzielach nauki, sztuki,
literatury i przemystu — to mozemy to uczyni¢ tylko w ten spo-
sob, jezeli jej szukaé bedziemy w pierwiastkach swojskich, rodzi-
mych, ktore sag wytworem pracy duchowej catych generacyi, ktore
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sa wyrazem zywym naszego charakteru, naszego ducha! To nie
jest mania kilku zapalencow, = to jest zrozumienie znaczenia
tych rzeczy dla catego narodu, to jest obowiazek catego narodu,
azeby przedewszystkiem siebie staratl si¢ poznaé, w sobie szukat
srodkow do zycia, ze siebie wydobywal motywy do pracy ducho-
wej i technicznej. Zasada: ,swo6j dla swego, sami dla siebie®“ wyrobi
poczucie swojej sity, swojej godno$ci, a na poczuciu silt opiera si¢
prawdziwy postep na drodze pracy narodowej. To nie jest eksklu-
zywno$¢, opasywanie si¢ chinskim murem przed obca kultura, ale
che¢é i nieztomna wola, by kulturg te przedewszystkiem oprzeé na
podstawach narodowych, przystosowa¢ do charakteru i potrzeb
swojego narodu. W tem zrozumieniu pracowaly i pracuja narody
zdrowe, jak Anglicy, Francuzi i Niemcy; uczmy si¢ od nich przede-
wszystkiem rozumu.

Materyaty zebrane uprasza si¢ nadsyta¢ do Redakcyi ,,Ludu®,

Lwow ul. Zimorowicza 7.
Redakcya.

Prima Aprilis. Mato dotychczas zwracano u nas uwagi na
znaczenie 1 powstanie bardzo rozpowszechnionego i prawdopodobnie
zamierzchtych czaséw siggajacego zwyczaju zwodzenia w pierwszy
dzien kwietnia. Jest to zwyczaj w Europie S$rodkowej powszechny ;
znany przedewszystkiem nietylko u nas w Polsce, ale takze w Niem-
czech, Francyi, Holandyi. wreszcie Anglii i Szkocyi. Czy kraje
potudniowe, jak Grecya, Wtochy, Hiszpania, znaja go, niewiadomo
mi. We wszystkich powyzej wymienionych krajach zwodzeniem
zajmuje si¢ przewaznie mlodziez, ale i starsi nie pogardzaja grubymi
nieraz zartami na 1. kwietnia.

Gdy mtodziez nasza zwiedzie kogo, powiada :

»Prima Aprilis,

Nie patrz, bo si¢ omylisz.*
albo :

,»Prima Aprilis,

Nie bierz, bo si¢ omylisz.“
albo tez:

,Prima Aprilis,

Nie rusz, bo si¢ omylisz.“

W Niemczech powiadaja: ,einen in den April schicken®
i na pierwszego kwietnia $piewaja :

LApril, April, April,
heut kann man den Narren schicken,
wohin man will.“

W Anglii za$ nucg:

,»On the first day of aprii
hunt she gawk another mile®,

»W pierwszy dzienh kwietnia
Wygnaj kpa z mile daleko !“
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W Niemczech, Holamlyi i Angli posylaja na 1. kwietnia
dzieci 1 stugi do apteki po sadlo komara, krew racza i inne
w fantazyi istniejace lekarstwa, a dla wigkszego posmiewiska przy-
pinaja z tytu osobom, na dudka wystrychnigtym, warkocze papie-
rowe 1 t. p. rzeczy. Przedewszystkiem w Anglii kwitng te zarty
na wigkszg skale i sa bardzo tubiang zabawg. Dlatego tez dzien
ten w Anglii zowie si¢ ,,all fools dav® t. j. ,dzien wszystkich
btaznow (glupcow)

W  powyzej podanym dwuwierszu angielskim zachodzacy
wyraz ,,gawk“ oznacza wlasciwie ,kukutke®, ktora si¢ pojawia
w pierwszych dniach kwietnia, a na ktorg wtedy w Anglii i Szko-
cyi zawzigcie poluja, $cigajac ja z drzewa na drzewo, nickiedy az
z milg daleko. W Szkocyi $ciganie kukutki utrzymato si¢ do dnia
dzisiejszego, ale czestokro¢ w braku jej. zamiast prawdziwej kukutki,
wybieraja do tej zabawy gluptasa, ktorego wysmiewajac i szydzac
scigajg od chaty do chaty, z jednego konca wsi na drugi.

We Hrancyi zwodza rowniez na 1. kwietnia, mowigc: ,don-
ner un poisson d’avril® tj. ,da¢ ryb¢ kwietniowa® czyli po
polsku mowigc: ,wystrychngé kogo na dutka“. Otéz tg ,ryba
kwietniowg“ jest prawdopodobnie sardela, albotez aloza (Alausa
vulgaris, Maifisch), ktoéra zyje obficie w Kanale Angielskim (Canal
La Manche). Wiadomo, ze ryby byly poswigcone bogini mitosci
Wenerze; ona za§ byla zarazem boginia miesiaca kwietnia, w kto-
rym wszystko w przyrodzie do nowego zycia si¢ budzi, nowem
tchnie zyciem.

Jaki jest poczatek tego zwyczaju, trudno dzi§ okreslic. Linde
w Stowniku swoim powiada: ,Pierwszego kwietnia powszechnie
W zwyczaju jest sposob zartowania z drugich, prima Aprilis
zwany.“ Zart ten ma pochodzi¢ od zydéw, przeszydzajacych tym
sposobem Zmartwychwstania uroczysto$¢, przypadajaca podlug ka-
lendarza na 1. kwietpia, bo Jezus ukrzyzowan byt 30. marca;
zatem zydzi pierwszego kwietnia spotykajac si¢ pozdrawiaja: ,,Isus

woskres“, na co drugi $miejac si¢ odpowiada: ,Per woje
apriija“, przedrwiwajac =z prawowiernych, odpowiadajacych:
,Wojstinnu woskrese“ na stowa: ,,Christos woskrese®.

(Z cerkiewnego stownika.) Inne =z czasow chrzescijanskich pocho-
dzace ttdbmaczenie jest rOwniez niedopuszczalne, wzigte z historyi
meki Panskiej, gdy Chrystusa wodzono od Annasa do Kajfasa,
a od Kajfasa do Pilata. Bnwniez nie ma podstawy ttdmaczenie
tego zwyczaju z niestalej pogody kwietniowej.

Podtug Jakoba Grimma starodawni Germanie nie znali tego
zwyczaju. Przypuszcza tedy ten badacz, ze zwyczaj ten przywedro-
wal prawdopodobnie z Francyi do Niemiec w nowszych wiekach.
Zdaje sig, ze zwyczaj ten jest poczatku keltyckiego ; moze jest prze-
zytkiem keltyckiej uroczysto$ci wio$nianej, ktora, jak wszystkie
uroczysto$ci wiosenne poganskie, byla wyrazem wybujatej, szalonej
radoSci 1 wesoto$ci. Prawdopodobniej do istoty rzeczy dojdziemy,
gdy zwrdécimy uwage nasza na jeden charakterystyczny rys wszyst-
kich uroczysto$ci wiosennych, tj. na symbolizowanie zimy pod
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postacia jakiej§ figury, ktoéra w walce z nadchodzaca wiosng zo-
staje zwycig¢zona, wyszydzong, zniszczona, albo przynajmniej ode-
pchnigta, wypedzong. Zdaje si¢ wigc, ze 6w wypedzany, S$cigany
,blazen* (fool, gawk, Geck, Narr), ktéorego na 1. kwietnia
mozna wystaé, gdzie si¢ komu podoba, stoi w S$cistym zwiazku
z zimg. W koncu wspomng, ze niemiecki zwrot: ,,jemanden zum
Kukuk schicker® przypomina szkocki zwyczaj odpegdzania zimy
i ze wyraz ,,gawk“ wart glgbszego zastanowienia si¢ ze wzgledu
na swoje pochodzenie i znaczenie.

Ciekawa rzecza byloby =zbadanie, czy to zwodzenie na 1.
kwietnia jest u nas zwyczajem miastowym, czytez takze wiejskim,
ludowym? Czy istnieje ten zwyczaj u ludu naszego? W jakiej
postaci ? Jakie zwroty lub $piewki kraza w ustach ludu naszego
o tern Prima Aprilis? Czy lud opowiada jakie podania lub gadki
0 tem zwodzeniu i jego pochodzeniu?

Dodam jeszcze, ze w Krzeszowicach (pow. chrzanowski) dzien
ten zwie lud ,zwodzijasem* (zwodzijaszem) na pamiagtke¢ wodzenia
Jezusa Chrystusa od Annasza do Kajfasza.

Wszelkie wyjasnienia i wiadomostki, dotyczace tego zwyczaju,
upraszam przesylta¢ wprost do Redakcyi Ludu. (Br. Gustawicz)

Dop. Red. 1 u nas, przynajmniej we Lwowie, znanym jest
zwyczaj posytania do apteki po ,komarowe sadio“ w dn. i. kwiet-
nia. Pochodzenie wyr. gawk nie potrzebuje zbadania, bo jest
jasnem; prw. W. Skeat’a ,Etymological Dictionary of the English
Language® (IY. ed. Oxford 1897 s. 172): Gawk, gtupiec, pierw,
kukutka, S$rednioang. gowke, anglosask. geac, island, gaukr,
dun. gidg, szwed. gok = kukutka.

Kpiny z Mazuréw, z r¢kopisu, zapisanego w inwentarzu Zaktadu
narodowego im. Ossolinskich pod 1. 1075, a pochodzacego z potowy
XVIII. wieku, oglaszam ponizej 4 przyczynki folklorystyczne, do-
tyczace Mazurow. Wyskoki te dobrego humoru, ktérego ostrze
zwrocone przeciw Mazurom, tlumacza si¢ az nadto jasno, azeby je
opatrywa¢ komentarzami; poprzestaj¢ na uwadze, ze podaj¢ rzeczy
te w przepisie dostownym, ze zmiana pisowni, batamutnej zreszta,
1 przecinkowania. W nawiasach graniastych zalagczam poprawne
brzmienie wyrazéw, przekrgconych dla  dowcipu nieraz nie do
poznania.

1. (Rodowod Mazura) Jednego czasu z niewyczasowania od
ptaszkow wyleciawszy Sowa z lasa, zniosta jaje w brozdzie i siadtia
na nim. Przyleciala Sroka i spedzila z tego jaja Soweg, a sama
wsiadta na nim. Idac Wot brozda spedzil z tego jaja sroke, a sam
siadt na jaju. Idac Wilk glodny, napadl na tego Wotu i zjadt go,
a sam usiadl na tymze jaju. Przyleciawszy djabel, spedzil z tego
jaja Wilka, a sam siadt na nim i wylaggl Mazura.

Z tych tedy pigciu Ojcow zrodzony iest Mazur;dowodow
zadnych na to niepotrzeba. Sam rozum pokazuje, ze to jest prawda,
ho kazdy Mazur szpetny jest jak Sowa, szczebietliwy albo pietliwy
jak Sroka, leniwy jak Wol, obzarty jak Wilk, a zty jak djabel
U tego Mazura Mamka by! gasior i Swinia; dla tego Mazurowie,
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gdy mowia, jak gesi kszykaia, a uparci, jak Swinie (na odwrocie
karty 46. rpsu.).

2. (llezydencya Mazura.) Nosit raz Djabel po swiecie mantykel)
Mazuréw, chcac ich zby¢. Za lada bisa [za byle co] przedawal,
ludzie tylko dla ogladania worek po réznych miejscach pruli, ze
owemi dziurkami po troche wypadali Mazurowie — czasem jeden,
czasem dwa, — to na Wotlyniu, to na Podolu, to na Ukrainie, to
w Podlasiu, to w Litwie. Lecz Diabet swej szkody nie postrzegt,
az pod Ciechanowem, a tam rozgniewawszy si¢, uderzyl wor o zie-
mi¢, z ktéorego Mazurowie wyskoczywszy juz tam wcale osiedli
(tuz po nrze 1. na tej samej karcie).

3. (List pisany od Mazuréw do Ojca Swietego.) Mnie Wielce
Mosci Ojee! — nie pisemy do Was: i Bracie, bo niewierny, czyS$cie
Stachcic, cyli nie, boscie nie z nasej ziemi. Ale oraz wykladamy
nase rzecy przed wascig Waspany2), ze nas Bracisek po uju [wuju]
Stryjecny, po Stryju ujecny [wujeczny] * i nasa Siestrzycka po stryju
ujecna, po uju stryjecnald) * bardzo si¢ ku sobie onaca [majg si¢
ku sobie].

Wtym nam Nia. [Pleban]4) Wiokary [wikary] radzie nie chciat.
Nig. Wiokary odestat nas do Nie. Klobona [plebana]. Nig. Kloban
do Niedza Opicygata [oficjata], Nia. Opicygat do Nigdza Lopata
[opata], a Nig. Lopat do Nigdza Wyskupa [biskupa], a Nig. Wy-
skup do samego Waspana po jaki§ Ingult [induit] czyli po fakul-
tasa [facultas], Zaeym prosiemy, muj Sumny [summus] Ojce Swiety,
wydajcie nam tego fakultasa, a pozwolcie tej to nasej Bodzinie sig
oswinic [ozeni¢], bo si¢ bojemy, zeby w nasem pokrewigstwie Cart
Carta nie skusil; a my za t¢ ucynosc [uczynno$é] deklarujem
Wasmosciom pare prosniakow [prosiakéw] putl karmnych i Sadetko
czwartoletnie. Strawi to wasa Celadka. Dla Samego Wasmosci
zdalyby si¢ Cerwunce [czerwunce, czerwience], ale poprzysiggamy,
ze ich i nie znamy. Wigcej si¢ nam namnozylo bzde¢kdéw ode skarbu
Cara Moskiewskiego, ale i t¢ powybierali Sasi, Swedzi, Moskwicini5),
tak ze i nasi, Oyce Swiety, bardzo siebie (!) sic dra. Bog to racej6)
wiedzie i Matka Piaskowa?7), jezeli si¢ ostoi i nasa chudzina przy
swojej 'konstypacyi. A przed ocy Wasmosci to wszystko postawiwsy,

piszemy sic Wasmosci, Ojce Swiety,
Psyjacielami ale nie bratem.

(na odwrocie karty 50).

'y — sakwe, torbe, worek.

3) Btad zam. Waspanem

3) Wyrazy objete gwiazdkami, dopisane pozniej nad wierszem; opuszczenie to
pozwala wnosi¢, ze list ten przepisywano skadsi$inad.

4 Wyraz, przekre$lony w rpsie.

6 Wolnoz wnosi¢ z tego ustgpu, ze »List« powstal w czasie tzw. wojny
potnocnej, gdy August II. walczyt z Leszczynskim o koron¢ polska, a Piotr W.
z Karolem XII. ?

0 Gtlosk¢ e poprawiono z s

- 7 Czy krakowska ?
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4. List, pisany do Damy od wdowca Mazura. Mnie wielce
decznie kochana Damulenku! Dojszto mi¢ stysze¢, ze mi¢ W Panna
bajczysz, aleby to niebylo od rzeczy, bo gdyby$Smy swoje rzeczy
do kupy stulili, byloby na co pojrzec. Grospodarstwo moje, ktore
si¢ zostalo po pierwszej nieboszce, jako to: potackal. w ktorej
Nieboska odzoliwszy2) chusty, sama slacheckie piwo robita; krosna,
za ktoéremi siedzac, rak i nog nie stysala ; puttora jarzma wolikow,
jako ogorkow ; §winka na omnozeniu —s inszych rzeczy nie wyrazam,
jaki mam swoj wlosny porzadek, z ktorego WPanna — wiem, ze— be-
dziesz kontenta. Wolno si¢ spyta¢, jak wodzitem pierwsza Nieboske.
Ale niezal tego bylo cteku, bo Jej w garSci (rosto)3) wszystko
rosto : jaii si¢ wedle cteka, bywato, poltozy z grosem, to z dwoma
wstanie. Wigc ja z milosnym moim przedsigwzigciem biore si¢ ku
WPannie. Tylko mi¢ pros¢ uwiadomié, abym si¢ wcesnie wygotowat,
jak 1 do pierwsy Nieboszczki. Czekam tedy z wielkg draczka
[drzaczka] od Wpanny delikatnego stowecka, a teraz jezdem scerze
zycliwy 1 najnisy stuzeckad) (na k. 51).

Dr. Franciszek Krcek.

Lachy w Polsce i na Slowaczyznie. W glosnej ostatnimi czasy
sprawie Lachow-Lechitow potracono i o lud. Przypomniano, ze La-
chow zna dotad plemi¢ goérali bieskidowych i tatrzanskich, ze Ilud
polski, mieszkajacy na dotach, nazywaja gorale w przeciwienstwie
do siebie Lachami.

Kiedy laty dawniejszemi, pokad nie bylo kolei, znalazt si¢
czgsto gdzie$ na ulicach KrakowaPodhalanin, wydrzezniali mu si¢
— pamigtam — ulicznicy wotajac: oj ty gorolu! a on imoddawatl
wet za wet: a ty lllachu!

Dawna piosnka goérala w szopce krakowskiej dobrze objasnia,
co sa lachy, a co gorale. Piosnka ta pochodzi z roku 1656, to jest
z czaséw najazdu Szwedow na Polske, kiedy gorale tatrzanscy tak
dzielnie si¢ sprawiali. Pisalem o tem szerzej gdzieindziej (patrz :
,Historyczny kalendarz tatrzanski“ w Przegladzie Zakopianskim,
1900. Nr. L).

Spiewa goéral w szopce w te stowa :

Héale, hale niozem pole,

ja tu sobie posrod gor,

kieby orzetl posréd chmur,

a kiej sune¢ si¢ na hale,

wnet pod skata, wnet na skale!
Hale, hale, niczem pole,

bo ja zyje posrod gor,

kieby orzet pos$réd chmur.

i

1) Wtasciwie : potaczka,- narzecz. naczynie do prania chust (Stownik wil.).
3) = wymoczywszy, wygotowawszy w tugu.

3) Przekreslono.

4) Poprawiono z wyrazu stuga.

SCr-
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Niech tam Lachy majg tany,
dla nas dobre sa polany ;
chciat wychodzi¢ na nie Szwed,
ale karki skrecit wnet !

W piosnce tej silnie przeciwstawiono lachom goérali.

Po tej stronie, gdzie siedza lachy, umieszczono pole, tany po
drugiej, gdzie gorale: hale polany. Mieszkaniec pol, tanéw dla go-
rala jest tachem. Rzecz ta zreszta jest powszechnie znana i dosta-
tecznie uwzgledniona w pracach majacych za przedmiot Lachow-
Lechitéow, jak w ksiazce prof. Antoniego Maleckiego. (,,Lechici
w $wietle historycznej krytyki“ Lwow, 1897 ) a zwtlaszcza w roz-
prawie Karola Potkanskiego, ktory przytacza dostownie z ust sta-
rych goérali tatrzanskich okre$lenie nazwy : lachy. (Karol Potkan-
ski. Lachowie i Lechici. Rozprawy Akad. Umiej, wydzial filologi-
czny, Serya II. Tom XII. 1898, na str. 255).

Rozchodzi si¢ jeszcze o jeden szczegét. Czy z pojeciem tachow
laczy si¢ narodowo$¢ polska? Czy goéral, krotko mowigc, nie nazywa
przypadkiem kazdego rdéwniaka, kazdego mieszkanca dotéw tachem,
bez wzgledu na to, czy to chtop polski, czy nie ? Istotnie goéral ig-
czy z tem pojeciem i narodowos$¢, bo nazywa tachem tylko wie$niaka
polskiego z réwnin.

Profesor Matecki w ksigzce swojej wypowiedzial jednakowoz
zdanie, ze nie tylko gorale nasi. ale rowniez Stowacy znaja nazwe
Lachéw. Nie wiem, na ozem osnul to twierdzenie, bo blizej tego po-
dania nie udowadnia, ani nie popiera. P. Karol Potkanski w omo-
wieniu dzieta prof. Mateckiego przeciwnie twierdzi, ze nazwy La-
chéw nie znaja Stowacy, Zze nie spotkal si¢ z nia przynajmniej na
Orawie i na Spiszu (patrz w Kwartalniku historycznym, Rocznik
XII. 1898 na stronie 295. Tak samo w pracy Lachowie i Lechici
na str. 196).

Poniewaz znam dobrze Orawg, Liptow i Spisz, moge¢ zdanie to
poprze¢, o co mnie zreszta zapytywatl p. Potkanski.

Tem tez rzecz ciekawsza, ze pomimo to, iz w okolicy Tatr
Stowacy nie znaja nazwy Lachoéw, uzywaja jej giebiej w Stowaczy-
znie, jak si¢ o tem dowiedzialem niedawno.

Mianowicie w zupanstwie trenczynskiem niedaleko od Wagu
we wsi Rownem uzywa lud slowacki nazwy lach. W narzeczu
miejscowem prawie nie wymawiaja Stowacy migkkiego I, lecz wyja-
tek tworzy wla.$nie lach, podlug pisowni stowackiej Jlach. Lach
oznacza tam cztowieka obcego, Powazanina czyli mieszkanca réwnin
nad Wagiem, oracza, a wi¢c zupeinie to samo, co u nas w piosnce
gorala ten lach z tanéw i pol, ktoéry ma gdzie ora¢. Na wiosne
mowiag w Rownem: juz przyszli tasi = ™2 peillli Vasi, to znaczy
oracze. (Slovenské Pohlady 1900, sosit 2. str. 150).

Sprawa ta jest wazna, bo to pierwsza pewna wiadomoS$¢, ze
i Stowacy znaja Lachow. Wikta ja jeszcze okoliczno$¢, czy to nie
wplyw polski? Obecnie Rowne jest wsig stowacka, dowodzi tego
ustep w narzeczu miejscowem, ktoéry przytaczam: ,My, Rovnana
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sme jako vcely, len sa no svece rozlecime, penaze zarabame, domvo
nosime a posielame a ti zidza a pani to su taki vcelara, ti nas len
podriezaji ; nu Coze by bolo ze zida, alebo z pana bez nas: Seckich
placime od Rowného az do Budzina....“ Tak méwia o sobie Rownianie,
ktorzy sa druciarzami i za zarobkiem chodza po calym S$wiecie.

Dzisiaj wigc Bnwne jest wsia etnograficznie slowacka, jak wi-
da¢ z przyktadu narzecza. Nie trzeba jednak zapominaé, Ze niezbyt
daleko, bo w tej samej gornej czesci zupanstwa trenczynskiego mie-
szka w lacznej cato$ci ludnos¢ polska, ktéora dawniej mogla siggad
jeszcze glebiej w kraj Stowakow.

Potrzeba wigc jeszcze sprawdzi¢, czy. gdzieindziej na Stowaczy-
znie zna lud stowacki Lachoéw, czy zna tez Lachow lud polski w
gornej czesci zupanstwa trenczynskiego. P. D. Zawilinski w dwu
»przyczynkach do etnografii gorali polskich na Wegrzech® nie
wspomina nic o nazwie Lachow, a wtasnie opisuje polskie osady
gornotrenczynskie.

Sprawa to jest wazna, bo moze i gdzieindziej na Slowaczyznie
znajdzie si¢ .nazwa Lachow. Rownocze$nie ogtaszam w czasopismach
stowackich zapytanie o Lachow u ludu stowackiego, na tern za$
miejscu udaj¢ si¢ do czytelnikow ,,Ludu®, gorliwych czlonkow
i pracownikdw Towarzystwa ludoznawczego, zeby nadsylali przy-
czynki do nazwy Lachow z ust ludu. Chodzi o dzisiejsze granice
tej nazwy, wazne sg zwlaszcza wszystkie pogranicza, gdzie si¢ styka
ludnos¢ polska ze Stowakami, Czechami, Morawcami, Rusinami, a
nastgpnie granica miedzy goralami a niegdéralami. Nalezy mie¢ na
wzgledzie t¢ okolicznosé, ze Lachy, to nazwa nadawana
przez sgsiadow, ze sam lud Lachami si¢ nie nazywa,
tylko przezywa go tak lud sasiedni.

W czasie ostatniego powstania w roku 1863, kiedy szty po-
chody ,na Sybir“, prowadzacy powstancéw, Moskale, gniewni, ze ich
tak, a nie Rosyanami w rozmowach Polacy nazywali, sadzili, ze
im tak samo dokucza moéwigc: a wy Lachy!

Kronika Nestora nazywa Lachami zachodnich Stowian, a mie-
dzy nimi i Polakdéw. Pézniej Lachowie i ztaczeni z ta nazwa Le-
chici, Lechici, juz byli zawsze synonimem Polakéw. To jednak na-
lezy do historyi. Zadaniem ludoznawcow jest oznaczyé, gdzie
i kogo lud nasz nazywa Lachem. Wypytywac nalezy z wiel-
ka oglednoscia i wystrzega¢ si¢ poddawania mysli — przestroga,
na ktéora w tym razie trzeba baczy¢ jeszcze bardziej, niz w jakiej
innej sprawie, zwazmy bowiem, jak sa rozpowszechnione piosnki
o Lachach, Lechitach, a mogly tez dotrze¢ do ludu.

Lr. Stanistaw Eljasz-Badzihowski.

GiOSciec. W okolicy Biecza lud nazywa reumatyzm go$écem.
Ma on sprawia¢ okropne bolesci w kosciach i migéniach. Aby si¢
przekonaé, czy to goSciec jest przyczynag bolesci, przyktadaja cho-
xemu na piersi troch¢ Inu czesanego. Gdy si¢ ten len w 24 godzi-
nach zmierzwi czyli zwije, to jest dowodem, ze w ciele jest goSciec.
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Lud tamtejszy wierzy, ze go$ciec przestanie lamac¢ i sprawiaé
bolesci, gdy si¢ mu dozwoli osiag§¢ na powierzchni ciata, n. p. na
glowie we wtosach.

Gdy si¢ tam usadowi, wtedy wlosy powikta, zmierzwi i utwo-
rzy zbitag plik¢ twardg — zwang kottunem.

Takiego koltuna nosi nawiedzony tak dilugo, az odstanie od
gtowy na pare cali. Wtedy przed nowiem, w dzien pogodny pod
wieczor odcinaja kottuna; daja mu par¢ centdw, zawijaja w szmate
1 chowaja pokryjomu w suchem miejscu u dalszych sasiadow, a nie-
kiedy w lesie.

Nim kottun dojrzeje, zlewaja go okowita z wymoczonym
barwinkiem, a naczczo pija lyzke¢ wywaru z drewna cisowego.

Cis wuchodzi u ludu za bardzo skuteczne lekarstwo, dlatego
lamig i wycinaja go, gdzie si¢ tylko okaze. Cis jest z tego powodu
rzadkoscia w Galicyi. Moze dr. Ciesielski postaralby si¢ o jego
ochron¢ i rozpowszechnienie.

M. Bybowski.

Bobaki w zgbach. Lud w okolicy Biecza wierzy, ze przyczyna
prochnienia i bolu zebow sa robaki. Jeden chlop z Kleczan opo-
wiadal mi, ze go okropnie zg¢by bolaty. Wtedy wyszukat rosling
bielun, zaparzylt ja wrzaca woda i trzymatlt usta nad parg. Zoba-
czyt ku zdziwienu, jak mu malutkie czarniawe robaczki wypadaty
z z¢bow — a potem nieczul zadnego bolu.

Mikotaj Bybowski.

Cyganie w Galicyi. W r¢kopisie Biblioteki Jagiellonskiej nr.
5368. tom I. umiescil na nieliczbowanej karcie §. p. Zegota Pauli
nizej przez nas podana notatke. W tymze re¢kopisie znajduje sig
nadto obszerniejsza rozmiarami rozprawa p. n. Hucutly. Ot6z czu-
jemy si¢ w obowiazku zaznaczy¢, ze nie jest to oryginalna praca
$. p. Paulego, tylko streszczenie rozprawy Jana Wagilewicza p. t.
Huculové, obyvatele vychodniho pohofi karpatského,
drukowanej w Casopisie Muzea kral. ¢&eského. Praha 1838.
zeszyt IV. str. 475—499. i 1839. zesz. 1. str. 45- 69. Zazna-
czamy to z tego powodu, by kto§ nie przedrukowat rzeczy juz dawno
ogtoszone;j.

,»Stroj ich najczeéciej plachta w ksztalcie worka, w ktorej sa
dziury na rgce, pod szyja sa konce tej ptachty zwiazane, a biodra
przepasane kora wierzbowa. Wtosy ich krucze zlatuja w kedziorach.
Myja si¢ w dzien pelni ksiezyca, w dzien $lubu i przed pogrzebem.
Przesiaduja hordami o czterech rodzinach. Gdyby byta przypadkowo
horda o siedmiu rodzinach, wtedy wykluczaja jedna rodzing,
albo Zeniag nowga pare, bo liczba siedem jest dla nich fatalng. Zeni
si¢ chlopiec w czternastym, a dziewczyna w dwunastym roku
(nigdy w koéciele) tylko w hordzie, przyczem najprzéd kobiete
nago wszyscy ogladaja. Dzieci krzcza i to dla poczesnego od
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kumoéw ze wsi uproszonych czasem i kilka razy. Zonie w pologu
pomaga maz, a corce niezameznej ojciec. Podczas porodu pieka nad
ogniem kawat migsa, przynosza do potoznicy i potem z uroczystos-
cig grzebia w kadlubie drzewa, zalepiajac szpar¢. Urodzone dziecig
zakopuja po szyje w ziemi¢ $wieza, zawijaja i tak zostawiaja do
drugiej pelni ksigzyca. Wtedy to matka myje, oddaje starszemu
z hordy, a ten opasuje dziecko i przywig¢zuje do zerdzi i siedem
razy ponad ptomieniem dzieckiem za pomoca owej zerdzi macha (co
oznacza przyjecie w cyganstwo), potem krzcza dziecko w koSciele.
Zona postuszna mezowi, ktéry ja czasem zabija, rozwodza sie i po-
rzucaja. Umartego kraja w kawatki i grzebia kawatkami w lesie,
przyczem tafhcza, a nieboszczykowi na ustroniu osobne ognisko za-
palaja. Mieszkaja w lasach, a podczas zimy w boiskach chtopskich,
gdzie pala, a chlopi sadza, iz zatykaja ziele, ktdére broni od pozaru.
Trudnig si¢ kradzieza, konowalstwem, kowalstwem, wrdézba. Star-
szyzna obdziela kary, zawsze pte¢ plci swojej.
Stanistaw Zdziarski.

Mowa zwierzat. (Prw. t. Y s. 377) W wyobrazeniu ludu tykocinm
skiego wroble wotaja: ,,dziw— dziw!“ (Gloger Pr. fil. IV, 816). —
Gtos dudka nasladujg tamze wyrazami: ,}lub, tub, tub®, stad nazwa
ptaka tego fubek (Glogerj. w. 840). — W Czerskim i na Kujawach
nazywaja perlice kochajkg ,przez nasladowanie jej monotonnego
glosu, co$ w rodzaju : kochaj ! — kochaj ! (p. Matlakowski w Spr.
kom. jez. Y. 134.). — Tamze mowia o jaskotkach, Ze ,$piewajg liry*
(. w. 136), a o indyku, ze pioka, tzn. monotonnie powtarza : pio-
pio-pio (j. w. 140). Puszczyk w mniemaniu ludu tamtejszego wola :
»P0jdz, p6jdz w dotek pod koscidtek” i dlatego zwa go pdjdzka (j.
w. 140). — W Plockim i Mtawskim lud styszy w $piewie wilgi
(Oriolus) wotanie: Zofijo, p6jdz na piwo“. Tak przynajmniej podaje
Matlakowski (j. w. 146.). Mnie zdaje si¢, ze M. zapoznal gruby
dwuznacznik, zawarty w tej rymowance, ktoéra czytam: ,Zofijo,
pojdz na pijo“ (o = 4, pija biernik od wyr. pij tzn. pije, wyja-
$nione przezemnie w Arch. f. slav. Phil, t XYI1. na podstawie fra-
szki W. Potockiego).

Dr. Fr. Krcek.

Nawotywanie zwierzat. Jak wotano u nas na psa w XYII. w.,
poucza ,,Wojna chocimska®, poemat Wactawa Potockiego, w ktéorym
czytamy :

Nie wskok pojdzie bity pies, nie zaraz ustucha,
Kiedy mu rzeka ciu-ciu, az albo zapomni,
Albo zgtodnie i to juz postgpuje skromniej.
(W. cho¢. wyd. warsz. cz. IY. s. 195)
Dr. Hr. Kr.

Muzenrn W. Fiedorowicza. W$réod Polakow niewielu znajduje
si¢ ludzi, ktorzyby odznaczali si¢ specyalnem zamitowaniem do
czynienia zbiorow bez wzgledu na to, jakiejkolwiek bylyby one
natury. Objaw ten tlumaczy si¢ nie tem, jakoby u nas nie

20



— 306 —

bylo co zbiera¢, lecz brakiem funduszéw i naszg zdumiewajaca obo-
jetnos$cia, ta ostatniag przedewszystkiem. Ze bowiem przy dobrych
checiach nawet $rodkami jednego czlowieka wiele zdziata¢ mozna,
dowodni muzeum prywatne p. Wactawa Fiedorowicza, adwokata
w Witebsku, ktore =zasluguje na blizszg uwage¢ naszego S$wiata
uczonego.

Znajduje si¢ ono w prywatnem mieszkaniu zbieracza i wlasci-
ciela, p. Fiedorowicza, i obejmuje okoto 2000 egzemplarzy, zebranych
w czeSci dawnej Biatorusi, bo w gub. Witebskiej i Mohylewshie;j.
Nie ograniczajac si¢ do zadnej specyalnej epoki, muzeum to ma
wigc cech¢ miejscowg w obszernem tego stowa znaczeniu.

Wsrod wielu przedmiotéw szczegdlniejsza uwage zwracaja
dwa okazy swastyki, ktéore tern bardziej zasluguja na opisanie
i podanie do wiadomosci zagranicy, ze w ksiazce Tomasza Wilsona
p. n. ,,The Swastika“, wydanej przez ,,Smithsonian Institution®, (W a-
shington 1896), a bedacej obszernag monografia swastyki, niema
wzmianki o niej na ziemiach polskich, pomimo powolywania si¢ na
prace p. Zmigrodzkiego. Wszakze wedtug K. Botsunowskiego
(Wiadomo$ci numizmatyczno-archeologiczne) znak swastyki mnosily
na sobie znaki pieczetne na otowiu (plomby), znajdowane w Bugu
przy mieScie Drohiczynie. O 'istnieniu swastyki $wiadczy takze
herb Borejko (Niesiecki, Lipsk 1839. str. 212) i Klamry nr. 1.
(Piekosinski : ,,Herold Polski“ 1897, str. 88.).

Najciekawszym z okazow jest przesto gliniane noszace napis:
BABUUOIIPACJIIBHE. Znak swastyki nie jest wyrazny, tak ze
z roéznych stron ogladany nawet przez lupg¢ rdznie si¢ przed-
stawia.

Jakkolwiekbadz atoli nie moze ulegaé watpliwosci, ze jestto
swastyka; dwu zdan pod tym wzgledem by¢ nie moze. Kto wie,
czy nie bardziej jeszcze ciekawym jest drugi okaz; jestto fragment
pier§cienia bronzowego, wydobytego z Widzby (doptywu Dzwiny).
Swastyka na nim nie jest wklgsta, lecz wypukta, nie moglta wigc
stuzy¢ za piecz¢C, lesz musiata stuzy¢ wyraznie za ozdobg.

Z innych przedmiotéw, wydobytych przy kopaniu fundamen-
tow pod motor kolei elektrycznej w Witebsku, a czekajacych na
blizsze zbadanie, na wzmianke¢ zastuguja dobrze zachowane wyroby
szklane, zupeilnie czyste fragmenty branzoletek, kiet dzika, na
branzoletke obciety, fragment pier§cienia szklanego i t, d.

Wszystkie te przedmioty musiaty by¢ wykonane z r6znych ma-
teryaldéw, o ozem S$wiadcza cigzary gatunkowe; jedne przedmioty
sa calkiem lekkie, inne jak metal cigzkie; wszystkie wydobyte
w 1897 r., pochodza prawdopodobnie z XII. i XIII. w.

Wobec rzadkosci swastyki w Polsce muzeum p. Fiedorowicza
juzby z tego powodu zastugiwalo na blizsza uwage. Rosci¢ moze
sobie ono t¢ pretensy¢ i z innych powodéw a mianowicie z czg$ci
zbioru, odnoszacego si¢ do dziejow kultury w Polsce. Pan Fiedoro-
wicz posiada bardzo ciekawe zabytki wolnomularstwa, ktore miat
nadziej¢ znacznie pomnozy¢. Jezeli usilowania jego pomyS$lnym
zostaly uwienczone skutkiem, to wartoby historykowi kultury
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potrudzi¢ si¢ do Witebska i skorzystaé ze zbioréw p. Fiedorowicza,
ktory obok serdecznej gos$cinnosci i uprzejmos$ci gospodarza po-
siada jeszcze w swym charakterze wielkoduszno$¢ zbieracza, bo nie
zamyka swych skarbow przed okiem badaczy, lecz przeciwnie
pragnalby bardzo, aby nasi uczeni wstapili w jego skromne progi
i zechcieli z pracy jego skorzysta¢ dla dobra nauki polskiej.

W  nadziei, Ze predzej lub pdzniej tak si¢ istotnie stanie,
napisalem tych stow pare.

Wojciech Szukiewicz.

List niebieski. W ubiegltych Ilatach pomieszczono w ,Ludzie"
dwa podobne ,listy niebieskie". Jeden z nich zostal ogloszony przez
p. Szymona Goneta w roczniku II. str. 232 i nast., drugi przez
p. Fr. Rawite-Gawronskiego w roczniku III. str. 61 i nast. List,
ktoéry nizej podaje, jest o wiele starszego pochodzenia, nizeli oba,
poprzednio ogtoszone, znajduje si¢ bowiem w kronice z XVII. w.,
ktorej tytut doktadny brzmi: Joachima Jerlicza ,Latopisiec
albo Kroniczka®, Zostala ona wydana z r¢gkopisu przez K. Wi
Wojcickiego w r. 1853. w Warszawie. List, nizej przez nas podany,
znajduje si¢ w tomie drugim tej kroniki na str. 41—45.

List Pana Jezusa Nazaranskiego, Kréla Juckiego.

Te stowa Boze, $wigte, na ten $wiat zestane od samego Pana
Boga Lwowi. Papiezowi, a Lew Papiez postat bratu swemu Kro-
lowi naprzeciwko nieprzyjaciolom onego, i ten list taka moc ma.
gdy onego kto czyta albo onego stucha, tedy ten czlowiek na dzien
1000 grzechéw odpustu ma. i na kazdy dzien zadna zta rzecz nie
zaszkodzi ; takze je$li bedzie brzemienna niewiasta a ten przy sobie
list bedzie mieé, dzieci¢ lekko porodzi; i ktokolwiek przy sobie
mie¢ bedzie, nieprzyjaciol, swoich zwycigzy ; ani ogien, ani strzata,
ani kula i zadne or¢ze onemu nie zaszkodzg. Jezus Chrystus Jero-
zolimski badZz ze mng i nademng obroncg moim najmocniejszym,
mnie strzez we dnie i w nocy i na kazda godzing od wszego ztego
i od szatana szkaradnego, jako objawil Pan Boég te stowa swe
$§wigte i mnie studze swemu raczyl o$wieci¢ od grzechu i wszela-
kiej nieczysto$ci, ty mnie dopomoédz Ojcze, Synu i Duchu $wiety.
List ten jest znaleziony w ziemi Brytanskiej na gorze Oliwnej,
przed obrazem Swictego Archaniota Michata zawieszony by}, i nikt
go nie widzial na czem byt zawieszon; a ktoby onego chciat
przeczytaé, tedy sam si¢ onemu zaraz spuscil i zblizyl si¢; a byt
napisan zlotem pismem, temi stowy mowigc:

»Ja Jezus Chrystus przykazuje wam i objawiam wam. moca
Bostwa swego, abyscie dni niedzielne $wigcili, robot zadnych nie
robili, ani ogrodnych rzeczy na pokarmy nie kopali, — bo-
gactwa zbytecznego nie zbierali, ubogim dawali tu na tym S$wiecie.
Datem wam sze§¢ dni do roboty, a siddmy odpoczaé i §wigci¢ przy-
kazatem onego, i przykazuj¢ tez wam 1 objawiam wam, iz was
bede karal glodem i poszlg na was miecz ostry, wtenczas wstanie
Krol na Krola, Pan na Pana, miasto na miasto i tak wielkie prze-
lanie krwi na ziemi mig¢dzy ludzmi bedzie i w tym strachu skonczy
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si¢ §wiat. Jeszcze bede¢e was karat gromem, blyskawica ognista,
dla tego zebyS$cie poznali gniew moj na sobie, iz przykazania mego
nie peklicie. Upominam tez was w dnie niedzielne do koS$ciotow
i cerkwi chodzi¢, ztych uczynkéw nie czyni¢, a jezeli tego nie
spetnicie, tedy przypuszcze na was ptastwo srogie i dziwne, tecze*)
i proch, z ktéorego prochu przypuszcz¢ powietrze migdzy wami.
Przykazuje¢ wam, aby$cie w soboty po nieszporach w robotach
przestawali, dla przeczystej Matki mojej mitej, Boga Rodzice ; bo
gdyby Matka moja za was nie prosita Pana Boga, tedy dawno-
byscie pogineli za bezzakonstwo wasze ; a niedziele potwierdzajcie,
mtodzience i dziewice do cerkwi i kos$ciota chodzcie, ojcéw, matek,
i bliznich swoich szanujcie; — $wiadectwa klamliwego wystrze-
gajcie si¢, jalmuzne¢ ubogim dawajcie, za co ja sam wam Kroélestwo
niebieskie, pokdj wieczny i odpuszczenie grzechéw przykazuje wam'
przez proroki i apostoty, cherubiny i serafiny, iz Ja prawdziwy
Chrystus, syn Bozy, moca Bodstwa swego ten list pisal, a ktoryby
czlowiek temu listowi nie wierzyl, tedy takowy bedzie przeklety
i potgpiony -z niewiernymi, i umrze nagla Smiercig. Przykazuj¢ tez,
wam, ktory czlowiek z was ten list przy sobie begdzie mie¢ i nosié,
dawajze on i innym czytaé, wtedy bedzie zbawienie duszne miat
i mg¢ki wiecznej ujdzie ; ani grom, ani blyskawica onemu nie
zaszkodzi. Ja Jezus Chrystus syn Boga zywego i z czystej Maryi
Panny Dziewicy narodzony.“

Racz mi o$wiadczenie poda¢ tego listu w roku od Narodzenia
Jezusa Chrystusa 1599 miesigca Maja 1 dnia. Swiety Janie, Chrzci-
cielu Pana naszego Jezusa Chrystusa w Jordanskich strumieniach,
i mnie racz tez grzesznego ochrzci¢, aby mnie szkaradni dyabli
nie zaszkodzili; $wiety Ojcze Mikotaju dopoméz mnie, gdyz ty
predki pomocnik, w kazdem utrapieniu, ubtagaj, umddl Jezusa
Chrystusa za mnie grzesznego, Amen.

Sen Przenajswigtszej Panny.

Zasng¢ta byta przenajSwietsza Panna Boga Rodzica w Bry-
tanii na goérze Oliwnej 1 przyszedt do niej Pan Jezus Chrystus,
syn onej najmilszy i moéwi: matka moja najmilsza spisz-li
albo-li styszysz. I mowi: spatam, alem si¢ ockneta i1 $nit mi
si¢ dziwny sen o Tobie; widzialam ci¢ w Ogrojcu pojmanego
i zwiazanego przed Annasza, Kajfasza, Pitata, Heroda przy-
wiedzionego, u stupa przywiagzanego, z twej S$wictej glowy krew
strumieniami plyneta, a twoje przenajSwietsze cialo jak skorupa
si¢ padato. Matko moja, prawdziwy ten sen: kto ten list bedzie
mial abo przy sobie onego nosi¢ bedzie, ten task¢ moja i przyjazn
od wszystkich ludzi bedzie mial, i duszy odpuszczenie, grzechow;
a przy onego Smierci sam bedg, i ty matko moja najmilsza ze
wszystkiemi anioty 1 dusz¢ onego wezmiesz do Krolestwa Nie-

A Nalezy poprawi¢: tucze t. za. ulewy. (P. E.J
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bieskiego ; a kto tego listu zada, ten zbawienie wieczne otrzyma.
Panu i Bogu Naszemu cze$¢ i chwata na wieki wiekéw, Amen. —
Pisano ten sen albo list pod rokiem 1546, miesigca Augusta,

25 dnia. 1
Stanistaw Zdziarski.

¢asopis Maodioy Serbskeje 1848—1897. Registrile abo nadrobny zapis wobsaha
letnikow I—L. (ZeSiwkow 1—97.) BudyS$in. b. r. str. 47 w 8-ce.

»Wiosna narodow« oznacza dla Luzyczan (Serboéw tuzyckich) — jak dla nieje-
dnego drobnego ludu — punkt zwrotny. W roku 1848. bowiem zdobyli si¢ ci naj-
blizsi bracia nasi na pierwsze samoistne czasopismo naukowe, ktore tez przetrwato
dotad i $§wigcitlo przed niedawnym czasem jubileusz potwiekowy. Chwilg t¢ uroczysta
redaktor jego dzisiejszy, zaszczytnie znany prof. dr. Ernest Muka, uczcil broszura
p. n. »Zapiski Macicy Serbskeje w BudySinje (1847—1897.)«, podajaca dzieje Macie-
rzy serbskiej, wzorowanej na stynnej »Maticy« czeskiej, oraz wydaniem spisu tresci
50 rocznikow (= 97 zesz.) »Czasopisma«, wydawanego przez owo towarzystwo.
Praca druga zwtaszcza bardzo potrzebna, a poniewaz w »CzasopiSmie Macierzy
serbskiej« miesci si¢ najcenniejszy materjal do poznania dziejow i ludu tuzyckiego,
zyskujemy w niej wyborne ulatwienie poszukiwan szczegdétowych. Wystarczy wigc
zwrdci¢ na nig uwage naszych ludoznawcow i filologow tzw. stowianskich ; wobec
stopnia krewienstwa Luzyczan z Polakami — i licznych artykulow o Stowianach
potabskich — powinni przy swych wywodach stoworodowych, etnologicznych itd.
ogladac¢ si¢ wigcej na »Czasopismo M. S.«, niz to czynili dotychczas — wobec wska-
znika dra Muki nawet wymowki wszelkie o nieprzystgpnos$ci, trudno$ciach itp. musza
usta¢. Totez niemy$l¢ popiera¢ lenistwa przedrukowywaniem napisow z onych dzia-
tow rozpraw. Ale wskaz¢ parg¢ rzeczy, ktore powinny obchodzi¢ nas najbardziej, jako
Polakoéw. Przedewszystkiem warto przypomnieé¢, ze do rzedu cztonkéw honorowych
Macierzy serbskiej nalezy z Polakow ks. Adam Sapiecha, ktory nie poskapil na nia
zasitku (prw. wyjatek z jego listu w t. IXL, s. 142—3), aw spisie spotpracownikow
»Czasopisma« jest mecenas Parczewski z Kalisza. P. Parczewski pomiescit w »Czasopi-
$mie« 2 rozprawki: »Pfinoski k serbskej bibliografiji z me$canskeje knihownje we
Wrotstawju« (t. XXXV. s. 73—77. 1 165)) i »Wo ¢asu wumrec¢a Mecklenburskich
Serbow« (t. XLIL. s. 37—42. i 96.) O ile to $§wiadczy chlubnie o obu megzach, jako
jednostkach, o tyle smutne, jesli si¢ zwazy, ze liczymy si¢ do »wielkich« narodow!

Jedyna pociech¢ moze stanowi¢ chyba ta okoliczno$¢, ze i u Luzyczan nie-
wida¢ wigkszego zajgcia si¢ sprawami polskiemi — przynajmniej w »Czasopismie«.
Natknatem si¢ bowiem w spisie rzeczy z 50-lecia catego jedynie na nastgpujace
drobiazgi, ktoére nas dotycza: »Serbski spew z 1 1779. w polskim pfetozku« (w »Li-
terariske drobnostki« wot K. A. Jenca t. XIX. 394—8.) i »Polski list Karola XII.,
brata §wedskeho. Z Abrah. Frenclowych rukopisow podat dr. E. Muka« (XXXV. 43—4))
Ale staba to pociecha, bo »Czasopismo M. S.« jest przeznaczone na rodzaj archiwum
rzeczy swojskich, a nie przeglad migdzynarodowy liib choéby ogolnostowianski.
Zreszta wystarczy przejrze¢ byle ktory rocznik miesigcznika »Luzicy«, azeby sig
przekona¢, ze Serbowie luzyccy znaja rzeczy polskie wybornie, tlumacza naszych
pisarzy, czytaja. A my? Et, szkoda zotci — Dbylidmy i jestedmy »kogutami«

poinocy.
Dr. Franciszek Krcek.



— 310 —

Stefan Ramult. Statystyka ludnoSci kaszubskiej zebrai i opracowal.... Z mapa.
etnograficzng Kaszub. Krakow. Nakladem Akademii Umiej¢tnosci. 1899. str. 290 + 6
nl. — 8-ka wielka.

Jesli kto chce si¢ przekona¢, jak wiele mrowczej pracowito$ci i mozolnych-
trudow trzeba nieraz podja¢ opracowujac przedmiot S$ci§le naukowy, najlepszy
przyktad znajdzie w pracy, ktorej tytul wyzej podaliSmy. Dotad bowiem wszystkie
dane, jakie posiadaliSmy o sile liczebnej i obszarze etnograficznym Kaszubow, byly
btedne, co wigcej — dalekie od prawdy, skoro czerpano je ze spisow urzgdowych
ludnosci, dokonywanych przez wtadze pruskie! Ogromna tedy zastuge okoto nauki po-
tozyt p. Stefan Ramult, znany juz z kilku cennych prac o Kaszubach, kiedy doko-
nal spisu ludno$ci na wtasna r¢ke, pusSciwszy si¢ w podréoz po tej dla nas terra-
incognita. W e¢drujac od parafii do parafii potrafil zebra¢ spora liczb¢ danych do
pracy przedsigwzigtej, bedac za$ z zawodu urzednikiem bankowym, nie moégt diuzej
pozosta¢ w tych stronach, azeby dokonczy¢ zmudnego spisywania ludno$ci kaszub-
skiej. Totez dalej prowadzit prac¢ zapomoca korespondencyi z ludzmi, ktorych
na Kaszubach poznal, kazdy za$ wie, ile trudu i czasu trzeba straci¢, azeby na dro-
dze listownej zasiggnaé potrzebnych wiadomosci, kiedy jedni nie odpowiadaja wcale
na zapytanie, inni za§ dlugo z odpowiedzia zwlekaja. Koniec koficow po wielu usi-
towaniach udato si¢ szan. autorowi zebra¢ caly potrzebny materyal, ktory obejmuje
spis ludno$ci kaszubskiej po rok 1893. wylacznie. Trzy tedy lata zaj¢to zgromadze-
nie dat statystycznych, pi¢¢ nast¢gpnych praca nad uporzadkowaniem i opanowaniem-
olbrzymiego materyatu, sktadajacego si¢' z suchych cyfr.

Rozdzial pierwszy tej gruntownej i sumiennej pracy traktuje o granicach geo-
graficznych, w ktorych mieszkaja dzisiejsi Kaszubi. Najbardziej jednak z tych wiado-
mosci ogdlnych o Kaszubach interesujacym jest wstep, w ktorym szan. autor mowi
o stosunkach wyznaniowych. Przewazna tedy czg¢$¢ Kaszubow nalezy do koSciota
rzymsko-katolickiego, 6°/0 jedynie ogoétu ludnos$ci zalicza si¢ do wyznania' ew'angie-
lickiego. Ta za$ nieznaczna liczba znajduje si¢ gtownie na Pomorzu i w my$l za-
sady »co luter, to Niemiec« bywa uwazana za Niemcoéw, do ktorej zreszta narodo-
woséci oficyalnie si¢ przyznaje pod wplywem stosunkow z wladzami, pastorem ewan-
gielickim, a co najwazniejsza rodzinnych. Zenig si¢ bowiem, niestety, Kaszubi
z Niemkami- luterankami lub na odwrdét wydaja swoje corki za Niemcéw. W kotku

rodzinnem i lutrzy-Kaszubi uzywaja stale gwary rodzinnej kaszubskie;j.

Przechodzac za autorem do rozdziatu, omawiajacego zakres uzywania mowy
kaszubskiej, musimy zaznaczy¢, iz zbyt mato dowoddéw przytaczal p. Ramult w da-
wniejszych swoich pracach na poparcie twierdzenia, jakoby je¢zyk kaszubski nie byt
narzeczem polskiego — totez dopodki nie bedziemy mieli w tej mierze wigcej pe-
wnikow, dopdéty nie mozemy si¢ zgodzi¢ z teorya szan. autora. Stadtez pochodzi, ze
na pierwszej karcie niniejszej pracy umiescit wydziat filologiczny Akademii Umiejgt-
no$ci zastrzezenie, ze bynajmniej nie zgadza si¢ z teorya p. -Ramutlta, ktory od lat
kilku stanowczo przy odrgbnosci kaszubskiej mowy od polskiego jezyka si¢ upiera.
Gwarg tedy kaszubska postuguja si¢ po wsiach najubozsze warstwy ludnosci, a nadto
wtlasciciele drobnych majatkéw ziemskich i szlachta. Zdarzaja si¢ tez dos¢ czeste
wypadki, ze gwary tej uzywa rg¢kodzielnik, kupiec, a nawet urz¢dnik lub ksigdz
W stosunku z Niemcami po wsiach, gdzie Kaszubi stanowia przewage, postuguja
si¢ gwara kaszubska, je$li stosunek ten ma si¢ odwrotnie, natenczas i gwara ludowa
schodzi na drugi plan. W kos$ciotach katolickich nierzadko daje kaptan objasnienia
w narzeczu kaszubskiem, w ewangielickich natomiast stanowczo i bezwzglednie ru-
guja mowe¢ ojczysta. Narzecza tego jako jezyka ksigzkowego uzyto dotad dwu lu-
dzi tylko: Cenova i Hieronim Derdowski.
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Dalsza czg¢$¢ pracy p. Ramulta obejmujestatystyke ludnosci  kaszubskiej,
w ktorej szan. autor przechodzi powiat za powiatem, dajac najprzod ogoélne wiado-
mosci, nastgpnie za§ umieszcza wykaz szczegotowy : ile gltow kaszubskich przy-
pada na t¢ lub owa wie§ czy gming. W ten wigc sposdb przechodzi Prusy zacho-
dnie, Pomorze, inne kraje cesarstwa niemieckiego, inne kraje Europy i wreszcie Ame-
ryk¢. Niepodobienistwem jest powtarza¢ na tern miejscu wszystkie nadzwyczaj cie-
kawe szczegdly, musieliby$my bowiem przejs¢ chyba do przedrukowania calej tej czeg-
§ci pracy p. Ramulta. Wypada tedy ograniczy¢ si¢ jedynie do podania ogdlnych
wynikow; ,liczba zatem ludnos$ci kaszubskiej obejmuje w Europie 200217 gtow,
Z czego 13442 ewangielikow, w Ameryce za§ 130700, z czego 8714 wyznania ewan-
gielickiego, ogotem wigc 330917, czyli wigc niemal jedna trzecia czg$¢ miliona.

Konczy swoja prace p. Ramult ustgpem z Piesni o Gdansku Wiktora Gomu-
lickiego, ktory wrozy ziemi kaszubskiej: ...» jednak nie zmarta pod pokostem i nie
wyzionie ducha«... Trudu tedy i mozotlu mial szan. autor wiele przy opracowywaniu
statystyki, ktora $wiadczy nadzwyczaj dodatnio o sumienno$ci, a niemniej wytrwa-
losci przy pracy naukowej, kiedy wsrod calej powodzi bigdnych dat i faktow zdotat
da¢ nauce szczegdélowy komunikat o ludno$ci, tak mato dotychczas badanej, zu-
petnie niemal zapomnianej przez nas. Jaka warto§¢ ma niniejsza praca p. Ramulta,
nie potrzebujemy dodawaé, kazdy sam si¢ o niej najlepiej przekona, jes$li ja prze-
czyta i bedzie chciat oceni¢ trud i mozoly, w nia wlozone. Warto$¢ t¢ powigksza
znacznie dodany przy koncu alfabetyczny spis nazw miejscowosci polskich, kaszub-
skich i niemieckich, ktory pozwala doskonale oryentowaé¢ si¢ w kazdej chwili. Na
nie mniejsza pochwal¢ zastuguje i mapa etnograficzna Kaszubow, ktora p. Ramult
sporzadzil i do tej pracy dotaczyl.

Stanistaw Zdziarski.

Ignacy Matuszewski. Dyabet w poezyi. Historya i psychologia postaci uosa-
biajacych zto w literaturze pigknej wszystkich narodow i wiekow. Studyum lite-
racko-porownawcze przez... Wydanie 2-gie znacznie powigkszone i przerobione.
Warszawa. Br. Natanson. 1900. 8 mn str. 4 nl. 280 -(- IV.

Jezeli w pismie, poswigconem etnografii, zajmujemy si¢ praca, nalezaca do
zakresu historyi literatury, — czynimy to z dwu wzgledow : raz dlatego, ze ksiazka,
majaca za przedmiot przedstawienie historyi szatana w literaturze pigknej, zawiera
w sobie wiele materyatu mitologicznego, po drugie znowu z tego wzgledu, ze nie
jest mato interesujaca dlaetnografii rzecza, jak  sobie poecirdznych narodéw wy-
obrazali uosobienie zta, ktdérego poczatki leza przeciez nie gdzieindziej, jak tylko
w dziedzinie religijnych wierzefi rozmaitych plemion i szczepéw. Czlowiek bowiem,
zastanawiajac si¢ nad zagadka stworzenia, zauwazy¢ musial bezwatpienia kontrast,
zachodzacy pomigdzy zlem a dobrem, prawda a falszem, $wiattem i ciemnoscia.
Poniewaz za§ nie mogt przyja¢, azeby dwa wrgez przeciwne sobie zywioly
z jednego wyptywaty zrodta, — przeto-stworzyl sobie dwa bostwa, bostwo dobra
i drugie bostwo zta. Dualizm za$ taki widoczny jest we wszystkich mitologiach,
co wigcej trwa i dzi§ u plemion dzikich, ktore niekiedy nawet czcza wigcej boga
ztego, anizeli dobrego — wiedzac, ze dobry nie zaszkodzi.

Sftrozytne ludy miaty w swoich religiach ten dualizm. Ot np. u Akadow
wszystkie niemal utamki ich pisSmiennictwa byly pos$wigcone opisom ztych demonow,
ktorychto ztych duchéw byto kilka katego yi. Jednakowoz zarowno zte, jak i dobre
duchy miaty charakter fizyczny, nie moralny — dobre byly pozyteczne, zle za$

szkodliwe. Nie mialy natomiast owe ludy pojecia dobra, do ktorego trzeba byto
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dazy¢ samemu, jak nie miaiy poje¢cia zta bezwzglgdnego. Wnet Babilonczycy, ktorzy
zawtadneli ziemia Akadoéw, przyjeli od nich t¢ wiarg, ktora uwazali za jaki§ cza-
rodziejski rytuat. Mieli bowiem Babilonczycy inng religi¢, oparta na uwielbianiu sit
przyrody, gdzie dualizm fizyologiczny, piciowy, przewaza nad dualizmem etycznym.

0 wiele bogatsza byta mitologia i literatura Hindusow. Jak wiadomo z Wed,
na czele stal Indra, a pod jego wtadza cale mnoéstwo bogow, bedacych uosobieniem
dobroczynnych sit przyrody, walczyto z demonami szkodliwymi, Indra nadto razit
gromami potwory powietrzne i duchy nocne, ktore kryly si¢ pod postaciami pu-
szczykow, sepoéw i wilkow. Znacznym przemianom ulegta religia Hindusé6w w czasie,
kiedy zdobyli potwysep indyjski, przyjeli bowiem od ludéw zawojowanych turansko-
semickiego pochodzenia nowe bostwa. Wieczne potgpienie nie szto u Hindusow
w §lad za upadkiem, u nich bowiem kazdy duch wedrowal przez szeregi istot, az
wreszcie oczyszczal si¢ zupelnie z grzechu. Totez zycie obecne, jego dola lub
niedola, nie bylo niczem innem, jak tylko zaptata za zycie dawniejsze, a nadto za-
rodkiem przysztego. — Zupelne przeciwienstwo doktryn indyjskich widzimy w re-
ligii Persow starozytnych, u .ktéorych zto stanowilo zywiol zasadniczo rézny od
dobra. Bo podczas gdy u Hinduséow »Wisznu i Siwa, Zycie i $mieré, to dwa oblicza
tej samej potegi tworczej«, — u Persow tymczasem Aryman i Ormuzd — to dwaj
rywale, walczacy od szeregu wiekow o wladz¢ nad $wiatem. Totez ludzie winni
byli popiera¢ Ormuzda w tej walce, praca wzmacnia¢ wladzg¢ jego. Wszystkie za$

te cechy mitologii — odbijaly si¢ jak najwyrazniej na poezyi owych naroddéw.
Z kolei przechodzimy do Grecyi i Rzymu. Poniewaz atoli sadzimy, ze czy-
telnicy nasi maja cho¢ ogdlne wyobrazenie o $wiecie ich nadzmyslowym — przeto

ze wzgledu na szczuply zakres miejsca, przeznaczony dla oceny pracy p. Ma-
tuszewskiego, pomijamy rozdziat ten zupetnie.

U starozytnych Zydéw gral szatan w ksiggach Starego Zakonu podrzedna role,
bo nigdy jako indywidyum nie wystgpuje nawet. W Ksigdze Joba n. p. jedynym
rysem demonicznym charakteru szatana jest niestuszno§¢ oskarzenia czlowieka
przed Panem Bogiem i ch¢é szkodzenia ludziom dobrym. W Apokryficznej znowu
Apokalipsie Henocha, ktorej autor nie posiadal wiary w to, ze Bog najmedrszy
i najlepszy nie mogt by¢ rownoczes$nie przyczyng dobra i zla, wystgpuja aniolowie,
co polaczywszy si¢ z corkami ziemi, nauczyli ludzi czaréw i zakleé, robienia tarcz
i mieczéw, uzywania bielidta i upigkszania brwi. Ze zwiazkéw zas§ tych aniotdéw
z ziemiankami rodzity si¢ olbrzymy, z ktérymi poézniej archaniot Michat stacza
walke¢ $miertelng. Trzecim wreszcie rodzajem demondéw byli »aniotowie sadu i kary,
czyli szatani wlasciwu«.

W ksiggach dopiero Nowego Testamentu widzimy juz nie walke migdzy
$wiatlem a ciemno$cia, lecz migdzy instynktami nizkimi a idealnemi aspiracyami,
teraz juz samo tylko slowo i wola niepokalanego egzorcysty odpg¢dza demony.

Taki za$ poglad na demony przetrwat przez cate $rednie wieki.

Na wyobrazenie zla u muzulmanow zlozyly si¢ poglady judaistyczne
i chrze$cijanskie. Oprocz wtlasciwego szatana napotykamy u nich caly szereg ge-
niuszow, ktére moga postgpowac dobra lub zla droga, a ktorymi rzadzi¢ mozna za-
pomoca czaréw, talizmanow i t p.

W mitologii germanskiej zto reprezentowane bylo przez réd glupowatych
olbrzymow. Dopiero z przyjeciem chrzescijanstwa pomnozyt si¢ szereg demondow
wobec tego, ze Koscidét uznal bogi dawne, bogi poganskie, za uosobienie zta. Stad
poszto, ze boég Odyn zmienia si¢ w dzikiego mys$liwca, Holda za§ zamieszkuje
wnetrze gory i ngci ido siebie pigknych mtodziencow, dyabel znowu otrzymat
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glupote olbrzymow, zlo§liwe wreszcie karty wcielily si¢ w postacie koboldow
i chochlikow.

Inaczej rzecz si¢ miata w poezyi i mitologii Keltow, gdzie $wiatem kierowaty
mduchy elementarne, zast¢p za$ istot nadnaturalnych sktadal si¢ z dobrych wrozek,
geniuszow i czarownikow, ktorych prototypem byt stawny bohater $redniowieczny
epiki rycerskiej Merlin, syn dyabta i zakonnicy.

Cala literatura $redniowieczna kpita sobie z szatana, przedstawiajac go w wy-
krzywionej btazensko masce. Pomijamy tutaj przeglad postaci demonicznych, ktore
przedstawiaja si¢ niekiedy nawet interesujaco, a zatrzymamy si¢ jedynie na tych
punktach, jakie wykazuja zmiang¢ pogladow na dyabta w spoteczenstwie. W $rednich
wiekach potgga dyabta rosta nieustannie tak, ze nie wierzy¢ w dyabta, uwazano za
daleko wigkszy grzech, niz nie uznawaé istnienia Stworcy. Dyabet nadto reprezento-
wal wtedy obok zta takze wrodzone naturze ludzkiej popedy, ktore pragnal zgnegbié
surowy duch czasu, nie zwazajac, ze znajdowaly si¢ posrod nich takze instykty
dobre. Kazdego, kto si¢ wybijal ponad ogoél, posadzano o zmowe¢ z szatanem. Toz
nie dziw, ze tysigce histeryczek skonczylo na stosie jako czarownice, ze medrcy
i filozofowie byli obwiniani o spotke z piekielng moca. Niewszyscy atoli w tej
epoce nienawidzili dyabta. Byla warstwa ludzi, ktéra oddawata szatanowi bluzZniercza
czes¢, ktora oddawala si¢ w opiek¢ wroga Chrystusowej nauki. Lud zreszta pozostat
w glebi serca poganskim, nie dziw tedy, Ze poniewaz rownos§cewangieliczna istniata
tylko w teoryi, lud wigcej sktaniat si¢ ku szatanowi, bo przenosit szczgs§liwosé
doczesnag nad szcze$cie po zgonie.

Zrodzit si¢ wreszcie rytual ponurych obrzedow,z pomigdzy ktéorych »czarna
msza« byta parodya mszy zwyktlej, tylko §piewana na cze$¢ dyabta. Sabat znowu
byt uroczysto$cia nocna, podczas ktorej krgpowana karnoscia natura ludzka wybu-
chata w sposob wulkaniczny, popedy plciowe znajdowaly szeroki wylew, stowem
orgia w czasie sabatu dziata si¢ najokropniejsza. Po modtach i ofiarach na cze$¢
krola piekiet rozpoczynaty si¢ bakchanalia — szeregi pot nagich mezczyzn i kobiet
zawodzity taniec szalony wsrdod $piewow, poczem wszystko, podniecone winem,
konczyto uroczysto$§¢ wyuzdana rozpusta.

Odrodzenie i reformacya nie wptynegty na charakter poj¢¢ o szatanie, poezya
dopiero czasow nowszych od konca XVIIL stulecia poczynita w nich zmiany. Stad
tez ta czg¢$¢ ksiagzki omawianej stanowi potowe catos$ci. Trudno nam z tego miejsca
streszcza¢ dalsze ustgpy pracy p. Matuszewskiego, gdyz i tak juz one w ksigzce
jego sa az nadto zwigzle przedstawione. Totez ten jeden tylko mozna uczyni¢ za-
rzut pracy szan. autora, ze rzecz swoja zanadto treSciwie przeprowadzil, ze nie
wszedt tu i o0wdzie w szczegoly. Zreszta praca p. Matuszewskiego przynosi caly
szereg znakomicie utozonych wiadomos$ci, ktore i etnografa zainteresowac potrafia,
badz co badz bowiem stoja w zwiazku z ludoznawstwem. Zebra¢ za$ taka przestrzen
czasu, tyle dziet na tych L00 kilku stronach — to trud niematy i niemala zastuga.
Tern wigksza za$ jest ona, ze omowiona praca jest jedyna u nas w swoim rodzaju.

Stanistaw Zdziarski.

SPRAWY TOWARZYSTWA.

I. Posiedzenia Zarzadu.

Trzecie posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 26. IV. Obecni pp. Bal,
dr. Bruchnalski, dr. Kréek, Thnatowicz, dr. Leciejewski, dr. Twardowski i Zdziarski.
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Dr. St. Eljasz-Kadzikowski usprawiedliwit swoja niecobecno$¢. Przewodniczyt pre-
zes Tow. dr. A. Kalina.

1. Przyj¢to 9 nowych cztonkow.

2. Uchwalono wzigs¢ udziat w jubileuszu Uniwei sytetu Jagicllonskiego przez
wystanie adresu i delegatow, podobnie w Kongresie o$wiaty ludowej w Krakowie
przez delegatow — dra Twardowskiego i B. Gustawicza, a nadto w Zjezdzie lekarzy
i przyrodnikow polskich w Krakowie pzez wystanie delegatow pp. Ihnatowicza
i Twardowskiego, jakotez wysta¢é na wystawe¢ Zjazdu wydawnictwa Tow. i okazy
muzealne z dziedziny medycyny i przyrodoznawstwa ludowego.

3. Zatatwiono sprawy administracyjne, poczem prezes zdal spraw¢ z po-
myS$lnego wyniku staran o debit na »Lud« w Rosyi i z rozsytki kwestyonaryusza
pisankowego.

4. Termin najblizszego zgromadzenia naznaczono na 10. maja.

Czwarte posiedzenie Zarzadu odbyto si¢ 10. V. Obecni pp. Bruchnalski,
dr. Kréek, dr. Twardowski i Zdziarski. Przewodniczyt prezes Tow. A. Kalina.

1. Przyj¢to 3 nowych cztonkow.

2. Wybrano koreferentow referatow sekcyi etnograficznej na III. Zjezdzi©
historykéw polskich w Krakowie.

3. Delegatem na jubileusz Uniwersytetu Jagiellonskiego wybrano dr. Krceka.

4. Delegatem na Kongres oswiaty ludowej obrano w miejsce p. Gustawicza
p. A. Stopkg.

5. Na wniosek p. Zdziarskiego uchwalono, iz kazdy cztonek Zarzadu, ktory
z powodu przeszkody me moze przyby¢é na posiedzenie, winien wprzod o tern za-
wiadomi¢ prezesa Tow., a w razie dluzszej niemozebno$ci brania udziatu w pracach
Tow, azeby wnidst do Zarzadu rezygnacye.

II. Zgromadzenie naukowe.

Trzecie Zgromadzenie naukowe odbyto si¢ 10. V., na ktorem p. Jan
Grzegorzewski wyglosit odczyt »O stosunku pokrewienstwa mitologii greckiej

z polskg«. Tresci odczytu, ktora znajdzie pomieszczenie w »Ludzie«, nie podajemy.

III. Sprawozdanie Oddziatow.

i. Oddziat w Chrzanowie.

Pierwsze posiedzenie naukowe odbylo si¢ 24. marca b. r. w Krze-
szowicach przy licznem wudziale cztonkéw 1 gosci. Po zagajeniu przez zastgpce'
przewodniczacego p. Jana Bierofnskiego odczytat prezes Oddzialu prof. Br.
Gustawicz swa pracg: «Lis mikita w bajce i wierzeniu ludowem u wschodnich
Azyatow«. Odczyt p. Gustawicza, ktoéry zebrani nagrodzili oklaskami, nie wywotat
zadnej szczegotowej dyskusyi. Tresci nie podajemy, gdyz praca ta bedzie umiesz-
czong w najblizszym zeszycie »Ludu«.

Drugie posiedzenie Zarzadu Oddziatu odbyto si¢ dnia 21. kwiet-
nia 1900 pod przewodnictwem prof. Br. Gustawicza.

Obecni: Ks. Fitak Fr., pp. Borowiecka, Radwanska, Topolecka, Bieronslr,
Makuch, Polaczek i Szablowski.

1. Do Oddzialu przystapili: pp. Bakowa Julia, nauczycielka w Chrzanowie,.
Janicki Bronistaw, dyrektor Kasy Zaliczkowej w Krzeszowicach. Oddziat liczy tedy
cztonkow 24.

2. Uchwalono uda¢ si¢ do Rady Szkolnej Krajowej o pozwolenie uzywania
sal w budynkach szkolnych w pow. Chrzanowskim na odbywanie posiedzen, od-
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czytow, wyktadow i pogadanek z zakresu ludoznawstwa, a to w miejscowosciach:
Krzeszowice, Chrzandéw, Jaworzno, Szczakowa i Alwernia.

3. Uchwalono podzigkowanie .dla p. Seweryna Udzieli, Okr. inspektora szkot
i prezesa Oddzialu w Wieliczce, za dar 50 egz. broszury: »Tyniec«.

4. Uchwalono zawiadomi¢ sasiednie Oddziaty ludoznawcze w Krakowie
i Wieliczce o posiedzeniach naukowych w celu wzajemnego taczenia si¢ i popiera-
nia w wspoélnej pracy.

5. Wkonicu toczyta si¢ pogadanka etnograficzna nad wyrazeniami: »zbladt
jak chusta«, »daj mi §wigty pokodj«, »uwazaé¢ kogo za cztery litery«,
»pijany jak Polak«, »przeczyta¢ od deski do deski«, a w szczegdlnos$ci
nad wyrazeniem »deska grobowa« i »do grobowej deski«, przeprowadzona
przez prezesa na podstawie wyjatkow z dawniejszych pisarzy polskich, tudziez na
podstawie pie$ni ludowych i zwyczajow zachowywanych przez lud przy pogrzebach
u nas i indziej.

Stanistaiv Polaczek s Bronistaw Gustawicz

sekretarz przewodniczacy.

2. Oddziat w Krakowie.

1. posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ d. 4. marca b. r. w Wyzszej Szkole
Przemystowej.

Obecni pp. : prof. dr. Wt Kosinski, Jan Fr. Magiera i Wi Wolny. Prze-
wodniczyt p. Swigtek.

Po przeczytaniu protokdétu z ostatniego posiedzenia, tudziez pism, nadeszlych
do Zarzadu Odddz., uchwalono:

1. Przyja¢ do wiadomosci zgloszona listownie rezygnacyg¢ prof. Zawilinskiego
z wyboru czlonka Zarzadu, a wskutek poruszonej z tej strony kwestyi da¢ wyraz
zapatrywaniu, ze wszyscy cztonkowie Tow. ludoznawczego, ktérzy mieszkaja stale
w Krakowie i w powiecie krakowskim, juz przez to samo sa cztonkami Oddziatlu
krakowskiego, choé¢by formalnie nie zgtosili dof swego przystapienia.

2. Ztozy¢ imieniem tutejszego Oddzialu nowo zawigzanemu Oddzialowi Tow.
ludozn. w Chrzanowie zyczenia pomy$lnego rozwoju.

3. Wskutek zasztego nieporozumienia zwrdci¢ uwage Centralnego Zarzadu
z prosba o umieszczenie odnos$nego sprostowania w »Ludzie« : a) Ze sprawa pod-
wyzszenia wktadki cztonkom spadta z porzadku dziennego Ogodlnego Zebrania Oddz.
i nie byta wcale na nim poruszana; b) ze wniosek skarbnika Odziatu, p. Stopki,
omawiany na VIL posiedzeniu Zarzadu Oddz. r. z., nie zmierzal wcale do podwyz-
szenia wktadki rocznej do 5 zt. (10 kor.), ale li o 5 centow (10 halerzy) i to ty-
tutem »taksy listowej« na oplate pienigznych przesylek wkladkowych do Centralnej
kasy Towarzystwa.

2. posiedzenie Zarzadu, odbylo si¢ dnia 18. marca b. r. w Wyzszej
Szkole Przemystowej.

Obecni pp.: Magiera, Stopka, Watach, Wolny. Przewodniczyt p. Swigtek.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego posiedzenia i przyjeciu do wiadomosci
pism, nadestanych do Zarzadu Oddzialowego, powzigto uchwatg, by wstrzymac sig¢
ze wzgledow finansowych 2z urzadzeniem odczytu »0 Rgkawce« na wtlasna reke
w Podgorzu, ktory wedlug wyrazonego zyczenia miat wygtosi¢ p. Michal Watach
jeszcze przed tegoroczna Rekawka.

1. posiedzenie naukowe odbylo si¢ dn. 4. marca w sali Wyzszej Szkoty
Przemystowej.
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Obecni pp. : prof. dr. Wf. Kosinski, Losik, Magiera Fr., Stopka, Swigtek, WL
Tetmajer, Watach, Wolny; jako goscie pp.: Jedlicz, Langier, Stopa. Przewodniczyt
p. Swigtek.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego posiedzenia, wygtosit p. Michat Watach
pierwsza czg$¢ swego odczytu »0 Rekawce«. Prelegent przedstawil historyg tego
obchodu narodowego az po dzien dzisiejszy i omowil krytycznie obecne przeksztat-
cenie Rekawki. Dyskusje odroczono do dalszej czegsci odczytu.

2. posiedzenie naukowe odbylo si¢ dn. 18. marca w temze samem
miejscu. Na niem przedstawil p. M. Walach druga cze$¢ swej pracy »0 Rekawce«.

Po odczycie wywiazata si¢ nader ozywiona dyskusya nad forma i tre§cia odczytu

p. Watacha.
Andrzej StojAda Jan Swiegtek
sekretarz przewodniczacy.
3. Oddziat w Tarnowie.
2. ogbdlne zebranie cztonkéw Oddziatu odbyto si¢ 11. kwnetnia 1900 roku.

Obecnych bylo okoto 20 oséb. Zebranie zagail zast. przewodniczacego p. prof. F.
Habura 1 w przemoéwieniu swojem zaznaczyl, ze praca ludoznawcza »jest obo-
wiazkiem tak wysoko jak i nizko w spoleczenstwie postawionych«, ze »przekazat
nam ja J. Stowacki w testamencie« i Mickiewicz. Podniést w koncu i to, ze »praca
ta jest przedewszystkiem obowigzkiem dzieci tego ludu, ktorych wielka ilo$¢ zaj-
muje dzi§ wyzsze stanowiska spoleczne, ktéorych i tu w Tarnowie duzo — a niestety
w naszem Towarzystwie tak malo«.

Po zagajeniu, ktére na zebranych zrobilo nader mile i korzystne wrazenie,
nastapilty sprawozdania sekretarza i skarbnika Oddziatu pp.: prof. L. Mtiynka
i wet. p. N. Sikorskiego. Z obydwu sprawozdan wida¢, ze Oddzial rozwija si¢
bardzo pomyslnie. Ma bowiem przeszto 30 czlonkow, jednego prenumeratora i dosy¢
sporo przyjaciot — a wiec liczba ich od zatozenia Oddzialu prawie si¢ potroita.
Oprocz tego posiada Oddziat wlasng kancelaryg, bibliotek¢ i muzeum ludoznawcze,
ktore narazie mieszcza si¢ w mieszkaniu sekretarza p. Miynka. Muzeum jak na
poczatek sktada si¢ z wcale pokaznej liczby zbiordw ludoznawczych: figurek ze
soli, modeli narz¢dzi rolniczych, sprzetow domowych, przyrzadow do robienia siatek
rybackich, instrumentow muzycznych, obrazéw, rysunkéw, map, materyalow, zapiskow
i t. p. — razem okoto 400 okazow, ktore si¢ z kazdym dniem pomnazaja. Takze
i biblioteka powicksza si¢ pomatu — obecnie liczy 20 wigkszych i mniejszych
dzietek. Nawet kasa Oddzialowa przedstawia si¢ wmale niezle, dzigki ofiarno$ci se-
kretarza Oddziatu, ktéory wszelkie dotychczasowe koszta Oddzialowe pokrywa
z wilasnej Kieszeni. Totez zebrani wyrazili z tego powodu p. Mlynkowi szczere po-
dzickowanie, ze si¢ tak gorliwie Oddziatem zajmuje. Komisya za$§ kontrolujaca zto-
zona z pp. prof. Beera i prof. Jegdrzejowskiego wudzielita p. Sikorskiemu i reszcie
cztonkom ustgpujacego Zarzadu Oddziatu absolutoryum, co tez zebranie jednogto$nie
przyjeto do zatwierdzajacej -wiadomosci.

Przy wyborach cztonkéw do nowego Zarzadu Oddziatu wybrano na wniosek
p- L. Mfynka na rok 1900 przez aklamacyg¢ : przewodniczacym Oddziatu i jego Za-
rzadu: p. Franciszka Haburg¢ prof, gimn.; zast. przewo6d.: p. Jana Je¢drzejow-
skiego prof, gimn.; sekr.: p. Ludwika Mtynka prof. szk. real.; skarb.: p. Narcyza
Sikorskiego weter. pow.; czlonkami Zarzadu: p. Alfreda Beera prof. szk. real.,
p. Edwarda Kozlowskiego wurzed. kol, panstw.; zast. czt. Zarzadu: p. Michata
Boguckiego prof, gimn.; p. Wladystawa Studnickiego prof. c. k. semin-
naucz. Wszyscy wybor przyjeli.
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Z kolei przyszty wnioski cztonkow :

I. p. Ludwik Mtynek: »Zarzad Oddzialu uda si¢ do miejscowych zaktadow
naukowych z prosba o zainteresowanie mtlodziezy szkolnej sprawa ludoznawstwa«
Whniosek ten upadl wigkszoscia gloséw zebranych.

2. p. Ludwik Mtynek (z poprawkami pp. Jana Jedrzejowskiego i Alfreda
Beera): »Zarzad tutejszego Oddzialu uda si¢ do glownego Zarzadu Towarzystwa
ludoznawczego we Lwowie z zgdaniem wyjednania przez posiéw sej mffWych wigk-
szego zaopiekowania si¢ nauka geografii ojczystej i znajomoS$cia rzeczy swojskich
we wszystkich szkotach krajowych, a zwtaszcza w $rednich — nadto z wnioskiem,
aby Towarzystwo ludoznawcze w porozumieniu z Towarzystwem nauczycieli szkot
wyzszych zaznaczylo ze swej strony w kraju potrzebg¢ zaprowadzenia nauki geografii
i historyi ojczystej w szkolach $rednich jako osobnego przedmiotu obo-
wigzkowego«. Uchwalono jednoglosnie.

3. p. Franciszek Habura: »Zarzad Oddzialu zazada bd glownego Zarzadu
Tow. lud. we Lwowie, aby czlonkom Towarzystwa placacym wigksze wktadki
roczne posytal nie 'po jednym, ale po kilka n.araz czekéw«. Przyjeto jednoglosnie.

4. p. Jana Je¢drzejowskiego: Zarzad Oddzialu zazada od gtownego Za-
rzadu Tow. lud. we Lwowie, aby tenze Zarzad wystaral si¢ w c. k. Radzie szkolnej
Krajowej, izby wszystkie szkoty $rednie i ludowe naszego kraju prenumerowaly
»Lud«, jako jedno z najpozyteczniejszych czasopism naukowych polskich«. Uchwa-
lono jednogtosnie.

5. p. Alfreda Beera: »Zarzad Oddzialu zazada od glownego Zarzadu Tow.
lud. we Lwowie, aby tenze Oddzialowi tutejszemu ofiarowal na wewngtrzne urza-
dzenie si¢ nie 50/0, jak dotad, ale 10°/0, i to nietylko od wktadek rocznych ale
i od wpisowego przez czlonkéow' Oddzialu do gloumej kasy Towarzystwa zapla-
eonych. Za cztonkéw Oddziatu tarnowskiego nalezy nwazaé¢ tych cztonkéow Towa-
rzystwa, ktéorzy w powiecie tarnowskim sa stale zamieszkali«. Przyjeto wiekszos-
cig glosow.

Po tern wszystldem nastapit}' odczyty z demonstracjami :

1. p. L. Mtynka: »Przeglad zbiorow i materyaldéw' ludoznawczych znajdu-
jacych si¢ dotad w Ludpznawczem muzeum powiatowem w Tarnowie« ;

2. p. N. Sikorskiego: »Przyklady do pisowni ludowej«.

Pierwszy objasnit na okazach muzealnych ludowe motywa na rzezbach ze
soli i drzewa. Wykazal, ze sa one niemal identyczne .z motywami malowidet
wiejskich na sprzetach domowych i obrazach. Tak tu jak tam przewazaja motywa
roslinne n. p. ksztalty galazek jodtowych, mniej dgbowych i innych drzew liScias-
tych, a nawet naci ze ziemniakéw i klosow zbozowych. Po motywach roslinnych
najwiecej jest m.otywow »karbowych« w najréznorodniejszych kombinacyach n. p.
w postaci jakiego$ tajemniczego pisma, linij, lukow, kotek, przecinkéw, kropek it. p.
Bardzo czestjrmi sa wreszcie motywa zwierzece i ludzkie. Na zakonczenie objasnil
prelegent cze$ci sktadowe narzedzi rolniczych, ' sprz¢tow domowych, konstrukcye
piszczatek wiejskich, przyczem zaprodukowal na jednej z nich kilka »sirzkich
$piwek do tonca«.

Pan Sikorski przedstawil szereg wzoréw pisowni ludowej. Wykazal, ze w tej
nieuczonej »ortografiic ludowej przebijaja fonetyczne wlasciwosci gwary réznych

okolic, — ze byloby rzecza pozadana wtasciwosci gwar ludowych poznaé takze
w rodzinnej ich pisowni, — ze im mniej w szkole uczony jest pisarz, tem wierniej
oddaje wlasciwosci gwary, — ze w “tym kierunku zwlaszcza redakcye pism ludo-

wych oddatyby ludoznawstwu znaczna ustuge. Odczyt swoj zakonczyt nastgpujacym
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wnioskiem: »Zarzad Oddzialu zazada od giow. Zarzadu Tow. lud., aby tenze udat
sig do wszystkich redakcyj pism ludowych z prosba o nadsytanie, jezeli nie orygi-
nalnych listow nadsytanych przez lud do redakcyj, to przynajmniej wyciagow z takich
listow, o ile zawieraja przyktady odrgbnej (fonetycznej) pisowni ludowej«. Przyjeto
jednogtosnie.

Roéwniez przyjeto jednogto$nie wniosek p. Mtynka »aby Zarzad Oddziatu,
odczyt ten p. Sikorskiego przestal glow. Zarzadowi Tow. lud. we Lwowie z wez-
waniem wydrukowania go w »Ludzie« migdzy materyatami ludoznawczymi«.

W Tarnowie d. 15. kwietnia 1900.

F. Haburn L. Mynek
przewodniczacy sekretarz.

Oddzial w Wieliczce.

Walne trzecie posiedzenie Oddzialu odbylo si¢ w dniu 11. kwietnia
1900 r. o godzinie 4. po potudniu pod przewodnictwem p. Sewerjma Udzieli.

1. Po zagajeniu przez Przewodniczacego posiedzenia, odczytano i przyjeto
protoko6t z ostatniego Walnego zgromadzenia.

II. Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie o stanie Towarzystwa w r. 1899,
w ktérem zaznaczono, ze Oddziat liezjr 23 cztonkoéw, a Wydzial odbyl cztery po-
siedzenia, z ktérych sprawozdanie umieszczono w »Ludzie«.

III. Do Wydziatu wybrano pp.: Seweryna Udzielg przewodniczacym, Romana
Zielinskiego zastgpca, Marcina Rembacza sekretarzem; — wydziatlowymi za$§ pp.:
Stanistawa Czerskiego, Wtadystawa Kocha i Bolestawa Tynca.

IV. Prof. Bronistaw Gustawicz odczytal obszerng prace p. t. »Lis mikita
w bajce i wierzeniu ludowem u wschodnich Azyatow«. Odczyt ten nader zajmujacy
i barwnie skreslony wywotat burzg¢ oklaskow-.

V. Uchwalono zaprosi¢ cala inteligency¢ powiatu wielickiego i podgorskiego
do przystapienia do Towarzystwa ludoznawczego.

VI. Prosi¢ Oddziat chrzanowski i krakowski, abjr o majacych si¢ odby¢ po-
siedzeniach zawiadamiaty Oddzial tutejszy w celu umozliwienia cztonkom brania
udzialu w tych zgromadzeniach.

Na tem posiedzenie zakonczono.

Posiedzenie Wydzialu odbylo si¢ w Wieliczce w dniu 19. maja 1900 r.
o godzinie 5. po potudniu pod przewodnictwem pana Seweryna Udzieli.

Obecni: Stanistaw Czerski, Marcin Rembacz, Bolestaw Tync i Roman Zielinski.

Odczytano i przyjeto protokét z ostatniego posiedzenia Wydziatu z dnia
27. lutego b. r.

Zastanawiano si¢ nad sposobami, jakimi moznaby zachgci¢ cztonkow Towa-
rzystwa do czynniejszago brania udzialu w pracach etnograficznych.

Nastgpnie uchwalono potrzebe ustanowienia bibliotekarza dla tutejszego Od-
dziatu Towarzystwa lud.

W koficu omawiano artykut p. Ludwika Mtynka umieszczony w XIII. t.
»Wisty« p. t. »Wanioty i djoblty«. »Zabawa dzieci wielickich« 1 stwierdzono, ze
dzieci wielickie nie bawig si¢ po niemiecku.

Na tem posiedzenie zakonczono.

Marcin Rembacz Seweryn  Udziela
sekretarz przewodniczacy.
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IV. Stosunki z innemi Towarzystwami i Rodakcyami pism.

t. Redakcya czasopisma »Ziwaja Starina« red. W. J. Lamanskij, Petersburg, ktora
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83.
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88.
89.
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91.
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93.

94.
95.
96.
97.

przystata wszystkie swoje roczniki I—IX.
Redakcya czasopisma: Uniwersitetskija Izwéstija. Kijow 1900.

V. Dary.

Do biblioteki :

Dr. A. Kalina: Die Blutbeschuldigung gegen die Juden. Documente zur Auf-
kldrung. Nr. 2.

Bron. Chlebowski: Stownik gieograficzny Krolestwa Polskiego, 14 tomow.

Krol. czesk. Towarzystwo nauk rocznik sprawozdan za r. 1899.

Toz: Sprawozdanie z swej czynnosci za r. 1899.

Smithsonian Institution, Washington: Report of the U. S. National Museum
za r. 1897. Washington 1899.

American Academy of Arts and Science, Boston swe publikacye Procedings,
vol. 35, nr. 4—7.

B. Marczewski swoje dzieto : Powiat wadowicki. Krakéw 1898.

Dr. E. Katuzniacki swa pracg: Zur élteren Paraskevalitteratur der Griechen,
Slaven und Rumidnen, Wien 1899.

S. Udziela swoja rozprawe : Die Krakauer Giirtel. Wien 1900.

A. N. Pypin swoje dzielo: Istorija russkoj etnografii Petersburg 1890—
1892, t. 4.

St. Zdziarski: Gustaw Manteuffel: Cywilizacya, literatura i sztuka w dawnej
kolonii zachodniej nad Battykiem. Lwow 1896.

Dr. KI. Bakowski swoje dzieto: Podania i legendy Krakowskie. Krakow 1899.

Slovenska Matice w Ljubljani swoje wydawnictwa :
M. Kra¢manov Valjavec, Poezije uredil Fr. Leyec.

Taz: Zbornik ur. L. Pintar T. L

Taz: Letopis za 1899.

Taz: Dr. Karol Glaser: Zgodovina slovenskego slovstva IV. 2.

Taz : Knézova Knjiznica, ured. Fr. Levee. VL sv.

Taz: BeneSka Slovenija spisal. S. Rutar. Ljubljana 1899.

Redakcya' »Hlidky« : Véaclava Kosméaka Sebrané spisy, seiit 18.

. Seweryn Udziela swoja prace : Swiat nadzmystowy Iludu krakowskiego.

Warszawa 1900.

Museum »Matice ¢eskd w Pradze: Casopis Musea Kral. &esk.“ rocznik 1899.

Z. Gloger swoje wydawnictwo: Pie$ni ludu. Krakow 1892.

St. Ciszewski swa pracg: Wrozda i pojednanie. Warszawa 1900.

Redakcya »Hlidky«: Vybor ze spisu Vacl. Kosmaka. T. II. nr. 1

Dr. Leciejewski: Ks. J. Londzin: Kilka drukéw $lasko-polskich z zesziego
i pierwszej polowy biezacego stulecia w Ksigstwie Cieszynskiem. Cie-
szyn 1898.

Tenze: Vuk Stef. Karadzi¢: Srpske narodne pjesme iz Hercegovine.
Becz. 1866.

Kasa im. Mianowskiego: Iliada Homera tlém. Aug. Szmurlo. Warszawa 1887.

Taz : Prace filologiczne, Tom I—V.

St. Witkiewicz dzielo swoje: Na przeteczy. Krakow 1891.

St. Ciszewski dzieto swoje : Krakowiacy. T. I. Krakow 1894.
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98. Dr. J. Weigel dzieta swoje: Historya medycyny w wiekach $rednich-
Lwéw 1895.
99. Tenze: Zywot i prace naukowe i spoleczne Jedrzeja Sniadeckiego. Kra-

kow 1898.
100. Tenze: Jan Sniadecki. Lwow 1899.
101. Akademia umiejetnosci w Krakowie

swe wydawnictwa:

W. Matlakowskiego:.

Budownictwo ludowe na Podhalu. Krakow 1892.

102. Taz: Tablice do powyzszego dzieta.
Sprawozdania Komisyi jezykowej, T. I—V. Krakow 1880—94.

103. Taz:

104. Taz: Jan Swictek : Lud nadrabski. Krakéw 1893.

105. M. Wronski swa prace:
Lwow 1898.

Stowko o kwestyi

samorzadu gminnego w Galicyi.

106. Nar. Muzeum w Olomuncu: Zprava o valné hromad¢ d. 16. ledna 1900.

107. Towarzystwo im. Szewczenki:
Lwoéw 1900.

108. Sz. Gonet swa pracg:

109. J. Rostafinski dzieto swoje:

skupien roslin. Krakéw 1900.

Xponika

Opowiadania ludowe z okolic Andrychowa. Krak.
Stownik polskich imion,

naukowoho Towarystwa, Cz. 1.

1900.

rodzajow oraz wyzszych

110. Akademia umiejetnosci w Krakowie: Materyaty antropologiczne. T. 4.

111. Redakcya »Slovansky Pfechled« :

112. Dr. J. Polivka swa rozprawe:
Praga 1899.

113. Karol Kadlec swoje prace:
Praha 1898.

114. —aK slovu o zadruze. Praha 1900.

115. Kuratorjum pramyslového Musea pro vychodni

za r. 1899.

Rodinny nedil ¢ili

Slovanské hymny. Praha 1900.
Odin russkij anekdot i jego zapadnyj istoSnik.

zadruha w pravu slovanském.

Cechy v Chrudimi Zprava

116. Toz: Pamatky vychodoceské. Chrudim 1900.

Do muzeum :

1. Lichter z Birczy: 6 sztuk pisanek, inwent. nr. 143.

2. Zygm. Klemensiewicz, ucz.

z 4. kL
z Bobrki i Kotomyi, inwent. nr. 144.

gimnaz.

we Lwowie: 4 sztuk pisanek

3. L. Pierzchata, Lwéw: 2 sztuk pisanek z Zotkwi, inwent. nr. 145.
4. Leo$ Kalina, Lwow: 2 pisanki-z Urycza, inwent. nr. 146.

VIi. Spis cztonkéw :

557. Bakawa Julia, naucz. Chrzandw.

558. Hochberg Paulina, naucz. 'Tarnow.

559. Janicki Bron., dyrektor Kasy zaliczk.
Krzeszowice.

560. Jasinski Joz. Tad. naucz, prywatny,
Krakow.

561. Konopkéwna Wanda, naucz. Grdjec
p. Alwernia.

562. Koztowski Edward, urz. kol. Tarnow..

563. Krupiniska Klem. naucz. Kolomyja.

564. Morelowska Zofia, naucz. Kotomyja.

565. Pigtka Jan, prof. szk. real. Krakow.

566. Stadnicki Wtad. prof, semin. naucz.
Tarnow.

567. Tabeau Wiktor, naucz. szk. ogrodn.
Tarnow.

568. Kownacki Mieczystaw, naucz. Brzegi, p. Wieliczka,

Z ,.Drukarni Polskiej« we Lwowie (Pasaz Hausmana 5.).



Filozofia pierwotna.
(Animizm.*)

VIL

Na najnizszych szczeblach uspotecznienia ludéw pierwotnych
$§wiat caly roi si¢ duchami: wszystkie zjawiska przyrody lub zy-
cia osobistego, wszycy ludzie, wszystkie zwierzg¢ta i rosliny, wo-
gole wszystkie przedmioty majag swoje duchy, sa ozywione. Te
duchy posiadajg sil¢ niejednakowg; sa mate i stabe, sg tez bardzo
potezne i wplywowe, sa dobre i zte. Przeprowadzi¢ granice mig-
dzy nimi bardzo trudno, zwtlaszcza S$ciste, ale tak lub owak zo-
ryentowaé si¢ mozna, jesli uwzglednimy dwa pojgcia zasadnicze.
»Pomimo nieskonczonej réoznorodnosci szczegdtow, ogdlne, zasady
poszukiwan naszych wydaja si¢ stosunkowo przystepnemi dla
badacza, jezeli wezmie do pomocy dwa pewniki, ktorych dostar-
czyly nam studya poprzednie, a mianowicie: ze duchy sa to istoty,
utworzone przez cztowieka na wzo6r pierwotnego pojegcia jego
o duszy ludzkiej, i powtdre, ze przeznaczeniem ich jest przedsta-
wienie przyrody w $wietle pierwotnego, i§cie dziecinnego pogladu,

ze natura jest rzeczywiscie i na wskro§ uzywotniong« — mowi
Tylor, II., 151.
Jakem powiedzial poprzednio — w oczach ludéw pierwot-

nych caty $§wiat roi si¢ duchami; jedne z nich tak lub owak
oddziatywaja na losy cztlowieka, inne natomiast wywolywuja zja-
wiska przyrody. Granic §cistych migdzy nimi przeprowadzi¢ nie
mozna, ale przedewszystkiem najpierw musz¢ omowi¢ pierwsza
sfer¢ duchéw t. j. oddziatywajacych dodatnio lub wujemnie na
cztowieka ; tak tez postgpit i Tylor. Kilka przyktadéw jaskrawych
wystarczy do zobrazowania stanu umystowosci ludéw pierwot-
nych. Milligan pisze o Tasmanczykach: »Byli oni politeistami,
to jest wierzyli w aniotow str6zow, czyli w duchy, i w liczne,

*) Zob. »Lud« VI, str. 225.
21
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ale przewaznie zle usposobione istoty, zamieszkujace rozpadliny
i jaskinie goér, oraz czasowo przebywajace w wypmctmiatycli
drzewach i samotnych dolinach. Niektére z tych duchow miaty
posiada¢ wielka wtadze, ale wigkszo§¢ byta z usposobienia i wta-
sno$ci podobna do krasnoludkéw i chochlikéw naszego kraju«
(Tylor, II., 152—153). Oldfield pisze o krajowcach australskich :
»llo§¢ istot nadprzyrodzonych, w ktore wierzg, a ktorych sig
boja, jezeli nie kochaja, jest niezmierna, gdyz nie tylko niebo jest
niemi napetnione, ale caty kraj roi si¢ od nich. Kazdy gaszcz,
wicksza czes¢ wod i skaly obfituja w zie duchy. Podobniez
kazde zjawisko natury uchodzi za dzieto duchow, z ktérych za-
den nie jest tagodnego usposobienia, ale wszystkie usiluja wi-
docznie robi¢ na zto§¢ biednym czarnym« (Tylor, II, 153).
Schooleraft utrzymuje, ze »caly Swiat widzialny i niewidzialn}*-
ozywiony jest réznego rodzaju zlymi lub dobrymi duchami,
ktore rzadza codziennemi sprawami i koncem czlowieka« (Ty-
lor, 11. 153). .

Wedle Tylor’a, powotujacego si¢ na Macphersona, Chondo-
wie z Oryssy wierza w wigkszych bogdéw i duchy opiekuncze
plemienia, oraz w bostwa nizsze i miejscowe. »S3a one bodstwami
opiekunczemi kazdego miejsca na ziemi, maja moc nad kazda
odbywajacg si¢ tam funkcyg przyrody i nad wszystkiem, co si¢
odnosi do zycia ludzkiego na danem miejscu. Ilo§¢ ich jest nie-
ograniczona. Napeilniajg caty $§wiat, i zadna sita, ani przedmiot,
poczawszy od morza, az do grudki ziemi na polu, nie jest bez
béstwa swego. Sa one strozami wzgdrz, laséw, rzek, zrodel, Scie-
zek i chat, wiedza o kazdym ruchu cztowieka, o potrzebach jego
i sprawach w okolicy, gdzie panuja« (II., 153). Castren mowi
o plemionach turanskich poéinocnych Europy i A zyi, iz kazda
rzecz ma mieszkajacego w sobie ducha, a duchy drzew, kamieni
jezior i strumykow stuchaja z przyjemnos$cia poboznej modlitwy
dzikiego, przyjmujac od niego ofiary, (Tylor, II., 153).

»Takie wyobrazenia majg tez Murzyni gwinejscy ; widza
oni przybytki dobrych i ztych duchéw w wielkich skatach, drze-
wach wypruchniatych, gorach, glebokich rzekach, gestych lasach,
jaskiniach, majacych odglos. Przechodzac w milczeniu mimo tych
$§wigtych miejsc, Murzyn zostawia ofiar¢, chociazby nawet listek,
lub znaleziong na wybrzezu muszle« — mowi Tylor, II., 153—154.

Wigksza cze¢$¢ duchow wywiera wplywy ujemne, albowiem
z natury swej sa one zte. »Demon Koin czycha na S$piagcych
Australczykow 1 pragmie ich udusié¢; zty »na« przesiaduje na Zo-
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tadku Karena« (Tylor, ITI., 155). Poprzednio Tylor mowi: »Ksigz-
ka Gaume’a o »Wodzie Swieconej«, ktora zdobyta sobie apro-
bate Piusa IX,, ukazata si¢ »wczasach, gdy tysigce otaczajacych
nas zlych anioldw sa bardziej przedsigbiorczy, niz kiedykolwiek« ;
wiadomosci Olafa Magnusa o demonach, napeiniajacych Europe
poéinocna, w ksiazce tej sa nie tylko przytaczane, ale potwier-
dzane.... Misyonarz Ellis, opisujac pojgcia mieszkancow wysp
oceanu Poludniowego, odznaczajace si¢ wiara w niezliczong ilos$¢
duchow, zwraca uwage na dziwne podobienstwo pogladow dzi-
kich i cywilizowanych animistow, ktéore zawieraja si¢ w znanym
wierszu Miltona :

Miliony niewidzialnych duchéw chodza po ziemi, gdy czu-
wamy 1 $§pimy (II., 154-155).

Duchy bywaja mezkie i zenskie. W wiekach §rednich byla
rozpowszechniona wiara w »incubi« i w »succubi« tj, duchy mg-
skie i zenskie. »W Nowej Zelandyi boskie duchy przodkéw
utrzymuja stosunki z kobietami 1 odwiedzaja je czgsto« a na
wyspach Samoanskich stosunek ze zlosliwemi bdstwami nizszemi
jest powodem »niejednego nadprzyrodzonego urodzenia« (Tylor.
IT , 156). »Pojecia te, rozpowszechnione na nizszych szczeblach
kultury, mozna odnale$¢ i na wyzszych. Wszak w Tantrze Indow
znajduja si¢ osobne obrzedy, za pomoca ktérych meszczyzna
moze posig$¢ nimfe towarzyszke, oddajac jej cze$§¢ i powtarzajac
imi¢ jej w nocy na cmentarzu«.

»Amgustyn przytacza wyobrazenie ogo6étu o odwiedzinach
inkubow, stwierdzone tak wielokrotnie, ze byloby nieostrozno$
cig przeczy¢ temu; on sam jednak nie przyznaje si¢ do silne
wiary w takie duchy Po6zZniejsi teologowie byli mniej ogledni,
a powazne rozprawy o nocnym stosunku zinkubami isukkubami
toczyty si¢ az do Srednich wiekow i cieszyly si¢ uznaniem du
chowiefistwa i prawnikow, Wiary tej nie mozna uwazaé za brzy-
dki, acz nieszkodliwy przesad, skoro papiez Inocenty VIII
w bulli swej z 1484 r. przyjmuje ja jako uznawany zarzut prze
ciwko »wielu osobom pici obojej, ktore, zapominajac o zbawig
niu swojem, odlaczaja si¢ od wiary katolickiej«. »Praktyczny
wynik wierzenia tego znany jest badaczom, ktérzy $ledzili naste-
pstwa bulli papiezkiej] w prawnym podr¢czniku trybunatow, sa-
dzacych czary, w tak zwanym »Malleus Maleficarum« (Mtot na
czarownice), utozonym przez trzech wyznaczonych w tym celu
inkwizytoro6w. Znane sg tez dalsze skutki tej wiary z okropnych
sprawozdan o przebiegu sprawy, zawarte w krotkich, urywko-
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wych frazesach stereotypowych, bedacych spowiedzig z grzesz-
nego stosunku z dyablem, spowiedziag, do ktdérej zmuszano nie-
szczg¢$liwe ofiary namowa lub grozba w przerwach miedzy jedna
me¢kag a drugg, dopoki nie nagromadzono dostatecznej liczby do-
wodoéw, upowazniajacych do wydania wyroku $mierci« (Tylor,,
II, 156— 157)-

Praca J. Karlowicza »Czary i czarownice w Polsce« zawiera
opowiadanie doktadne o przebiegu procesow podobnych ; warto
podkresli¢, ze w kazdym z nich uwazano za udowodnione cielesne-
obcowanie oskarzonej z dyabtem, np. Agnieszka Podgolanka wr.
1667 zostata spalona za to, ze »udata si¢ do ztych spraw i czar-
towskich konwersacyi z innemi towarzyszkami swemi, ze na
miejscu niezwyczajnem, z duchami, majestatowi boskiemu przeci
wnymi, zazywata biesiady i ludziom szkodzila na zdrowiu«
(Wista, 1887 r., str. 99).%)

W wierzeniach naszego ludu spotykamy duchy niewatpliwie
ptci zenskiej np. boginki — mamuny (Wista, 1891 r. str. 572),
topielice. O jednej z nich p. Seweryn Udziela przytacza opowia-
danie nastgpne : »O podinocy zapukot jaki§ chtop obcy do aku-
szerki i zadol, zeby zaroz poszta do jego zony. Baba sie zebrata
i poszta. Chlop zaprowadzil ja nad Rabe i chciol, zeby 2z nim
dalej szta we wode. Ale baba nie chciata i§¢, bo wiedziala, ze
w tem miejscu jest woda gleboka. Chtop za§ nie chciol szukaé
inszego miejsca i powiedziol, ze skoro sie boi, to ja przeniesie
na plecach. Baba zgodzita si¢ wreszcie, chlop wzial ja na plecy
i skoczyt z nia we wode. W tej chwili, skoro tylko woda chlu-
pta, otwarly sie drzwi od mieszkania topielca i weszli do izby.
Baba domysélita si¢ zaroz, dzie jest, zrobita swoje koto chorej
i chciata odejs¢. Wtedy topielec =zapytol sie jej: co zada za
swoja ustuge ? Ona za§ nie mys$lata o Zodnej zaptacie, bo sie bota,
zeby jej topielec nie utopil, a myS§lata tylko o tem, zeby stad
wyj$¢ jak najpredzej, wiec rzekta : — A cobys$cie mitam dawali!
to sobie wezme chyba garstke $mieci. Topielec kazot se jej wziaé
pare gar$ci tych $mieci do fartucha i wyprowadzil ja z wody.

*) W r. 1878 w gub. Nowogrodzkiej, w odlegtosci okoto 180 kim. od Peters-
burga, wloscianie zaparli w chacie, ktéra oblozyli stoma, chréstem, oblali dziegciem
i smola, a potem zapalili wraz z 70-letniag staruszka zgryzliwa, pijaczka tudziez
zdradzajaca objawy choroby umyslowej. Winnych sadzili w Nowogrodzie: przysiggli
uniewinnili, »bo nie wiedzieli, co czynig«.
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Gdy baba przyszta do domu, zobaczyta, ze miata we fartuchu
same zlote pienigdze«. (Wista, 1898 r. str., 174).

Do duchoéw pici zenskiej u ludoéw stowianskich nalezag dzi-
wozony czeskie, wille Stowian poludniowych, rusaltki ruskie i t. d.
U ludu litewskiego Jurata, krélowa Battyku, i Egle, pani woad
stodkich.

»W zwigzku z marg i inkubem zostaje inna odmiana dyab-
16w nocnych, mianowicie wampir. Gdy czlowiek wigdnie bez
wyraznej przyczyny, staje si¢ stabym i bezkrwistym, wtedy
dziki animizm szuka zadawalajacego wytlumaczenia i znajduje je
w teoryi, ze istnieja pewne demony, ktoére zjadaja dusze,
czy serce nieszcze¢Sliwego, lub wysysaja krew z niego« — mowi
Tylor, II, 157. To wierzenie jest bardzo rozpowszechnione; spo-
tyka si¢ ono nawec na najnizszych szczeblach uspotecznienia
i rozwoju. Polinezyjczycy twierdza, ze sa to dusze zmartych,
ktore opuscily groby i posazki grobowe, zakradajac si¢ w nocy
do domoéw i pozerajac serce i wnetrznosci §pigcych, przyprawia-
jac ich o $mier¢.

Nawet w Europie wspodiczesnej to wierzenie nie zniklo do-
szczetnie; ludy stowianskie mniemaja, ze zmarli wychodza ze
swych groboéw, chodza po $wiecie i szkodza ludziom, wysysajac
im krew. Srod ludu polskiego te istoty nosza nazwe strzygoniow ;
to wierzanie .tlumaczy si¢ przezytkiem wiary w istnienie w czlo-
wieku dwoch dusz, z ktéorych pierwsza chrzcza, druga za$§ bierz-
muja. »Za dawnych czaséw zdarzaty si¢ podobne wypadki pro-
fanowania grobow w celu zazegnania upiora. Wydobywano przy
asystencyi ksigdza nieboszczykéw z grobu, na ktéorych padio po-
dejrzenie, ze sg strzygoniami, z powodu, ze nie bierzmowali si¢
za zycia, a Zatem mieli jednego ducha nieochrzczonego (strzy-
gonia), wktadano im do ust kartke z napisem : »Imi¢ Jezus«,
obracano nastgpnie w trumnie na dot twarzg i chowano ponow-
nie do grobu, wsréd wszysckich zwyktych ceremonii pogrzebo-
wych. Miano takze domniemanym strzygoniom, po wydobyciu
ich z grobu, odcina¢ gltowe, wklada¢ im jg pod pache lub mig-
dzy nogi, a wywrociwszy ich na dét twarza w trumnie, chowacé
do grobu, jak $wiezo zmarlych«, — tak moéwi p. Swictek w
»Zwyczajach 1 pojgeciach prawnych ludu nadrabskiego« (Mate-
ryaty Antropologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne, wydane
staraniem komisyi antropologicznej Akademii Umiej¢tnos$ci w
Krakowie, tom II, str. 273—274).
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Tu wtasnie nalezy przytoczyé ustep z pracy p. Udzieli,
stanowczo stwierdzajacy przezytek wiary w istnienie dwoch dusz
czy dwdoch duchéw w jednej osobie: »Bierzmowanie to jest drugi
krzest; bo sa casem ludzie, co maja dwa duchy, to jeden duch
dostaje imie na pirsym krzcie, a drugi nie bylby krzcony.
To znowu jak biskup birzmuje, daje czlowiekowi drugie imie i ta
druga dusa jest wtedy uOkrzcona« (Wista, 1889 str. 594):

U Stowian poludniowych wiara w upiory i wogoéle w po-
wrdot zmartych jest rozpowszechniona bardzo szeroko, zaréwno jak
u Chorwatow katolikow, tak i u prawostawnych Serbéw i Bul-
gardw; miejscowa ludnos$¢ stowianska wyznania mahometanskiego
w zupelno$ci podziela wierzenia swoich wspotbraci katolickich
i prawostawnych. »We wsi Boka pod Siskiem zastgpowatem
zakrystjana na pogrzebie starej kobiety. WyruszyliSmy wtadnie
z podworca, gdy nagle ludzie z pos$piechem odskoczyli na bok.
Jeden z domownikéw stanal na progu i rzucit za nami wielki
kamien, ktoéry przyciskal przedtem beczke z kapusta. Czlowiek
ten mniematl, ze nieboszczka, ktoéra poczytywal za czarownice, te-
raz juz nie powrdci i nikomu w domu szkody nie wyrzadzi«
(Wista, 1890 r., str. 660).

Srod ludu litewskiego wiara w; upiory, ktéorych lud nie od-
réznia od wampiréw, jest bardzo rozpowszechniong; upiorem
staje si¢ samobodjca lub cztowiek bardzo zty za zycia, ktdry cigz-
ko krzywdzit wszystkich. Dzi§ jeszcze pomimo tego, ze juz mi-
neto kilkadziesiagt lat od $mierci, lud litewski w pow. Poniewiez-
kim obrzuca kamieniami mogily Ruszczyca z Polepia, Staszew-
skiej i kilku innych, stynnych z nieludzkiego post¢gpowania z pod-
danymi. Przed kilku jeszcze laty w mogile Staszewskiej wbito
ko6t debowy. Przed kilku tez laty w pow. Poniewiezkim, okoto
miasteczka Rozalina, obwiesita si¢ 70-letnid staruszka Gajgalisowa
niezupelnie przytomna, a poczytywana przez lud za czarownicg.
Pomimo niewatpliwych danych, stwierdzajacych jej chorobg umy-
stowa, proboszcz rozalinski nie pozwolil pogrzebaé¢ jej na cmen-
tarzu. Wtasciciel gruntu, na ktorym obwiesita si¢, tez nie dat po-
zwolenia ; nie pozwolili tez pogrzeba¢ matki jej dwaj synowie za-
mozni gospodarze. Rada w rad¢: postanowiono pogrzebaé ja na pa-
stwisku wspdélnem*), ale zeby uniemozliwi¢ przeksztatcenie si¢
jej w upiora, nalezalo odrgbaé¢ gltowe, potozy¢ migdzy nogami.

*) Wie$ byla niegdys$ skarbowa, przeto miata swe pastwisko wlasne



— 327 —

a cialo przygwozdzi¢ do ziemi kotkiem de¢bowym (u Litwinow
dab byt drzewem S$wietem). Za 96 litrow ziemniakéw i rubla pod-
jal si¢ tego dokona¢ stary, dymisyonowany zolnierz Mikotajewski
i dokonatl tego w obecno$ci mieszkancéw catej wBi, nie wyla-
czajac nawet dzieci. Potem poszedt do karczmy i upit si¢, a tam
spotkawszy zandarma z Poniewieza, wygadal si¢ przed nim.
Zandarm zaraportowatl o tern swojemu oficerowi, ten urz¢gdownie
zawiadomit o tern podprokuratora, ktoéry zawsze mieszka w Po-
niewiezu. Nakazano dochodzenie sadowe; sprawa wytoczyla sig
przed sad, ale z powodu brakow kodeksu karnego wszystkich
wlosScian uniewinniono. .Podprokurator przenidst sprawe do Izby
sagdowej w Wilnie, ale i sad wyzszy potwierdzit wyrok Sadu
okrggowego*). Wtoscianie tryumfowali ; »I Sad wierzy w
upiory!«

Istnieje tez osobny gatunek upiora, zwany zmora : jest on
mniej szkodliwy niz upidér wtlasciwy, poniewaz rzadko odwaza si¢
wysysaé krew, lecz tylko dusi $piacego. Sr6d ludu polskiego
istnieja bardzo liczne opowiadania o zmorze; s3 one znane po-
wszechnie. dlatego tez nie przytaczam ich. Czy inne ludy slo-
wianskie znajg tez zmory, nie wiem, lud litewski wuznaje tez
zmory. Niekiedy utozsamiaja stowianskiego wilkolaka z upiorem;
wedle Tylor’a opisy tych dwoch istot nadzmystowych sa tak do
.siebie podobne, ze je trudno rozrozni¢. Tylor mowi, ze czlowieka
z brwiami zros$nigtemi, ktorego dusza moze fruwaé, jak motyl,
mozna uwazac¢ albo za upiora, albo za wilkolaka. Z tem zdaniem
zgodzi¢ si¢ nie mozna: wedle wierzen ludow stowianskich i li-
tewskiego upiér — to zmarly, powstajacy z grobu i szkodzacy
ludziom tak lub owak. Najjaskrawiej ta sprzecznos$é wystepuje
w wierzeniach ludu biatoruskiego. Pisatem w »Widle« za r.
1897 na str- 59L podajac sprawozdanie z pracy p. Bohdano-
wicza pn. »Przezytki starozytnego $wiatopogladu Biatorusindw« :
»Woukotak — to cztowiek, ktéry zmienit si¢ w wilka bardzo
niebezpiecznego ; by nim zosta¢, nalezy trzy razy przewroci¢ ko-
zta przez noéz, wetkniety trzonkiem do ziemi, wymawiajac osobne za-
klgcia, ktorego nikt autorowi nie mogl zakomunikowac. Zresztg
mozna droga czaré6w zwyklego czlowieka zamieni¢ w wilka. Wil-
kotak moze dowolnie tez przybieraé¢ posta¢ ludzka; zywi si¢ on

*) Kodeks karny nie przewiduje zniewagi trupa, a ten czyn wykonano przed
pogrzebaniem.
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wytacznie ludzmi, ma 4 oczy,.2 z przodu i 2 z tylu; gdy go chca
zabi¢, placze jak czlowiek«.

Wedle Tylor’a typem widmowidzca jest Grenlandczyk,
gotujacy si¢ zosta¢ czarownikiem : samotny, wycienczony dlugim
postem, zdenerwowany brakiem $wiatla i ruchu wszelkiego,
miewa widzenia okropne, w ktorych rzeczywisto$¢ wierzy. Tak
samo Zulus, postawiony w warunkach podobnych, widzi ogrom-
nego weza ze Slepiami duzemi, strasznego lamparta, skradajgcego
si¢ po zdobycz, wroga olbrzyma z ogromnym asagajem w re¢ku...
W rzeczywisto§¢ tych widzen wierzy on §wiecie. »Pokusy, przy-
trafiajace si¢ w widzeniach ascetom indyjskim zdarzajg si¢ i za
dni naszych, ale najwlasciwszem miejscem dla nich bylby pod-
recznik medyczny, nie za§ wykaz cudow. Podobnie, jak duchy
chorobowe i wro6zace, duchy te maja poczatek nie w wyobrazni
lecz w rzeczywistych zjawiskach, do ktéorych wytlumaczenia
uzyto zasady animistycznej« (II, str. 159—160).

Duchy zte roja si¢ zwykle w ciempos$ci; lubia one namig-
tnie ciemno$¢, nienawidza $wiatta. Jerzy Grey widzial male ru-
chome ptomyki po krzakach; byty to luczywa, plonace w regku
kobiet starych, postanych na poszukiwanie mtodych. Nie wolno
byto nikomu odej$s¢ od ogniska bez glowni zarzacej si¢ lub tu-
czywa plongcego. Mowa tu o Australczykach. Indyanie potu-
dniowo-amerykanscy nie puszcza si¢ nigdy w ciemnos$¢ inaczej
jak z gtownia lub luczywem, ptonacem w r¢ku. (TylorlL, 160)

U Jakutéw ogien bywa kilku gatunkéw: pozyteczny,
$§wigty i okropny ; poniewaz nie wiadomo, jaki ogien pali si¢
na kominku, przeto od czasu do czasu Jakuci sktadaja mu
ofiary, rzucajac wen kawatki tluszczu, masta lub lejac nieco
$mietanki, poniewaz »ogien lubi wszystko, co jest tlustem« (Sie-
roszewski »Jakuci«, 665).

U Hucutow »ogien zywy« posiada znaczenie bardzo wazne,
Podaj¢ tu sposdb jego otrzymania: w wigili¢ Bozego Narodze-
nia (Swiatyj weczer) rozniecaja zywy ogien, biorac kot drewniany,
ktory zaokraglajg, rozkluwaja na krzyz oba jego konce i w szcze-
liny zaktadaja hubke. Potem ustawiaja pionowo dwie deski suche
z otworami takimi, by konce watka w nie zaszlty wolno, zaktadaja
watek, a nawinawszy sznurek, pociagaja to jeden, to drugi jego
koniec ku sobie. Tarcie watka o deski wywoluje ogien. Ten
ostatni wktadaja do pieca, a ludzie »madrzejsi« starajg si¢ przez
caty rok nie wygasi¢ go (Lud 1899 r. str. 207).
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Wiemy dobrze, jakie znaczenie ma ogien w obrzgdach re-
ligijnych: wiemy, jakie znaczenie maja Swiece woskowe czyli
gromnice w obrzedach pogrzebowych. Ludy zachodnio-stowian-
skie, nie wytaczajac ludoéw ruskiego i biatoruskiego, uwazaja za
konieczne, by przy umierajacym palila si¢ gromnica ; wierzenie
to podziela tez lud litewski. Kos$ciot katolicki zna osobny cere-
monial §wigcenia gromnic ; obchdod ten odbywa si¢ w dniu 2 lu-
tego. Koscidl katolicki zna tez ogien $wigty, ktorego poswigce-
nie dokonywa si¢ w wielka sobotg. Istnieja legendy, ze lampy,
znajdujace si¢ w Kosciele Zmartwychwstania w Jerozolimie za-
palaja si¢ same w noc z wielkiej soboty na niedziele. W alter
Vinsanf opowiada, ze suttan Saladyn ze §wita zjawdl sie¢ do
Swiatyni, by zobaczy¢ to zjawisko niezwykle. Wnet po przyby-
byciu monarchy ogien spadl z nieba i zapalil lampg; chrzescija-
nie ucieszyli si¢ tern i zadpiewali hymn dzig¢kczynny, Saraceni
za$ twierdzili, Ze to oszustwo. Suftan trzy razy kazatl gasi¢ lampg,
ale kazdy raz zapalata si¢ na nowo. Wtedy =zawstydzony Sala-
dyn zawotat: »Tak, wkrotce umre, lub utrace Jerozolimel« 1
przepowiednia ziscita si¢ (Encyklopedya koscielna, tom, XVII.,
str., 177).

Na nizszych szczeblach animizmu duchy sa do takiego sto-
pnia zmateryalizowane, ze moga zostawi¢ swe $lady na popiele
przesianym a rozsypanym. Na wyspach Filipinskich tubylcy wie-
rza, ze 3-go dnia po pogrzebaniu zwlok duch zmarlego odwiedza
swéj dom, przeto stawiajg na progu naczynie z woda, by duch
mogt umy¢ si¢ i posypuja podtoge popiotem, azeby na niej po-
zostaty jego $lady. W [IToau w Indyach podinocno-wschodnich
krewni blizcy zmartego w dzien zgonu spelniaja wieczorem ob-
rzadek przywolywania jego ducha; stawia si¢ naczynia, jedno
z ryzem, drugie z woda, posypuje si¢ popiotem podioge az do
progu. Dwaj krewniacy idg na miejsce spalenia zwlok, uderzajac
w lemiesze i zawodzac zalos$nie, wzywajg ducha do domu ; inni
pilnuja ryzu i wody, szukajac §ladow w popiele. Jezeli $§lad si¢
znajdzie, to ta okolicznos¢ przejmuje zgroza nie tylko obecnych,
ale i tych, co byli na dworze. Obrzadek ten trwa poéty, pokiro-
dzina osierocona si¢ nie uspokoi.

W Jukatanie dziecko zostawiaja na noc na miejscu usypa-
nem popiotem; jezeli okazg si¢ §lady tap jakiego zwierzgcia, to
zwierz¢ uznaje si¢ za bostwo opiekuncze. W Meksyku starozyt-
nym, w czasie drugiego $wigta boga stonecznego, kaptan posy-
pywat maka kukurudziang przed jego S$wiatynia ; gdy na niej
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zauwazyt $lady, wtedy wotal: »Wielki boég nasz przyszedil«
W Talmudzie moéowi si¢, ze duchow jest mnostwo ; posypawszy
popiotem przesianym okoto t6zka, nazajutrz zobaczy si¢ §lady tap
koguta. Jest to przezytek bardzo starozytny, len przezytek dotrwat
az do naszych czaséw. Lud niemiecki wierzy, ze mali podziom-
kowie zostawiaja $lady tap kaczki lub gesi, widoczne na popiele.
Fakty te czerpi¢ z Tylor’a, tom II. 162—163.

Pojecia o duchach ulegly tez rozwojowi; wyrazil si¢ on
z jednej strony w rézniczkowaniu si¢ duchéw, z drugiej strony
— w ich catkowaniu si¢. »Pojecia Tertuliana i Oryginesa, ze
substancya aniotdow i dyabiow jest subtelna, ale nie bezcielesna,
sg prawdopodobnie wierniejszym obrazem animizmu pierwotnego
niz nauka Calmeta, ktoéry wyglasza jako dogmat teologiczny,
ze anioty, demony i dusze sa czystymi, bezcielesnymi duchami,
ktora jednak w chwili, gdy si¢ ukazuja, dziataja, chodza, jedza,
musza mie¢ ciata dotykalne 1 wtedy =zgg¢szczaja powietrze, albo
wcielaja si¢ w takie ciala state, ktore moga wykonaé to, czego
pragna« (Tylor IL str., 163).

Nic wigc dziwnego, ze ludzie probowali nie raz i nie dwa
porozumieé si¢, a nawet obcowaé¢ z duchami. Awustralczycy raz
w rok wypedzaja duchy zmartych w tym roku; to samo robia
Murzyni na Zlotem Wybrzezu, ktorzy raz do roku z pochodnia-
mi i maczugami, wyjac przerazliwie, machajac maczugami i bie-
gajac jak opetani, wypedzaja duchy z swych miast 1 wsi. U
Kalmukow po urodzeniu si¢ dziecka sasiedzi krzycza przerazli-
wie, wymyslaja, machaja harapami, by odpedzi¢ od namiotu,
w ktéorym znajduje si¢ poloznica, duchy zle, mogace zaszkodzi¢,
jej 1 noworodkowi. »Podobnym przekonaniom holduja dotad
Czesi w Zielone Swigtki i Tyrolczycy w noc, zwana »W alpurgis-
nacht«, wypedzajac niewidzialne czarownice z domow i stajen«.
(Tylor, II., 164).

W S$cistym zwiazku z wyobrazeniem o duszach jest wiara,
w duchy opiekuncze, ktéora wspolzawodniczy zywotno$ciag z wy-
obrazeniami o duszach i spotyka si¢ na wszystkich szczeblach
kultury« (Tylor, II. 164).

W lecznictwie ludowem na kazdym kroku spotykamy
przezytki animizmu ; do nich nalezy uosobienie chordéb w istoty
nadzmystowe, duchy zte, szkodzace ludziom, ktéore w drodze =za-
klg¢, zamowien, wysysan i praktyk innych mozna wypedzac,
usuwaé¢, a nawet zgltadzi¢ zupetnie. W tych praktykach ogien



a przewaznie wegle zarzace si¢ grajg role bardzo powazna; od-
czynianie urokéw zawsze odbywa si¢ przy pomocy wegli zarzg-
cych si¢ i wody. Wiara w zamawianie oraz leczenie chordb najroz-
maitszych przy pomocy znakéw kabalistycznych jest bardzo rozpo-
wszechniona nie tylko $§ré6d mas ludowych, ale nawet §r6d ludno
$ci miejskiej i pewnych warstw, majgcych pretensy¢ do inteli-
gencyi. Tak w pow. Poniewiezkim wta$cicielka ziemska, niegdy$
nauczycielka z profesyi i wychowanica szk6t niemieckich w Ry-
dze, leczy lud od zimnicy, piszac na skdorce chleba zaklecia ka-
balistyczne. Wierzenie, ze r6za pochodzi z przelgknienia i ze je-
dynym S$rodkiem na nig jest zamawianie, cieszy si¢ uznaniem
powszechnem; nawet pewna kobieta inteligentna oburzyta sig,
gdy jej powiedziano, ze r6za jest choroba zakazng i nie ma nic
wspolnego z przelgeknieniem : co lepsze — zdarza si¢, ze nawet
lakarze patentowani chorych na réz¢ odsylaja do znachorek.

P. Sieroszewski w swej pracy znakomitej — »Jakuci« —
powiada wyraznie, iz wszystkie choroby sa sprawka duchow
ztych ; poniewaz za§ one obawiaja si¢ ognia, przeto ogien gra
bardzo powazna rol¢ w jakuckiem lecznictwie ludowem. Autor
wspomniany byl §wiadkiem sceny nastgpnej; »u mlodego Jakuta
narwat palec, uderzony przypadkowo ; wszyscy a i on sam WwWy-
wnioskowali, ze w palcu zamieszkal »jor« tj. duch zty. Zeby go
wypedzi¢, pacyent wzigl z kominka wegiel zarzacy si¢ i polozyt
na palcu chorym : gdy wrzod pekl, wszyscy odskoczyli, a wyro-
stek zawolal tryumfujaco: »widzieliScie, jak wyskoczyt! « Dzialo
si¢ to w okregu kotymskim. Dalej Sieroszewski mowi, ze w Wier-
chojansku znat starego Jakuta, ktory cierpiat na reumatyzm la-
tajacy; chory leczyl siebie tem, ze na cierpiagcych cze$ciach cia-
ta palit trut (gabke¢ drewng). Autor dodaje, ze zadne namowy
nie mogly poskutkowaé i przekonaé, iz jest to sposdéb mylny.
Ten $rodek nazywaja Jakuci zlosliwie wizykatorya jakucka (str.
636 637).

Egzorcyzmami postuguja si¢ koScioty chrzedcijanskie, zwla-
szcza zachodni i wschodni przy chrzcie niemowlat i wypedzaniu
ztego ducha z ciata ludzi opg¢tanych. Encyklopedya kosScielna
podaje; »Zasady dzi§ obowigzujace w postgpowaniu z opg¢tanymi
krotko i treSciwie okresla Rytuat rzymski (De exorcisandis ob-
sessis a daemonibus)« (t. X VII., str. 355). Przytaczam tu egzor-
cyzm szatana i anioldw odpadtych, wydany na rozkaz Papieza
Leona XIII.
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Exorcismus.

Exorcizamus te, omnis immundus spiritus, omnis satanica
potestas, omnis incursio infernalis adversarii, omnis leg-io, omnis
congregatio et secta diabolica, in nomine et virtute Domini no-
stri lesu -f- Christi, eradicare et effugare a Dei Ecclesia, ab ani-
mabus ad imaginem Dei conditis ac pretioso divini Agni sanguine
redemptis +m Non ultra audeas, serpens callidissime, decipere
humanum genus, Dei Ecclesiam persegui, ac Dei electos excutere
et cribrare sicut triticum -j-. Imperai tibi Deus altissimus -(- cui
in magna tua superbia te similem haberi adhuc praesumis; qui
omnes homines vult salvos fieri, et ad agnitionem veritatis venire (I. Tim.
II). Imperai tibi Deus' Pater -f-; imperat tibi Deus Filius +;
imperai tibi Deus Spiritus Sanctus +. Imperai tibi maiestas Chri-
sti, aeternum Dei Verbum, caro factum -{-, qui pro salute ge-
neris nostri tua invidia perditi, Immiliavit semetipsum factus obediens
usque ad mortem (Philip 11.); qui Ecclesiam suam aedificavit supra
firmam petram, et portas inferi adversus eam nunquam esse prae-
valituras edixit, cum ea ipse permansurus omnibus diebus usque
ad consumationem saeculi (Matth. XX VIII., 20). Imperai tibi sacra-
mentum crucis -p, omniumque christianae fidei mysteriorum virtus +
Imperai tibi excelsa Dei Genitrix Virgo Maria +, quae superbis-
simum caput tuum a primo instanti immaculatae suae conceptio-
nis in sua humilitate contrivit. Imperai tibi fides sanctorum Apo-
stolorum Petri et Pauli, et ceterorum Apostolorum ~p. Imperai
tibi Martyrim sanguis, ac pia Sanctorum et Sanctarum omnium

intercessio.

Ergo, draco maledicte et omnis legio diabolica, adiuramus
te per Deum -p vivum, per Deum -p veruni, per Deum -p sanc-
tum, per Deum qui sic.. dilexit mundum, ut Filium suurn unigenitum
darei, ut omnis qui credit in eurn non pereat, sed habeat vitam aeternam
(loan. IIL.): cessa decipere humanas creaturas eisque aeternae per-
ditionis venenum propinare : desine Ecclesiae nocere, et eius li-
tierteti laqueos iniicere. Vade, satana, inventor et magister omnis
fallaciae, hostis humanae salutis. Da locum Christo, in quo nihil
invenisti de operibus tuis ; da locum Ecclesiae uni, sanctae, ca-
tholicae, et Apostolicae, quam Christus ipse acquisivit sanguine
suo. Plumiliare sub potenti manu Dei; contremisce et effuge, in-
vocato a nobis sancto et terribili nomine lesu, quem inferi tremunt,
cui Virtutes coelorum et Potestates et Dominationes subiectae
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sunt ; quem Cherubim et Seraphim indefessis vocibus laudani,
dicentes: Sanctus, Sanctus, Sanctus Dominus Deus Sabaoth.

Przytaczam tu kilka zamawian, spotykanych u Bialorusinow :
«Ciemnaja noczka nacznie paradzila — matomu dziciaci muki na-
robita ; jasnoje sonnijko dzien naczinaje¢, nacznie prahaniajec;
dziaunic nasytaje¢, boi sunimaje¢. Szuch u piecz! Szuch u piecz l«
(od nocnic, malych zlych duchéw, trapigcych dzieci; matka od-
mawia to zaklecie przed piecem plongcym, udajgc przy wyrazach
»Szuch u piecz!«, ze rzuca dziecko).

Zamowienie od ukgszenia zmii: »Na siniem mori dwanaucyt
dubou; pod tymi dubami dwanaucyt papou czytajué¢, pohanyje
zuby zamoulajué«.

Zamowienie na dobra droge: »Pierszim razom, dobrym cza-
som Hospodu Bohu pomolimsia, chrastu poktonimsia. Uczora z
wiaczora sonnijko ihrato, dobruju dorohu prowieszczato ; siahodnia
z ranku zara zaniatasia, u niebi na parozi z soncem spotkalasia ;
zatatyje kluczi u ruczki brata, dubowuju dzwierku odmykata,
szoukowyj potoh podymata, sonnijko na niebo wypuszczata, dob-
ruju dorohu prowieszczata. Ustau ja rano — podwyjdu k wakoncu;
szcziro ja szcziro wzdychnu do Boha : dajze mnie Boze szczasliwu
dorohu! Az §wiatoj Jurij kania zaptahaje, $§wiatoj Antas poma-
baje, od biady, napasci zbierehaje« (»Lud« 1896 r., str.
211—212).

Wogoéle duchy obawiajg si¢ metalow, a nawet dzwigkow,
wydawanych przez nie przy uderzeniu : caty szereg przyktadow
stanowczo potwierdza to wierzenie ludow pierwotnych. W czasie
za¢mienia ksi¢zyca Grenlandczycy bija w kotly, by odstraszy¢
ztego ducha, ktory chce go zjes¢. W Europie jest bardzo popu-
larnem wierzenie, ze zelazo rozpg¢dza duchy zte ; nalezy uogolnic
to pojecie i zamiast wyrazu zelazo uzy¢ wyrazu metale. Wiemy,
ze dzwony dostaty si¢ do kosciolow na poczatku Y. w., t. j.
w chwili, gdy w sktad kos$ciota Jezusowego weszty ttumy Aryow
tacinskich, celtyckich a poniekad i germanskich. Dzwony — to
praktyczne zastosowanie wierzen tych dwoch ostatnich ras. Du-
chy zle moga mieszkaé¢ tylko w takich okolicach, w ktorych ni-
gdy dzwonow nie stycha¢. W ciggu kilku wiekow, nawet jesz-
cze w XVIII. w catej Europie dzwoniono wowczas, gdy zanosito
si¢ na burze, poniewaz mniemano, ze odglos dzwondéw rozproszy
zte duchy, ktéore wywotuja burze. Wedle wierzenia ludu litew-



skiego piorun bil zawsze w to miejsce, gdzie znajdowat si¢ dya-
bel; poniewaz odglosy dzwonow przepedzaja dyabty, przeto
jeszcze przed kilkudziesigciu laty dzwoniono w kos$ciotach w czasie
burzy. P. Swietek moéwi, ze we wsiach nad Rabg lud utrzymuje
dzwonnika, do ktérego obowiazkéw nalezy trzykrotne dzwonienie
na pacierze oraz w czasie burzy i przed nadejSciem chmury gra-
dowej (»Lud nadrabski«, str., 522).

Gdy Jakutowi przys$ni si¢ sen brzydki, wyskakuje z tozka
i zaczyna bi¢ mtotkiem w kociotek, poniewaz te dzwigki odpe-
dza ducha ztego, ktéory wywolal, widziadlo senne, a w jego rze-
czywisto$¢ Jakut wierz3r, jak mowi p. Sieroszewski.

Pomigdzy istotami nadzmystowemi spotykamy duchy opie-
kuncze, dobre; sa to przewaznie' duchy dawno zmartych przodkow.
Typowym przedstawicielem ich jest rosyjski »domowoj«, biatoruski
»dziadek« i t. d. Duchy opiekuncze mieszkaja zwykle albo koto
pieca, albo za piecem; w tern tez czgSciowo kryje si¢ to znacze-
nie, jakie posiada ognisko domowe, a zwtlaszcza posiadato u sta-
rozj"tnych Germandéw i Stowian. Pojecie o duchach opiekunczych
spotykamy juz na najnizszych szczeblach uspotecznienia i rozwoju.
Waczamdowie australscy twierdza, ze duch pierwszego =zabitego
wroga wciela si¢ w zabdjce 1 ostrzega go badz taskotaniem,
badz S$ciskaniem wnetrzno$ci. Dr. Milligan styszal od Tasmanczyka
pewnego, ze swoje ocalenie zawdzigcza on duchowi ojca, swemu
aniotowi strozowi. U czerwonoskorcow Ameryki poélnocnej naj-
wazniejszym obrzadkiem religijnym jest zdobycie sobie ducha
opiekunczego, czarownik Eskimos6w musi mie¢ koniecznie swego
»todugaka«, ktory kieruje nim i naucza go madros$ci niezwyklej.
Arankanczycy w Chili majg swoich duchéw obroncow; gdy si¢
co$ uda, wowczas mowig: »Mam jeszcze mego amczy-malgena«.
Karybowie rozwingli doktadnie t¢ teorye¢: kazdy z nich ma swe
bostwo opiekuncze, towarzyszace mu w zyciu przysziem. Kazdy
czarownik ma swego ducha, ktorego wywoluje w ciemnosci
§piewem 1 dymem =z tytuniu ; jezeli kilka czarownikéw wywota
swoje duchy, to moze powsta¢ migdzy nimi nietylko kidtnia ale
i bitka. Murzyni maja tez swoje duchy opiekuncze, ale trudno
okresli¢ ich znaczenie $ciste ; w kazdym razie starajg si¢ zjednad
ich, budujac im chatki przydrozne i sktadajac ofiary z trunkow
1 pozywienia. Mongolowie maja tez swe duchy obroficze (Tylor,
II, 164—165). Tu nalezy podkresli¢ to znaczenie, ktore ma §rod
ludow Europy wierzenie w anioléw str6zow; im nizszy jest sto-
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pien uspotecznienia, tem wierzenie to jest glebsze. Wiare te¢ po-
dzielali Grecy i Rrzymianie ; znanym jest dobrze demon Sokra-
tesa. Rzymianie mniemali, ze kazdy czlowiek ma swego geniusza
towarzyszacego mu od urodzenia az do zgonu.

fylor robi bardzo stuszng uwage, ze trudno odrdéznié¢ duchy,
majace blizkg stycznos$¢ z czlowiekiem od duchéow przyrody, be-
dacych przyczyna i kierownikami jej zjawisk rozmaitych. O ile
te dwa pojecia mieszaja si¢ z soba na najnizszych szczeblach
uspotecznienia i rozwoju, wskazuje przyktad Murzynow Afryki
zachodniej. Duchy te nazywaja si¢ wongami. »Istoty te nadpo-
wietrzne mieszkaja w chatach — $§wiatyniach, otrzymuja ofiary,
napelniajg kaplandéw, dajac im natchnienia, sg przyczyna zdrowia,
lub chordb u ludzi i speiniaja rozkazy poteznego bodstwa z nieba.
Cz¢s$¢ tych duchéw zostaje w zwiazku z przedmiotami, tak iz
Murzyn moze powiedzie¢. »W tej rzece (drzewie, amulecie), jest
wong«. Wongami krajowemi bywaja rzeki, jeziora, zrodta, pewne
okolice, kopce termitow, drzewa, krokodyle, maltpy, weze, stonie,
ptaki« (Tylor, II. 169). Przyklad ten jest wazny, nawet bardzo,
poniewaz wskazuje stopniowe przejscie od duchow $cisle zwig-
zanych z czlowiekiem do duchow przyrody, kierujacych jej zja-
wiskami. Wiemy o wierzeniach plemion turanskich w duchy ;
te wierzenia znajduja swoj wyraz w religii panstwowej Chinczy-
kow — dwie gltowne zasady : kult przodkow oraz kult duchow
przyrody. »Trzeba sklada¢ ofiary duchom tak, jakgdyby bytly
obecne ofierze« uczy Konfucjusz (Tylor, II. 169).

Duchy przyrody dzielg si¢ na grupy rézne: roznos$é zjawisk
przyrody, ktéore w bardzo rézny sposéb oddziatywaly na umy-
stowos$¢ ludéw pierwotnych, sprzyjaly ich wyodrgbnieniu. Potezne
zjawiska wulkaniczne juz bardzo, bardzo wczesnie, niemal w za-
raniu ludzko$ci wyodrebnity si¢ i wytworzyly pojecie o wielkim
a poteznym duchu, kierujgcym niemi. Takie zjawisko, jak krater
Maure-Loa na wyspach Sandwich, poraza nasza wyobrazni¢, al-
bowiem trudno wyobrazi¢ sobie kociolok, majacy przeszio 20 km
w obwodzie a peiny lawy roztopionej! Nie mozemy odtworzy¢
juz tych wrazen, ktoére zjawisko podobne wywarto na ludzi
pierwotnych.

Jak powstaja wulkany? A.ustralczycy objasnili to tak : pod
ziemig znajduja si¢ duchy zle »ingne«, ktore pala wielkie ognie
i wyrzucaja kamienie rozzarzone. Kamczadale twierdza, ze tak
jak oni chaty swoje ogrzewaja, tak samo duchy gér »kamuli’owie*
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ogrzewajac gory, w ktorych mieszkaja, wyrzucajag glownie przez
komin. »Nikaraguanczycy sktadaja ofiary ludzkie Masajom czyli
Popogatepekom (gérom dymigcym), wrzucajac ciala do kraterow.
Zdaje si¢ jednak, ze czcza oni jakie$ rzadzace goéra bodstwo, ale
nie gore, gdyz dowiadujemy si¢, ze wodzowie schodzg do krateru
a z niego wychodzi do nich brzydka naga baba, udzielajaca im
rad i1 przepowiedni. Krajowcy stawiaja tez na brzegu otworu
naczynie ze strawa, aby si¢ przypodobaé¢ owej kobiecie i aby ja
przejednaé w czasie burzy, lub trzgsienia ziemi« (Tylor,
1., 171).

Animizm tez ttdémaczy powstanie duchéw wirow i skat. W
Afryce zachodniej, w panstwie Wei znajduje si¢ w rzece Mafa
skata, ktora jest przyczyng wiru bardzo niebezpiecznego ; otoz
mieszkancy miejscowi uosobili sobie to zjawisko w formie ducha
wiru, ktéoremu sktadaja ofiary. Indyanie z nad jeziora Huron
czczg ducha, ktory mieszka w pewnej skale, wystajacej z tona
wod. Tylor przytacza modlitwe, ktora odmawiaja wkladajac ty-
tun w szczeling, : »Duchu, ktory mieszkasz w tern miejscu, przyj-
mij tytun, ktoéry ci daj¢; pomoz nam, chron nas od utonigcia,
bron od nieprzyjacidét i spraw, aby$Smy zalatwiwszy pomySlnie
sprawy, wrocili zdrowo i szcz¢$§liwie do wsi naszejl« Duch ten
nazywa si¢ »oki«. Ksigdz Marquette, podrézujac po Ameryce
péinocnej, ustyszal od Indyan towarzyszacych mu, ze zblizaja
si¢ do miejsca zamieszkania bardzo niebezpiecznego dyabta, czy-
hajacego na wkraczajacych w jego dziedzictwo ; okazalo sig, ze
tym przerazajagcym manitu’em byty skaty, o ktéore woda bila
gwattownie z powodu skretu rzeki (Tylor, II., 170 —171).

Wody tez nie sa wolne od duchoéw. U krajowcow Australii
istnieje wierzenie w »wodnika«, ducha bardzo potgznego ; »wodnik«
wywotuje choroby cigzkie, karze ludzi, kgpigcych si¢ w cudzych
stawach lub w czasie zakazanym ; on to sprawia, ze kobiety umie-
raja. Kto go zobaczy, ten musi umrze¢ ; wyjatek stanowi znachor
mogacy go nawet odwiedza¢ w jego przepysznym patacu pod-
wodnym, skad wraca w odziezy mokrej i oczami kaprawemi
(Tylor. II, 172).

Duchy wodne ciesza si¢ wielkiem uznaniem u Stowian.
Srod Polakéw istnieje podanie o wodniku; p. S. Udziela przyta-
cza duzo opowiadan ludowych o topielcach i topielicach ; jedno
z tych opowiadan przytoczytlem uprzednio. Topielce i topielice
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szkodza ludziom ; pierwsi usituja topi¢ ludzi, wprowadzaé¢ ich na
niedostgpne bagna i moczary, a topielice, jak 1 boginki kradna
dzieci potoznicom, podrzucajac im wtasne, zwykle potworne, ale
najmniejszy przedmiot zelazny, nawet néz zwykly, czyni juz
cztowieka dla nich nietykalnym?*). Sr6d Bialorusindw istniejag
nader liczne wierzenia o »wodzianniku« 1 »rusaltkach« ; pierwszy
bardzo czg¢sto szkodzi mtynarzom, dlatego ci sktadajg mu ofiary**);
drugie tez szkodza ludziom, albowiem swoim §$piewem uroczym
$ciggaja na brzegi, a potem do wody. Lud rosyjski zna dziadka
wodnika (dieduszka wodiahoj); on nalezy do duchow zlych.
Wptyw wielki ma na niego S$wigcenie wody w dzien Trzech
Kroli, ta okoliczno$¢ odejmuje mu wtadz¢ szkodzenia ludziom, az
do Wielkiejnocy ; nie moze on tez szkodzi¢ ludziom w czasie
$wiat wielkich np. Zwiastowania***). Znane sg tez dobrze rusatki
ruskie, zwtaszcza Dnieprowe, duchy wodne, »muzy vodni« Serbow
tuzyckich i t. d. Lud litewski ma $liczne podanie o Juracie kro-
lowej Battyku, ktéra mamita i topita mtodziencéow tadnych.
Dodam tu jeszcze, ze Ostjacy czcza rzeke Ob; w razie braku
ryb lub niepowodzenia potowu rzucajg w rzek¢ rena, przywigza-
wszy mu cigzki kamien do szyi. Sa dane, ze dawniejsi Estowie
za dawnych czasow poganskich sktadali ofiary zrédtu $wigtemu
Wohbando ; robig to nawet dzi§ Laponczycy. Mieszkancy wsi
Podporozja o 15 km. od miasta Onegi, gdzie rzeka tworzy po-
rohy, niekiedy rzucaja do wody baranka, psa lub kilku kotow
jako ofiare, gdy poldéw siemgi si¢ nie udaje.

Brzetystaw, ksigz¢ czeski, zakazywal swym poddanym,
jeszcze tylko nominalnie chrzescianom, sktadac¢ ofiary zrodtom,
ale to wierzenie przetrwato do naszych czaséw. Dotad w Cze-
chach lud chodzi na to miejsce nad rzeka, gdzie kto$§ utonat,
modli si¢, rzucajac do wody w ofierze bochenek chleba $§wiezego
i 2 §wiece woskowe. W wigilje Bozego Narodzenia z kazdego
dania tyzke strawy sktada si¢ do miski osobnej, a potem rzuca
si¢ ja do wody, wymawiajac formulke nastepna :

*) By topielica lub boginka odebrata swoje dziecko a zwrécita skradzione,
nalezy bi¢ pierwsze bez milosierdzia rézgami brzozowemi na $mietniku lub trzasniku.

**) Mlynarz Grzegorz Porecki sktadal corocznie ofiar¢ »wodziannikowi« (Lud
1896 r. str. 216).

***) Jestto tak wielkie $wigto, ze w ten dzien nawet ptaki gniazd nie bu-
duja — jak wierzy lud rosyjski.

2
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Gospodarz ci¢ pozdrawia,

Przeze mnie ci¢ zaprasza :
»Kryniczko, ucztuj z nami,
A daj obfitos¢ wody ;
Gdy susza zapanuje,
Odpedz ja wody swemi«.

»Dawne ofiary dla jezior we Francyi potudniowej nie zostaty
jeszcze zapomniane w La Lozére; Bretonczycy czcza jak dawniej
zrodta §wiegte; Szkoci i Irlandczycy moga w kazdej parafii po-
kazaé¢ §lady, a nawet rzeczywiste przezytki wiary w Swigto$é
zrodet (Tylor, II, 177). Naturalnie i lasy majg swoich duchow,
niekiedy nawet kazde drzewo, niekiedy las caty jednego. Ludy
pierwotne, stojace na najnizszych szczeblach rozwojowych, nie
zdobyty si¢ na zsumowanie duchow drzew poszczegdlnych np.
Mintiranowie ; u nich kazde drzewo ma swego »hantu kaju« t.j.
ducha drzewnego, rozdajacego ludziom choroby. Dajakowie na
Borneo nie $cinajg drzew, posiadajacych duchy ; jesSli to zrobi
misyonarz, to kazdy zgon przypisuje si¢ tej zbrodni (Tylor,
II, 177)-

Ludy slowianskie rozwingty wspaniale swe pojecie o duchach
le§nych; posiadaja je 1 Stowianie zachodni i potudniowi
1 wschodni.

Srod ludu rosyjskiego duch lesny wleszij« przedstawia
wspaniaty obraz fantazyi ludowej: swym wzrostem przewyzsza
on najwyzsze drzewo; gdy zas$mieje si¢ (zagogdczet) lub kichnie,
drzewa chylg si¢ do ziemi. W wielkich puszczach mieszka wielki
»leszij«, w matych mniejszy, ale w kazdym razie oba s3 duchami
ztymi 1 strasznymi. Maty »leszij« zwodzi ludzi z drogi, zmuszajac
ich do btadzenia; nalezy w takim razie odzienie wtltozy¢é na
wspak. Lud rosyjski moéowi o tem, ze »leszij« zanika powoli, bo
znikaja lasy; »gdziez ma »leszij« mieszkaé¢, gdy lasu niema«? —
pyta wtoscianin rosyjski; »Leszij tez leka si¢ S$wistu loko-
motywy«.

Uboga fantazya ludu bialoruskiego stworzyta jednak wspa-
niaty obraz »lasowika«, mieszkajacego w mateczniku. Mysliwi
czuja wielki szacunek dla lasowika; zwykle w dzieh Zwiastowa-
nia zamawiaja go i sktadaja mu ofiar¢; dawniej bydle zwykle,
owce lub $winig. Dzi§ myS$liwy wypowiada zamowienie nastgpne,
rzucajac lewa reka kawatek chleba z kilku swymi wtosami
z szczypta soli: »usiu zimu marozy treszczali, bury wyli, wietry
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szumieli, sosny i jeli skrypieli ; wauki chadzili, halasili, jeSci prasili ;
czy ty daj hotowu awieczczu, czy czalawieczczu. Na $wietoje Btla-
howieszczennie usi zwiary na wyraj paszli; wauki wyjué, §winni
stohnn¢, miadzwiedzi marmoczué¢, jeSci choczué: czy ty daj ho'

towu awieczczu czy czalawieczczu«. — »Dosy¢é maich watasou.«
Zamawiajacy zwraca si¢ twarzg do wschodu (»Wistax, 1897
r., 59i)-

Malajowie wierza, ze w niektorych drzewach mieszkajg
duchy le$ne, przeto sktadaja im ofiary. Na wyspach Tongo sa
tez drzewa S$wicgte, zamieszkate przez duchy. W Ameryce pdinoc-
nej znachor plemienia Odzybwa styszat skarge drzewa, gdy je
scinano. Kolumb rozkazal braciszkowi Romanowi opisaé religi¢
tubylcow Antyllow, a w tym opisie spotykamy ustep nastepny:
»Niektéore drzewa, czytamy, sprowadzaty sobie czarownikow
i dawaty im rozkazy, jak zrobi¢ posagi z pni ich; »cemi« te
ustawiano w S$wiatyniach, oddawano im cze$é, a kaptani odbie
rali od nich nawet natchnienie« (Tylor, II, 178). Drwal murzynski
obawia si¢ $cina¢ drzewo, albowiem w niem mieszka duch les$ny;
usuwa jednak t¢ obawe¢ badz zlozeniem ofiary swemu duchowi
dobremu, badZz tez wylaniem oleju palmowego na ziemig, ktory
duch lize gdy drwal umyka.

Bosman powiada, ze w Whidach »drzewa sa bogami dru-
giego rzedu i otrzymujg modty oraz ofiary tylko w czasie, gdy
panuja choroby, a szczegdlnie goraczki; dzieje si¢ to w celu
przywrécenia zdrowia chorym« (Tylor, II, 178). W Abisynii
Gallarne co kwartat odbywaja pielgrzymki do drzewa W odanabe,
rosnacego na brzegach rzeki Hawasz ; zasytaja mu modty o dobra
wszelakie. W (Vzyi poludniowej drzewochwaistwo utrzymato si¢
nawet u buddystow: dryady sa do takiego stopnia zblizone do
cztowieka, ze mozna je poslubi¢ lub zabawié¢, kotyszag lalki na
gateziach. Taleinowie birmanscy modla si¢ przed $cigciem drzewa
do »kaluka«, ducha zamieszkajacego je. Grecy i Rzymianie znali
tez duchy drzewne; w Helladzie udzielal przepowiedni dab
w Dodonie. Hellenowie zwali te duchy dryadami; one byty
bardzo dlugowieczne, ale $miertelne, jak to wida¢ z Iliady.

Starozytne ludy stowianskie wierzyly w bogdéw, mieszka-
jacych w debach; toz samo wierzenie istniato $rod ludu litew-
skiego. Przezytki tych wierzen spotykaja si¢ dotad u luddéw slo-
wianskich, jak $§wiadczy o tem np. takie podanie ludu polskiego
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o brzozie gryzynskiej, czes¢ oddawana so$nie, rosngcej w Lidzie
na gorze Zamkowej i t. d. »Lud Europy zna dotad wierzby pta-
czace, krwawigce si¢ i mowiace przy S$cig¢ciu; pickng dziewczyng,
siedzagca w sosnie; stare drzewo w lesie Rugaar, w ktérem prze-
mieszkuje elf 1 ktéorego §cia¢ nie wolno; prastare drzewo-
w Heinzenbergu, pod Zeli, ktére narzekato, kiedy je drwal
$cinal, bo przebywata w niem Najsw. Panna ; postawiono kaplicg
na tem miejscu« (Tylor, II, 182). Dalej tenze autor pisze: »Cien
jednego drzewa, albo pewna cze¢$¢ lasu byta poniekad przyro-
dzona S$wiatynia, ktoéra stanowita jedyny §$wigty przybytek dla
wielu plemion, -a dla innych prawdopodobnie najpierwotniejszy.
Wreszcie drzewo moglto tez by¢ §wigtym przedmiotem, znajd uja-
cym si¢ pod opieka lub w stycznos$ci z bostwem, moglo byé
symbolem jego; bostwo za§ nieraz nalezatlo do rzedu takich,'
ktore panuje nad catym gatunkiem drzew, lub tez innych rzeczy«
(Tylor, II, 183).
Jan Witort.

0 lodzie Poddiiklaiiski w ogolnosci, a Imiiczanacli w szezegdlnosei.

Cze$¢ wtora.*)

7 __ e

Zabawy, pies$ni i gadki.

8. 0 Sw. Jerzym i zlotym strzemieniu.

W jedny wsi mieszkal chtop, barzok ubogi, a mial zone
1 kilkoro dzieci i nie moég jich wyzywié, cho¢ okropnie praco-
watl, na panskie chodzit i po chlopach robiet. Jednego dnia
wzign powrdz i pokryjomu poszal do lasa, aby sié obiesi¢. Cho-
dzi on po lesie i szukd zdatnego drzewa, zeby mu bylo dobrze
wisie¢. Obejzry sié, jaz tu jedzie jaki§ pan na koniu i pytd sié
go: »Czlowiecze! co ty tu robisz?« — »Panie! szukdm se drze-
wa, bede sié wieszal.c —m»A to laczego?« — »Panie! wielga
mi je ne¢ndza, nie moge¢ zone i dzieci wychowaé, bez to sié
zawiésze, bo c6z mam juz robi¢?« — »Stuchejno, modj cztowieku 1
nie wieszéj sié jeszcze,« —tak mowi ten pan do tego chtopa, —
»ja jest $w. Jérzy, jade do Pana Boga po jinteresie, spytam.

*) Zob. ,,Lud® VI, str. 245.
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si¢ tam Pana Boga i o twoj los, kto wi§, moze ci sié biéda wnet
przerwie, toby$ si¢é daremnie zawieszal; siadz tu sobie i czekéj
na mnie, jak bede wracal, to ci powiém, jak mi Pan Bdg o tobie
powie, czy ci bedzie lepi czy nie?« —e »Panie, j4 glodny, a kto
wié, kiedy ty powrdcisz, abo moze jinszg droga pojedziesz, a ja
si¢ tu darmo bede pastwial; —he! to nie zart. Ale dej mi,
panie, jaki zastdw, to bede pewny, Ze mie nie ominiesz«. —
»Jaki§ ty glupi, przecie ja Sw. Jerzy, dziezby ja slowo odmie-
nit, jak co powiem, to musi sié sta¢, jak amen w pacierzu.
Ale kiedy sié boisz, to masz na zastaw zlote strzemiel« —
I odjechal,

Sw. Jerzy zrobial jinteres w niebie, a o chlopie zapomniat
si¢ pyta¢. Jedzie nazad ta samg drogg. Zdaleka ujzral chlopa.
B~ »On! td co6z jad nalepszego zrobial? Chybka. Zapomniatem sié
pyta¢ Pana Boga o tym chlopie, czy mu bedzie lepi, czy nié.
Ale jako$ ja tu zrobig«. — Nadjezdza, chlop sié ucieszal i pyta
go: »Panie, jaki los 14 mnie?« — »Barzok dobry los masz,
mowial-jém z Panem Bogiem o tobie, ze ci dobrze bedzie, tylko,
jak pozyczysz co u kogo, zaprzysiengnij sié, ze§ nie widziat nic,
uni ze$§ nic nié mial, aby$§ to przy tobie zostawial i bedziesz
miat z tego dobre zycie«. — A §w. Jerzy, jak to powiedzial,
zlagk sié barzok, bo dziez to takie stowa mowié, i do tego
$§wienty. Zapomnial sié pytaé¢ Pana Boga o tym chiopie, czy
mu bedzie lepi, czy nie, nie wiedzial na razie, co ml mial po-
wiedzieé¢, téj tdk Tum powiedzial, cho¢ to grzych, — nagle go
chycito i przepadto. — Potym moéwi $sw. Jerzy: »No, teraz juz
wiész, co bedziesz robial; oddejze mi terdz strzemie, bo ja juz
pojade dalix. — »Jakie strzemie? Jakie ja strzemie od ciebie,
panie, brat? W imie Ojca i Syna i Ducha $w. Amen. — No
patrzejcieze ! Sumiennie, sprawiedliwie, jak Boga kochdam, zem
zadnego strzemienia od ciebie nie bral. A! zebym tak oSlep,
zebym skamienial, zebym dzieci i Zone nie ogladal, zebym wie-
czora nie doczekal, jak ja4 mam cho¢ nitke, cho¢ jaka nadrob-
niejszg rzecz cudzg u siebie; a bodajze, no jeszcze strzemie i to
zlote«. —

Sw. Jerzy pomyslal sobie: »Ha! nauczal-jiém go tak na
swoje biéde, — juz przepadto«. — Té pojechat. A chtop po-
clzignkowat Panu Bogu za to uwiadomienie i jidzie do domu.
Najprzod stapiat do karczmy: »Panie Moszku, dejcie no mi
pukwaterek!« — »Gtlupi Bartku, glupi, z czym bys$ ty mi zapta-
cial, ty ledwie tazisz«. — »Poddzcie no do drugi izby«, —mrzecze
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chtop — »cosi wam powiém«. — I poszli. Wydobywa chilop
zlote strzemi¢ i pokazuje mu. A zyd: »Bartlomieniu, e¢j! a dzie-
zeScie to dostali?« — Ej, dziem dostal, tom dostal. Ja wam
sprzedam, jak chcecie, jino pdézni«. — »No dobrze, a mozeby
sié co napie¢li?« — »Ty¢ jém juz mowit o pukwaterek, jinom przy-
szal«. — »No, ja jino zartowal, com wam nie chcial dacé«. —
Przynios zydzisko flaszke i dal mu ze cztyry. — »Bartlomieniu!
wys$cie pono i glodni? — »Ej, ty¢ niesyty«. — »No, czemuz nie
mowicie? ja chlib mam, ja chlebem handluje, to wam dam«. —
Przynids chlib za cztyry dudki, chtop se podjad i ma posé¢ do
dom. — »Ej, styszycie, Bartlomieniu, moze se i do dom co wez-
miecie chleba, (d)la zony, (d)la dzieci?« — »E, ta kiedy nié¢ mam
woru ani nie«. — »Ej, t4 j& wam dadm, ja wam ddm i wora,
wyscie dobry czlowiek, ja was znam«. — I datl mu chleba peiny
woér i chtop md odchodzi¢. Zyd: »Ej, e! e! Bartlomieniu, wypi-
cie se jeszcze jedén na droge«.— »Ta dejcie)«x — I wypiat chtop
jeszcze kieliszczyne 1 zabiéra sié. A zyd prosi go jeszcze, zeby
nikomu nie sprzedawat tego strzemienia, a chtop powiada: »Wy
piérszy, ale méamy jeszcze czds«. — Przychodzi do dom, a Zona
i dzieci wtlasniel) z gtodu gina, dobyt chlib z wora, dzieciska
z pieca jedno za drugim: »A, tatusio, dejcie mie, dejcie mie,
a dziescie to kupiéli?« «— Podzielat ich chlebem i zonie dat.

I chtop chodzi kazdy dzien po chlib i wodki popija,
a wszytko na to strzemie! Ludzie si¢ dziwuja i gadaja migndzy
sobg: »Co za szczyn$Scie ma Bartek u tego zyda, co mu tyle
chleba borguje i wodki daje na borg.«

Jednego razu przyszal Bartek do karczmy, zawolal go zyd
do drugi izby, dat mu wypi¢ dwa §lepe i mowi: »Ej, Barttomie-
niu, przynie$cie to strzemie, zrobiémy zgode¢.« — A chtop krzyk-
nie na zyda: »Jakie strzemie?« - No to, nie wiecie jakie? Na-
borgowali$cie na niego na kilkadziesign¢ renskich, mieliscie go
mi sprzedaé, a terdz sié zapieracie, no? Wy zartujecie, Bartto-
mieniu, wy dobry czlowiek, ja was znam, wy przyniesiecie,

wiecie to, co$cie mi pokazowali.« — Chlop sié zaklina, ze zad-
nego strzemienia, ani nic nie widzial. — »Bartlomieniu, to ja podde
do pana s¢ndzi skarzy¢é, i wy musicie ze mng pos$¢, coscie tyla
naborgowali. « — »Pdde, laczego nie, ale nie glupim posS¢ w ta-
kich tachmanach, dej mi tu przyodziéw, to pdde, bo to nie zart
do takiego pana.« — Zyd myslat, ze strzemie dostanie, bars mu

*) = prawie.
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si¢ spodobato, — ta wzian i poszal do komory, a mial tam na
kupie rézne kozuchy, ptotnianki, kapelusze, czapki, koszule, na-
wet boty 1 rdézne roéznosci, co pijaki pozastawiali. Ta przybrat
go od stop do glowy, nasmarowal mu wtlosy mastem, dal mu
grzebienia, zeby sié przyczesal i wota go do sendziego. — »Ta,
dejcie mi jeszcze z jeden na drogel« — A zyd se pomyS$lak
»Czekej, j4 go upije, zjé sto dyeblow i strzemie mi d4 i jeszcze
co dostanie od sendziego, jak zacznie krzycze¢.« — I dat mu
co$ ze cztyry, ale chtop mial dobrg glowe, ani nie czul.

Téj poszli do tego sendziego. Zyd poszal naprzéd, zapukat,
nadstawil ucho do klamki i jak sendzia zawotal, chciat sam
pos¢, ale Bartek tyz sié wsunal do kancelaryi. Sendzia sié pyta:
»Céz mi tdm powiecie?« — Zyd moéwi: »Jasnie wielmozny panie
sendzio ! Bartlomien przyszli do mnie i przyniesli zlote strzemie
i mieli mi go sprzeda¢; ja jém naborgowal chleba, wodki na
kilkadziesign¢ renskich ; terdz sié zapieraja, ze ani nie mieli zadne
strzemienie, ani nic, no panie s¢ndzio, jasnie wielmozny panie
sendzio, wszdk on mi ma dac¢ to strzemie, niech jasnie wiel-
mozny pan se¢ndzie jim kaze, zeby oni mi to strzemie sprzedali
i zeby j& se potroncidl to, co to oni u mnie borgowali chleba
i wodki. Prosz¢ jasnie wdelmoznego pana s¢ndzie, moéj jasnie
wielmozny panie s¢ndziel« «— A sendzia: »Prawda to, Bartto-
mieju, mieliScie zlote strzemie i braliS§cie na niego co u Mosz-
ka?« — A chlop: »Panie sendzio! a dzieby ja wzian zlote
strzemie? Moze i krol zlotego strzemienia nié ma. Jako zywo,
anim nie mial Zadnego strzemienia, anim nic nie borgowat
u Moszka; to czysta napa$§¢ na mnie, ty¢ na coby on mi bor-
gowal, kiedy ja nic nie mam, jino jedne kroweg, taby moze se
wzian, jak onegddj niedawno u Macka, czy tam u Pawla zpoza
dwora. A o tym Pawle to wam opowiem, czekéjcie, jino to
skonczg. Mozeby sié przyznal, ze to i te tachy jego, co mam na
sobie, bo to zyd se, cho¢ co méwi do cztowieka, ijuz! Hm !
ani nic nie pije nigdy, ta bo za cézbym pial, kiedy nié mam
raz co do gemby wzigs¢, a ten zyd mowi, zem u niego wodke
borgowat. Bodajze§!« »— A zyd; »Ta moze nie? Nie dat jim ci?
a masta nie dat jim ci na wlosy ? co? Boj sié Boga, Bartlomie-
niu, no nie dal-jém wam? — A chtop: »Czekéj, zydzie, po-
wiedzieliSmy oba swoje, terdz niech péan sendzia to rozwazy
i zrobi koniec.«

Pan sendzia rozwaza, o zlotym strzemieniu ani nie styszal;
widzi, ze zyd se musi znawiac, a kiedy se znawia to, to i to se
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znawia, ze u niego borgowat. Ta ztapal zyda za ramie, wytra-
cial za dzwirze, krzyknat na zandarmow i kazdl go wsadzi¢ do
sadzku 1 kazatl jeszcze zaplaci¢ chitopu za mitrgnge.

Sendzia potym mysti se: »Ej, to co§ musi by¢ migndzy
nimi«, — zawotal Bartka i pytd si¢ go, aby mu powiedziat pod
sumieniem, czy to tak jest, jak on mowil, ze zyd se tylko zna-
wida o strzemieniu ; moéwi mu, 2ze on mu nic za to nie zrobi,
jino zeby prawde powiedziat. Chtop powiada, ze tak je, jak mo-
wiatl, Ale sendzia koniecznie na niego, zeby powiedzial, i przy-
siag sié, ze jak ma4 jakie strzemie, to niech przyniesie, a on mu
dobrze zaptaci, jak co bedzie warta¢, i nic mu nie zrobi za to,
ze przody nieprawde gadat. Chlop mysli se: »Kiedys$ ty przy-

siag, to mi ty nic nie zrobisz, ale czekéj !« — Poszat on do
dom 1 przynidos strzemie do se¢ndziego. Se¢ndzia si¢ zdziwial
i pytd sié, skad on to wzian. — »Ej, ty¢ ja sam dobrze nie
wiém, bo to my spélnicy z Wojtkiem, wéj, co to poszal na
woty, to on lepi powie.« — »A kiedyz on przyjedzie?« — »Ej,
tjr¢ on juz mial dzi§ by¢, to on tu noca nadciggnie.« — »No,
dobrze, — a nie sprzedaliby$cie wy mi tego strzemienia?« —

,»Ta, czemu nie? nam tam nic z niego, ta zawsze go kiedy$ mu-
simy przedaé,« — »No, kiedy tdk, jak przyjedzie Wojciech, to,
moi kochani Barttomieju, przydzcie wy do mnie oba, to my sié
tu zgodziémy, a teraz macie zadatek, zebys$cie nikomu jinszemu
nie sprzedawali.« — I datl mu pulares z pieniadzmi, chlop wzian
i poszal do dom.

Za pare dni posyta sendzia po niego 1 pytd sié: »A coz
nadjechali Wojciech?« — »Jaki Wojciech?« — »No ten, co
macie spotke =ze strzemieniem.« — »Z jakim strzemieniem?
a bron Boze, anim o zadnym strzemieniu nie styszal, ani spétki
z nikim nie mam!« — Sendzia si¢ zadumat; biéda ! tu sié zaklatl,
ze nikomu nic nie powie o tym, prosiat chtopa, zeby mu choé
pienigdze oddal, ale chlop =za§ zapar sie- i s¢ndzia niewiele
myS$lency, wytracial go 1 chlop poszal 1 jino sié $miatl
Z niego.

A $w. Jerzemu zle bylo jezdzi¢ na jednym strzemieniu
i hanba go byla, drugiego nie modg dosta¢, ludzie sié $miali.
— »Ej, co tu robic?« — mys$li se $w. Jérzy —n»trza tu pos¢
do tego chtopa, trza mu co da¢, a moze mi dad.« — Téj poszal
on do chtopa. Ubrat siéza podrdéznego 1 zaszdh z nim w roz-
mowe. Chtop kontent, ze tyld juz ludzi oszukatl iod se¢ndziego
takg sume zabral, przyznal mu sié, ze ma takie strzemie! Sw.
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Jérzy pyta sié go, czyby on tyz nie sprzedal naprawdeg, Ze on
by mu za to wiélgie pieniadze dal, takie, zeby se kilka wsi mog
kupi¢. A chlop se mysli: »Kdebys dal, taby to dobra rzecz
byta; dzi§ ksiagdz mowiat z ewanielii, ze to grzych tak oszuki-

wac¢ ludzi« — »No,to dejciel« — A $w. Jérzy na to: »Wiecie
wy, kto ja jestem? ty¢ ja $w. Jérzy, dejcie-ze, dejcie to strze-
mi¢.« — Chlop uklak a potym przynidés strzemie i dal §w. Je-

rzemu. A §w. Jérzy dal mu szkatétke dukatow i powiedzial mu:
»Nasci te szkatolke, sa tam dukaty: jak dlugo bedziesz zyl, z ty
szkatotki nigdy nie ubendzie, ale po twoji $mierci to sié¢ wszyt-
ko w proch obréoci. Rzadz-ze sié dobrze, kup grunta, abys$
mdzieci w lepszym stanie zostawial niz ciebie twodj ociec.« —
I §w. Jérzy poszat het. — Chlop sié ucieszal, kupiat zaraz z 5
grontow, rzadziat sié dobrze, nie zbytkowal, bo wiedzial, co
biéda, i jak umieral, to zostawiatl dzieciom wielgi majatek, a szka-
totka zardz si¢ w proch rozsypata.

9. Nie dowierzaj babie!

Dwoch chtopow szto z odpustu 1 zgadali sié o swoich
babach. Jeden mowi: »Ja mam babe taka, ze nic nikomu nie
powié, jak ja ji co powiem w sekrecie.« — A drugi na to:
»Hm, hm, bodejs ty tak, jak to prawda.« — »No, zaldéz sié ze
mng.« — »Ano, dobrze, j4 didm garniec wodki.« — »A ja tyz
dam, jak si¢ dowiem, ze mi co wygada przed ludzmi« — »Ale
zrob probe z nia, zebySmy nie czekali z rok, jaz ty bedziesz
mial sekret jaki, a wodki by sié¢ zdalo i prendzy wypi¢, tylko
zrychtuj pieniadze, bom tak pewny swego, jak amen w pacié'
rzu.« — »No, no, bedziemy robi¢.« — I rozeszli sié potému.

Jak ten, co moéwial, ze jego zona nic nikomu nie powié,
jak on ji co sekretnego powié, jak przyszal do domu, nic Zonie
nie mowiwszy, wzign jedno jajo do t6zka. Na rano moéwi do swoji
baby: »Ej, wiész ty co, ja jajo znids; ej, nie wydej mie, bo mie
bedzie hauba, wiész, ze ja druzba na cala wieS«. — A baba:
»Sumiennie, ze nié powiem« — i ucieszona schowata jajo. Na
druga noc wzian dwie, jaja, a na trzecig trzy i tak co noc
0 jedno jajo wiency znosidl«. Zona sié cieszy i méwi do niego ¢
»l ty mniesiesz 1 kOry niesa, o! terdz ci nie bede zalowata ja-
jednicy; my tu terdz do majatku przydziemy, jaja drogie.« —
A nie mogac wytrzymaé z ty uciechy, poszta do kumeczki
1 mowi ji tak: »Ej, kumeczko, jabym wam cosi powiedziata,
tylko nikomu nie gadejcie, bo to wielgi sekret.« — »O! ja nié
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powiém, sprawiedliwie, sumiennie, ze nic, ty¢ wyS$cie moja ku-

meczka, jino powiedzcie, nie bojcie sie.« — »MOj niesie jaja, co
noc to wiency ; juz dwie kopy nanids i co$ tam jeszcze.« — »To

wam dobrze, za§ se nowa spodnice kupicie.«

Kumeczka za$§ poszta do sasiady i powiedziata ji, ze kum
znids cztyry kopy jaj, ta za$§ swoji kumeczce o tym powiedziala,
dotozyta jeszcze, i tak wnet sié roznieslo po caly wsi, Ze ten
chtop znids juz kilkanascie kop jaj.

I ten chtop si¢ dowiedzial o tym, co to sié¢ zatozyl i czekal
tylko, kieby sié jaka sposobno$¢ nadarzyta, zeby tamtego prze-
konaé, ze babom nie trza wierzy¢.

Ten, co to niby jaja nidés, byl druzbg i na jednym weselu
spotkali si¢ oba. A ten chtop nic nie wiedzial, Ze Zona rospo-
wiedzidla o nim ; ludzie nie $mieli mu tego powiedzi¢ w oczy.
Tak ten, co sié z nim zalozyl, kazat da¢ kwart¢ wodki, zawotat
tego druzbe i gada do niego : »Picie, picie, panie druzbus, wodke,

bo ja bedziecie ptaci¢c.« — »A to ladczego? — »Boscie przegrali«
«m i szepnagl mu do wucha: »Waszd zona powiedziata, zeScie
zniesli kilkadziesiat kop jaj. — »Co? juz wiecie?« *— »A ty¢ po
caty wsi jidzie, jak zwon.« — A co za bestyja, tam przegratl,
darmo. Ale wiecie wy, jak to je z tymi jajami?« — »No ty¢
przecie naprawde¢ nie niesiecie?« — Ja to zrobial, zeby sié prze-

konaé¢, jaka ona jest. MysS$lal-jem, ze to poczciwh babina, a tu
masz! Co to za kiernozica, ty¢ ja ji jaja brat z powaly, a ona
nawet sié nie spostrzegta; a niechze eie nie znam.« «— I tak za-
czyna babe przeklina¢ i odkazowac ji, ale ten drugi powiedziat
mu : »Panie druzba, dejcie spokdj, nie psoccie, ani nic, jino dej-
cie wodki, bo dopiero jedne konczymy. A babie na drugi raz
nie wierzcie; to nietylko wasza taka, ale wszytkie, bo przecie
macie nalepszy przyktad; jedna drugi moéwieta, Ze nie powie ni-
komu, ze jaja niesiecie, a tu cata wie§ juz wie.« — »Bide ja
juz miai rozdm na drugi rdz, a i wy tyz, moi pigekni godcie we-
selni, uczcie sié z moji biédy 1 nie wierzcie nic swoim babom.
Ale wiecie juz, jak to chtopi jaja niesia.« — Tak gospodarze
kazdy przyznal, ze prawdéa, i1 na to dali po kwarcie wodki
i dobrze spoili tego, co to z poczatku mowial, ze babom nie trza
wierzy¢. Baby strasznie byly na niego zte, ale cd6z, darmo, juz
si¢ pokazalo.
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10. Jak to zlodzieje umia sztuderowac.

Jeden gospodarz wyprawial do targu syna z wolmi. Bytlo
to w niedziele wieczér, a w poniedziatek mial pos¢ z tymi wolmi
na jerméak. Ten syn jeszcze byl mtlody, malo chodzial po targach,
to ociec go uczal, jak ma sprzedawaé, jak sié ma strzydz, zeby
mu pienigdze nie ukradli. — »Schowéj dobrze, a za miastem nie
rachuj, zeby cisié tak nie stato, jak tamtemu, co przy szlabancie
pi¢niagdze rachowat.« — »Tatusio, a jak to byto?« — »No, jak?
tak. Przedal woly w Rymanowie 1 poszal na drzewa przy szla-
bancie i rachowal se, same cwancygiery. A zlodziej czatowal na
niego, jak tylko wotly sprzedal. Co tu robié¢, zeby mu to jak te
pienigdze wziag§¢? Kupiat on se gwozdzi, mtotek i orzechow lis-
kowych. Sidd za plecami temu chlopowi i niby tlucze orzechy,
a on, co jeden orzech stlucze, to przybije gwozdziem ptdétnianke
temu chlopu. I tak mu naokolo przybil do drzewa. Chtop pora-
chowat pieniadze, zesut do worka i zbiéra si¢ do dom. A zlodziej
tap pieniadze, tej w nogi. Chtop za nim, a tu bauch w zad,
ptoétnianka go nie puscieta; narod si¢ zwalal wielgi, bo on naro-
bia! krzyku. — »Co to, co to?« — Ale nim on se gwozdzie dobyt
z plétnianki, tymczasem =ztodziej, kto wié dzie? I przepadlo.« —
»No juz ja bede wiedzial.« —

I poszat w poniedziatek z wolmi. Sprzedal, pieniadze =zaraz
przy kupcu porachowat i schowatl za pazuche. A ztodziej z boku
sié juz czatowal, jakby mu to wziag§¢. Chodzi, chodzi, ale c6z?
widzi za pazucha guz wielgi, bo to wtedy byly jeszcze cwancy-
giery ; ale nie moze w zaden sposdéb chyci¢ sié tego chtopa.
Zdybuje si¢ z drugim. Ten gdda do niego: »Bracie, a masz co?«
— »Dyebla ta mam ; wéj ten ma wielgie pienigdze za pazuchag,
téj co6z? jakze mu tu wzia§c¢?« — »Wiész co, sprzedej mi go.« —
I jakosi sié tdm pogodziéli i sprzedal mu tego chlopa. Ten
piérszy ztodziej odstapiat. a ten drugi wzian go se na oko, tego
chtopa. Przychodzi on do niego i méwi: »Gospodarzu, jabym
was prosial, kupuje ornat dla naszego ksigndza, a wysScie akurat
taki, jak ndsz ksiadz, zeby wyS$cie poszli ze mna, jak sié na wiés
zda, to i na naszego ksigndza sié zdd « — Chlop sié ucieszal, ze
bedzie mial orndt na sobie 1 poszal ze zlodziejem do sklepu.
Ztodziej na niego ornat probuje, nacigga i mowi; »Tu co§ sié
nie zdaje, jaki§ tu guz macie pod pachg.« — Chlop dobyt worek
i potozyl na stole, a ztodziej wykraca go na wszytkie strony,
i jak sié chlop obrécit plecami do worka, zlodziej powiada:
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»Stdjcie no tak, ja sié przypatrz¢ zdaleka.« — A tymczasem tap
za worek 1 w nogi. Chtop stoi chwilke, obejzry sié¢ i widzi go
juz kawalek na miescie. Téj dali za nim w ornacie. Zyd za nim.
Lud sié zwalal, co to znaczy, ze ten w ornacie chodzi. Zaraz po
zandarmow 1 chcieli go jeszcze do sadzku zapakowac¢, jaz §wiad-
kowie stanenli, jako on wotly przedal, i zargnczyli za nim, téj
go puscisli. —

Przyszat do dom =z ptaczem. Ociec jeszcze o niczém nie
wis. — »Ej, tatusio, tatusio, zestarzeliScie sié, a. .; gadaliscie
wczora o ztodziejach, czemus$cie mi nic o ornacie nie powiedzieli?«
— »0 jakim ornacie? — Té¢j synek kochany opowiada ojcu, co
mu sié przytrafielo. A ociec: »A ty, durniu, a ktéz kiedy styszal,
zeby takim oslem by¢! No patrzejcie, atyz to za ciele, i on
jeszcze chce, zeby mu o takich glupstwach opowiadaé, co jeszcze
nikt nie styszat. A dzieze$ ty kiedy styszal, zeby ksiadz parobka
po ornat wysélal? No 1 patrzéjcie ludzie! ty¢ j&  ci nie na to
opowiadal, zeby jakurat wszendzie tacy zlodzieje byli, jak tam-
ten, co ploétnianke chtopu przybial, ale zeby$s uwazal, bo ztodzieje
maja rézne sposoby, aby zwendzi¢ co i ukras§é.« — Tak skrzy-
czal syna, ale c6z? pienigdze za woly jak kamien w wode, prze-
padty ze wszytkiém.

11. 0 zamku zaklentym.

Jeden krol mial trzy corki, $liczne jak lelije. Jaz tu jednego
dnia krol sié pyta o nich; ida do jich pokoju, a tam zamkniente,
idg do okna, a tam peilno dymu. Dali czym prendzy wywaliéli
drzwiérze, a pryncyzn nie bylo. Szukajg po catym kraju, a jich
nigdzie ni¢ ma. Jak nié mda, tak nié-ma; juz rok i sze$¢ niedziel
jak dzie$ sié podziaty. Krél oglosiat, ze kto jich znajdzie, jak
jaki kawalir, to sié ozeni, z ktoéra zechce, i1 dostanie trzecia
czen$¢ kraju.

Trzech Zolmirzy wybrato sié do krola i powiedzialo, ze oni
chca szukaé. A no dobrze, dat jim pinigndzy i poszli.

Jak jidz, tak jidZz, i przyszli do jednego lasu. Las ogromny,
ciemno, noc zaszla. Polegali, té §pig, a jednego zawsze zosta-
wiéli na warcie. A byl tam jeden oficer, jeden felfeber i prosty.
Dyszcz lat do tego i zimno sié zrobiélo. Naprzéd poszat oficer
na warte. Owinal sié, ale zmarz, i wnet poszal spa¢. Taksamo
i ten drugi. Jaz prosty poszal, nie owijal sié, chodzi i stucha.
Zastyszal dzie§ zwoni¢ i to do kiélkuch razéw. Na rano powiada
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jim o.tym i wybrali si¢ w te strong, dzie zwonieto. Jida, — jida,
przyszli do zamku. Zamek wielgi, $liczny, pobity ztota blacha,
$ciany ze szkta i1 wszytko koto niego barzok tadne. Ogrody,
jabtka 1 Bog wié co.

Wchodzg do $rodka, nié ma nikogo. Ta zaszlido kuchni,
nadybali drzewo, mignso, chléb, téj gotowac. Oficér za$ piérszy
gotowal, a toci drudzy spali tymczasem. Jak juz konczyl goto-
wa¢é, przychodzi dziad. Z broda, a kij ma okropny z patka ze-
lazng na koncu i pytd sié¢ go: »Co ty tu chcesz?« —  Oficér sié
zlak i stoi. A dziad jak ztapie kija, jak zacznie bi¢, zbial, zbial,
potluk naczynie z mignsem i poszatl.

Toci przychodza jesé, a ten lezy. Okrzysili go i za$ felfe-
bér gotowal. Tak samo mu sié stalo. Dziad go zbial, zbiat
i poszal.

Potému prosty. »Poczekéj, dam ja ci«, — tak se mowi.
Przychodzi dzidd i do niego. Zolmirz jak ztapie drewna, jak zacz-
nie praé¢, dziad krzycz; wyrwal mu sié jako$S i w nogi; zolmirz
za nim, dziad skoczytl de studni i przepad.

Toci przyszli i dziwujg sié, ze jemu nic. Pytaja sié go, a on
jim moéwi, co sié z dziadem stato. Jak sié¢ najedli, jidz oni do ty
studni. Bylto tam wiadro. Spuszczaja w nim oficera, ale jak go
troche, spuscisli, ten rusza tancuchem, zeby go ciggli do gory,
bo si¢ boi. Felfeber nie chcial nawet siada¢ do wiadra. A gi-
majny: »Ja tu musze sié dowiedzieé¢, co tam je.« — Spuscisli go
na samo dno. Wody nie bylo. Chodzi on po dnie i zujzrat
dzwistki. Otwiera a tu S§$liczny pokdj, a w nim trzy corki jego
krola. Ony zaraz do niego, dziwiag sié, jak on sié tu wzign, bo
go zardz poznaly po mondodrze. On jém opowiddd het, jak jich
szukajg, i pytda sié ich, co to je ten dzidad. Ony mu mowig, ze
on jich porwal, ze jich tu trzyma i ze go dzi§ kto§ zbial tak,
ze sié ruszy¢é nié moze 1 spi terdz. — »A dzie on je, ja go tu
na $mieré uttuke!« — »Ej, dej no pokdj, on z duchami nardbia,
mé taki 4rébny zwoneczek, jak tym zwoneczkiem zadzwoni, to
przydzie moc duchéw i pytaja sié go: »Co chcesz?« A on co
jém rozkaze, to zrobia. Nie chodz, boby eie kazal zabi¢.« — Zol-
mirz sié troche boi i doma. A namtodsza powiada, zeby mu to
ten zwoneczek S$rebny wzig$é, toby on nié mial zadny mocy,
I poszta do niego i dobyla mu z kieszyni ten zwoneczek i data
zolmirzowi. Zolmirz poszal, zlapat buezidka, zaczal bié i zabial
tego dziada.
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Potému rusza tancuchem od wiadra, zeby ciggli. Wsadziat
najprzéd nastarsza, potym mlodsza, a naostatku namtodszs,

a toci jich wyciagli.

Potému mial sdm siadaé¢, ale' jako§ sié zdomial. — »Moze oni
mie puszcza, téj zabije sie.« — Wsadzial najprzéd kamien;
»czekej,« — mys$li sobie, — »oni beda mysle¢, ze to jaki cudowny
kamien, to go wyciagna.« — Ale jak do poél studni wyciagli,
mys$leli, ze to zolmirz i puscieli wiadro, a kamien sié¢ rozbial na
drobne ciuczki. — »Widzisz, tak by mi sié stalo, ale czekej, ja
se poradz¢.« — Chodzi jeszcze po tych pokojach, zabiéra ztoto,

perty, co tam byly; a tamci na ziemi powiedzieli tym corkom
trzém, zeby przysiengty, ze to oni ich wybawiéli, nie ten zolmirz
prosty, a nie to jich zabija. Té ony przysigngly. A zZolmirz
0 wszytkim wiedzial. Zazwonial on w S$rebny zwoneczek, przy-
leciato moc duchow 1 pytaja sié go: »Co chcesz od nas?« —
»Azebyscie mie w ty chwili zaniesty do mego krolal« I w ty
chwili byt u kréla w pokoju. Opowiedzialt o wszytkim i poka-
zal mu pierScionek, co mu data namtodsza pryncyzna, bo sié
ucieszyta i powiedziata, ze ona pddzie za niego.
Kro6l poznal pierScionek, zrobial zardz zolmirza jednoratem

1 czekaja wszytcy na tych dwoéch, na tego oficera i felfebra.
Przychodzg i mowia, ze oni jich wybawiéli, ze prosty ten zot-
mirz, to tajdak, upiat sié, robiat breweryjé, zabral jém pieniadze
i zardz na piérszym noclegu dzie§ sié podzial. A wtym wychodzi
on z drugiegu pokoju. Toci sié zlgnkli, struchleli i przyznali sié
do wszytkiego. Krol ich zaraz kazal zawiesi¢, a tego zolmirza
ozeniat z napiekni$jsza corka, >z ta namtodsza, dat mu trzecia
cz¢$¢ krolestwa. I ten zolmirz byl krélem, zyli rdzem ze swoja
zona, mieli duzo dzieci.

I tak zyli, zyli,

Az jém si¢ porwaty zyly,

I dziérki w nosié

I skonczyto sié.

Bronistaw Gustawicz.
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Z kraju Huculow.

(Ciag dalszy.*)
VII.
Legendy, podania, klechdy i basnie.
I.

Kiedy Bég z $§w. Piotrem chodzili po ziemi, przyszli do pewnej
baby, ktéra chieb piekla. Widzac to $w. Piotr, prosil, by im przy-
najmniej data wyszkrobek. Baba tem rozgniewana, wtozyla chleb do
pieca, a uderzywszy §w. Piotra topata w czoto, za drzwi wytracita.

Szli dalej... W drodze §w. Piotr rzecze: Boze popatrz no mi
si¢ na czolo. Boég patrzy 1 widzi ran¢ na czole, a w niej robaki.
Wyjat tedy noéz z kieszeni, powybieral je i dat sw. Piotrowi, by
wlozyl je w dzinplo. Piotr uczynil, jak Boég rozkazat i poszli dalej...

Po roku wracali napowrot ta samg droga. W miejscu, gdzie
to si¢ dzialo, zatrzymat si¢ Pan Boég mowiac: Piotrze popatrz no
w to dziupto, co si¢ tam znajduje, a $w. Piotr do wnetrza zajrzaw-
szy, widzi, ze pszczoly narobily tyle wosku i miodu o woni tak
mitej, ze az si¢ odchodzi¢ nie chce od dziupta. Wtedy Bog rzekt :
,wydysz Petre, tak sie mato staty ; pochodyt pczota z Bozoho czota“.

2.

Chodzil raz Pan Boég z, §w. Piotrem po zebrach. Wstapili tez
do pewnej wdowy, proszac, by chleba im data, ale biedaczka majac
dzieci kilkoro, sama prawie ging¢ta juz z glodu. Boég tedy mowi :
rozt6z ogien 1 upiecz nam jedno swe dziecie. Wdowa postuszna
naktadta ogien, rzucita dzieci¢ i piec zatkala. Po chwili rzecze Bog
znowu: spojrz do pieca, gdyz dzieci¢ juz si¢ zapewne upiekto.

Biedna matka otworzywszy piec, widzi, jak dzieci¢ jej siedzi
usmiechnigte, przeréznem pieczywem i pienigdzmi si¢ bawigc. Wy-
jeta je tedy =z pieca, nakarmita ,,Bozych starcow® pieczywem,
a spojrzawszy na dzieci¢, z zdziwieniem znajduje je pigkniejszem,
jak bylo przedtem.

3.

Baz idac Pan Boég z $w. Piotrem, spostrzegli pod grusza,
w cieniu lezacego parobka. Prosi go tedy Pan Boég, by ich skie-

*) Zob. »Lud« VL, str. 257.
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rowat na drogeg, a ten noge do gory podnidsiszy, rzecze : a oi tedy
droga.

Poszli dalej... Na polu widza, ze dziewcz¢ jakie§ znie zboie,
zblizaja si¢ wiec i prosza, by im droge wskazata. Rzucila sierp
dziewka i az do wsi ich przywiodta.-

Wtedy rzekt Piotr: Boze! daj temu dziewczgciu za jej dobroc
me¢za dobrego, a Pan Boég na to : ten bedzie jej mezem, ktdrego
pod gruszka widzieliSmy S$piacego.

— Szkoda jej dawac¢ za tego leniucha, nierobg.

— Nie Piotrze — odpowiada Pan Bo6g — nie szkoda, bo on
zgingtby z glodu, a ona pracowita, bedzie go karmi¢ i utrzy-

mywac.

4.

Podanie ludowe niesie, ze przed laty stu, a moze i wigcej
past pewien chtopiec owce na potoninie. Las dziewiczy potoning
okalajacy mie$cit w sobie wiele skal, pod ktéoremi przebywat diabet.
Podczas burzy i1 grzmotéw wybiegat diabel na potoning i drwit
z btyskawic, a gdy kula grzmotu dosiggna¢ go miata, zmykat
i kryt si¢ znowu pod skata. O pasterzu, ktéory przypatrywatl sig
zdala igraszkom jego z grzmotami, diabel wcale nie wiedziatl.

By by¢ bezpiecznym od zwierza drapieznego, uzbrojony byt
chtopak w strzelbg. Raz, gdy bily grzmoty i diabet wybiegl z pod
skal, by si¢ znowu im przedrzeznia¢, chlopak zastanawiajac si¢
nad tern, jak moze diabet drwi¢ z Boga, chwycit strzelbe, wymie-
rzyl i diabla trupem potozyl.

Wtedy to zstapil z nieba aniot i zagadnal go, jakiejby chciat
za czyn speilniony nagrody od Boga. — By¢ tak silnym i madrym,
aby nikt w $wiecie mnienie pokonat — odrzekt na to chtopiec.

Aniol wznidést si¢ w niebiosa i opowiedziat Bogu zadanie
chtopca. Wtedy Pan Bog oznajmi¢ mu kazal, Zze wyrosna trzy zlote
wlosy na jego glowie i tak dlugo bedzie madrym i silnym, dopodki
— zwierzywszy si¢ przed kim — nie straci tych wloséow, nadajac
mu zarazem imi¢ ,,Dobosz®.

Gdy te trzy zlote wlosy zabtysty na glowie pasterza, wiedziat
juz o swejprzysztosci, a migdzy tem, ze tylko zginaé mogiby,
gdyby mu ulano kule srebrna, odprawiono nad nig w cerkwi, ,na
prystoli 12 stuzbiw soborowych“ i po zerwaniu ztotych wloséw ta
kulag do niego strzelono. Wszystkie inne kule, ktéremi strzelano,
nie dochodzity go, bo chwytat je r¢ka w powietrzu.
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Wojujac Dobosz po $wiecie, przyszedt w te strony i znalazt
sobie ,lubaske“, zong Wasyla Dzwinki w Kosmaczu, a kochat ja
tak silnie, iz przyznal si¢ raz przed nia, jaka $mierciag zginaé
tylko moégtby.

B,azu pewnego gdy podpity przyszedl do niej, legt na tapczan
i zasngt snem twardym. Wtedy to kochanka zerwala mu zlote
wlosy z gtowy, przez co Dobosz po obudzeniu si¢ stracil swa madros¢
1 nie spostrzegt nawet, ze wloséw mu brakuje.

Kochanka Dobosza opowiedziala swemu mezowi, jakiego uzy¢
sposobu, by pozbyé sie zbdjcy, a maz jej dal ula¢ kule srebrna
i odprawi¢ nad nia 12 mszy Swietych.

' Z Kosmacza wybral si¢ Dobosz z 24 swymi towarzyszami na
Chyzki. W Chyzkach byt woéwczas pewien gospodarz, imieniem
Kura, tak majetny, iz nie wiedzial nawet, ile ma koni w swem
stadzie. Potonina ,,Kostrycza®“, lezaca pod Czarnohorg, byla jego
wlasno$cia i na nig wtasnie wybral si¢ teraz, by zabraé¢ bryndze
i mleko do domu.

Pod nieobecno$¢ Kury, wstapil Dobosz do jego domu, a nie
zastawszy go, wyruszyl dalej ze swoja zgraja.

Grdy Kura powrocit z Kostryczy, oznajmiono mu, ze byt tu
Dobosz, lecz tenze odrzekt z zupelnym spokojem i obojetnoscia, ze
go si¢ wcale nie obawia. Byl przeciez zamoznym 1 stuzbe
miat liczng.

Dobosz dowiedziawszy si¢ o tem, przychodzi znowu do Chyzek,
nie zastaje jednak Kury, bo tenze z 50-¢iu konmi wybral si¢ po-
nownie na swa potoning celem przywozu bryndzy i mleka.

Tego opryszkowi bylo juz za wiele. Pegdzi pod Czarnohore,
lecz i tu dowiaduje si¢ od pasterzy, ze przed godzing Kura z ba-
gazem potoning opuscil i bedzie teraz zapewne na drugiej potoninie,
»Ardzeluza“ zwanej.

Kusza wigc Dobosz z towarzyszami na Ardzetuze¢, a tu po-
informowany, ze Kura by¢ moze w tym czasie w Worochcie,
dalej go $ciga; w Tatarowie jednak zmienia kierunek marsza i gdy
Kura doling Prutu przez Mikuliczyn zdaza ku Chyzkom, Dobosz
przez potoning Le$nidw zachodzi go od strony przeciwnej.

Po drodze wstapit Dobosz do swojej wrozki w Jamnej, ktorej
przed kazda wyprawa zwyklt byt si¢ radzi¢, a wyjawszy z za pasa
gar$¢ dukatow, rzucit na stot proszac, by mu wylozyta karty.
Wieszczka rzuciwszy karty, przestrzega bandytg, azeby powstrzymatl
sig¢ w swych zapedach, gdyz ta raza $mier¢ niechybna go czeka.
Zirytowany ta wr6ozba Dobosz, podaza wraz z towarzyszami ku

23
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Chyzkom do Fury. Fura, wrociwszy z Kostrzycy, spoczywal —
palac fajk¢, na kocach w ganku swego domu i w tej tez pozycyi
zastat go Dobosz.

— Dzien dobry panie Fura ! — dzien dobry panie Dobosz! —
brzmiaty pozdrowienia obu przeciwnikéw. — Czego jestes tak pew-
nym Furo, ze si¢ odgrazasz, jakoby$ mnie si¢ nie bal; czy sity
swej, czy tez majatku?, przyszedtem ci¢ wtasnie o mylnych, twych
zapatrywaniach przekona¢ — rzekt Dobosz.

— Wiem, iz z silg twoja mierzy¢ si¢ nie moge, ale mam tyle
majatku, abym mogt si¢ wykupi¢ u ciebie — odpowiedzial Fura.

m Nie zadam twego majatku, gdyz stokro¢ bogatszy jestem
od ciebie; przyszedlem tylko pomsci¢ si¢ za czes¢ moja, ktdra nie-
rozwaznemi swemi stowy obrazile§ — a chwyciwszy toporek, ugo-
dzit go Dobosz ptazem po czole.

Zachwial si¢ Fura 1 ozwal w te stowa: Dotad byto tylko

twe panowanie, — a Dobosz stowa wrdézki przypomniawszy sobie
w tej chwili, rzekl! do swego zastgpcy : zrdbcie z nim sami po-
rzagdek —= i poszedt do pewnej wdowy, do ktorej czgsto — bedac
w Chyzkach — zagaszcza¢ zwyk! na $niadanie.

Zastgpca Dobosza, mszczac si¢ za czes¢ swego wodza, toporem
$cigt glowe Furze, a swym podwladnym z czterech stron obejécie
podpali¢ rozkazal.

W domu tym tyle bylo bryndzy, mleka i masta, ze topiac
si¢ w ogniu, tluszcz plynatl strumieniem, ktéorego nikt przebrnacéby
nie zdotat.

Zastgpca herszta podgzyt do wdowy, by donies¢ wodzowi
o spelnieniu jego rozkazu. Dobosz, zobaczywszy rg¢ce zbojcy, krwiag

zbroczone, rzekt: zepsute§ mi $niadanie, — a zalujac za swdj czyn.
dodat: =— szkoda bylo wykonywaé¢ mego rozkazu. Rzucit tyzka
0 ziemi¢ i poszedt na Kosmacz do swej ,lubaski“. — Ta jednak

zamkneta drzwi przed nim, a maz jej srebrna kula potozyt kres
zyciu 1 dalszym czynom zbrodniczym tego potwora.

5.

U stop wspaniatej Czarnohory, stynnej w tylu legendach
1 basniach, kedy Prut i Czeremosz wijac si¢, pickna Huculow dzielg
kraing, u ujscia jednego z szumnych tych goérskich strumykow do
Prutu, gdzie rozsiane chatki malownicza wioske tworzyty, zylo dwu
sgsiadow, ktorych Bog skapo potomstwem obdarzytl.
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Jeden =z nich Petro mial syna Iwana, drugi Andrij corke je-
dynaczke¢ Marusi¢. Cieszac si¢ niemi rodzice, zawczasu kreslili plany,
ze gdy Bog im pozwoli dzieci swe wychowaé, muszg si¢ one
pobrac¢ ze soba.

Ale i w dzieciach z wiekiemrosta wzajemna mito§¢ ku sobie,
«— tak, Ze si¢ jedno bezdrugiego obejs¢ nie mogto. Latem bawity
si¢ razem, lataty jak motyle po tace, pluskaly jak rybki po wodzie,
zima tulity si¢ w chatce przed mrozem, a jako§ i cieplej razem
im byto.

Tak btogo i mile lata im mijaty, a gdy podrosty, nawet bydilo
w lg¢gach pasaly razem. Marusia wstawala raniutko, wypita mleka

'f1 wzigwszy kawateczek chleba ze sobs, wypedzata krowy na take,
a kiédy Iwan z bydlem swem nadchodzil, darzyla go zawsze jakas
niespodzianka. Raz pigknych kosyczekl) mu uzbierata, by swa kry-
sani¢?) przystroil, to znowu poziomek koropke3), drugi raz w krzaki
skoczyta, by bodaj kilka czernic lub malin urwaé¢ dla swego
kniazia4).

Bylo to w pigkny, pogodny poranek, kiedy Marusiawcze$niej
wstawszy jak zwykle, wygnata swe krowy, uzbierata poziomek,
a niemogac si¢ swego Iwanka doczekaé¢, polozyta si¢ na trawie i roz-
kosznie zasnetla.

Stonce juz bylo wysoko, gdy nadszedt Iwan, a ujrzawszy Ma-
rusi¢ $pigca na lace, podbiegl, by jej ,dzien dobry*“ powiedzie¢.
Na palcach, cichutko zblizyt si¢ do niej, chcial bowiem w us$ciskach
marzenia swej luby w rzeczywisto§¢ zmieni¢. Lecz jakiez bylo jego
zdumienie 1 przestrach zarazem, gdy w ustach bogdanki ujrzat
zmije, ktorej zaledwie ogon na zewnatrz wystawal. Wyciagnaé ja
byto nie sposob. Wtem spostrzegt lezaca na ziemi koropke z po-
ziomkami, a podnidstszy, zblizyt ja do ust Marusi. Zmija zwietrzyw-
szy won jag6d, obrocita si¢ w ustach i wystawita gltowe. Iwan
koropke oddalit nieco, a zmija ku poziomkom zbliza¢ si¢ poczela.
Brdy do polowy z ust si¢ wysuneta, chwycit ja chlopak za glowe
i z calg sila wyrzucit w powietrze. Ale jad gada, zaszczepiony
w ustach biednego dziewczecia, skutkowaé juz poczat.

Marusia obudzona, bez zmystow prawie wotaé poczeta: Tys$
mnie przestraszyl, ty$§ mnie przestraszyl, — a blednac, run¢ta na

kwiatkow,
2) kapelusz,
3) torebka z kory s$wierkowej,
4) narzeczony.



ziemi¢. Pochwycil jg Iwan na rgce i nie$¢ jat do domu, lecz
w strasznych megkach skonata mu w drodze.

Bolesng byla $mier¢ bogdanki dla nieszczgsnego Iwana. Wy-
chodzil odtad codziennie na take, rzucatl si¢ na trawe, a bijac glowa
0 pnie i kamienie, prosil Boga, by zabral go takze. Raz tegskniac
tak, usnal na trawie z mys$la, ze moze — podobnie jak Marusi¢ —
zmija go ukasi i skutkiem jadu umrze¢ bedzie musial. Innem jed-
nakze bylo jego przeznaczenie. Budzi si¢ ze snu i widzi przed soba
stojaca kobietg, pigkna jak zadna moze na $wiecie, a ta mu mowi,,
ze jej kochankiem odtad by¢é musi.

Byta to nimfa, — bogini les$na.

Co nocy przychodzila do niego, wzbronila mu jednak moéwié
komu o ich milos$ci.

Zapomniat rychto Iwan o swej Marusi, lecz znacznie odtad
zmienia¢ si¢ poczat. Pigkna, rumiana twarz jego przybrala cerg
z6tta, oczy zapadly i wyraz smetny, obtakany prawie przybraty.
Spostrzegl to jeden z jego rowiesnikow i1 zapytat Iwanka, coby mu
dolegato, lecz ten przyczyne swej choroby, li tylko tesknocie przy-
pisywat za Marusiag. Nie wierzyt jednak mu kamrat, i gdy nale-
gania jego o wyznanie prawdy nie pomagaty, o$wiadczyl, ze po-
wodem jego bole$ci niezawodnie by¢ musi stosunek mitosny z lesna,,
atoli zna sposob, ktorym zdotatby go jeszcze ocalic. Podmoéwit tedy
Iwana, azeby pas, ktorym ksiagdz do mszy si¢ przepasywa, ktadac
si¢, mial przy sobie i gdy lesna ku niemu si¢ zblizy, uchwycit tym
pasem, a on mu przy tem pomocnym bedzie.

Stato sig, jak umodwiono. — Iwan zabrawszy pas z cerkwi,
legl na spoczynek, kamrat =za$§ jego skryl si¢ za tozkiem. Gdy
okoto poéinocy przybyta nimfa i ku tozu zbliza¢ si¢ poczgla, Iwan
pochwycit ja pasem, a kamrat wyskoczywszy z kryjowki, zwigzad
mu jg dopomogt.

Kiedy ujeta do cerkwi prowadzi¢ miano, zerwaty si¢ wichry,
a w wyciu ich ptacze i prosby boginek o uwolnienie ofiary styszecd
si¢ dawaty. Nie zwazal na to przyjaciel Iwana, lecz zawiddt lesng
do cerkwi, a porozumiawszy si¢ z ksigdzem, kazal jag ochrzci¢
1 nastgpnie $lubem matzenskim z Iwanem potaczyc.

Ucichty lamenty i burze, a Iwan szczgsliw powrdcit z mat-
zonka do domu.

Powiodlo ci si¢ odnies¢ zwycigstwo nademng — rzekla le$na,
wracajac z cerkwi, — zycie twe pelnem rozkoszy bedzie i szczg$cia,
czego twa dusza zapragnie, mie¢ bedziesz, nie powaz si¢ jednak

nigdy pyta¢ mnie, kim bytam.
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Btogo mijatly im lata, o ozem tylbo pomyslal Iwan, znachodzil
nazajutrz w swej chacie. I bydta miat dosy¢, i pieniegdzy mnogo,
chociaz przy pracy nigdy go nie widziano. Pobtogostawit tez Pan
Bog matlzenstwu temu i obdarzyt je synem, pigkniejszym jeszcze jak
matka.

Nieraz zbierata Iwana ch¢é¢ dowiedzenia si¢ o pochodzeniu swej
zony, lecz ta, znajac mys$li jego, przestrogami swemi wiszace nad
gtowa Iwanka niebezpieczenstwo odeprze¢ umiata.

W czwartym roku pozycia, Iwan coraz to bardziej ciekawos-
cig niepokojony, zagadnagl malzonke¢ temi stowy: ,,prosze¢ cig, powiedz
mi...“ Nie data dokonczy¢ mu zona pytania, a chwytajac dzieci¢ za
rece, z wybuchem gniewu i zalu odrzekta, ze gdy raz jeszcze zapy-
ta¢ ja si¢ powazy, wraz z dziecigciem straci ja na zawsze, a sprzy-
jajace mu dotad szczg¢$cie klgskom i nedzy miejsca ustgpi. Nie zwa-
zal na to Iwan, lecz powtdrnie o pochodzenie swa zon¢ zagadnal.

Teraz dopiero ziscilty si¢ jej stowa. Nimfa wznidstszy sie
w gore, z szumem wiatru i tomotem z oczu mu znikneta.

Nie wiodlo si¢ odtad biednemu Iwanowi. Bydlo mu wygingto,
plony wybily grady, piorun dom i dobytek caty mu spalit.

I znowu biednym zostal, biedniejszym jeszcze jak przedtem.

6.

Zyta w pewnej wsi wdowa biedna, ktéra miata nadzwyczajnej
urody corke jedynaczke. Przychodzil do niej z tej samej wsi chtopak
mtody, przystojny, bogaty, podobala mu si¢ dziewczyna i w krotce
si¢ w niej zakochal. Nie bylo odtad dnia, w ktorymby nie odwiedzat
swej lubej, i czy to rano, czy wieczér, czy gdzie na drodze, czy tez
w domu widzie¢ si¢ musieli.

Byto to w grudniu, w wigili¢ Wowedenia, kiedy spotkawszy
si¢ z potudnia na drodze, po raz pierwszy prositlo dziewcz¢ swego
kochanka, by wieczora tego do niej nie przychodzil. Be¢da u nas
go§cie — mowita bogdanka — a jako$ tadniej by bylo, gdyby nikt
o naszej mitosci nie mowit.

Zgodzit si¢ ,kniaz“ na to, lecz zdje¢ty ciekawoS$cig, postanowit
podpatrze¢, jacy to goscie ucztowaé begda u jego ,kniahyni®.

U wroét przed domem rosta wierzba stara, sprochniata, w ktorej
dziuple bezpiecznie skry¢ si¢ byto mozna. Uzyt jej chtopak do
swego celu i ukrywszy si¢ w niej, wyczekiwat spodziewanych gosci.
Mijata godzina za godzing i dtuzsze wyczekiwanie nudzi¢ go juz
poczgto, gdy w tern spostrzega, wprost ku drzwiom zdazajacy hufiec
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picknych dziewic. Wyszta przed dom jego ,lubaska®i przywitawszy
dziewczeta, do chaty zaprosita.

CiekawoS$ciag coraz bardziej zaniepokojony mtodzieniec, wylazt
z wierzby i ostroznie podszedt pod okno. Lecz jaki obraz oczu jego si¢
przedstawil, gdy zajrzal do wnetrza chaty. Dziewczg¢ta oraly na
przypiecku, siaty len, zety, mlécity i z ziarna robity olej, a wszy-
stko to dziato si¢ w jednej chwili. Zasiany len wschodzit zaraz i za-
raz go z¢to, midcono i robiono olej.

Byty to widmyl)a corka wdowy byta komendantka tego hufcu.
Zrobionym olejem namirowala?) kazdej dziewce czolo i rzekta:
Teraz pojedziemy.

Widzac, iz w chacie do odchodu si¢ juz miano, odskoczyt
chtopak od okna i w dziuple skryt si¢ napowrot.

Wyszty zaraz dziewczeta, komendantka tak samo olejem na-
mascita wierzbe, posiadatly wszystkie widmy na niej i wzlecialy w
gore, wraz z wierzbg i kochankiem w dziuple.

Drogi, ktéora odbyl, nie pamigtal, tak byt przeleklty podczas
swej zeglugi. Ujrzat si¢ dopiero w sadzie, bogatym w najpi¢kniejsze
owoce, a wierzba jego, jakby z'ziarna tam wzrosta, stata pomigdzy
sliwami. To pewna, iz daleko odlecie¢ musial, kiedy owoce i mile,
ciepte powietrze letniej byty tu pory dowodem, podczas gdy w domu
$niegi 1 mrozy byly zimy oznakg.

Wylazt tedy z dziupta, nazbierat $liwek w kieszenie i wrbcit
znowu do swej kryjowki pewny, ze odlatujac, zabiorag go widmy
ze soba.

Przed poéinoca widmy si¢ zlecialy i na slowa komendantki :
Spieszmy si¢, by kur nas nie zapial3l, — wsiadly na wierzbeg,
wzniosly si¢ w gore.

Ta sama droga wracaty i kiedy si¢ juz rozeszly, nieszczgsny
kochanek, wyrwawszy si¢ z dziupta, biegt do domu, co sit mu
starczyto.

Nazajutrz nabrawszy S§liwek, poszedt do swej kochanki, a przy-
witawszy ja, zagadnal, co to za goSci miata wczoraj u siebie? —

Dziewczgta, moje rowiesnice — odrzekto dziewcze¢ — zaprosily sie
do mnie.
) Widma — wedle pojecia tutejszego ludu — to kobieta majaca w sobie

djabta. Wie ona wiele rzeczy ktorych niezna zwykly czlowiek i ma dwa serca,
jedno po lewej, drugie po prawej stronie. Cdy umrze, powstaja burze i bija pioruny.
2 namascila.
s) Lud twierdzi, ze wid’'ma traci swa moc, gdy kogut zapieje podczas jej dziatan.
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— Ty sadzisz, ze nie -wiem, kto jestes i kto sg twe rdéwiesnice
— rzekl cklopak — ze nie wiem, gdzie bytysScie, jechalem z wami,
siedzac w dziupie wierzby, na ktorejScie leciaty. I wyjawszy $liwki,
jat do nich swoja przypraszaé bogdanke.

Zdumiona dziewczyna w te ozwala si¢ stowa: Wiesz co, bytly
to widmy, jest ich 700 na §wiecie, a ja najstarszg jestem mi¢dzy
niemi. Kiedy wiesz juz tyle, nie méw nikomu ; ozen si¢ ze mna,
a na niczem ci zbywaé nie begdzie. Pracowaé nie bedziesz, najlepsze
dla naszych odbior¢ krow mleko, a i dobytek bedziesz miat pigkny.

Nie przyjat tej propozycyi chtopak, lecz uprzedziwszy dziew-
czyneg, co czyni¢ zamierza, trzem ksigzom zaklaé jg kazat.

Stracita odtad moc widma i stata si¢ zwykla dziewczyna.

7.

Przyjechat pewien dziedzic do miasta i kazat wybegbnié, ze
ktory stuga najatby si¢ u niego do stuzby, a on si¢ na niego nigdy
gniewaé nie potrzebowal, dostanie wor pienigdzy — w przeciwnym
razie nos mu utnie.

U pewnej baby bylto trzech synéw ; dwu madrych, a jeden
gtupi. Najstarszy z nich zglosit si¢ do stuzby i dziedzic go
przyjat.

W ystat go pan zaraz po drzewo do lasu. a ze nie wiedzial,
ktoredy ma jecha¢, dodal mu psa, ktory miejsce, gdzie stato
drzewo, miat wzkazaé, mowiac: A spiesz si¢, by$§ nie utracit
obiadu albo wieczerzy, gdyz osobno je$¢ nigdy ci nie dam.

Pojechat... Pies wskazal mu miejsce i wrocit do domu, a pa-
robek nabrawszy drzewa, przyjechal, lecz po obiedzie juz bytlo.

Przez pig¢ dni on tak biedowal. Széstego dnia przychodzi
dziedzic do stajni i pyta go, czy si¢ na niego nie gniewa ?

— , Jaki d’idko by sie ne hniwaw, piet’ den ne jisty“ —
odpowiedziat parobek, a pan odcigt mu nos i napegdzit ze stuzby.

Tak samo bylto i z drugim.

Przysze dI w koncu trzeci, glupi przyjat t¢ umowe.

Pojechat z psem do lasu i gdy pies pokazawszy mu drzewo,
uciekt do domu, on za nim, lecz jednym tylko koniem powrdcit.
Zastal wtlasnie pana przy obiedzie.

— ,,Czy$ przywiozt juz drzewo I'“ pyta go pan.

— ,,A chtoz tudy jide, kudy psy chodiet; ja jichaw tudy,
kudy pes bih, potomyw wiz, taj kin zdoch — rzecze parobek.
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Nazajutrz rano wstal dziedzic, zjad! $niadanie asludze nic
jes¢ nie dawszy, zabral go kosi¢ w pole ze soba.

Kosili do poludnia. Parobek zglodniawszy, urwat kos¢ i mowi
do pana: Ja id¢ po kos¢ do domu. Poszedl, zjadt obiad, apowie-
dziawszy pani, by mezowi jedzenia nie niosta, powrdcit.

Dziedzic juz zglodnial, kosi¢ nie moze, a sluga S$miejac sig,
wcigz do roboty pana nagania.

Wrécili wreszcie do domu.

Drugiego dnia mowi pan do stugi: Idz z konmi i 200-tu
owcami najarmark, owce sprzedaj wszystkie, koni za$§ nie sprzedawaj.

Poszedl wiec parobek do miasta, sprzedat i konie i owce, pie-
nigdze schowal, siadl sobie taj siedzi. Nadchodzi na to pan i pyta:

— ,, Ty prodaw wiwci?,,

— ,,Prodaw het usio®.

— ,,A koni?"

— ,Prodaw*“ — odrzekt parobek.

Dziedzic miat juz che¢é stluge oddali¢, wigc moéwi do niego :

— ,Idy pasy 100 swyn do ozera“.

Stuga poszedt... sprzedal §winie ,,na hurt“ po 10 zl. za sztuke
z warunkiem, ze ogony obetnie i sobie wszystkie zabierze.

Kupcy zabrali wieprze, stuga za§ poszedl na bagno, powtykat
ogony w bloto, usiadl taj siedzi.

— ,A de swyni ?“ pyta go pan, przyszediszy.

— ,Ady u bototi“ — rzecze parobek.

Pan si¢ rozgniewal, a parobek rzecze :

— ,,Pane wy ztosni?“

— ,,A dezbym ne buw zlosnyj za takie“ — mowi dziedzic.

Wtedy ucigl mu nos stuga, a zabrawszy worek pienigdzy, po-
szedl! do domu.

Smiat si¢ potem brat glupi ze starszych, rozumnych swych
braci.

8.

Byl w pewnej wsi pop bardzo dobry, ale popadia zta, a przy-
tem i cerkiewnymi postugiwaé si¢ lubiata, je$¢ jednak nikomu nie
dawata — byta skapa.

Diak z patamarzem kradli, co tylko im si¢ udato. Zaczeli
kras¢ mleko popad’i, a ta nie majac gdzie schowaé, zaniosla je do
cerkwi. Ale i tam cerkiewni je znalezli; wypili mleko, $mietang
pomazali wszystkie obrazy, a4 §w. Mikotaja najbardziej.
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Gdy przyszla popadia po mleko do cerkwi, zobaczywszy to,
zaczeta straszliwie wymys$la¢, najbardziej za$ $w. Mikotajowi :

— Szobys maw tych ztodijiw zakazaty, a ty sam...,, i nawet
go... uderzyla.

Widzac to diak z patamarzem, wykradli i skryli w nocy
obrazy. Przychodza do popa i méwia, ze obrazy uciekty z cerkwi,
a pop dat im 5 zi, aby za nimi szukali.

Przepiwszy pieniadze, przyszli cerkiewni, mowigc, ze znale§¢
nie mogli. Dat im pop znowu 10 zi. a ci i te przepiwszy, powrdcili
z wiadomos$cia, ze ,,obrazy doty ne pryjdut, doki jimost ne bude
dawaty statkom kozdomu jisty*.

Musiata popadia przysigga¢ przed obrazami i odtad dobrag juz

byta.
Jozef Sclmaider,

Polacy na Wegrzech.

Studyum etnograficzno-statystyczno-historyczne.*)

II. Obecna ludno$¢ polska w Stolicy Trenczynskiej.

O Polakach w Trenczyaskiem wspomina tylko Sembera
W Dialektologii swojej podaje on kilka probek lingwistycznych
z okolic Czacy i Skalitego, spisanych przez J. Lottnera w Kisuckiem
Nowem Miescie (Kisucza-Ujhely). Z probek tych widaé, ze pomimo
penetracyi kilku wyrazow stowackich w skutek stowackich szkot
i koSciotéw, goérale polscy koto Czacy zachowali wszystkie wtadci-
wosci fonetyczne, ktoremi jezyk polski odréznia si¢ od stowac-
kiego np. samogloski nosowe a i ¢, rz zamiast f, g zamiast sto-
wackiego h. Terytoryum zamieszkate przez gorali polskich obejmuje
14 gmin. Z tych jedena$cie tworzy okrag sadowy Czaca, mianowicie:
Czaca (Czadca) 3523 mieszkancow, (migdzy tymi wprawdzie kilku
Stowakow); Czerne 1502 m,; Horzelice 929; Olesna 1271; Osz-
ezadnica 1509; Podwysoka 448; Rakowa 2648; Skalite 1930;
Staszkow 1204; Swierczynowiec 1247 i Turzéwka 6377. Dwie gmi-
ny Makow i Wysoka 1358, ktore lezag teraz w okregu sadowym
Wielko-Bitczanskim, nalezaty dawniej rowniez do okrggu Cza-
canskiego.

*) Zob. ,Lud® VL, str. 277.
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Nastepnie jeszcze gmina Zawodzie (Zawodje) w okregu Zylin-
skim 633 mieszk. stanowi odosobniona wyspe jezykowa polska.
Nadto jeszcze miejscowos$é Zborow (1323 m.) miedzy Nowem Krasnem
a granicg galicyjska zdaje si¢ by¢ co najmniej polskiego pochodze-
nia, albowiem nazwa jest czysto polska a wie§ ta nalezala do
Streézna, ktorej dziedzice mieli zawsze dazno$ci expansywne.

Razem zatem w komitacie Trenczynskim liczymy 24,379 Po-
lakow w 14. gminach. Niechaj w koficu jeszcze znajdzie wzmianke
i ta okoliczno$é, ze w miejscu kapielowem Cieplice-Trenczynskie, co
lata zbiera si¢ znaczna kolonja Polska.

II. Stolica Orawska.

I. Eozw¢j historyczny.

,Boldag talan Arva leany“ to znaczy ,smutna sierota® sta-
nowi najbardziej goérzyste i najnieurodzajniejsze zupanstwo w calych
Wegrzech: to tez jest jedynem zupanstwem, w ktorem nie ma
prawie ani jednego Madjara. Z calego dzisiejszego zupanstwa
Orawskiego, az do poczatku XIY. w. nalezal do Wegier tylko
zamek Orawski z przynaleznemi dobramil).

Po raz pierwszy znajdujemy wzmianke o zamku tym w nada-
niu Beli IY. z r. 12672. Byt wtedy zamek ten w posiadaniu ro-
dziny szlacheckiej Balassa3), jednakowoz kasztelanowie zamku
Orawskiego podlegali hrabiom ze Zwolenia. Reszta calego Zupanstwa
gornej i dolnej Orawy (okrggi sadowe Namiestowski i Tersztenski),
nalezala pierwotnie do kasztelanii, potem ksigstwa O$§wigcimskiego,
a wigc do wojewodztwa Krakowskiego. Przynalezno$¢ ta zasadzata
si¢ wrzekomo na tem, ze ta czg$¢ Orawy lezy na poédilnoc od Tatr,
ktore wedtug uktadu miedzy Sw. Wojciechem a Sw. Szczepanem
miaty stanowi¢ granice mi¢cdzy Wegrami a Polska.

W latach 1313 —1315 czg$¢ t¢ Orawy Matusz Czak z Tren-
czyna zabral przemoca ksigciu Mieszkowi III. Cieszynskiemu i sy-
nowi jego Kazimierzowi II. Cieszynskiemu i Witadystawowi O$wig-

*) Porown. Moritz Wertner: Ungarns Comitatsbeamtenkdrper bis 1301 (Unga-
rische Revue 1895., str. 368). Pomimo najdoktadniejszych wiadomosci o wszystkich
liomitatach nie ma tam jeszcze wzmianki o komitacie Orawskim.

2 ,Arva videlicet cum castro ibidem existente“. Cod. dipi, arpadianus con-
tinuatus ed. Wenzel III. p. 156.

s) Tamze.
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cimskienm1). Zaborem tym ms$cit on si¢ za to, ze Marya corka ksigcia
Kazimierza Bytomskiego, o ktora si¢ staral, wydana zostata =za
krola Karola Koberta2. Po bezpotomnem za$ zej$ciu tego Matusza
Czaka w r. 1321 cze$¢ ta Orawy przypadla wraz z innemi jego
posiadtosciami krélowi Karolowi .Robertowi.

Ten znéow oddat zamek Orawski w lenno Lambertowi hrabiemu
na Czanadzie i Nitrze. Byl to pierwszy ,komes“ na Orawie (t. j.
nadzupan), ktéory jednak tylko raz wystepuje jako ,,Comes Chana-
diensis et Arven sis3), zreszta zawsze mianuje si¢ Comes Chana-
diensis et Nitrensis4).

Stolica Orawska dostata si¢ pozniej, w r. 1.314 hrabiemu Donch-
Zemplinskiemu4), ktory w r. 1321 objal takze stolice Zwolenska,
Turczanska i Liptowska. Jeszcze w r. 1325 stolica Orawska znaj-
duje si¢ w jego posiadaniuf. Wegierskie nadania jednak z w. XIY.
wspominaja tylko o miejscowo$ciach lezacych wytacznie w okregu
sagdowym Kubinskim.

W r. 1395 Orawa znajduje si¢ w posiadaniu ksi¢cia Opolskiego
(f 1401), ktorego krol Ludwik zamianowal wojewoda (palatynem)
Wegierskim? i ktéory mnawet byl Nadzupanem Preszburskims)
(1369—1378). Pozniej znhovou wystepuje jako wojewoda Orawski
Piotr Korczak Komorowski. Jako takiego wspomina go najprzod
przywilej dla wolnych osadnikow Parnicy (1434). Ten, po $mierci
krola Wtadystawa III. po Warng poddaje si¢ Jiskrze Brandysowi
(von Brandéis) przywoddzcy positkow czeskich krola Witadystawa
Pogrobowca, za ktéorych pomoca zostaje hrabia Orawskim i Liptow-

9 Panowanie jego obejmowalo potudniowa czg$¢ okregu Rajcza (przy Mi-
lowce), co wynika z nazwy Ujsoty i Wegierska gorka, o ktorych zgota nie jest
znanem, zeby kiedykolwiek nalezaly do Wegier.

2) Porown. Grotefand: Stammtafeln der schlesischen Fiirsten (1875) str. 9.

s) Fejer VIH., 2; 337.

4) Tamze str. 280 i 320 wystgpujetylko jako Comes Chanadiensis, za$ str.
503 jako comes Nitriensis et Chanadiensis.

9 Fejer VIH,, 1; 552, nadaje tenze jako Komes Orawski ,quondam silvam
desertara... super terrain ipsorum de Kubien (Kubin) in Oravia existentem* jakim$
swoim adherentom.

D) Fejer VIII., 2; str. 486. W r. 1323 tenze hr. Donch de Zolyom, Pan na
Zwoleniu 1 Liptowie jednemu ze swoich adherentow Mikotajowi oddaje ,,quandam
sylvam nostram incultam et habitatoribus destitutam inter Arva et Dubova existen-
tem, Jeszenowa rite vocatam®. Jest tu mowao wsi Jesieniowa czyli Jasieniowa
(Jaszenowa), liczacej dzisiaj 600 mieszkancow pod Dolnym Kubinem na Orawie,
ktora tutaj po drugi raz dopiero wspomniana jest w akcie wegierskim.

D Fejer IX., 4; 48 i 571.

8 Tamze str. 221.
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skim i nabywa zamki Likawe¢, Hradek, RuZomberok, Swaty Mi-
kutasz Liptowski w Liptowie, Stary Hrad, Zabiniee w Trenczyli-
skiem i Sklabine w Turezanskiem.

W r. 1458 pomaga on wojskiem swoim Szylgyemu przepro-
wadzi¢ wybor Matyasa Korwina na krola — jakkolwiek na wtasng
zgube. Gdy bowiem r. 1471 opozycya wegierska ofiarowata korong
polskiemu ksigciu Kazimierzowi, synowi Kazimierza Jagiellonczyka,
Komorowski zasilat -mlodego. Kazimierza zywnoS$cia, ugoscit go na
swoich zamkach, ktére mu odda¢ obiecal.

W skutek tego po zawarciu pokoju z Polska (1474 r. 21. lu-
tego) Matyas Korwin Komorowskiemu jako zdrajcy postanowit
odebra¢ wszystkie zamki. Komorowski rozkazal zamki swoje wszyst-
kie pootwiera¢ Korwinowi, jako swemu prawowitemu krélowi, tylko
we dwoéch t. j. w Likawskim i Orawskim sprobowal stawi¢ opor;
wreszcie jednak i te oddal krélowi za wynagrodzeniem 8000 zlotych
i wolne cofnigcie si¢ do Polski, gdzie znowu od krola Kazimierza
otrzymat jako wynagrodzenie zamki Zywiec, Berwatd i Szaflary.

Ale wkrotce potem krol Matyas zazadal od Komorowskiego
wydania tych polskich zamkoéw jako pogranicznych, za co obiecal
mu zwréci¢ wszystkie dawniejsze posiadtosci na Wegrzech.

Gdy wigc po $mierci Piotra Komorowskiego bratanek jego
Mikotaj pogodzit si¢ z krolem Matyasem i powstal przeciwko kro-
lowi Kazimierzowi, ten ostatni kazal zamki Zywiec i Berwald
zburzy¢ i do szczetu znie$¢ ; Szaflary za$§ oddal jakiemu$ wierzycie-
lowi Komorowskiego. Ten ostatni uciekl do Budy do krola Matya-
sa, od ktorego jednak ani obiecanych dawnych posiadtosci stryja
ani zadnego odszkodowania nie otrzymal, tak ze w koncu musiat
prosi¢ krola Kazimierza o przebaczenie, po czem od niego otrzymat
miasto Krasnystaw na Podlasiu. Potomkowie jego do dzi§ dnia ty-
tutuja si¢ hrabiami na Orawie i Liptowie.

W Wegrzech z inicyatywy krola Matyasa Korwina ustawg
sejmowa z r. 1486 (Artykut 32.) wykluczono na zawsze Polakéw
i Wenecyanow od nabywania wegierskiego indygenatu. Co do udzie-
lania indygenatu szlachcie polskiej przestrzegano tej ustawy $cisle,
w skutek czego zabroniono szlachcie polskiej wszelkiego nabywania
dobr ziemskich badz to przez kupno, czy =zastaw, czy tez droga
sptaty wierzytelno$ci, czy darowizny lub nareszcie droga spadku.
(Ustawa ta dopiero Art. sejmowym 22. zr. 1827 zmieniona zostata.)
Zakaz ten jednak nie moégt zapobiedz nabywaniu doébr w stolicach
pogranicznych przez Polakow wegierskich, albowiem ci w najgor-
szym razie wystepowali jato Slowacy lub Czesi, nadto jako oby-
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watele wegierscy prawnie nie byli uwazani za Polakéw. Niemniej
jednak zakaz ten przyczynil si¢ nie mato do zatarcia $ladow
polskich w Slowaezyznie a zatem i1 wszelkich wspomnien o Polsce.

I tak krol Jan Zapolya oddat zamek Orawski wraz z kilkoma
innymi sasiednimi zamkami Janowi Kostce Siedleckiemu (1530),
przywoddcy swoich positkéw polskich, aby od tej strony mieé tat-
wiejsza komunikacy¢ z Polska. Tymczasem Mikotaj Kostka wraz
z innymi adherentami Zapolyi przeszed! na stron¢ krdola Ferdynanda,
ktory mu w r. 154] zamki Orawe¢ i Likawe¢ wraz z innemi zam-
kami oddat, za co mu Kostka wazne $wiadczyt ustugi. Grdy mu
jednak zabrakto pienigdzy do zaptaty oddanych znacznych posiad-
tosci, za zezwoleniem krola, ugodzit si¢ z Janem Dubowskim, aby
ten objal Orawe, jemu za§ zostawil reszte posiadtosci. Kilka lat
pézniej Jan Dubowski zmart bezpotomnie, poczem Orawa przeszia
na skarb krélewski, ktéory ja znowu sprzedal . Wactawowi Kostce
Siedleckiemu synowi Mikotlaja.

Przez matzenstwo Barbary Kostkownej z Franciszkiem Turza,
biskupem Nitrzanskim, ktory dla tego malzenstwa przeszed! na
wiar¢ ewangielicka (1588), Orawa dostala si¢ znowu do rodziny
patrycyuszow Spiskich, Turzondéw, z poczatku tylko jako zastaw,
az Cesarz Rudolf II. dla uczczenia zaslug wojewody Jerzego
(1606) nadat mu dziedzictwo Orawy wraz z godnoS$cia dziedzicz-
nego hrabi i nadzupana Orawskiego.

Z wnuczka tego wojewody Jerzego, Katarzyna, Orawa dostata
si¢ hrabiom Tokolyi, ktérych protoplasta Tekeli pochodzit z Polskil).

II. Obecna ludnos¢ polska Orawy.

O polskiej ludnosci Orawy wspomina po raz pierwszy fran-
cuski radzca apelacyjny Y anel (z Montpellier) w dziele: Histoire
des troubles de Hongrie (Amsterdam 1686) w tomie I. str. 237,
czynigc pod rokiem 1673 nast¢pujaca uwage: ,Les Polonais, qui
estoient établis dans cette Comté (d’Arva) et qui, estant fort zelez
pour la Religion Catholique, s’estoient jettez dans le Party de
I'Empereur® etc.

Z tego samego czasu pochodzi dokument czesko-stowacki z r.
1663 przechowany dotad w probostwie Nowa Rabczyca (na Orawie),
w ktorym wymienieni sa jako Owczesny sottys Krzysztof Stowak,
jako wtlo$cianie tamtejsi: Jozef Ranica, Stanistaw Plachta i Marek

t) Pod r. 1684 kronika Spiska =zapisuje wtargnigcie Polakow na Orawe
(Historya Tokolich).
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Smolka. Sa to oczywista same nazwy polskie, nie pozwalajace
watpi¢ o polskiem pochodzeniu ich wtascicieli, co tez odnos$nie do
Stowaka, prof. Poliwba w szczegélnosci podnosi. Urzgdownie
w ,,Conscriptio Regni Hungariae“ za cesarzowej Maryi Teresy
z r. 1772 w stolicy Orawskiej oznaczono 22 wsi wyraznie jako
»polskie" (wedlug jezyka) mianowicie: Dolna Lipnica, Nowoty,
Pothora, Piekielnik, Raheza, Rabczyca, Podwilk, Sarna, Sichelne,
Wesele, Witanowa, Zakamienne, Dolna i gdérna Zubrzyca, Sucha
Gora 1 Bialy Potok. Roéwniez konskrypoya Jozefinska z r. 1787
stwierdza 24 wsi polskich na Orawie.

Rownoczesnie Matyas Bél w dziele ,,Compendium Hun-
gariae“ zauwaza : ,Incolae (Arvae) Sciavi sunt, qui tarnen multum
Polonici idiomatis adsciverunt“. Podobniez wspomina o Polakach
na Orawie Szaszky w swoim ,Opisie Wegier®.

Korabinski w ,Stowniku geograficzno-historycznym plodow
wegierskich® (1786) oznacza 12 wsi (pod ich nazwiskami w stow-
niku) na Orawie jako ,polskie", nadto co do wsi Erdedka (str. 161)
powiada: ,zamieszkana jest przez nowa osad¢ sktadajaca si¢ po
wickszej czesci z Polakow, ktorych zwerbowatl tak zwany libertyn
Mutnyansky. Dawniej mieszkali tam Slowacy, ktérzy przed kilku
laty dla nieurodzajno$ci gleby wywedrowali do komitatu Bekesz
a nawet az do Banatu, p6zniej jednak wrocili“. Nastepnie Caplovics
(Gemilde von Ungarn, 1829, str. 205) pisze o ,,péipolakach w 24
wioskach Komitatu Orawskiego®“. Nareszcie i Fenyes w swojej
Statystyce Wegier (I. 77.) wspomina o Polakach w Komitacie
Orawskim.

W r. 1827 przewedrowal Karpaty srodkowe geolog niemiecki
Albert von Sydow. Jakkolwiek nie umial on odréznia¢ drobnych od-
cieni miedzy poszczegdélnemi polskiemi a stowackiemi narzeczami,
miat on jednak bystre oko dla tych wszystkich antropolo-
gicznych roznic szczepowych. Odréznia on tez matych i kregpych
mieszkancéw rownin, Polakow od wysokich i wysmuklych miesz-
kancow gorskich okolic, Gorali, ktéorych wuwaza za szczep od
Polakéw wecale odrebny. Mieszkancow Orawy nazywa Sydow ,po-
bratymcami Polakow (Halbgeschwister der Polen) bedacymi miesza-
ning z Polakow, Stowakow i Gorali, a zdradzajacymi kolo s$rodko-
wych Karpat wigcej pochodzenie stowackie, koto Fatry i Babiej
Gory wigcej goralskie a w rowninie 1 nad rzekami wigcej polskie®.

Gdy jednak Gorale pod wzgledem antropologicznym sa szcze-
pem od Stowakédw i Polakdéw odregbnym, po wzgledem lingwistycz-
nym i narodowym jednak nawet od najzajadlejszych Panslawistow
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bezsprzecznie do Polakéw zaliczani, bywaja: wynika stad, ze s
ludnos$ci Orawy jest pochodzenia polskiego. Nareszcie i geolog Ludwik
Zejszner, ktory w tatach 1851—4 zbadal wskro$§ Karpaty, podnosi,
ze na Orawie moéwig jakim§ ,przestarzalym jezykiem polskim*®.
Rownocze$nie wspomniany juz anonim J. Z. w dodatku do Gazety
Lwowskiej (1850) zapisuje, ze na Orawie w 29 wsiach nalezacych
do 16 probostw obok 60.000 Stowakow mieszka 30.000 Polakéw,
ktorych tam nazywaja Skrajniakami czyli Krajniakami.

Pierwszy Sembera podat dokladniejsze szczegély o Orawie
pod wzgledem lingwistycznym i statystycznym, mianowicie w sSwo-
jej Dialektologii, w ktorej poczesci korzystal z dat podanych sobie
przez ksigdza Gocha proboszcza w Jasieniowej (w dolnej Orawie).

Wedtug tych dat tylko okreg Kubinski jest czysto stowacki ;
we wschodniej jego czeéci t. j. w dawnym oki-egu zamkowym uzy-
wanym bywa narzecze $rodkowo-slowackie gérnego Wagu, podczas
kiedy w zachodniej cz¢sci t. j. w obszarze dworskim Kubinskim
uzywanem bywa narzecze czesko-stowackie goérno trenczynskie.

Tegoz narzecza uzywaja w miejscowosciach Namiestow, Klin,
Stanica, Bobréw, Zubrohtawa, Wawreczka, Lokca, Hrustin w okregu
sadowym Namiestowskim, dalej w miejscowosciach Tersztena, Czim-
howa, Hamry, Zabidow, Uscie (Ustye) w okr. sad. Tersztena.

W tym okregu sadowym Sembera wymienia 14 wsi wyraznie
jako polskie mianowicie :

Zubrzyca Gorna mieszkancow 1433
Zubrzyca Dolna y 851
Lipnica Goérna R 1574
Lipnica Dolna ) 2671
Jablonka U 3151
Orawka . 673
Podwilk R 1404
Sarnia pod Lysa Gora . 469
Harkabuz . 367
Bukowina . 878
Piekielnik . 1364
Chyzne . 1501
Glodowka (Htadowka) u 631
Sucha Gora N 738

razem wiec . 12.055

mieszkancow polskich.
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W okregu Namiestowskim Sembera oznacza jako polskie 10

wsi, mianowicie :

Erdedka mieszkancow 1270
Klin-Zakamienne ' 1591
Nowoty . 1132
Benedykow W 337
Me¢tne (Mntne pod Magurg) ., 1420
Wesele " ,, 1836
Sichelne L 697
Potbora (pod Babig Gorg) ’ 1390
Babcza . 1347
Babczyca " 1121 a wigc

razem 12.141 mieszkan-

coOw polskich.

Na calej Orawie zatem Sembera liczy 24.196 Polakow nazwa-

nych Krajniakami a mieszkajacych w 24 wsiach.

Ciekawa ta wiadomo$¢ podana przez Sembere a polegajaca
na powaznych poszukiwaniach naukowych nie zwrécita jednak na
siebie uwagi nie tylko u nas, ale nawet ziomek Szembery, Poliwka
nie znat tego faktu w czasie naukowej podrdézy swej po Slowaczyz-
nie w r. 188S.

Jeszcze ciekawszemi atoli sg wiadomos$ci podane przez tego
czeskiego lingwiste Poliwke z Pragi, ktory w lecie 1885 r. w celu
zbadania stowackich narzeczy przejSciowych zwiedzal gérna Orawe
w mniemaniu, ze tam wtladnie narzecze takie panuje. Przybywszy
na miejsce przekonal sig, ku wielkiemu swojemu zdziwieniu, ze
mowa tamtejsza jest stosunkowo bardzo czysta polszczyzng. Za po-
mocg dziekana w Babczycy, zebral on na miejscu cieckawe wiado-
mosci o ludnosci polskiej. Potwierdza on zdanie Sembery o narze-
czu wyzszo-orawskim i podnosi, Ze narzecze to jest prawie identycz-
nem z tem, jakiego uzywajag Gorale w Zakopanem i zachodnich
Beskidach.

Bo6éwnocze$nie wynotowal Poliwka z metryk probostw w Bab-
czy, Babczycy i Dolnej Lipnicy z jakie 700 nazw chlopskich, ktore
pomimo pisowni stowackiej na pierwszy rzut oka okazuja si¢ czysto
polskiemi, takimi samemi jakie nosza polscy gorale i jakie nawet
miedzy goéralami polskimi sa pospolite.
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Jako wsie polskie oznacza Poliwka nastepujacych 26 miejsco-
wosci :

Rabcza.. . . mieszkancow 1362
Sichelne . . . . . . » 801
Pothora ..., . " 1400
Rabeczyca . . . . . . i 1163
Dolna Lipnica . . . . " 2918
Gorna Lipnica . . . . ' 321
Dolna Zubrzyca . . . . » 914
Gérna Zubrzyca . . - . 1424
Podwilk...oueuenenne. . ’ 1318
Sarnia . . . . . . .. i 490
Harkabuz . . . . .. . 371
Danielki.nne.... o o » 29
Bukowina . . . . . . i 166
Orawka . . . . . .. ' 712
Jablonka....coouen. .. - 3374
Piekielnik . . . . . . ,, 1400
Podskle.ooeeennnn. .o ,, 522
Studzienki . . . . . . 54
Chyzne  ..cccvineenne , . » 1571
Sucha Géra . . . . . . 760
Gtodowka . . . . . . ’ 634
Wesele . . . . . . .o » 1971
MEtne . .oooeeeeeerenneen. .. ’ 1296
NOWOLtY e, .. " 1375
Duldw .o, . » 55
Erdedka ..o .o » 1313 a zatem

razem  27.513 mieszkan-
coOw, w ktorych liczbie miesci si¢ ednak nieco Stowakow, ktorzy
ze sasiednich wsi tam przywedrowali.

Zdaniem Poliwki polska ludno$¢ tych wsi jest tubylczg i oka-
zuje wielkie przywiazanie do gleby rodzinnej, jakkolwiek bardzo
nieurodzajnej. Ma ona $wiadomo§¢ odregbnosci swego pochodzenia
wzgledem sasiednich Stowakéw, od ktoérych si¢ rézni narzeczem.
Na zapytanie : jakim jezykiem mowig chlopi gdérno-orawscy ? od-
powiadaja : ,,po naszemu “.

Kiedy Poliwka zwrécit ich uwage na to, ze oni méwia po
polsku, sprzeciwiali si¢ temu powolujac si¢ na to, ze oni ,z tej
strony“ (t. j. na potudniu) Babiej Go6ry mieszkajg, po polsku za$
mowi si¢ tylko z tamtej strony Babiej Gory tj. galicyjskiej granicy.

24
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To wypieranie si¢ narodowos$ci polskiej znachodzi si¢ czesto u ludu
matopolskiego i mazurskiego, ktoéry oznacza si¢ po najwigkszej cze-
§ci nazwami miejscowemi, a tylko pandow i surdutowcOw nazywa
,Polakami“. Charakterystyczny pod tym wzgledem fakt podaje
Helfert ot. zw. mazurskich chlopach koto Tarnowa, ktorzy w r.
1848 od tamtejszego urzedu cyrkulowego zadali urzedowego poswiad-
czenia, ze nie sg Polakamil. Zjawisko to, dziwne dla cudzoziemca,
jest zreszta bardzo naturalne, bo wyraz ,,Polak® oznacza wtasciwie
mieszkanca rdéwnin a stuzyto pierwotnie do oznaczenia mieszkan-
cow Polski na catem Powislu, gdzie w istocie wloScianie nazy-
wali si¢ Polakami, podczas kiedy Gléralom i Mazurom nazwa ta
nadang .jest tylko pod wzglgdem lingwistycznym.

Chociaz wigc Gorale tj. mieszkancy Orawy absolutnie przyznaé
si¢ nie chca, ze sa ,,Polakami“ tj. mieszkancami réwnin, okazali si¢
oni nie mniej dobrymi Polakami w r. 1863, biorac czynny udziat
wraz ze sgsiednimi Goéralami w powstaniu narodowem, pomimo, ze
narodowcy Stowacy powstanie to stanowczo potepiali.

Szczegdtu tego udzielit mi medyk Stowak Koloman Kostolny
z Liptowa, ktory doktadnie znat nazwiska tych Gorali, ktorzy brali
udziat w powstaniu 1863 r. i ktory takze wspominal, ze dzieckiem
bedac jezdzit kilkakrotnie' z ojcem do Jordanowa i Zakopanego,
w ktorem to ostatniem miejscu chodzil do szkoty ludowej przez rok
jeden ; wtedy jednak, dodawal z uSmiechem, zdawalo mu si¢, ze
mowa polska jest tylko zepsuta Stowaczyzna, dopiero pdzniej w szkole
dowiedzial si¢, zejezyk polski jest odr¢gbnym jezykiem. Owo bledne
mniemanie dzieli zapewne wielu Stowakow, ktorzy do szkdt nie
chodzili.

Okreg jezykowy polski na Orawie tworzy podtkole, ktorego
szeroko$¢ wynosi dwie mile a dlugos¢ 10 mil. Konskrypcya Tere-
zyafiska z r. 1772, nastgpnie Korabinski, Anonym J. Z., Sembera
i Poliwkal) wymieniaja tam wszystkiego razem 35 wsi polskich,
ktorych ludno$¢ Sembera podaje wedlug konskrypcyi z roku 1869
a Poliwka wedlug tejze z r. 1880. We wszystkich tych pigciu
zrodtach figuruje zaréwno jako terytoryum polskie nastgpnych
12 wsi:

) Helfert: O powstaniu polskiem 1846 r. w »Przegladzie Powszechnymi:,
Krakow 1889.
9) Listy filologické i paedagogicke 1885 str. 464.
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Liczba ludnosci wedlug

Nazwisko : Sembery : Poliwki :
Erdedka .o 1270 1313
Jabtonka ... . 3159 3374
Gorna Lipnica . . . . 1574 . . . . . 15v7
Dolna Lipnica . . . . 2671 . . . .. 2918
Nowoty A K 7/ S 1375
Podwilk ... 1404 1318
Pothora ... 1390 . 0 L L 1400
Pabcza oL 1347 00 L 1362
Eabczyca R | 17 1163
Wesele ... 1836 . . . . . 1971
Dolna Zubrzyca . .. .. 851 . . . .. 914
Goérna Zubrzyca . . . . 1433 . . . . 1424

Procz tego jeszcze Konskrypcya Terezyafhska, Sembera, Po-
liwka 1 J. Z. podaja nastgpujacych pie¢ wsi z ludnos$cia polska :

Bukowina .. ... 818 ... . . 167
Piekielnik .. . . .1364 . . . . . 1400
Sarnia e ... 469 ... . . 490
Sichelne ... . 497 . . . .. 801
Sucha Gora . . . 738 . 760

Dalej jeszcze Orawka wedlug Sembery ma 673 mieszkancow
polskich, wedtug Poliwki 712.

W konskrypcyi z r. 1772 Orawka nazwang jest Kulich. Nadto
jeszcze J. Z., Sembera i Poliwka wyliczaja 4 dalsze wsie polskie :

wedlug Sembery : Poliwki :,
Chyzne ... ... 1501 .................. 1571
Gtodowka (Htadowka) 613. . .. . 634
Mg¢tne (Mutne) . . . . .. 1420 ... 1296
Harkabuz (Harkabuz) . . . . . . 367. . . .. 371

Nakoniec jeszcze J. Z., i Poliwka jako polskie wsie wymieniajg :

Dotéow (Duléw) 55, Podskle 552 i Studzienki (Studenky) 35
mieszkancow polskich.

Sam tylko Poliwka wymienia jako polska wie§ Puste Danielki
29 miesz., ktéore jednak naleza do Bukowiny.

J. Z. zgodnie ze Sembera oznacza jako polskie wsie: Ben-
dzikow (Benedykow) 337 mieszkancow i Klin-Zakamienne 1391 m.,
ktoéra to ostatniag wie$ i konskrypcya z r. 1772 nazywa polska.
Ot6z te 28 wsi polskich razem tworza dzisiejszy obszar jezykowy
polski na Orawie. Konskrypcya Terezyanska z r. 1772 oznaczyta
jeszcze jako polska wie§ Hrustin (1221. m.), Biaty Potok (872)
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i Witanowa (765), ktora ostatnia jeszcze Korabinski nazywa polska,,
tak samo jak Krusetnice (741) liczy do polskich. Wszystkie jednak
w tym ustepie wymienione wsie dzisiaj sa juz zeslowaczone. 1 tak
np. Hrustin Sembera wyraznie podaje jako wie§ slowacka. Tak
samo ma si¢ rzecz z miejscowosciami Zuberec z 1007 mieszk. przy
Bialym Potoku i Czarna Hora przy Hrnstinie, ktore J. Z. jeszcze
jako polskie podaje, podczas kiedy Zuberec juz przez Zejsznera wy-
raznie podany jest jako zamieszkaly przez Slowakow. Z poréwnania
wiec tych réznych dat wynika, Ze polsko-slowacka granica jezykowa,
stale si¢ cofa na pdélnoc, z czego znowu bez przesady moina wy-
prowadzi¢ wniosek, ze cale dawniejsze okregi sadowe Tersztenski
i Namiestowski byly pierwotnie zupelnie polskie.

Whniosek ten poparty jest §wiadectwem Sembery i Gocha, ze
we wsiach slowackich tych dwoéch okregéw sadowych dzisiaj jeszcze
mowia z akcentem polskim, ktérego zreszta nigdzie u innych
szczepow slowianskich nie uslyszy.

Obszar jezykowy polski na Orawie obejmuje zatem jeszcze 25
wsi z 29441 mieszkancami, podczas kiedy przynajmniej 5 wsi z
3608 mieszkancow zostalo zeslowaczonych; co zreszta nie byloby
wcale nieszczeSciem, gdyby tylko miedzy Géralami goérnej Orawy
nie panowala tak straszna bieda i wieczny gldd.

(Ciag dalszy nastapi.)

Maksymilian Gumplowicz

Liznawstp i 1I IRIyit po

w Krakowie.

W  odezwie Komitetu III. Zjazdu z dnia 27. pazdzier-
nika 1899, jako konieczne powody, przemawiajgce za odbyciem
nowego zjazdu po uplywie lat dziesigciu (II. zjazd odbyt si¢
1890 we Lwowie), podaje si¢ »donioste zagadnienia, ktore
historyografia europejska objeta i poruszyta dopiero w ostatnich
dziesiatkach lat, wprowadzajac do swoich badan wyniki nauk
spotecznych, jak niemniej postugujgc si¢ zdobyczami studyow
lingwistycznych i1 etnograficznych«. Dla tego tez »zaprasza Ko-
mitet na zjazd nietylko historykéw w S$ciSlejszem znaczeniu,
tego wyrazu, jak rowniez archeologéw, historykow prawa.



— 3713 —

mekonomii i stosunkéw spolecznych, literatury, sztuki i t. d., lecz
takze badaczy na polu geografii historycznej, etnografii
i folklorystyki«. Idac za tern wezwaniem, “chwalil Zarzad
Towarzystwa ludoznawczego na posiedzeniu d. 28. pazdz. 1899 r.
wziaé¢ udzial w zjezdzie historykéw i zajaé si¢ zorganizowaniem
osobnej sekcyi etnograficznej.

Waznos$¢ zjazdow naukowych zostala dawno powszechnie
uznang a skuteczno$¢ ich ocenia si¢ tem bardziej, im czesciej
takie zjazdy si¢ odbywaja i systematyczniej sa zorganizowane.
W takim obrachunku umyslowej pracy, podejmowanej w pewnym
kierunku, sumuja si¢ nie tylko plusy, wykazujace rzeczywisty
mdorobek odnos$nej nauki, ale takze uwidoczniajg si¢ minusy,
ktére zwracaja znow uwage badaczy na niedostatki i luki
w dotychczasowych badaniach a tem samem stawiaja postulaty
i wskazuja kierunki, jakimi nauka na przyszto$§¢ kroczyé winna.
Jasnem jest, Ze taki rachunek sumienia nauki jest tylko tam
mozebny, gdzie nauka ta wogdle jest uprawiana przez pewien
zastep czy zastepy ludzi naukowych i fachowych, gdzie istnieja
dla niej instytucye, w ktéorych si¢ pielegnuje, gdzie jest pole
dla niej okres$lone, na ktérem si¢ uprawia. Ludoznawstwo
polskie tymczasem nie posiada Zadnego z tych warunkow7, z wy-
jatkiem gromadki ludzi chetnych, z ktérych wieksza cze$¢ pra-
cuje na »kawalek chleba« na calkiem innem polu, nalezy do
innego cechu naukowego, a tylko w chwilach, wrolnych od obo-
wiazkowych zaje¢é, oddaje si¢ z zamilowaniem ludoznawstwu.
Takimi typowymi pracownikami na polu ludoznawstwa polsk.
byli Kolberg, Kopernicki i caly szereg starszych i mlod-
szych ich nast¢gpcow, taka praca zbiorowa wprawdzie ale luzna,
nie oparta na zadnym pewmym gruncie, podejmowana wedlug
pewnego planu, z géory uloZonego i systematycznie przeprowa-
dzonego, jest »Zbior wiadomosSci do antropologii krajowej« wy-
dawany od r. 1877 przez Komisye¢ antropologiczna Akademii
umiejetnosci, potem »Wisla« od r. 1887 a wreszcie i »Lud«
od r. 1895. Czasopisma te — to zbiory, repertuarze, w ktoérych
chetni ludzie, przewaznie uprawiajacy inne galezie umieje¢tnoSci,
skladaja rezultaty swych prac okoliczno$ciowych, przypadkiem
spowodowanych, — ale zarazem dowody swego posSwigcenia
i zrozumienia znaczenia i waznoSci ludoznawstwa. Jezeli np. Za-
rzad Towarzystwa ludoznawczego postanowil wydawaé czaso-
pismo przy 65-ciu czlonkach Towarzystwa i jednej jedynej
rozprawie w tece redaktorskiej, bez Zadnych zapewnionych fun-
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duszow i nawet widokéw na nie, bez stalych wspélpracownikow,
ktéorych w gronie czlonkéw Towarzystwa nie bylo wielu, a poza
Towarzystwem jeszcze mniej a i ci odméwili swego poparcia —
to fakt ten jest charakterystycznym tak ze wzgledu na stan,
w jakim ludoznawstwo nasze si¢ znajduje, jako tez na okolicz-
no$ci, wsrod ktérych si¢ rozwija. Jezeli jednak mimo wszystkich
tych niepomyS$lnych stosunkéw i trudno$ci, czasopisma te wy-
chodza i mieszcza w sobie bogate materyaly z zakresu ludo-
znawstwa, nie tylko polskiego ale i pokrewnych nam Iludéw
slowianskich, jezeli uczeni polscy, zrzadka fachowi, znajda tyle
czasu, by poswieci¢ go badaniom naukowym a nawet glebokim
w obrebie ludoznawstwa o szerokich ramach, jezeli np. nasz
»Lud« dzisiaj za szczuplym jest, by mégl pomiesci¢ nadsylane
materyaly i prace i w dwéjnasob powiekszony jeszcze nie ska-
rzytby si¢ na brak artykuléow — to fakt temn znéw jest dowo-
dem z jednej strony zywotnos$ci samej sprawy, ktoéra nalezy do
najaktualniejszych w obecnym czasie w dziedzinie réznych
umiejetnosci, z drugiej tego radosnego ogélno-ludzkiego zja-
wiska, iz idee wzniosle, dziela dobre znajda zawsze pomiedzy
ludzmi ofiarnos$¢, obudza posSwiecenie, zgromadza zastepy jedno-
stek chetnych, skorych do pracy rozumnej i pozytecznej.
Postanowienie Zarzadu T-stwa ludoznawczego, by wziaé
udzial w zjezdzie historycznym, podyktowane wiec bylo zrozu-
mieniem waznoS$ci tak samego zjazdu, jako tez znaczenia ludo-
znawstwa, ktéore powinno bylo wystapi¢ przed forum publiczne,
by zdaé¢ sprawe z dotychczasowych usilowan swoich i rezulta-
tow, osiagnietych na polu nauki. Mys$l, Ze wobec tych niepo-
mySlnych trudno$ci, ws$réd ktérych ludoznawstwo polskie do-
tychczas si¢ znajdowalo i jeszcze znajduje, obrachunek jego
publiczny moze okazaé si¢ skromnym, ze wiecej bedzie postula-
tow i luk, anizeli dorobku — nie mogla odstrasza¢ i odwodzié
od tego zamiaru a to z tej prostej przyczyny, ze tylko tam
moze by¢ mowa o postepie w jakimkolwiek zakresie pracy umy-
slowej, gdzie si¢ zna dokladnie dotychczasowy jej stan, ze tylko
tam spodziewaé si¢ nalezy powodzenia lepszego, jezeli Srodki,
ktorymi si¢ dotad postugiwano, okazaly si¢ albo nieodpowied-
nimi albo niedostatecznymi. Rowniez i co si¢ tyczy udzialu
wspélpracownikéow w tej pracy publicznej, to powtoérzyl sie
znowu ten korzystny objaw, Zze zniwa mozna si¢ bylo spodzie-
wa¢é obfitego, gdyz zencow byla obfito§¢ dostateczna: zgloszo-
nych zostalo 30 referatéow a referentow bylo 21, ktérzy, z wy-



— 375 —

jatkiem jednego, m/3/y3cy s3 czlonkami naszego T-stwa. Mozna
wiec bylo wurzadzi¢ zjazd etnograficzny osobny, gdyz ilo$¢
i jakos$¢é zgloszonych referatow wystarczyly w zupelno$ci na jego
wypelnienie. Poniewaz w jednej sekcyi, a wiec w ramach
ograniczonych tak co do czasu, jako tez co do objetosci ze
wzgledu na tre§¢ przedmiotu, musial si¢ pomieSci¢ caly nasz
zas6b naukowy, stad poszlo, Ze zaledwo polowa referentow
mogla wziaé¢ wudzial czynny i wystapi¢ na zjezdzie, a mniejsza
polowa referatow dostaé sie¢ pod obrady jego uczestnikow.
Nastepstwem tego byl drugi niepomyS$lny dla nas skutek, ze
niektore referaty, bardzo wazne odpadly, inne, na ktérych zale-
ze¢ moglo wiele, nie mogly wogdle by¢ brane w rachube, gdyz
z gory wiedziano dobrze, Ze ograniczony czas stanie temu na
przeszkodzie.

Tre§¢ referatéw wskazana byla naturg i zarazem celem,
ktére maja zjazdy naukowe wogdle : chodzilo w nich o to, by
skonstatowaé to, co dotychczas zrobiono na polu ludoznawstwa,
a tern samem wskazaé, co nastepnie robi¢ nalezy, jakie sa luki
w dotychczasowej naszej pracy, ktore nalezy przedewszystkiem
wypelni¢. Ten kierunek regiestrujacy, przedstawiajacy niejako
historye naszej descypliny, ma na celu referat St. Zdziar-
skiego: Dotychczasowy stan badan nad etnografia
polskg i dalsze ich kierunki. Referent w ogélnych zary-
sach przedstawil poszczegélne fazy ludoznawstwa polsk., pod-
niést momenta wybitniejsze tak co do badan samych, jak i co
do badanego przedmiotu, zaznaczyl, w czem osiagni¢to rezultaty
wi¢ksze, prawie wyczerpujace, a gdzie pustki niemal S$wieca
zupelne. By praca rownomiernie objela wszystkie dzialy ludo-
znawstwa, a tem samem z wig¢ksza intenzywnoS$cia uprawiano te
strony, ktore stosunkowo mniej dotykal plug naszej pracy, ra-
dzi referent zaprzesta¢ zbierania piesSni ludowych, »ktérych tyle
juz zapisano, ze trudno chyba o pie§n nieznana«, a zadowolni¢
si¢ »zapisaniem tych ustepoéw, ktére réznia si¢ od znanych do-
tad«. Natomiast nalezy usilnie i szybko zajaé¢ si¢ ratowaniem
tych przejawow zycia ludowego i jego pracy technicznej i umy-
slowej, ktore najpredzej ulegna zagladzie, jak stroje, muzyka,
obrzedy rodzinne, S$wiateczne, legendy, wierzenia i zabobony.
Zeby sil pracujacych nie braklo, radzi skupia¢ je wylacznie dla
nauki nad ludoznawstwem polskiem, a nie rozpraszaé
nad etnografia innych narodow jak ruska, bialorusksy, litewska
i t. p.,, a jako dalszy S§rodek, skuteczny do podniesienia ludo-
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znawstwa u nas, podaje, aby Zjazd wyrazil zyczenie, by na
uniwersytetach profesorowie wiecej uwzgledniali ludoznawstwo,
szczegbélnie w éwiczeniach seminaryjnych.

Sekeya w przeprowadzonej dyskusyi godzila si¢ na postu-
laty referenta, $rodki i Zyczenia, szczegdlnie zeby spoleczenstwo,
instytucye naukowe i autonomiczne wiecej popieraly ludo-
znawstwo, anizeli si¢ to dotychczas dzieje, chociaz z drugiej
strony nie mogla si¢ zgodzi¢ na to, by ograniczyé¢ prace nauko-
wg wylacznie tylko do ludoznawstwa polskiego jako tez,
by zaprzesta¢ zbierania i wydawania pie$ni ludow'ych i ograni-
czy¢ si¢ tylko do publikacyi waryantéw i melodyi. Nie jest bo-
wiem rzecza obojetna wiedzie¢, czy pieSn jaka znana jest na jed-
nem tylko miejscu, czy wiecej, lub na calym obszarze etnogra-
ficznym, czy jest niezmieniona lub zmieniona, jak i o ile, gdyz
z tego snué¢ moze nauka wnioski daleko siegajace w psychologie
i historye narodu. Gieografia ma juz swoje uznanie w zakresie
nauk przyrodniczych szczegélnie ros§lin, moze znajdzie ona tez
swoje zastosowanie nalezyte w ludoznawstwie.

Podobny cel, co powyzszy, tylko $ci$le okreslony, mial re-
ferat Jana Swietka: O dotychczasowych badaniach
nad wierzeniami ludu polskiego i postulaty na
przyszlto§é. W gruntowny i wyczerpujacy sposéb wyliczyl
referent, co dotychczas zrobiono na tem polu, skonstatowal, zZe
»najwiecej wyczerpujacy materyal w tej mierze posiadamy
z Krakowskiego, z obydwu pobrzezy Raby od Gdowa po Boch-
ni¢, z Poznanskiego, Kieleckiego, Ropczyckiego, Mazowsza,
zwlaszcza Czerskiego, od Siewierza, z Tarnobrzeskiego, Chelm-
skiego ; z innych okolic dotychczasowe zdobycze przedstawiaja
si¢ jako wieksze lub mniejsze fragmenty, za§ »co do ogromnych
przestrzeni ziem polskich, zwlaszcza oddalonych od ognisk umy-
slowego Zycia, zachodzi zupelny brak wszelkiego materyalu
etnograficznego«. Ale i w zebranym materyale sa niedoklad-
noSci i luki, ktére na tem polegaja, Ze zbieracze nie zwracaja
uwagi nalezytej na warunki iwplywy, pod jakimi powstaja wie-
rzenia ludowe i nie czynia réznicy miedzy pojeciami i zwycza-
jami naplywowymi a rodzimymi; Ze nie wuwzgledniaja réznic
w obchodzeniu tych obrzedéw przez zamozniejszych a ubogich
wiesniakéw, Ze wierzenia i zwyczaje opisujag zazwyczaj niedo-
kladnie, bez uwzglednienia charakterystycznych wyrazen, zwro-
tow i frazesow gwarowych, co takze powtarza sie¢ z wyobraze-
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niami i zwyczajami, przybranymi w szaty chrystyanizmu, ale
niezgodnymi z duchem chrzeScijanskim. Bardzo malo uwzglednia
si¢ w tych zbiorach wyobrazenia ludowe o wlasciwosciach,
wplywach i dzialaniach $wiata zaziemskiego, niemniej o Zywio-
lach, jak ogniu, wodzie i ziemi; nie wnika si¢ glebiej w ducha
wierzen ludu, poniewaz nie liczy si¢ z podstawowa kwestya
kazdego systemu religijnego, t. j. z potega nadzmyslowa, ktorej
dzialanie szkodliwe lub dobroczynne staral si¢ czlowiek poznaé
a potem przez prosbe lub ofiar¢ dla siebie pozyskaé, uczyni¢ po-
zyteczng lub nieszkodliwa.

Rowniez nie uwzglednia si¢ poje¢ ludowych o nadprzyro-
dzonych wlasnoSciach zwierzat, ros$lin i mineraléw ; nawet sam
czlowiek — jego indywidualny pierwiastek przedstawia sie
w dotychczasowych zbiorach wierzen niewyraznie, gdyz nie
znamy poje¢ ludu o wlasciwosciach skladnikéw ciala ludzkiego,
ani jego poje¢ psychologicznych; nie wiemy, jaki wplyw wy-
wiera na zycie czlowieka doczesne i pozagrobowe jego wlasne
postepowanie a jaki przeznaczenie i istoty .nadprzyrodzone ; nie
znamy jego wierzenia w metampsychoze, ani w kary i zajecia
pozagrobowe; nie znamy demonologicznych wyobrazen ludo-
wych o pochodzeniu choréb, ani sposobéw ich leczenia jak za-
mawiali, zazegnywan i innych §rodkéw mistycznego lecznictwa
ludowego.

W przytoczonych brakach i lukach zawarte sa postulaty
co do badan na przyszlo§¢ nad wierzeniami ludowemi. Przede-
wszystkiem referent wola o pospiech w zbieraniu tych materya-
6w, ktére oSwiata i postep czasu zmiota niepowrotnie z wi-
downi S$wiata ze szkoda wielka dla nauki, w czem nie tylko
wszyscy czlonkowie Sekcyi ale kazdy, komu droga jest wiedza
i nauka polska, godza si¢ z p. referentem. Dla zbieraczy podane
sa wskazowki w tym referacie, w jakim kierunku szczegélnie
badania swoje winni prowadzi¢, na co zwraca¢ uwage, by mate-
ryal ich stal si¢ prawdziwie cennem zZrédlem do poznania du-
chowego Swiata naszego ludu. Moze wlasnie w tej grubej nie-
znajomoS$ci stanu duszy naszego wieSniaka, jego wierzen i wyo-
brazen, nalezy szukaé tej zagadkowej przyczyny, ze religia
chrze$cianska, mimo tylowiekowego swego wplywu, stosunkowo
tak slabe zapuScila korzenie w duszy i Zyciu wie$niaka, ktory
co do formy jest gorliwym chrze§cianinem, w duszy swej
i w pojeciach, zyciu i czynach wiernym wyznawca tego syste-
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mu lub systeméw religijnych, ktore tysiace lat panowaly przed
Chrzes$cijanstwem ws$rod ludoéw slowianskich.

Szczytem jednak i streszczeniem dotychczasowej pracy na
polu ludoznawstwa polsk. bylaby mapa etnograficzna, ktéra
w sposéb graficzny przedstawilaby nietylko granice obszaru
etnograficznego polsk., ale wsréd tej zbitej masy podalaby roéz-
nice narzeczowe jezyka polsk. Sprawe te przedstawil Roman
Zawilinski w referacie: O potrzebie mapy etnogra-
ficznej polskiej. Referent przytoczyl mapy etnograficzne
polskie, jakie dotychczas posiadamy, swoich i obcych, ktére nie
czynia zado$¢ wymaganiom naukowym raz dla tego, Ze opieraja
si¢ na materyale niedokladnym, czesto nawet Swiadomie falszo-
wanym, powtdére Ze sa one wylacznie mapami jezykowemi bez
uwzglednienia innych cech etnicznych. Referent znaczenie takiej
mapy etnograficznej chcialby rozszerzy¢ jak najbardziej, chcialby
w niej zamknaé rzeczywiScie to, co jest znamieniem charakte-
rystycznem narodu, nietylko ze wzgledu na jezyk i jego narze-
cza, ale takie co si¢ tyczy jego ubioréow, réznych typéow chat
ludowych, naw'et jego obyczajow i zwyczajow, wierzen i przesa-
doéow, — ktore razem wziete tworza cechy etniczne poszczegdlnych
grup, mogacych byé refleksem réznych proceséw plemiennych
i przezytkow pierwotnej ich kultury.

Postulat ten sluszny, wywolany konieczno$cia programowej
pracy, Swiadomej swego celu, do ktérego zmierza si¢ w sposéb
metodyczny, pewny, z goéry obmySlony, i wyrachowany. Po-
niewaz nasza praca na polu ludoznawstwa, jak to juz powyzej
podniostem, prowadzi si¢ bez planu, »na ochotnika«, wiegc dzisiaj
nie moze by¢ jeszcze mowy o takiej mapie etnograficznej, bo do
niej jesteSmy jeszcze nie przygotowani.

A jednak referent nie pozwala zraza¢ si¢ temi trudnoSciami
i radzi »na podstawie dotychczasowego materyalu zestawié sze-
reg map specyalnych, ktére unaocznilyby nam braki i popchnely
do ich uzupelnienia. Zadaniem wiec ludoznawstwa polsk. by-
loby i) utrwalenie graficzne na mapie dotychczasowych owocéow
badan i 2) wytkniecie drogi badaniom dalszym i zaznaczenie
ich w miare postepu«.

Praca to mozolna, a jednak konieczna, ktoérej podjaé¢ sie
powinni tak ci, ktérym ochrona i poznanie narodowroSci polsk.
nie sa obojetne, jak i ci, ktérzy prace swa, jezeli bedzie tylko
podjeta w jednym celu i prowadzona metodycznie, moga przy-
czyni¢ si¢ do urzeczywistnienia tego postulatu.
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Temu samemu przedmiotowi, tylko ograniczonemu do jednej
jakby przedzialki »mapy etnograficznej« polsk., poswiecony jest
referat Alfonsa J. Parczewskiego: O zbadaniu granic
i liczby ludnos$ci na kresach obszaru etnograficz-
nego polskiego. Jest to zestawienie gruntowne wszystkiego,
co dotychczas uczyniono w ognle dla poznania stosunkoéw sta-
tystycznych narodu polsk., w szczegélnoSci jego granic etnogra-
ficznych. Autor idzie granicami etnograficznemi krok za krokiem
w miare, jak dotychczasowe badania je nakre§lily, rozbiera je,
poprawia i uzupelnia.. A mozna i§¢ $mialo za nim, wierzac shu-
pom granicznym przez niego wytyczonym, gdyz Srodki, ktérymi
si¢ posluguje, sa pewne, pochodzace z dokladnej znajomosci tak
materyalu etnograficznego, po wiekszej czeSci opierajacego sie
na autopsii, jako tez gruntownych wiadomosci sposobu, w jaki
nagromadzony materyal wyzyska¢ nalezy. A cala ta Zmudna
praca ma jeden cel — ktéorym jest obowiazek wzgledem narodu
i nauki, a kazdy »obowiazek powinien by¢ wypelniony«.

Referat ten powinien kazdy Polak nietylko czytaé, ale ro-
zumie¢ go tak jak statystyk, ekonomista, polityk czytaja zesta-
wienia bilansowe, budzety, preliminarze i tym podobne sprawoz-
dania pietrzace si¢ od cyfr suchych — a jednak majacych
doniosle znaczenie, ale nietylko czytaja je, lecz wysnuwajg z nich
odpowiednie wnioski, buduja na ich podstawie ro6zne projekta,
pociagajace za soba wazne skutkii. W tym referacie, zawieraja-
cym jakby bilans naszej dotychczasowej pracy publicznej i spo-
leczno-narodowej, mamy matematycznie przeprowadzony dowéd
tego aksyomatu, Ze alfs i omega wszelkiej pracy publicznej jest
poznanie siebie samego. Jak dalekimi byliSmy i niestety
jesteSmy jeszcze od tej zasady, kazdy zrozumie to po przeczyta-
niu tego referatu, za ktéry autorowi nalezy sie szczere uznanie.

Kwestye narzeczy jezyka polsk., ktére p. Zawilinski wciaga
réwniez do mapy etnograficznej,'rozbieral dr. Fr. Kréek w re-
feracie: O potrzebie atlasu zZywej mowy polskiej
i sposobie jego urzadzenia. To, co Wenker zrobil dla
narzeczy jezyka niemieckiego, chce referent przenie§é¢ na grunt
dyalektologii polskiej i oznaczy¢ wlasciwosci i réznice gwarowe
polskie, na podstawie calych zdan i wyrazéw, w sposéb graficzny.
W ten sposéb uzyskalibySmy rzeczywisty obraz wlasciwosci gwaro-
wych, ich cech charakterystycznych i wzajemnego stosunku, ktéry
w przejSciowych formach ma swéj wyraz i zarazem podana by-
laby mozno$¢é przekonania sie, czy i gdzie dotychczasowe nasze
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badania narzeczowe sa pewne i wystarcza do ulozenia tego
rodzaju atlasu, a gdzie nasza praca ponowiona lub calkiem na
nowo podjeta by¢ musi.

Znaczenie gwar wszelkich a wiec i polskich lezy nie tylko
w tem, Ze badajac je, poznajemy przez to réznorodno$¢ danego
szczepu lub narodu pod wzgledem etnicznym, ale nauka sama
filologii czerpie z tego wielka korzy$¢, tak dla metody jako tez
Srodkéw, ktorymi si¢ posluguje przy poznaniu jezyka i jego
historyi. Od czasu kiedy zrozumiano, Ze pewniej postepuje ten,
kto swoje badania zaczyna od rzeczy znanych a nastepnie prze-
chodzi do mniej znanych, tak samo jezeli w historyi wychodzi
od czaséw pewnych iwstecz cofa si¢ dalej do czaséw odleglych,
anizeli ten, kto na gruncie niepewnym opiera swoje badania
i z nieznanych przeslanek chce wysnuwaé¢ wnioski konkretne :
— znaczenie badan narzeczy roslo, tak ze wzgledu na sam przed-
miot badany, jako tez sposéb jego badania. Znajac gruntownie
narzecze, mozna o wiele latwiej wniknaé w jego ustréj, zbadaé
procesy w nim zachodzace, pozna¢ przemiany oraz czynniki
wplywajace na te przemiany —e co razem wziete ulatwia nam
znakomicie badanie jezykéw w ogéle i zrozumienie praw w nich
dzialajacych w czasach, z ktéorych mamy tylko piSmienne za-
bytki, a to na tej prostej zasadzie, ze te same czynniki fizyczne
i psychiczne, ktore obecnie s3 czynne w obrebie mowy, musialy
byé czynne zawsze, od kiedy czlowiek zaczal moéwié.

W tem rozumieniu badanie gwar polskich nie powinno po-
przestawa¢ na suchem przytoczeniu ich wlasciwoSci z zakresu
szczegdlnie glosowni w porownaniu z jezykiem literackim, ale
musi wniknaé¢ glebiej w przedmiot, zbadaé¢ fizyologiczna nature
dzwiekéw gwarowych, poznaé¢ czynniki, wplywajace na ich prze-
miany, przedewszystkiem powinno si¢ poddaé¢ narzecze jako
organiczng calo$é Scislemu badaniu a nie jako cze$§¢ innej caloSci
t. j. jezyka literackiego. Z tego zalozenia wychodzi referat nizej
podpisanego: O badaniu narzeczy jezyka polskiego
i opiSmiennem oznaczeniu ich dzwiekéw, w ktorym
po przedstawieniu w ogo6lnych rysach sposobu dotychczasowych
badan gwar polskich stawia jako konieczny postulat, »zeby
oprze¢ badanie wszystkich dZwi¢ekéw narzeczowych na podstawie
fizyologicznej, podaé¢ dokladna analiz¢e kazdego dzwi¢ku z osobna
jako tez w polaczeniu z innymi dZwi¢kami i wykaza¢ przyczyny,
wplywajace na przemiany dzwiekéw, czy i o ile takowe maja
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zrédlo wewnetrzne, polegajace na naturze fizyologicznej dzwie-
kéw samych, lub tez na wzajemnem ich polaczeniu, czy tez
zewnetrzne np. w akcencie. W zakresie deklinacyi i konjugacyi
wystarczy podaé¢ te wladciwosci, ktére w dzisiejszym jezyku
ksigzkowym nie sa w uzyciu; w skladni natomiast trzeba z cala
Scislo$cia zachowaé sposéob mowienia ludu«.

Co si¢ tyczy graficznego oznaczenia dZwi¢kéw narzeczowych,
odmiennych, nie majacych w alfabecie polskim odno$nego znaku
piSmiennego, to tak ze wzgledow na S$cisla laczno$¢ narzeczy
z jezykiem ksiazkowym, jakotez ze wzgledéow praktycznych do-
maga sie referat, azeby »oznaczenie piSmienne dZwiekéw narze-
czy polskich oprze¢ na pisowni, powszechnie uzZywanej w dru-
kowanych ksiazkach«. Pisownia ta musi byé S$ciSle fonetyczna
i musi opieraé¢ si¢ w doborze znakéw na tych samych zasadach
co alfabet polski. Dla dzwiekéw fiizyologicznie odmiennych
lepiej jest uzy¢ znakow prostych, ktorych ulozeniem maja zaja¢
sie¢ fachowi badacze jezyka polsk.

Zeby dzialalno$é nasza w kierunku zbierania i badania ma-
teryalu ludoznawczego podejmowana, przyniosta rzeczywistg
korzy$¢, konieczna jest rzecza wydaé¢ wskazéwki, ulatwiajace to
zadanie. Te¢ czynno$¢ powinno .Tow. nasze jako naglaca prze-
dewszystkiem wciagnaé¢ w program swej pracy, jezeli praca ta
ma by¢ systematycznie prowadzona wedlug nakres$lonego planu,
gdyz tylko wtedy mozna z niej spodziewaé si¢ dodatnich re-
zultatow.

W powyzszych referatach mieliSmy streszczona dzialalnos$¢
na polu ludoznawstwa polsk. ze wzgledu na jego przeszlo$¢ ;
podane byly wyniki i usilowania tej pracy, czy to dodatnie czy
ujemne, a tem samem nakreSlony byl kierunek, w ktérym praca
na przyszlo$¢ postepowaé winna. Jezeli w zestawieniu osiagnie-
tych rezultatow widzieliSmy wielkie i to niejednokrotnie bardzo
wielkie luki, to fakt ten, majacy swe zrédlo w okolicznos$ciach
niekorzystnych dla ludoznawstwa polsk., nie powinien wplywa¢
ujemnie na przyszlo§¢, lecz przeciwnie niech stanie si¢ bodZcem
silnym do energicznej i systematycznej pracy i nadal.

Oprocz tego w dziedzinie kazdej umiej¢tnoSci nasuwa
si¢ cale mnostwo kwestyi waznych, wymagajacych wyjasnienia
a w kazdym razie zaznaczenia i wykazania ich wazZnos$ci. W za-
kresie ludoznawstwa jest pelno takich kwestyj, aktualnych ze
wzgledu na ich znaczenie tak dla nauki jako tez zastosowanie
w zyciu. To byla druga strona czynnoSci zjazdu, ktéra nie
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mogla by¢ pominieta milczeniem. Do tego szeregu nalezy referat
dr. Jerzego Poliwki: O znaczeniu badan powiastek
ludowych. Referent, znany na polu ludoznawstwa slowians-
kiego a takie czytelnikom »Ludu« i »Wisly«, zamierzyl na kilku
przykladach wykazaé¢, w jaki sposéb powiastki powstaja, jak
przechodza z miejsca na miejsce, jak ros$nie ich materyal i ulega
ré6znym przemianom odpowiednio do warunkéw zewnetrznych
i w stosunku do oddalenia od pierwotnego zrdédla powstania,
za ktore wedlug jednej teoryi uwazaja si¢ wylacznie Indyje.
Referent podaje wiec tem samem krytyke tej teoryi, w przeci-
wienstwie do drugiej, ktéra przypuszcza réwnoczesne powstanie
podan na réznych miejscach a tak samo jednostronnie brana,
moze by¢ nieprawdziwa. Zatem tak i w tej mierze, jak w ogdle
wszedy, Srodkowa droga bedzie najlepsza, ktéra laczy obydwa
zapatrywania co do powstania podan ludowych a badaniu wy-
tyka Kkierunek wszechstronny, nie ograniczajac go ani pod
wzgledem miejsca, ani tez czasu, Zeby jednak takie studyum
moglo w sposob poréwnawczy by¢ nalezycie przeprowadzone,
do tego potrzebna jest dokladna znajomo$¢ zebranego materyalu
ludoznawczego u wszystkich narodéw indo-europejskich, co w wy-
sokim stopniu jest utrudnione a dla niejednego wrecz niemo-
zebne. Stad tez slusznem jest zadanie, domagajace si¢ kodyfika-
cyi calego materyalu podaniowego w sposéb odpowiedni, ktéry
pozwolilby kazdemu latwo zoryentowaé sie¢ w tej masie ogloszo-
nego drukiem materyalu i czerpaé¢ z niego dla wlasciwych celéw
z korzys$cia. To mozina rozszerzy¢ takze do innych dzialéw lu-
doznawstwa, ktérego materyaldw publikacya roS$nie niepomiernie
a korzystanie Z nich staje sie¢ trudniejszem o tyle, o ile rozrzu-
cone s3 po najrozmaitszych pismach fachowych i niefachowych,
nie wyjmujgac nawet codziennych.

W literaturze naszej historycznej rozbierana byta szeroko,
w ostatnich latach szczegdlnie, nazwa »Lach«, ktoéra zwykle oz-
naczani sg Polacy przez narody rosyjski i ruski od najdawniej-
szych czas6w poczawszy. Tak nazwa sama, jako tez jej tloma-
czenie, ma juz dzi§ bogata literaturg, ktoéra i na zjezdzie znalazla
swoj wyraz w referacie L. Mlynka: O dzisiejszej nazwie
»Lach« i1jej znaczeniu dla badan etnograficznych.
Wedtug referenta nazwa ta »oznacza lud potudniowo-polski,
mieszkajacy obecnie w zachodniej Galicyi na podgorzu karpac-
kiem migdzy Biala a Sanem — miedzy Wistg a Karpatami,
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ktéry rézni sie od Mazuréw i Slazakéw »wzrostem i budowa
ciala, zdolnoSciami i usposobieniem, mowa. strojem, poezya,
a nawet zwyczajami i sposobem Zzycia«. Donioslo§¢ tego faktu
bylaby wielka tak dla historyi jako tez etnografii; dla historyi
z tego powodu, ze byloby jasnem, iZ nazwa ta nie jest obcego
pochodzenia, ale swojska, rodzima, ktéra moglaby rzuci¢ snop
Swiatla na kwestye o Lachach i Lechitach; etnografia znéw miala-
by jeden dowdéd wiecej, Zze w na pozér dzi§ jednolitych szczepach
polskich kryja si¢ prastare plemiona, ktére wypadaloby zbadaé
gruntownie, czy i jakie okazujga jeszcze cechy odrebne, wska-
zujace na rézne ich pochodzenie etniczne. Ze wzgledu zatem na
wazno§¢ poruszonej przez referenta kwestyi, konieczna jest rze-
cza, sprawie tej poSwieci¢ baczna uwage i przedewszystkiem
skonstantowaé, czy lud dotyczacy polski sam zna te¢ na-
zwe 1 niag siebie oznacza, czy tez, jak to uczestnicy zjazdu
twierdzili, nazwa ta oznaczaja ich tylko sasiedzi, szczegélnie
Rusini.

Rowniez wazng jest kwestya poruszona przez Narcyza Si-
korskiego wreferacie:0 nazwach rodowych ludu Tar-
nowskiego, Kktory nazwy ludowe tegoz powiatu, dosiegajace
cyfry 1800, bada ze wzgledu na ich rozmieszczenie gieograficzne,
i zestawia te, ktére powtarzaja si¢ tylko w jednej wsi —a»jednogro-
madne«, lub tez zagniezdzone sa w jednej okolicy — »jedno-
gniazdowe«. Z zestawienia tych nazw pokazuje si¢, Ze pomie-
dzy niemi jest pewien zwiazek S$ciSlejszy, ktory wskazuje na ko-
lonizacye¢ jako wlasSciwe zrédlo tego zjawiska. Rowniez ciekawym
jest i ten fakt, Ze nazwiska etymologiczne pokrewne, z pewnymi
przyrostkami, rozmieszczone s3 rowniez gniazdami, co na map-
kach przez referenta naszkicowanych szczegdélnie w widoczny
wystepuje sposéb. Oprécz tego w nazwach rodowych mamy za-
warty bogaty materyal dla dziejow kultury, gdyz w nich pow-
tarzaja si¢ nazwy starych herbéw, zawolania szlacheckie, w nich
mozna jeszcze odszukaé wyrazy i imiona starodawne, ktore w je-
zyku dzisiejszym nie sa w uzyciu. Dlatego z wdziecznoS$cig tylko
przyja¢ mozna zamiar referenta, ktéory badania te chce rozsze-
rzy¢ takze na inne powiaty, nawet na cala Galicye przy pomo-
cy ludzi chetnych, umiejacych laczy¢é¢ obowiazki narodowe z
obowiazkami swego zawodu.

Kiedy$S poczytanem to bedzie naszemu Towarzystwu za
wielka zasluge, ze gloSmo wola przy kazidej sposobnoSci, iz prze-
mysl krajowy wtenczas moze rozwinaé si¢ prawdziwie, jezeli
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oprze si¢ na gruncie rodzimym, przetwarzajac materyal swojski
w wyroby przemyslowe i stosujac je do charakteru naszego, na-
szych potrzeb i przyzwyczajen. To samo powiedzie¢ mozna o
sztuce i wogdle o wszystkich wytworach pracy umyslowej, do
ktérej szukaé¢ winniSmy przedewszystkiem motywoéw w skarbnicy
rodzimej naszego ludu. Rzecznikiem tej Waznej sprawy jest
Seweryn Udziela, ktéorego wzory haftu bialego ludu krako-
wskiego podajemy naszym czytelnikom od dluzszego czasu a ktéry
w referacie: Ornamentyka ludowa i jej znaczenie dla
sztuki i przemyslu Kkrajowego, w sposéb Swiadczacy
0 znajomoS$ci i zamilowaniu tego, co pickne i swojskie, podnosi
glos w tej tak waznej dla nas sprawie. Podawszy charakte-
tystyke ornamentyki ludowej, domaga si¢ »zebrania i wydania
wzorow jej w jak najszerszym zakresie«.

Zdawaloby si¢ by¢ rzecza, rozumiejaca si¢ samo przez sie,
Ze zyczenie to powinno by¢é tylko wyrazem ogdédlnie odczuwanej
potrzeby przez caly nardéd, ktéremu przecie milszem byé powinno
to, co wyszlo z jego duszy i mySli, anizeli to, co przyniosly mu
zagraniczne szablonowe pisma ilustrowane.

A jednak przykro przyznaé, ze na tem polu prawie jakby
nic nie zrobiliSmy, Ze nie umiemy rozr6zni¢, co nasze a obce,
1 stad mozebnem jest tylko u nas, ze obce rzeczy, cudzy towar,
mozna nam sprzedawaé¢ za nasz wlasny, jak to np. przy sposo-
bno$ci poruszonej przez Towarzystwo nasze sprawy »pawilonu
paryzkiego« mozna sie bylo przekonaé. Zeby przeciwdzialaé prze-
ciw tej zawstydzajacej nas ignorancyi tego, co nasze, podaje refe-
rent Srodek dobry a pewny, jakim jest »pielegnowanie w szkolach
przemyslowych w kraju naszym ornamentu ludowego, niemniej,
aby we wszystkich krajowych zakladach naukowych, gdzie mlo-
dziez uczy si¢ rysunku a dziewcze¢ta haftu i innych robdét ozdo-
bnych, wzory do nauki uwzglednialy nasz ornament ludowy«.

Zanim to nastapi, piekaca rzecza jest, azeby 2-gi tom dziela
nieodzalowanej pami¢ci Matlakowskiego, obejmujacy orna-
mentyke na Podhalu, od kilku lat przygotowany do druku, jak
najpredzej ujrzal §wiatlo dzienne. Sekcya dala tez wyraz temu
zyczeniu przyjmujac jednoglosnie rezolucye, azeby wyrazajac
z tego powodu ubolewanie, uda¢ si¢ do komitetu kasy im. Mia-
nowskiego o przyspieszenie tego wydawnictwa.

Na szerokiej podstawie byl oparty referat dr. Michatla
Zmigrodzkiego: O znaczeniu swastyki w historyi
deizmu, ktory zaopatrzyl ilustracyami 1500 rysunkéw swa-
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styki, obejmujacych kraje i narody »poczynajac na Hissarliku
przez Indye i Chiny az do Ameryki w kierunku wschod-
nim, a w zachodnim przez Europe¢e poludniowa ku pélnocnej
a nastepnie przez Skandynawie i Szkocye az do Ameryki«.
Referent przyjmujac »monotheizm pierwszego objawienia« za
najdawniejszy wyraz religii czlowieka pierwotnego, uwaza
»stonce za symbol Boga prawdziwego, a swastyke jako narzedzie
w reku czlowieka ku dobyciu ognia i ciepla na ziemi. Krzyz
przedchrze$cianski nie jest skrzyzowaniem si¢ dwéch linii lub
plaszczyzn, lecz czterema promieniami wychodzacemi z jednego
punktu tj. Boga (stonca), z ktérego we wszystkie cztery strony
Swiata tryskaja promienie Zycia. Przez zaniedbanie rysunku i jego
urozmaicenie symbol ten przeistoczyl si¢ w ornament«, ktory
na rozwieszonej tablicy referent przedstawil w glownych
grupach.

To sa glowne rezultacy s-letniej naszej dzialalno$ci na polu
ludoznawscwa, jakie na zjezdzie poddaliSmy pod sad publiczny.
Jezeli ten wypadl pomyS$lnie, to niech bedzie to dla nas bodZcem
do dalszej i wytrwalej pracy, pomnac owej Sokratesowej zasady:
poznaj siebie samego, ktéra nietylko w filozofii, ale i w Zy-
ciu narodow jest podstawa rozumnej i'pozytecznej pracy.

Dr. Antoni Kalina.

Dwa przyczynki do historyi wierzen Indowych.

1.

Pierwszorzednem zrodtem- badania historyi wierzen ludowych
sa dawne akty sadowe. Préocz bowiem licznych wzmianek, mniejszej
wagi, dotyczacych tego przedmiotu, znachodza si¢ w nich —e nie
czgsto wprawdzie — procesy o czary, wierzenia w duchy i dyabty.
Ksiggi sadowe miejskie 1 wiejskie, zwlaszcza kryminalne, obfitego
dostarczaja nam pod tym wzglgdem materyatu ; mniej szczodre sa
akta sadow grodzkich i ziemskich, cho¢ i tu znajda si¢ nieraz nader
wazne dla etnografa szczegoly.

Pierwszy z niniejszych przyczynkéw znalezliSmy w takiej
wlasnie ksigdze sadowej grodzkiej halickiej z lat 1655 i 1656,
(Castr. Hal. t. 147, p. 1963 —1967). Zawiera on obiate konfessaty
jednego czarownika i dwu czarownic z wsi Zablotowa, ktorg dzie-

25
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dzic tej wsi, Stanistaw Karski, torturami w nich wymégl i do
aktow sadu halickiego wpisa¢ polecil. Wsr6d mnéstwa szczegélow,
jakie zeznania te zawieraja, znajdujemy ciekawe wzmianki, odnoszace
si¢ do sposobu czarowania, do przyrzadzania Srodkow przeciw sku-
tkom czaréow i t. p. Ale najciekawszym jest fakt, ze sam ksiadz
pleban wierzyl w skuteczno$é czaréw, polecajac jednej z wiedzm
zablotowskich zaczarowa¢ pana Kamienieckiego, z ktérym si¢. wla-
$nie procesowal, aby spér wygral.

Akt przytaczamy w doslownym odpisie, zmieniajac bledna
czestokroé¢ pisowni¢ (pisarz byl niewatpliwie Rusinem) na dzisiejsza.

Oblata confessatae de Eablotow (4 wrzesnia 1656). Officium
praesens castrense capitanéale Halicieuse confessatam infrascriptam
diversarum personarum per generosum Stanislaum Karski ad acti-
eandum porrectam suscepit, actisque suis inscribi permisit, eiusmodi
seriae verborum.

Actum in Oppidio Zablotow die 23 Januarii. Confessata cza-
rownic zablotowskich. Kulik 'primus. 1) Przyznal Kulik przed tortu-
rami, ize Olexina z Pilipicba czarowaly sie i na siebie czary wy-
wolywaly i posylala mnie Olexina po lekarstwa do lekarki, ja jej
przyniést z bialego Potoka od lekarki cbowanca w zbanku.

2) Przyznal Kulik, ize Olexina, Petrycba i Pilipicha umieja
czarowaé i czaruja.

3) Przyznal si¢ Kulik, ize Jacka urzednika zabil w bialo-
buznicy o panszczyzne.

4) Przyznal i to, ze Didko po chacie biegal w domuu Olexiny.

5) Przyznal i to, ze Olexina z Pilipicbha wywolywalynasiebie,
ze$ ty na mnie naslala i ty takze na mnie naslala.

6) Pilipicba na arendark¢ w wiezieniu placze, Ze znia kiedy
czarowala.

7) Doboszka browar zepsowala, Ze piwo nie luslo az jej Bileski
kupil konew piwa i znowu to odczynila. '

8) Olexa kazal browar czarowaé dla arendy.

9) Na Halke kazal, ize takzie o czarach wie wszystkich z Ole-
xina nika jej ona jest.

10) Jakubicka Waskowa nie wstanie nigdy bez czaréw.

11) Pilipicha Petrykowskiemu dzieci dwoje w bialym Potoku
umorzyliSmy z Wasilem leSnym pobereznikiem.

12) Przyznal i to, ze Olexina z Petrycba dawno si¢ na Pana

zawziely.
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13) Panu Ludzickiemu ludzi wszystkich podmuszczyla.

14) Przyznal i to, Ze dzieciom Panskim niemasz zguby od ni-
kogo tylko od Petrychy, Olexinej, daly im wypi¢.

15) Olexina, Petrycha, Pilipicha ci Panstwo czarowaly i ja tez
Z nimi.

16) Przyznal i to, Ze Olexina ma chowanca w domu, mnie po
niego posylala.

17) Przyznal i to, ze Olexina Panskie dzieci Panskie (sic) po-
gubila dla aredy, ze teraz nie panowala méwigc, gdy mu dzieci
pomra, to pieniagdze z Zablotowa Pan.

18) Przyznal i to, ze w domu, gdy si¢ do kupy poschadzaly,
Pilipicha, Petrycha, Olexina mawialy, Ze ne bude tut Karski pano-
waty, tak si¢ czesto chwalily na Pana.

19) Werkunienki tez z nimi nakladaly, sestra z sestra, kuma
z Kkuma.

20) Grzesko z -Tymkiem zabili Dzwonnika, ktéry nocowal w
gumnie u Olexiny. Cialo lezy za Turka pod géra przeciwko pasiece,
wzieli zlotych o$mdziesiat u niego.

21) Chlebem tym czarowali, co go w piecu zalewaja przez noc.

22) Powolal Hawryszke z Dymidcza, ze widma jest Kowalska
stara Tomaszycha Kalina, dziewka ta czlowieka zaraz zabija.

Druga Halka. 1) Przyznala, ze Pilipicha z Olexina podsypaly
dzieci w domu.

2) Kazala wziaé siostre i Pilipiche, ci sa worohy Panu.

3) Petrycha na moje dzieci nasylala.

4) Poniewaz tak siostra czynila, niechajze cierpi i ja dla niej
musze¢ cierpie¢.

5) Pilipicha z siostra czynila dla aredy, Zze poczarowala dzieci,
zeby pan rychlej poszedl z Zablotowa, gdy pomra dzieci.

6) Olexina radzila si¢ mnie, jakoby zgladzi¢ ze §wiata Pana.

7) Siostra po zonke az do Woloch posylala i w pole po ziele
jezdzita.

8) Pilipicha, siostra Petrycha, ja czarowalySmy panstwo
i Kulik.

9) Olexina z Pilipicha czary noszywala do zamku ; takto
Pilipicha panig leczyla a ona natenczas czarowala.

10) Skarzyla si¢ Pilipicha przed Alka, Zze miala mi daé¢ Pani
krowe, com ja leczyla. Petrycha krowy mi Pani nie dala.

11) Olexina cieszyla si¢ ze $mierci dzieci Panskich, méwiac,
chwala Bogu, Ze pomarli.

12) Przyznala, ize Olexa znal o czarach wszystkich.
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13) Sestra na Pana naslala, podsypowala i podlewala go
z Petrycna.

14) Czarownice te tu sa: siostra, Petrycba, Kulik, ja.

15) Pilipiclia z sestra mnie namawialy, zebym dzieci Panskie
czarowala z nimi i nizeli pojachal Pan na Trwogi czarowalySmy je.

16) Pania czarowala Pilipicha, gdy ja leczyla.

17) Pilipicha czary w chacie u Pana sypala.

18) Chowaniec ma Olexina.

Trzecia Olexina. 1) Przyznala, ze jeszcze Pan byl na Trwogach
a Kulik Pana czarowal o kotly, co ich wydal Kozakom.

2) Przyznala, ize Kulik chwalil si¢, Ze nie zdrowa do mnie
odesle Pan.

3) Kulik wzial Dzwonnika u Olexiny w gumnie ubil go, wzial
ztotych trzysta.

4) Kulik Panu winien w dzieciach, ile razy byla Pilipicha
u Paniej, zawsze si¢ z nia czarowal Kulik.

5) Przyznala Olexina: izem kazala czarowaé¢ Kulikowi, jako
Pan przyjechal z Trwég za arede. Pilipicha wie o tym.

6) Kulik Pania czarowal za zlotych dwanaS$cie.

7) Kulik browar czarowal.

8) Kulik z Pilipicha nasylal na browar.

9) Przyznala i to, Ze chowaniec jest w tej chacie, gdzie Pan
mieszka, gdyz go Kulik z Zadniestra przynidésl, puscil go na dawne
jeszceze dworzysko.

10) Przyznala i to, ze Halka, Kulik, Pilipicha i ja dzieci
Panskie czarowalySmy.

11) Kulik si¢ nauczyl czarowaé, jako tu przyszedl.

12) Przyznala i to, ze z Pilipicha w poniedzialek powadzila
si¢ a we Srod¢ na mnie naslala, Zem z chaty uciekala, az Dubey-
czycha odegnala odemnie ; dalam jej serdak za to.

13) Przyznala i to, ze Kulik na Wodokrzcie ... ) czaréw,
gdy na Stasia Panskiego zawernulo, przyszedl do mnie powiadajac
mi, iZze u Pana jest zonka, co leczy Stasia — co tym czyni¢ — ja
powiedzialam czyn, co rozumiesz.

14) Na granicy bywalam we czwartek i ze mna Halka, Pili-
picha i Kulik.

15) Przyznala co, ze Kulik gdy byl watamanem w Siema-
kowcach u PanajKomorowskiego, gdy w gure byl odjachal, zlecil
mi byl wszytko i z tkaczem oni poprzepiali Panskie dobra. Pan przy-

* jedno stowo wypuszczone.
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jachawszy, nie zastal mie w domu. wzial u tkacza plutna pulsergk
za wing, a u Kulika jalowice. Kulik nastal zlego na cztery Panny
jego.

16) Kulik na Hrenich¢ nastat, ktora kilkarazy chciata si¢ i$¢
starzy¢ do Pana a on z siekierg si¢ pu$cit za nim.

17) Werkunka widma jest.

18) Dwa roki jak ona widma zostata.

19) Jakubicha widma. -

20) Pilipicha ma chowanca.

21) Kulik mi¢ nauczyt by¢é widma. Datl mi si¢ z czerepka po-
smarowaé, posmarowawszy si¢, polecialam na granice.

22 Kuliczycha nakurzyta paleniczka na pirsze Woskresenie
zdechto u mnie towaru2) zaraz 12, takze u gancarki, takze i u Bi-
linskiej.

23) Kulik Stowotczanke z Popielnik tak ja byl czarowal, ze
jej nogi odjal.

24) Przyznata, ze Stowotczanke zleczy, Panig i Pana z dzieémi,
gdy Kulika i Kuliczycki nie bedzie, bo i ona jest wielka czarownica.

25) Kulik na Hczyche nastatl.

26) Przyznata i to, ze Kuliczycha przyniosta jej chleb, co nim
kurza na Woskresienie pierwsze a ten chleb ma taka moc, ze wie,
kto si¢ liczy przeciwko czarom ich.

27) Widziata plat od pienigdzy u Hrenichy co dzwonnika za-
bili Kulik z Hreniem.

28) Pana Kamienieckiego Wotynskiego i wszystkich Panodow,
eco tu mieszkali tylko, z inszemi czarowala.

29) Na Pana Karskiego te czary nagotowalySmy bytly, ale
mdzieci w to wstapily,

30) Gniewalam si¢ na Pana Karskiego, ze mi kazal przysiggac
o rzeczy Gajecki z czg$cig, dla tego zadatam.

31) Gdy si¢ pozywal ksiadz pleban z Panem Kamienieckim,
tedym Czarowala, zeby przegral sprawg¢ Pan Kamieniecki, bo mig¢
o to prosit Xiadz i po bialoglowy posytatam, gdziem wiedziala
o nich, zeby byly czarowaly.

32) Pana Kopyczynskiego czarowatam i zle mieszkanie miedzy
Panstwem uczynitam, bo si¢ mnie Pan trzymal, Pani si¢ tego do-
wiedziata, chciala mi¢ kaza¢ pojmac¢ i1 katu da¢ w regce i przyjaciele

2 t. j. bydia.
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jej na tym stali, mnie przestrzezono i uciekta stamtad od wszyst-
kiego i do Zablotowam przyszia.

tawer Koszko wojt zablotowski, Rus, osadca. burmistrz..
Wojtek Gancarz. Matwiej Piekarz. Pilip Piekarz. Marko Markowicz?
burmistrz.

II.

Akt, ktory ponizej w dostownym odpisie przytaczam, zawarty
jest w ksiedze rozpraw sadow tawniczych w Tarnopolu z lat 1730
— 1745, ktoéra obecnie znajduje si¢ w krajowem Archiwum aktow
grodzkich i ziemskich we Lwowie. Jak si¢ z treSci okazuje, jestto
indagacya sadowa, ktéra na rozkaz zamku, tarnopolskiego przepro-
wadzaja dwaj tawnicy na osobie choroba zlozonego Wojciecha Be-
dnarza. Zeznania, jakie przed tymi tawnikami ztozyl, rzucaja pewne
$wiatlo na wierzenia ludu tarnopolskiego przed 170 laty mianowicie
na wiar¢ w dyabty. Dodane na koncu aktu zeznanie §wiadka Woj-
ciecha Kurasza, jakkolwiek nie zawiera ciekawszych dla nas szcze-
gotow, przyczynia si¢ jednak do rozjasnienia sprawy, wiec podalem
je takze dla zwiazku.

Actum in civitate Tarnopol, feria secunda post Dominicani
Reminiscere hoc est die vigésima secunda Februarii (sic) 1731.

Z wyraznej woli zamku tarnopolskiego, my bedac deputowani
z urzgdu, to jest slawetni Michat Sroczynski i Bazyli Jaryczewski
prawni wierni do wysluchania indagaeyj w dom Jana Baranskiego
do ut§ciwego imieniem Wojciecha Bednarza, chorobo zlozonego, kto-
ren przed réznemi ludzmi powiadal, jakoby pienigdze wykopywat
w chlewku Wojciecha Kurasza na wale. Potym my krucyfix posta-
wiwszy mu przed oczy, wypytywaliSmy si¢ réznie, przektadajac mu
meke Chrystusa Pana, Zeto dla odkupienia nas grzesznych cierpial,,
a on jednostajnym glosem powiadal, ze do mnie po nocy co§ przy-
szlo i jeden mowil: Lezy tu Jozef Stary w konskim gnoju, a drugi
powiedzial, ze Andrzej byt tu i mieszkali, ktoérzy kradli i na tym
miejscu summe sktadali, a ta summa lezy pod trzecim kotem od
miedzy ; potym mowili do mnie: ty jestes pobozny czlek, to
wykopaj sobie i daj na Boza chwale i powiedzieli mi: pamigtasz,
ze§ wziol przyznake; a to prawda, ze jest temu lat dziesi¢¢, jekiem
tok strugat, tom byl nalazt zamek od skrzyni i wziolem go, to
mi o ten zamek spominalo, a to wszystko diabli byli, i ka-
zali mi na tym miejscu kopaé. Ja to sobie wziolszy (sic) w glowe
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i poczotem kopa¢ a na tym miejscu byt kamien, com go potozyt
pod worek, tenze byt przymarz i jam ten kamien uderzyl dowbnia
az zaraz diabli rzekli; o ogluszyle§ nas, a jam im rzekl: a eze-
muze$cie nie uciekali, 1 ja kamien odwaliwszy, wziolem kopaé,
a gdym jame wykopal wigcej jak na dwie pigdzi az mi¢ strach
zebratl, drzenie wielkie napadto mig¢, zem musiat uciekaé, i tak ciz
diabli ustawicznie mnie w uszy szeptali, mnie podmawiali, abym
im dusz¢ zapisal a ja nie chcg, ale dusz¢ mojg Panu Bogu i Matce
przenajswigtszej oddaj¢. Potym jak mi¢ diabli juz poczeli trzasé,
w niwecz obracaé, tedy ja poszedt do Smykowiec do popa. Tedy
gdzie tylko byla jama woda (sic), to wszystko mi moéwili, ze ci¢ tu
zamordujemy i moja zona ze mng chodzita a wszystko u mnie si¢
duszy napirali, a jam si¢ im bronil, od siebiem ich odganiat a gdym
przyszedt ze Smykowiec, tedy taki diabli nie dawali pokoju,
napirali si¢ u mnie odziezy (sic) i ja roznie chodzac, tom porzucit
byt kozuch w Buczniowie, bo oni mi¢ tam mordowali a to zeby
mi dali pokoj u Krzyska a oni tylko si¢ dziwowali, co ja robig ;
na Petrykowie porzucitlem sirak ladaco, a com jame¢ byl wykopat,
tom ja znowu zasypal i wigcej tam nie bywalem i niewiem o ni-
czym, bo diabli teraz do mnie nie gadajg, jak si¢ miedzy ludzmi
rozniosto to tytkom raz styszal, ze si¢ $mieja, powiadajac ze$Smy
ich pokusili. A ja to rozumial, ze pieniedzy dobgde, tom ofiarowat
na oftarz $wigtej Anny. A jak ja poczal kopaé, to juz temu czwa-
rty tydzien od $rody, bom we S$rod¢ poczal kopaé, niepamigtam czy
przedpotudniem, czy. popoludniu. A co baba mi¢ porzucita bytla
pierwej, to z tej racyi, ze miatem nad gltowami za $ciang za deszczka
zl. 14 i tak mi z tych zgingto zl. 8 a sze§¢ si¢ zostalo i tak my
si¢ za to powadzili.

Do urzedu przyprowadzony bedae utSciwy Wojciech Kurasz,
bedac réznie pytany i straszony w tej jamie, ktora si¢ znajduje
w chlewku, o ktorej powiadal Wojciech Bednarz jest jego, ze tedy
on poklgknagwszy palce na wkrzyz. ztozywszy i powiedziatl : Panowie
wolno ze mnag co chcie¢ czynié, a ja ni o czem nie wiem i o tej
jamie nie wiem, kiedy si¢ kopala i niewidziatem jej az dopiero przy
urzedzie, bo ja nigdy do tego chlewku nie chodzil, tylko stary sam
tam siedziat jak piekielnik; on si¢ ze mna czgsto ktocit i mnie
nieraz ogluszyl byl a wigcej ni o czem nie wiem. Niech mi¢ Bog
skarze na duszy na ciele.

Wiadystaw Semkowicz.
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ROZMAITOSCI.

Odezwa ludoznawcow do fotograféw*). ,Kazda umiejetnosé po-
stugiwa si¢ dzisiaj sztuka fotograficzna. Nietylko nauki przy-
rodnicze, lecz takze umiejetnos$ci, zajmujace si¢ duchowemi czyn-
no$ciami czlowieka i sztukami, domagaja si¢ od fotografji odbi¢
przedmiotow, je obchodzacych, poniewaz nic innego nie zdota
ich poda¢ z taka wyrazistoscia i dokladno$cig, z taka szybkoS$cia
i tak autentycznie, jak wtadnie ona. Takze mtoda umiejet-
no$¢ ludoznawcza (etnografja, folklor) zwraca si¢ z ufnoscia ku
piastunom i przyjaciotom tej sztuki. Umiejetnosci tej widocznie
w oczach i pod r¢ckoma ubywa materjalu. Czasy dzisiejsze usuwajag
nieublaganie i gwaltownie pierwotne wytwory ludowego ducha, lu-
dowej sztuki. Zycie wiejskie przybiera charakter miejski, a wraz
z niem najcenniejsze $§wiadectwa rozwoju naszego, przeszlo$ci naro-
dowej, ging bezpowrotnie. Trzeba zatem cho¢ w ostatniej godzinie
wdaé si¢ w to; trzeba zachowa¢ rzeczy same, a gdzie niemozna
tego uczynié, utrwali¢ przynajmniej ich obraz i zachowac¢ dla nauki®.
Tak zaczyna swa odezwe do fotografow jeden z wybitnych Iludo-
znawcow austryackich, dr. Michat Haber landt. Je$li byloby
potrzeba jeszcze powolywaé si¢ na jaka powage, to przytoczymy
zdanie Janssena o znaczeniu fotografji dla nauki wogdle. Oto,
co ten uczony wyrzek?:

,La photographie joue a4 1’¢gard du monde extérieur, du monde
physique qui nous entoure, un rdle semblable a celui de 1%¢criture.
Par [1’écriture la pensée est fixée, elle a pris une forme qui lui
permettra de renaitre dans une autre intelligence telle qu’elle avait
été congue a son origine. Par la photographie les images des ob-
jets et des phénoménes sont fixées et les générations qui nous sui-
vront pourront assister aux mémes manifestations visuelles que si
les phénoménes se passaient sous leurs yeux. La photographie noue
la chaine de phénoménes a travers les temps, comme 1’¢criture noue
la chaine des pensées et des sentiments a travers les ages“. (Bev.
de géogr. t, 41., s. 275.)

Po stowach czyny: We Francyi w r. 1894. zawigzalo si¢ to-
warzystwo p. n. Association du Musée des photographies documentaires,
ktéore do marca 1897. zdotalo zebra¢ okolo 12.000 nrow fotografji,
klisz itp. okazéw, mogacych pod jakimkolwiek wzgledem stuzy¢ za
»dokument" (prw. notatke G- Regelspergera w Revue de géographie
1897. t. 4L, s. 273—5.) Angielski za$ miesiecznik The Geographical

m) Wydziai Towarzystwa ludoznawczego, ktore istnieje we Lwowie od lat 6
1 wydaje kwartalnik zawodowy »Lud«, uchwalil niegdys zwrocié¢ si¢ do pp. fotogra-
fow (tak mito$nikow tej sztuki, jak i zawodowych) z prosba o spolzawodnictwo
w zbieraniu materjatu ludoznawczego. Poniewaz w tej samej mys$li oglosit dr. M.
Haberlandt juz w II. roczniku organu ludoznawcow wiedenskich (Zeitschrift fiir
osterreichische Volkskunde, 1895, str. 183—6) odezwe podobng, sadze, ze przerébka
jej, odpowiadajaca stosunkom naszym, zastapi tymczasowo podrgcznik obszerny dla
fotograféow-ludoznawcow, na ktory trzebaby diugo czekac.
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Journal podaje na koncu kazdego zeszytu spis szczegdtowy fotogra-
fji i klisz, waznych dla geografji lub etnografji. nadestanych do
biura Towarzystwa geograficznego w Londynie. Facta loquuntur !

Nam wigc pozostaje tylko poleci¢c uwagi i fakty powyzsze
$wiatlej rozwadze pp. fotograféw, aby za§ im ulatwié pracg, — bar-
dzo wdzigczna 1 wytykajaca amatorstwu nawet cel szczytny, bo
naukowy, — podajemy nizej par¢ uwag o przedmiotach, ktoére dla
celow ludoznawczych nalezy fotografowaé, i o sposobie, w jaki
trzeba dokonywaé¢ zdje¢, azeby odpowiadaty potrzebom ludo-
znawstwa.

1. Zdjecia antropologiczne postaci typowych mieszkancéw wiosek.
Kazda postaé¢ nalezy zdejmowaé w dwu postawach : a) peing twa-
rza ku widzowi (en face), b) bokiem do widza (w profilu). O ile
mozno$ci uprasza si¢ fotografowaé gltowe i cala postaé i to na tle
jasnem, przy symetrycznym uktadzie ciala. Niezbgdnem jest przytem
odfotografowanie tez obok postaci tej (nie po za nig!) jakiego$
przedmiotu, ktoryby mogt stuzy¢é za miar¢ postaci, np. saznia, tyki,
juz zmierzonej itp. Wreszcie trzeba zapisa¢ imi¢, nazwisko, szczep,
miejsce zamieszkania, wiek, stan itp. okoliczno$ci, dotyczace oso-
bnika fotografowanego.

2. Zdjecia budowli. Rozliczne towarzystwa uczone w Austrji,
Niemczech 1 Szwajcarji, zbieraja obecnie materjal do olbrzymiego
dziela o domie chlopa niemieckiego. Czesi poszli juz za przyktadem
niemieckim. U nas ledwie poczatki istnieja prac w tym kierunku
(prw. Kartowicza szkic o chatupie polskiej, a przedewszystkiem
znakomita prace $p. Matlakowskiego o budownictwie na Podhalu).
Crdyby fotografowie - amatorowie wzigli si¢ do fotografowania
zabudowan wiejskich naszych, daliby przez to podstawe do pracy,
ktéoraby mogla by¢ monografja chatupy polskiej. A nie jest to rzecz
trudna wcale. Nie chodzi bowiem o widoki malownicze, jeno tech -
niczne (i to wyrazne) budowli starych, a raczej wzniesionych na
stara modteg, mianowicie: dworéw i dworkéw, chatup mieszkal-
nych wraz z przybudéwkami, zabudowan ubocznych, stodé6t, $pich-
rzy, stajni, mtynéw i t. d.I); pozadane sa przytem plany po-
szczegdlnych budynkoéw, ksztalt podworza, a nawet—mo ile moznosci
— ksztalt i charakterystyczny rozktad wsi. Jezeli fotografa ude-
rzy szczegbdlny ksztalt np. szczytu dachu, obi¢ku nad drzwiami,
okien, przedsionka, ptotu, ogniska, pieca, komina, urzadzenia izby,
sprzetow 1 t. p., zasluzy si¢ ludoznawstwu bardzo, jesli szczegdt
taki zdejmie z osobna. Moze nadto, a nawet powinien, zapisac
nazwy poszczegodlnych czgsci chatup i innych budynkéw wiejskich
W narzeczu miejscowem.

r) Zawsze nalezy przy chaiupie i i. d. umie$ci¢ na S$cianie jaki§ przedmiot,
ktorego miara jest znana (np. sgzen), i dopiero potem wykonaé¢ zdjgcie. W braku
miary nalezy przynajmniej cztowieka postawi¢ obok budynku i odfotografowaé wraz
z nim.
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3. Odziez. Fotografujac ubiér mieszczanski lub wiesniaczy,
trzeba bardzo zwazaé¢ na rozu icg¢, jaka zachodzi migdzy ubraniem
eodziennem a niedzielnem, wz glednie $wigtecznem. Zmienia si¢ tez
ubranie stosownie do okoliczno$ci takich, jak wesele, chrzciny, po-
grzeb i t. p. Kazdy kostjum w ymaga zdjgcia potréjnego: a) z przodu,
b) z tytu, ¢ z boku Jes§li poszczegdlne czg¢sci ubrania na osobie
fotografowanej wystepuja niewyraznie wskutek tego, ze je inne
zakrywaja w catosci lub w c zg$ci, nalezy osobno je odfotografowac.
Szczegdlna uwage nalezy z wraca¢ na hafty, wyszywania i inne
ozdoby ubioru; zaleca si¢ na wet osobne zdejmowanie ich wzorow.

4. Przedmioty religijne sa tak ciekawymi dla ludoznawcy, jak
malowniczymi dla fotografa -amatora. Nalezag tu n. p. Boze
meki, wota, deski grobowe, stare drzewa, posazki $wigtych (,,figury®),
stupy, kaplice, stacje meki Panskiej i t. d Znéw dwa zdjecia sa
tu pozadanemi: a) zdjecie szczegdlowe samego przedmiotu, b) zdje-
cie przedmiotu wraz z calem otoczeniem. Dobrzeby bylo tez za-
pisa¢ przy tej sposobnos$ci wszystko, co napisano na takich przed-
miotach, oraz rok powstania i t. p.,, a w kazdym razie nalezy
przynajmniej zapisa¢, gdzie si¢ przedmiot zdjety znajduje.

5. Zabawy ludowe. Chodzi tu o zdjecia grup, ktére tworza
mieszkancy wsi podczas obchodow takich, jak chodzenia po koledzie,
z szopka, z turoniem, hahutek, wynoszenia $mierci, palenia sobotek,
podczas tancoéw i t. d. Przedmiot to wdzigczny dla milo$nikéw foto-
grafji, a w dalszym rze¢dzie wazny dla ludoznawcy i artysty.

6. Sceny z zycia codziennego. Orka, siejba, sianokos, zniwa, ry-
boléwstwo, bacowanie itp. zajgcia wiejskie — rozmaicie si¢ prakty-
kuja u réznych ludéw, a z ich réznorodnoscia w parze idzie od-
mienno$¢ narzedzi. Tak sceny te, jak narzedzia, pragnglibySmy wi-
dzie¢ utrwalonemi zapomoca fotografji.

7. Zwierzeta domowe. Bydlo, a wigc woly, krowy, barany,
kozy, owce itd., trzoda chlewna, konie, psy wiejskie i drob o ile
sg chowu krajowego — przedstawiajg typy odmienne od zakrajo-
wych i przez to ciekawe tak dla badaczy-przyrodnikéw, jak i ludo-
znawcOw. Rozne zdania wygtlaszajg dotychczas o pochodzeniu np.
ras bydla europejskiego, rozstrzygnigcie sprawy tej bedzie mogto
nastgpi¢ li na podstawie obfitego materjalu w okazach, ktorego
brak dotychczas. Okazow wszystkich in natura niemozna zebrac,
niechze przynajmniej fotografje pozostana po nich Dokonywac
zdje¢ osobnikow zwierzgcych nalezy znéw podwojnych : a) pelna
twarza ku widzowi (en face), b) z boku (w profilu) — zawsze za$
na tle jasnem i z miarg obok.

Oto warunki i cechy zdje¢, potrzebnych ludoznawcom. Poda-
jac je do wiadomosci PT. Pandow fotografow, przedewszystkiem
mito$nikow, ktorzy w porze letniej setkami rozbiegajg si¢ po kraju,
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$miem ich uprasza¢ imieniem Towarzystwa ludoznawczego, by po-
parli cele jego przez dokonywanie jak najliczniejszych zdje¢ w kie-
runkach, wytknigtych powyzej. Poza krajem naszym istnieja juz
pickne muzea ludoznawcze, zalozone dzigki ofiarnosci wszech warstw
i zawodow, 1 nasze Towarzystwo ludoznawcze zajmuje si¢ mysla
stworzenia takiego zbioru materjalow ludoznawczych od chwili
swego powstania.

Niechze fotografowie wespra ze swej strony te usilowania
i z dokonanych zdj¢¢ odpowiednich przesla po jednym egzem-
plarzu odbitki z dokladnem podaniem tego, co przedstawia,
i wtasnego nazwiska pod adresa przewodniczacego ,Towa-
rzystwa ludoznawczego“ dra Antoniego Kaliny, pro-
fesora wszechnicy we Lwowie, ul. Zimorowicza 1 7.
Nazwiska ofiarodawcow oglasza¢ bedzie zawsze, jak dotad, zarzad
Towarzystwa w swem czasopiSmie Ludzie wraz z wymienieniem
jako$ci daréw, a w przysztem muzeum ugrupowane i ustawione
odpowiednio nie przestana fotografje te glosi¢, ktoérzy z mnaszych
fotograféw nie wahaja si¢ pracowa¢ dla idei, dla nauki polskiej.

Dr. Franciszek Kréek.

Wéz wiejski i nazwy jego czeSci z pow. tarnowskiego stanowia:
1. kota, kota sktadajg si¢: 1)piozdy czyli tby, 2) sprychy,
3) dzwona. Na obwodzie kota jest blacha czyli rachwa. Pio-
zda okuta jest pasami. Kaehwa do kota przykrecona §rubkami,
a $rubki muterkami. Przéd wozu: 1. woga, 2.1 3. orey ki
Kotko, za ktore si¢ woge wiesza, nazywa si¢ obazanek. 4. dysel,
5. 16. §nice, 7.nosod, 8 prog. 9. poddym a, 10. i I1. lu $nie,
12, 13.1 14. razem stanowia kotowrot, winnych stronach obartel.
13.1 14. sa to wtasciwe kulbony. Wicie albo nolust ki sa te,
ktore tacza kulbon z lu$niami. Na koncu dysla na gorze stoi
piesek, a pod dyslem zabka. Hak, wkrecony w dysel, na ktéorym
wisi woga, nazywa si¢ dunol. Gwo6zdz w kotowrocie, jest to
sworzen. 15. rozwora, 16. $nice, kotko, ktore si¢ wdziewo na rozwore
i $nice, nazywo si¢ zwieracka. Gwoé6zdz, ktory jest wetkniety
w rozwore, jest to zoty Ini k. 17. nosod. 18 prog, 19.120. kule,
21. 122. podkulki. Pod progami osie. Na koncach osi sa kahzle.
Na koncach podkulkéw sa okucia, ktéore nazywaja si¢ lu sien ki,
tak samo jest na przodzie. Okucia na przodzie i na =zadzie, ktore
przechodza przez progi i nosady, nazywajg si¢ pasami, s3g one
przykrecone pod spodem muterkami. Na przodzie jest okucie tak
zwane kierownice. Przechodzi przez nosod i jest przymocowane
do $nie. Dalej sg lé try. Létry sktadajg sie: 26. §migle, 27. sce-
bie, 28. drazki; naleza tu jeszcze linki i pawaz.

»Polonia® W misteryach wloskich. Ambasador wloski na dworze
wiedenskim, hr. Nigra, nietylko dyplomata, ale uczony i poeta, wy-
dat w dwu tomach zbiér dawnych misteryow wtloskich, jasetek lu-
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dowych, do dzi§ dnia jeszcze przedstawianych przez poboznych go-
rali Piemontu. Znajduje si¢ w owej ksigzce ciekawa karta, nas
blizej obchodzaca, echo ubieglych lat; nie zawadzi na nie zwro6cié
uwagi. Oto hr. Nigra opisuje misteryum, ulozone przez niejakiego
Glalatina, wykonane w roku 1644. w Rzymie, w kosciele §w. Pawta.
Tematem sa, jak zwykle, narodziny Chrystusa, akcye urozmaica balet,
polowanie, strzelanie z tuku... Wreszcie zjawia si¢ na scenie ..monar-
chia turecka® i srodze rozpuszcza ggbe, uragajac nowej Wwierze,
ktora w tej godzinie narodzita si¢ wraz z Dziecigtkiem Jezus
w betleemskim ziobku. Wielki choér bisurmanéw podnosi okrzyki ra,-
dosne. Oburzona tem Religia spuszcza si¢ z niebieskiego stropu
1 gorzko zali si¢ na swg niedole, jako poganin szarpie ja bezkarnie,
a z synow zaden nie poS$pieszy jej z pomoca. Natychmiast jednak
nadbiega ,,Polonia“ i ofiaruje uscisnionej site rycerstwa polskiego
i orezng prawice krola Wiadystawa. Zaczem zbliza si¢ i ,,Opatrznosc®,
o$wiadczajac z wyroku Bozego, iz Polska z Wiadystawem na czele
powetuje straty chrzescijanstwa.

Autor zaznacza, iz balet jest uktadu G-erardelliego, ktory
dzielo swoje poswigcit | Villustrissimo e reverendissimo Sig. U Sig.
ZUgneo de Tenczgn Ossolinski, conte di Tenczijn, Abbate Coprivnicense"

(Stowo Polskie.)

Kartki korespondencyjne z widokami a Indoznawstwo. Bedace
obecnie w obiegu kartki korospondencyjne z widokami podaja
wszystko, co jest godnem widzenia i poznania, lub jaka$ przy-
jemno$¢ sprawi¢ moze.

Wiele os6b robi zbiory tych kart z widokami, a ogladajac ta-
kie zbiory, ma si¢ rozmaito$§¢ wszechstronng.

Bardzo wtasciwem i uzytecznem byloby, azeby kartke z wi-
dokiem spozytkowano dla ludoznawstwa.

W tym celu powinny wszystkie towarzystwa ludoznawcze,
instytucye, majace z ludoznawstwem zwiazek, i osoby, chcace ludo-
znawstwo popieraé, — zaja¢ si¢ wydawnictwem kart koresp. z wi-
dokami z dziatu ludoznawstwa tj. typami ludowymi mieszkancow,
zabudowan, obrzedoéw, stroi, tancow i t. p., podajac pod tem
objasnienie w kilku stowach. Gtéwne sktady takich kartek (z catego
$wiata) znajdowaé si¢ powinny w towarzystwach ludoznawczych,
a te ostatnie powinny puszczaé w obieg takie karty, czytez infor-
mowa¢ w swoich organach swoich cztonkow, gdzie jakie karty sa
do nabycia. Moglyby tez towarzystwa ludoznawcze celem utatwie-
nia swoim cztonkom 1 w ogole czlonkom innych (zagranicznych)
towarzystw ludozn. robienia zbiorow tych kart podawaé¢ w osobnych
jeduokartkowych spisach adresy osob, zbierajacych i wysytajacych
kartki z widokami z dziatu ludoznawstwa.

W taki sposéb z czasem moznaby uzyskac cenne i pouczajace
zbiory.
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Sadze, ze sprawa ta powinny si¢ zainteresowaé osoby fachowe
ze $wiata przemyslowego i1 artystyeznego i, stuzac swojemu intere-
sowi, tem samem oddalyby przystuge takze iudoznawstwu.

Bron. Swidnicki.

Doj). red. Na rzecz t¢ juz dawno przed otrzymaniem uwag
szan. autora zwrdécono uwage w tonie wydzialu naszego Towa-
rzystwa 1 jedynie wskutek nawalu innych prac nie wykonano
dotychczas mysli, tam poruszonej, zalozenia odpowiedniego zbioru
kart z widokami. Z czasem jednak i to nastapi.

Jeszcze jedna zwrotka do pie$ni ruskiej ,,Zazuryw sia czolowik®.
W  Ludzie z r, 1898., str. 306. p. Siewinski podaje ruska piesn,
w ktorej czlowiek ,zaturbowany®“ chcac, by ma milej bylo na
Swiecie, skupuje sobie réozne zwierzatka: to kwoke, ktoéra mu gda-
cze (tururu!), to kaczke, ktora kwacze (kwakwakwal!), to gaske
gegajaca (gegege!), a on rozwesolony $piewa sobie, konczac kazda
zwrotke: ,,A kuroczka tururu! teper ja sia ne zuru®.

Styszatam jednak jeszcze jedng zwrotke koncowa tej piosenki ;
zwrotka ta dodaje jej wiele mys$li i charakteru. Czlowiek, rozwese-
lony glosami swych zwierzatek, poszed! sobie nareszcie kupié zong,
a kupiwszy ja, tak $piewa :

>

zinoczka tyrtyrtyr!
A telitko mumumu !
A pociatko kwikwikwi!
A husoczka gegege!
A kaczoczka kwakwakwa !
A kuroczka tururu !
Az teper sia zazuru!

Podajg¢. t¢ niepochlebng dla kobiet zwrotke, bo przeciez pio-
senka ta w dawnych czasach powstata, wigec do dzisiejszych kobiet
si¢ nie odnosi; zresztg zwrotk¢ t¢ podaje z ust osoby inteligentnej.

Piosnke t¢ styszatam tez z ust ludu, ale nie pamig¢tam, czy byta
Spiewana z tg esencyonalng zwrotkg. Wartoby to sprawdzi¢ dla
przekonania si¢, czy lud ma wyobrazenie, ze Zzona jest klopotem
tylko, bo mnie si¢ zdaje, ze nie.

Zofia Strzetelska Grynbergowa.

ROZBIORY 1 SPRAWOZDANIA

Dr. Stanistaw Ciszewski. Bajka o Midasowych uszach,. studyum z literatury
ludowej. Napisat... W Krakowie. Naktadem Akademii Umiej¢tnosci. 1899. 8° str.
2 nl. -f- 26. Osobne odbicie z tomu XXVII. Rozpraw Wydziatu filologicznego
Akademii Umiej¢tnosci.

Znanga jest chyba powszechnie bajka o sporze, jaki powstal pomigdzy Apolo-
nem a Panem, ktory z nich jest wigkszym mistrzem tonéw. Bozek Tmolu przyznat
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pierwszenstwo Apolonowi, na co wszyscy S$wiadkowie z wyjatkiem krola Midasa
zgodzili si¢ jednomyslnie. Wiadomo dalej, iz Midasowi za kar¢ W3rrosty uszy...
osle, ktore nieszczg$liwy krol ukrywat pod czapka, wiadomo wreszcie, w jaki sposob
$wiat dowiedzial si¢ o tej tajemnicy. Istnieje kilka teoryi o powstaniu tej bajki; dr.
Ciszewski atoli nie staral.si¢ wobec chwiejnego dowodowego materyatu o rozstrzy-
gnigcie kwestyi, postanowil tylko wykaza¢ jej rozpowszechnienie i przy pomocy me-
tody poréwnawczej objawi¢ par¢ przezytkow, kulturalnych, ktoére przechowatly sig
w niektéorych odmiankach bajki o Midasowych uszach.

Autor dzieli waiyanty bajki na dwie grupy, przyjmujac za podstawg takiego
podziatu obecno$¢ lub niecobecnos¢ watku o pokrewienstwie mlecznem. Pierwsza
grupg, w ktorej takiego watku nie napotykamy, stanowia waryanty : nowogrecki,
dwa bulgarskie, jeden bos$niacki, bretonski, perski i tatarski. Ponadto zaliczyé¢ trzeba
do tej grupy waryanty walijskie, irlandzkie, portugalskie i wtoskie, ktoérych autor
nie uwzglgdnil w niniejszem studyum, gdyz byly dlan niedostgpne. Tre$¢ zas
ich jest mniej wigcej taka: Zyt raz krol, ktéory mial osle uszy. Azeby wiec nikt
0 nich si¢ nie mdowiedzial, ucinaé¢ kazal glowe¢ kazdemu cyrulikowi, ktory go golil.
Kiedy jednak syn biednej wdowy,' jedynak, gn golit, krol darowuje mu zycie pod
warunkiem, iz zachowa .milczenie o tern, co widzial. Poniewaz atoli chlopak nie
mogt zatrzymac tajemnicy przy sobie, wygrzebal dotek-i, wymowiwszy ja nad nim,
zagrzebal dotek napowrdt. Tymczasem na tern miejscu wyrost, krzak, kiedy za$
pastuch zrobit z galezi ucigtej piszczatkg¢ i zaczal grac, piszczatka obwiescita catemu
$wiatu sromot¢ krola. Chce tedy krol zabi¢ chlopca za ztamanie tajemnicy, atoli
przekonawszy si¢, ze chlopak nic nie mowit, darowuje mu zycie.

Druga grupa tej bajki obejmuje wersye: trzy chorwackie, dwie ukrainskie
1 mongolska. Grupa ta rézni si¢ tem od poprzedniej, ze w waryantach jej napotykamy
szczegdt o pokrewuenstwie mlecznem, wstawiony w to miejsce, ze gdy jedyny syn
matki idzie do krola, azeby go ogoli¢, matka chcac ocali¢ syna od niechybnej
$mierci, piecze placek. Skoro krol placek ten zjadl, nie mogt zgtadzi¢ chlopca, gdyz
zostawal z nim teraz w pokrewiefistwie mlecznem.

W dalszym ciggu swojej pracy objasnit dr. Ciszewski, na czem polegato owo
pokrewienstwo fikcyjne, ktore i dzisiaj jeszcze =zachowato si¢ nie'jako przezytek,
ale jako instytucya zyjaca u potudniowych Stowian, Turkéw i innych naroddéw,
poczem okreslit stosunek tego motywu do bajki o Midasowych uszach. W pierwszej
grupie bajki watek ten znikl zupelnie, skutkiem czego motywowano fakt, ze krol
nie zabija chlopca, taska i lito§cia monarsza. Druga grupa za to wykazuje, ze motyw
ten jest o wiele wczesniejszy, a zatem 1 ona sama jest starszg i archaiczniejsza od
grupy pierwszej. Co si¢ tyczy za§ zakopywania tajemnicy w ziemi, to zwyczaj taki
istnial do niedawna w Afryce, gdzie narady wojenne odbywaty si¢ nad wygrzebanym
dotem; azeby nikt nie $miat zdradzi¢ tajemnicy, zasypywano po skonczonych obra-
dach jamg¢ ziemia. Watek tedy o zakopywaniu tajemnicy w ziemi¢ nie nalezy do ,,0g0l-

noludzkich pomystow*“.
Stanistaw Zdziarski.

Jozef Korzeniowski. O Hucutach. Z jezyka rosyjskiego przetozyl i wstgpem
opatrzyt Dr. Bronistaw Czarnik. Lwow. Seyfarth i Czajkowski 1899. str. 28.

Przettumaczona i zaopatrzona obszernym wstgpem przez dra Czarnika roz-
prawka Jozefa Korzeniowskiego »0 Huculach« stanowi jakby wst¢p do dokonanego
przez samego autora przektadu »Karpackich Gorali« na jezyk rosyjski. Celem tego
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krotkiego, raczej re¢ka artysty, niz badacza, kreslonego szkicu byl'o ogdlne zaznajomie-
nie czytelnikow rosyjskich--,z siedzibg i zyciem Hucutow.

Opisawszy krotko a barwnie kraj, ktory zamieszkuja Huculi, a mianowicie
Karpaty, poczynajace si¢ na Bukowinie i ciggnace az do Tatr polskich, przystgpuje
Korzeniowski do samych mieszkancéw. Nazwe Hucutow wywodzi »od stowa koczowac,
poniewaz w czasach napadow Tataréw i Turkow mieszkancy kraju, lezacego po
tamtej stronie Dniestru, szukali dla siebie schronienia w goérach i koczujac tam,
przezwali siebie Koczulami« (str. 21.) Nastgpnie moéwi o ich narzeczu (poludniowo-
ruskiem), o chatach, budowanych z belek jodlowych, o pozywieniu, o ich pogodnem
usposobieniu' i poetycznem czgsto zyciu. Dalej o ich zaletach fizycznych, uzbrojeniu,
gospodarstwie, przemy$le domowym, handlu i t. d. Z szczerg sympatya odnosi sig
do nich z powodu stosunkoéw panszczyznianych, ktére wktadaty im na barki dos¢
wielkie cigzary. W koncu poswigca diuzszy trochg¢ ustgp ich charakterowi, ktéry na
pozér jest chtodny, dumny i zuchwaty, ale po przetamaniu pierwszych lodow, po
uje¢ciu ich sobie skromnym podarkiem, dobrem stowem objawia si¢ nieklamana zycz-
liwo$cig- i ustuznoscia — i stara si¢ wytlumaczy¢ zdarzajace si¢ u nich czgsto
opryszkostwo. Ono, jak mowi, »nie pochodzi z ich sktonno$ci do rozbdjnictwa, jak
to niestusznie im wyrzucaja, lecz poprostu z goracos$ci $lepych, ale wcale nie niz-
kich namigtno$ci«, ktorych niestety nie uwzgledniali »nizsze urze¢dniki, jak ferwaltery,
mandataryusze, setnicy, strzelcy i t. d., zawsze gotowi do naduzyc«.

Rozprawka ta dzi§ dla ludoznawstwa nie przedstawia wybitniejszej warto$ci
aktualnej, lecz nie mozna jej zaprzeczy¢ warto$ci historycznej. Totez nalezy sig
uznanie dr. Czarnikowi za to, ze ja wydobyl z ukrycia.

J. E—r.

St. Przybyszewski: Przyczynek do psychologii czarownicy (»Mtodosé« ze-
szyt 2-gi 1900.)

W pracy tej uwaza p. Przybyszewski — zgodnie z najnowszymi wynikami
badan naukowych — czarownice za osoby nienormalne, ktoére podlegaty chorobom
umystowo-nerwowym. Choroby te przejawiaty si¢ na zewnatrz gitownie w konwul-
syjnych ruchach i przegigciach ciala, albo tez w zupelnej martwocie czyli katalepsyi,
pod wzglgdem psychicznym za$§ charakteryzowaty si¢ wystgpowaniem rozlicznych
iluzyi i halucynacyi. Ze stanami tymi laczylo si¢ zwykle intenzywne pragnienie
plciowe. Newrozy te byty najczgs$ciej wrodzone, mozna byto jednak sil¢ ich objawow
wzmocni¢ zapomoca $rodkéw sztucznych. Osoby, w ten sposéb cierpiace,, zywity
caty szereg niezwyklych przekonan i uczué¢ religijnych: wierzyly, zZe sa opgtane
przez szatana, ktorego widywaly w halucynacyach, ze powinny mu stuzy¢, czynié
to, co zte, i nienawidzi¢ nauki Chrystusowej. W celu odprawiania pewnych obrzeddéw
religijnych zbieraly si¢ w ustronnych miejscach na t. zw. sabat, na ktéorem odby-
waty si¢ szalone orgie. Wérdd ekstazy doznawaly zebrane halucynacyi zbiorowych,
— Zdawato im si¢, ze widza dyabta, z ktéorym rozmawialy i od ktorego odbieratly
nagrody lub kary. Gdy wskutek przesladowan =zebrania takie coraz bardziej byty
utrudnione, przezywaly czarownice wszystkie szczegdly sabatu w halucynacyach,
uwazajac nastgpnie utwory wlasnej wyobrazni za rzeczywiste. — Fakty te, oraz
ich os$wietlenie, podane w rozprawie p. Przybyszewskiego, nie sa rzecza nowa
Istnieje wiele dziet francuskich i niemieckich (Littré’go, Charcota, Richter’a etc.),
ktére objawy owe w ten wtladnie sposob tlumacza. Bardzo dokladne sprawozdanie
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z catego szeregu tych dziel znajdujemy w pracy dra Adama Wizla p. n. »Wiek

nerwowy w $wietle krytyki«. Warszawa. 1896.
Jan Lukasiewicz.

2 ziemi pagorkéw lesnych, Z ziemi lak zielonych... Ksigzka zbiorowa, poswig-
cona pamigci Adama Mickiewicza w stuletnia (sic!) rocznicg jego urodzin. 1798—1898.
Warszawa. Gebethner i Wolf. 1899. w 8-ce. str. 6 nl. -j- 406.

Ksigzka zbiorowa, wydana .sitami wspdélnemi mieszkancow .»ziemi tak zie-
lonych« — Litwy, przyniosta parg¢ prac, tyczacych si¢ etnografii bezposrednio lub
tez posrednio, i to rozpraw powaznych, — godzi si¢ wigc zda¢ z nich na tem
miejscu sprawe, tem bardziej, ze to rzeczy, nie wydane oddzielnie, a w publikacyach
zbiorowych rzadko kiedy doczekaja si¢ oceny.

Z rozpraw $cisle etnograficznych na pierwszem nalezy postawi¢ miejscu
obszerng pracg¢'p. Gustawa Manteuffla, znanego pracownika na polu etnografii,
historyi i kultury Inflant i litewskich ziem, p. n. Zotwa ijej piesni gminne (str.
166—260). Czeg$¢ pierwsza tej pracy zajmuje si¢ Lotwa i Lotyszami w ogole. Na-
przod tedy okresla autor granice etnograficzne tego plemienia jak najdoktadniej,
jakotez oznacza liczb¢ Lotyszow na 1,225.823 gtéw, rozrzuconych w Inflantach,
Kurlandyi, na Litwie (gub. witebska, kowienska i pskowska) i w Prusiech wscho-
dnich. Lud totewski nalezy do plemienia litewsko-totewskiego, ktore dzielilo si¢ na
Litwinéw, Lotyszow, Prusow i Jadzwingdéw. Ostatni zostali wjnegpieni w walce
z Polska w w. XIiT, a Prusowie wygineli pod naciskiem krzyzackich mieczy pod
koniec XVI. wieku. Z calego tedy plemienia litewsko-totewskiego tylko jedni Litwini
tworzyli nardd i odegrali pewna role dziejowa. Wojny z najazdami ksigzat wareg-
skich nie wywartly wielkiego wplywu na losy'plemienia,,o wiele wigksze oddziaty-
wanie wywarli osadnicy niemieccy i Zakon kawaleréw mieczowych, ajedni i drudzy
gnebili Prusow i Lotyszow calg sila pod pozorem apostotowania, poki Zakon krzy-
zacko-inllancki nie ztamat potggi poganskiej Lotwy w wieku XII. Lotysze, przyjawszy
chrze$cijanstwo, stracili zupelnie samoistnos¢, w potowie za§ XVI. w. wigksza ich
czg§¢ przyjela wyznanie augsburskie. W dalszych dziejach Lotyszow na uwage
zastuguje chyba ich przejscie pod berto Polski w 1561. roku wraz ze stanami zwigz-
kowego panstwa infianckiego. Charakter Lotyszow zbliza ich do Stowian, usposo-
bienie ich bowiem jest tagodne, zycie spokojne, uczciwe i pobozne. Ubidr ich taki,
jak kolonistow niemieckich, domy drewniane. W gub. inflanckiej Zzyja osobno, rodzi-
nami, przy wj'borze za§ miejsca na dom zwazajaW pierwszym rze¢dzie na pigknos¢
potozenia. Zreszta nie rdéznig si¢ niczem niemal od chlopow litewskich. Gataz
znowu Lotyszow, zamieszkata w dawnem ksigstwie inllanckiem, odznacza si¢ zie-
mista cera i rysami, wyrazajagcemi pokorg, temperamentem flegmatycznym, brakiem
energii, lenistwem i obojg¢tnos$cia na wszystko. Maja przeciez z natury wigcej dobrych,
niz ztych sklonno$ci. W dalszym ciagu zastanawia si¢ autor nad os$wiata i w cyfrach
statystycznych wykazuje, iz w 440 szkotach uczyto Si¢ 13.258 chtopcowi 10.778 dziew-
czat totewskich (r. 1893/4), poczem mowi o jezyku, prasie i literaturze Lotyszow,
co z braku miejsca musimy pominaé. Zatrudnieniem tego szczepu jest rolnictwo
(86°/0), 11°/0 tylko zyje z przemystu, a ledwo 3% z ustug osobistych. Chaty ich
czyste i porzadne, ubior réwniez schludnie utrzymany. Omowiwszy obszernie wy-
stawe¢ etnograficzng lotewska z r. 1896., przechodzi autor do piesni ludowych, ktore
stanowia druga cz¢$¢ jego wybornego szkicu. Pie$n lotewska, krotka a $piewna,
towarzyszy Lotyszowi od kolebki do mogity, bo brzmi podczas zabaw, domowygh
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zatrudnien, wesel i pogrzebow, po polach i w lasach. Nastroj wszelako tych pie$ni
melancholijny przewaznie, gdyz wielowickowa praca wplyngta na degeneracyg rasy.
Kiedy atoli powstawaly te pie$ni, tego z ducha ich samych odgadna¢ niepodobna.
Co si¢ tyczy piesni mitologicznych, to »wszystkie gltéwne epoki aryjskich wierzef
odcisngty« na nich swo6j wizerunek. Dowiadujemy si¢ wigc z nich, ze »stonce« przy-
§piesza swoj zachod, azeby strudzony rolnik mogt udaé si¢ wczeéniej na spoczynek,
»ksigzyc« za$ $wieci sierocie przy pilnej robocie, bo niebodze lampy brak, w »gwia-
zdach« znowu odzwierciedla si¢ cale zycie ludzkie. (Pie$sni podaje p. Manteuffel
w przektadzie polskim z »Magazin der lettisch-literarischen Geselsch.«) W piosnkach
znowu, opiewajacych przyrode, wszystko czuje z czlowiekiem razem, weseli si¢
z nim lub smuci. Nie brak tez Lotyszom pie$ni mifosnych lub zawierajacych pewien
morat ludowy, ktérego istnienie wyprowadza autor z wrodzonego temu szczepowi
poczucia moralnego. Obyczajno$¢ i skromno$¢ kobieca jest w pie$niach totewskich
posuni¢ta do najwyzszego stopnia tak, ze braknie Lotyszom zupeilnie piosnek por-
nograficznych, jakich wiele wyrobito si¢ n. p. u ludu ruskiego lub u nas, (choé¢ sig
ich z niepowetowang szkoda dla nauki nie notuje wcale!) Z ciekawych szczegotow,
jakie mozna napotka¢ w piesniach totewskich, wymieni¢ nalezy $lady porywania
dziewczat, ktore niejednokrotnie powtarzaja si¢. Pie$ni bojowych nie znaja Lotysze
wcale, liczne natomiast sa §piewy $wigtojanskie, koledowe i t. p. obrzedowe, jak nie-
mniej pasterskie i dzieciece. Jak tedy widzimy, praca p. Manteuffla przynosi wraz
z soba mnostwo nader trafnych spostrzezen, wiele wnioskow nowych i nowych
wiadomo$ci, mimo, ze szan. autor sam juz nie raz jeden pisal o etnografii totew-
skiej w Bibliotece warszawskiej czy Przeglgdzie powszechnym.

Druga rozprawa, bezposrednio tyczaca si¢ etnografii, jest rzecz dr. Wi Dy-
bowskiego p. t. Rosliny litewskie w poezyach Adama Mickiewicza (str. 396—406.),
w ktorej autor podaje skrzetnie nazwy roslin w gwarze ludowej, posrednio za$
praca p. Antoniego Wystoucha o cudownym obrazie M. B. Ostrobramskiej p. n.
mrlodziata i Hilaryon«. Interesujace szczegdly znowu przynosi praca ks. J. Zy-
linskiego p. n. -»Litwini w Ameryce«, ktora podaje kilka wiadomosci o zyciu
wychodzcow za morzem. Nieobojetnym wreszcie dla etnografa bedzie fakt, o ktorym
;mowi niestrudzony autor Powiatu oszmianskiego, p. Czestaw Jankowski, w artykule
p. n. »Czeczott i Zan w Leplu«. Z niego bowiem dowiadujemy' sig, iz Czeczott,
ktory jeszcze za lat uniwersyteckich gorliwie zajmowatl si¢ zbieraniem piesni ludo-
wych, podczas swego pobytu w Leplu tlumaczyt pie$ni ludowe biatoruskie na jezyk
polski, ktore badz sam zebral, badz zebrano dla niego po obywatelskich domach.
»Zwtaszcza panie i panienki gorliwemi byty Czeczotta wspolpra-
cowniczkami.« A czy u nas bylo na Mazowszu, czy w Malopolsce, Poznariskiem
czy na Kujawach, kiedy takie zamilowanie dla pogardzonej piosnki gminnej? Jak
wykazaliSmy tedy — ksiazka niniejsza przyniosta wiele szczegdtdéw, zywo intere-
sujacych etnografa. Nie trzeba dodawaé, ze =zastuguje na jak najwigksze rozpo-
wszechnienie.

Stanistaw Zdziarski.

Zapysky naukowoho Towarysfrwa imeny Szewozeaka. Rocznik IX. r. 1900. 1.1
W tomie tym dwi¢ sa tylko prace, wchodzace w zakres ludoznawstwa
W szerszem znaczeniu tego wyrazu. Pierwsze miejsce zajmuje krociuchna rozprawka
niezmordowanego Michata Kruszewskiego O branzowych mieczach z powiatu tur-
czanskiego (w Galicyi), znalezionych na gruntach wsi Komarnik, nad granica we-

26
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gierska, na gornym Stryju. Wyorano tam 12 mieczéw, ale 10-niewiadomo gdzie
znikto; dwa tylko zdotano uratowaé. Otdéz opis tych dwu mieczow daje Kru-
szewski.

Z poréwnania ornamentyki rg¢kojesci owych mieczoOw z ornamentyka bron-
zowych mieczéw, znalezionych i opisanych na Wegrzech, wnosi¢ mozna, ze pocho-
dza one z tamtej strony Karpat i tam zapewne byly wyrabiane. Z tego wzgledu
wykopalisko w Komamikach dla wyrobnictwa i ornamentyki miejscowej nie posiada
znaczenia. Rysunki mieczéw ilustruja znalezione przedmioty lepiej od opisu, chro-
pawym jezykiem dokonanego.

W dalszym ciagu Zapishi zamieszczaja poczatek ciekawej pracy dr. Wtodz.
Ochrymowicza O akcencie w mowie rusinskiej. Sadzg¢, ze po ukonczeniu jej znajdzie
ona powaznag ocen¢ fachowa.

Oprocz okruszyn historycznych roéznorodnego znaczenia znajduje si¢ w tym
tomie przeglad bibliograficzny czasopism i artykutow, zwigzek z historyg i ludo-
znawstwem majacych. Migdzy autorami, traktowanymi z wyszczegélnieniem, z jakiem
sa zawsze traktowani pisarze francuscy, a szczegdlniej niemieccy, dostalo si¢ sporo
— dla rownowagi zapewne — polskim pisarzom lekcewazenia. Jaki§ uczony re-
cenzent zawyrokowal, ze »Polaky nie hidny niczoho dobroho zrobyty« dla ruskiej
etnografii i nauki, zapomniawszy w zapale polemicznym o tem, ze dorobek Polakow
dla dziejow 1i etnografii Rusi jest dotychczas pierwszorzedny, a takich imion jak
Chodakowski, Nowosielski, Kolberg, Kopernicki, Talko - Hryncewicz i w. i nikt
z historyi rozwoju Rusi wyrugowa¢ nie zdota. Uwagi te nasuwaja si¢ z powodu
stow, wypowiedzianych o Szczedréowkach w Dobromilskiem. {Lud 1898. 1899.)
Uczony recenzent gniewa si¢ o niektére wyrazy, jakoby nie ruskie, ale nic nie chce
wiedzie¢ o tem, ze zapisane one zostaly z ust ludu; zamiast gniewac si¢, moatby
by¢ tylko wdzigczny zbieraczowi za to, ze je zapisal, a formy nieznane sobie
— badac¢.

Znaki zapytania nie sa niestety dowodami naukowymi, a zacytowanie wyrazow
(zeszpeconych licha korekta) na dowdd, ze biednie =zapisane zostaly, nie jest do-
wodem bledu. Pod kazdg szczedrdowka jest imi¢ i nazwisko prawdziwe —
nie zmys$lone. Kazdy zapisywacz, uczciwie rzecz traktujac, moze tylko to zapisacd,
co styszy, a woOwczas wyraz zapisany, a tembardziej odmienny, jest dokumentem
naukowym, zastugujacym na badanie. Zapisywacz, w tym wypadku, powodowany
byt nie checia uzyskania pochwaly od nieznanego recenzenta, lecz checig uratowa-
nia od zagtady zabytkéw literatury ludowej. Materyal zostal zgromadzony, a su-
mienny badacz zdota go oceni¢ i wyzyska¢, bez wzgledu na alfabet tacinski.

X r. a

Materjaly ukraifsko-ruskoi etnologii. Za redakcyjeju Chw. Wowka t. L
Lwoéw. 1899.

Tom powyzszy — z szeregu wydawnictwa pierwszy — nalezy niewatpliwie
zaliczy¢ do najpowazniejszych publikacyi rusinskich ze stanowiska materyatu nau-
kowego. Stalo si¢ to tylko dzigki temu, ze nie znalazlo si¢ tu miejsca do wylania
patryotycznej zoétci na Polakow.

Na pierwszem miejscu umieszczono prac¢ T. Wolkowa p. n. Wykopaliska
przedhistoryczne na ul. Kiryiowskiej w Kijowie. Uzupeklieniem tego artykutlu jest
druga rozprawka tegoz pisarza, w koncu zamieszczona, p. t. Paleolityczne wykopaliska
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na ul. Kirylowshiej w Kijowie. Jest to bardzo szczegdétowy i doktadny opis zar6wno
miejscowosci, w ktorej wykopaliska znalezione zostaly, jak i samych przedmiotow
znalezionych. Z tego wzgledu artykul powyzszy przyczynia si¢ bardzo do poznania
zycia 1 stanu kulturalnego pierwotnych mieszkancéw, rozsiedlonych niegdy$ na
wzgorzach kijowskich. Zastluga uratowania tego materyalu od zaglady w catosci
nalezy si¢ p. Chwojce, Czechowi, osiadtemu w Kijowie. P. Chwojka dostarczyt foto-
grafii 1 rysunkow p. Wotkowowi, ktore postuzyty, tacznie z drugorzednym materya-
tem z innej r¢ki, do odtworzenia tego ciekawego stanowiska. Odkrycie go sigga roku
1893. W bigkitnej glinie, jakotez w szarych piaskach znalezione zostaly kly, szczatki
kosci czolowej i inne resztki mamuta, a w poblizu ich okrzoski i skrobaczki krze-
mienne w takiej iloéci, ktéra za przypadkowa uwazana by¢ nie moze, przeciwnie
jest wskazowka statej wspotrzednej z mamutem siedziby cztowieka. Opisawszy wy-
kopaliska paleolityczne, autor z réwna drobiazgowos$cia przeszedt do opisu neoli-
tycznych. Rozpatrujac faun¢ znalezionych $miecisk, autor robi wnioski o zywie-
niu si¢ ludzi (str. 14, 15), domyS$la si¢, ze zapewne trudnili si¢ rolnictwem (str. 16),
-opierajac domyst na znalezionym kamieniu z wglgbieniem (ryc. 3). P. Wotkow
«waza, ze kamien oOw stuzyl do miazdzenia ziarna, chociaz z wszelkiem prawdo-
podobienstwem stluzyt on do miazdzenia drobnych kostek dla wydobycia z nich
thuszczu.

Do szczatkéw pobytowych zaliczy¢ wypadnie wyroby z kosci, jak siekiery,
a przewaznie rogi niektorych, zwierzat, przysposobione do kopania gliny. Dziat
keramiczny wykopalisk kijowskich okazatl si¢ bardzo bogatym. Oprécz czerepow
2 gliny znaleziono takze naczynia catkowite, pomiedzy ktéremi znajduja si¢ robione
na kole garncarskiem. Do nader ciekawych wykopalisk =zaliczy¢ nalezy piec do
wypalania garnkéw, jakotez form¢ do wygniatania siekierek glinianych, znajdowa-
nych niekiedy w grobowcach obok kosciotrupow, ktorych faktyczne przeznaczenie
nie da si¢ doktadnie okresli¢.

Tenze autor w artykule Ukrainskie rybalstwo na Dobrudzi zastanawh
si¢ bardzo szczegélowo nad rybackiemi koloniami kozaczyzny dobruckiej przy
ujsciu Dunaju, opisuje stanowiska rybackie (zaw idy), rozmaite narzedzia i sposoby
towienia 1 przysposabiania do sprzedazy ryby. Liczne rysunki tak calo$ci osad,
jak i narzedzi uzywanych, ogromnie ulatwiaja wyrobienie sobie doktadnego pojecia
o rybactwie nad ujSciem Dunaju.

Z réwna ciekawos$cia czyta si¢ takze artykut M. Mohylczenki p. n. Garn
carstwo we wsi Olesznie gub. czernihowskiej. Autor rozpatruje catg technike tegc
wyrobu nader szczegdétowo, poczawszy od przygotowania gliny, roboty na kole
garncarskiem, a zakonczywszy wypaleniem i handlem. I tu rysunek i fotografia przy-
szty z pomoca nauce, przechowujac dla potomnych] narzedzia, uzywane w garncar-
stwie, i metod¢ pracowania.

Do tej samej kategoryi artykuldw, ze tak powiem, opisowych naleza prace
Hnatiuka p. t. KusSnierstwo w Galicyi, jakotez Mohylczenki Budowle w Czerni-
Jiowszczyznie. Oprdcz fotografii ilustruja ten artykut rysunki i plany budynkéw gospo-
darskich. Artykulik tegoz autora O pozZywieniu ludu i przyprawie pozZywienia w Ga-
licyi wschodniej niczem na uwage¢ nie zastuguje, nowego nic nie przynosi. Wesele
w gub. poltawskiej jest o jedno wigcej opisanych wesel, bez zadnych uwag poréow-
nawczych — o co si¢ na Polakéw tak ostro gniewal w Roczniku Tow. im.
Szewczenki (L. t. 1900.) jeden z uczonych, a skromnych recenzentow, wyglaszaja-
cych swoje sady pod inicyalami znanemi — dla przyjaciol.
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Jedna z ciekawszychw catym zbiorze artykutéw, w t. I zawartych, jest praca
M. Korduby o pisankach p. t. Pysariky nahalyékoj Wolyni.Skory do krytyki autor
kazdego skubnat przy sposobnosci, obwiniajac o »niedoktadnos$¢ i powierzchownos$é,,
ale sam grzeszy! takze obficie — $miato$cia naukowa, ze tak oglednie powiem.
Pomimo zbytniej ufno$ci w siebfe artykut jest ciekawa proba napisania monografii
pisanek w malej czastce kraju. W tem zadaniu leza zalety i wady artykutu p. Kor-
Juby. Zastanowiwszy si¢ dos¢ szczegélowo nad urzadzeniami do robienia pisanek
autor przeszed! do najciekawszej strony — ornamentyki. I w tej czesci jest artykut
najstabszy, chociaz niewatpliwie ciekawy. Wida¢ z proby klasyfikacyi autora, jak
jest niebezpieczng rzecza bawi¢ si¢ w uogodlnienie przy matej iloSci materyatu. Autor
podzielit cala ornamentyke pisanek na trzy wielkie grupy: ornament geometryczny,
roslinny 1 zwierzgcy. Na pozoér nicby tej klasyfikacyi zarzuci¢ niemozna, gdyby
wszystkie typy pisankowe mozna pod te kategorye wsunaé, tymczasem tak nie
jest. Juz prof, charkowskiego uniwersytetu, Sumcow, zwrdcitna to uwage, ze istnieje
jeszcze ornament: solarny, obyczajowy i religijny. Autor odrzucil te grupy i stad
powstato nacigganie, azeby ten lub inny typ do jakiej$ kategoryi przecie zaliczy¢.
Gdyby, zamiast klasyfikowania, autor byl zebrat tylko nazwy ludowe, jak to zreszta
uczynit, i opisat je wedlug dotaczonych wzordéw, praca jego stataby si¢ materyalem
naukowym bardzo cennym, a tak jest tylko rozprawa naukowa, w najgtoéwniejszej
swojej czeSci chybiona. Czul to sam autor, ze nie wszystkie formy mozna
wcisnagé w gotowe ramy, ale wciskal. Stadtez jego wywody i okre$lania pewnych
form sa zupelie dowolne; n. p. kiedy z zakrzywionej cigciwy wyprowadza rozki
1 $limaki (str. 193, rys. 1, 2., 3.). Tak dobrze moznaby te formuly, przyjmujac
sposob tlumaczenia autora, wyprowadzi¢ z linii prostej przez zagigcia stosowne jak
i z cigciwy — takze przez zagigcia. Inne wnioski 1 uwagi sa takze nieSciste.
Klasyfikacya, jak powiedziatem, kuleje mocno. Wezmg¢ par¢ przykladow. Petna
roz¢ (str. 198) autor zalicza do ornamentu roslinnego. Takby si¢ zdawato. Tym-
czasem jest to nomenklatura ludowa, nowozytna, indywidualna, ktéra niebardzo wiaze
si¢ z rysunkiem. Wzor ten istotnie nie posiada na roéz¢ dostatecznego zaokraglenia
i staje si¢ podobnym do gwiazdy, dla ktorej niema miejsca w klasyfikacyi autora
(str. 198. Tab 1. B.). Tak samo nie znalazt autor miejsca dla rozy rozpierzchlej
(zirkata), ktora podobna jest do stonca, i stonce zaliczono do ornamentu geome-
trycznego! Takich nieporozumien wiele! Niech one wszakze natchna zbyt krewkich,
t niezbyt wytrawnych mtodych uczonych ruskich wigksza wyrozumiatoscia dla
aych, ktorzy sa zdania, ze dla klasyfikacyi i uogoélnien naukowych malym materyatem
rozporzadza¢ niepodobna.

Bardzo dobrym pomystem wydawcow jest wprowadzenie do objasnien arty-
kuldéw jezyka francuskiego, ale z tego powodu wynikaja qui pro quo, nieuniknione
przy pisowni grazdanka co do imion wlasnych i nazwisk. Bior¢ pierwszy przyktad
z brzegu: Chwojka, jak go napisa¢ po francusku? Wydawcy przyjeli pisowni¢ polska,
ktora brzmi po francusku Szwoka albo Kwoka — niechze kto domysli sig¢, co to
znaczy? Pan Wolkof, po rusinsku nazwal si¢ Wowk — tu juz zmiana nazwiska
batamuci, dlaczegdéz nie Loup albo Wolff? Z Gruszewskiego zrobione Hruszew$kij.
Posiada to charakter patryotyzmu zasciankowego, szukajacego w nazwiskach i »ha-
tuszkach« cech narodowych. Tak samo $mieszne sa nomenklatury geograficzne lu-
dowe bez stosownych objasnien, gdyz takich nomenklatur w stownikach geograficz-
nych i podrgcznikach niema' wcale.

F. R G
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Ateneum za rok 1899. W tomie pierwszym tego rocznika spotykamy dwie
prace, dotyczace ludoznawstwa, oraz jedna historji kultury. Pierwsza z nich — to
streszczenie, przez Adama Szelago ws kieg o ksiazki p. Meitzena p. n. »Poglad
Meitzena na pierwotne osiedlenie i ustrdj s$rodkowej Europy«. A. Szelagowski nie
krytykuje, tylko streszcza; p. Meitzen nie zna nowszych prac antropologéw fran-
cuskich, n. p. pracy pana Mortilleta pod nazwa: »Formation de la nation frangaise«,
w ktorej autor udowodnil, ze przed 230—240 tysiagcami lat we Francyi dzisiejszej juz
zyt cztowiek, nalezacy do rasy, zwanej rasa z Neanderthalu; okres ten nalezy do
epoki flory i fauny czwartorzedowej cieplej, zatem wyprzedza o wiele epoke lo-
dowa. Wedle za§ pana Meitzena ludno$¢ w Europie zjawita si¢ po przejsciu epoki
lodowej. Zadawalam si¢ ta uwaga, poniewaz streszczaé streszczenia — nie warto

Umieszczong tu jest w tym roczniku moja praca p. n. »Wtasno$¢ ukazowa
w gub. kowienskiej«, w ktorej podkreslitem pojecia ludu o wlasnosci ziemskie;j.
W kilku stowach streszczam jg : Lud litewski nie wyrobil nigdy pojecia o wta-
snosci ziemskiej osobistej, kwiryckiej, albowiem znal zawsze tylko wlasno$¢ ziem-
ska rodowa, ktora jednak mogt rozporzadzaé¢ dowolnie zwierzchnik rodu. Zatem
widzimy, ze wlasno$¢ rodowa zaczynata juz przeksztalca¢ si¢ w osobista. Ustawa
miejscowa o zniesieniu poddanstwa i o uwtlaszczeniu wloscian z dnia 3. marca
{19. lutego) 1861. roku — uswiecila to pojecie, stanowiagc w 81. artykule, ze grunty
nadane sg calym rodzinom, a nie zwierzchnikom, na ktérych imi¢ zostaty zapisane
W ustawie nie znalazlo si¢ okreslenie rodziny; okreslono je potem w drodze
praktyki sadowej, stanowiac, ze do rodziny nalezg te wszystkie osoby, ktore zostaty
zapisane na jednej liScie rodzinnej (posiemiejnyj spisok).

Lud litewski z okreslenia rzymskiego : »ius utendi et abutendi«, to jest »prawa
uzycia i naduzycia«, zna.tylko polowg¢ pierwsza, albowiem druga stanowczo odrzucaja,
prawo zwyczajowe i sady ludowe. Wedle ludu tylko praca wytwarza wlasnos¢; to
pojecie stosuje si¢ tez do wlasnosci ziemskiej; albowiem to wszystko, co istnieje
bez pracy ludzkiej, n. p. zwierzg¢ta i ptastwo le$ne, ryby i raki, jagody, ziota pozy-
wne i lekarskie, owoce dzikie, orzechy le$ne i grzyby, stanowia wlasno$¢ Boza.
z ktorej kazdy korzysta¢ moze dowolnie. Zakazy zbierania orzechow, jagdd, grzybow
m t. d. ogromnie oburzaja lud; zwykle nawet dwory patrza przez palce na to, by
uniknaé zatargéw bardzo niemitych. Zreszta wedle zwyczaju kobiety, zbierajace
w lasach dworskich orzechy, jagody, grzyby, obowigzane sa moralnie czgs¢ swej
pracy odnies¢ do dworu.

Lud zna prawo wtlasnosci prywatnej na lasy, ale mniema, ze moze zbieraé
gatezi i lisScie suche oraz mech; wszakze to ostatnie prawo — wedle ludu — nie
stosuje si¢ do tych laséw, w ktorych prowadzi si¢ prawidtowe gospodarstwo lesne.
Wolno towi¢ rybe w rzekach, ale samowolny potow ryb ze stawdéw, sztucznie za-
rybionych, uwaza si¢ za jedna z najhaniebniejszych form kradziezy, jak i przy-
wtlaszczenie zwierzat zbtakanych. Kazdy ma prawo dowolnego rozporzadzania swoja
wtlasno$cia, ale z zastrzezeniem, by to nie krzywdzito innych. Zdarza si¢ czgsto,
ze gospodarz marnotrawca, lub pijak, bywa usuwany od gospodarstwa, najczgscie
na skarge zony. Przytaczam par¢ przykltadow: zona skarzy meza przed sadem
gminnym bernatowskim, oskarzajac go o rozpust¢ i marnotrawstwo. Sad przychylit
si¢ do tego podania, nakazal rozlaczenie matzonkéw, podzielit gospodarstwo, wy-
znaczy! kobiecie trzech opiekunéw, a meza uprzedzil, by siedzial cicho i spokojnie,
bo w razie przeciwnym gmina ze§le go na Sybir. W gminie puszolackiej maz pijak
i rozpustnik, marnotrawi mienie, chociaz ma dzieci i zon¢ ; ta ostatnia oskarza go
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Sad gminny podzielit gospodarstwo i naznaczyl Zonie opiekundow, ale w dodatku;
kazat ¢wiczy¢ meza wraz z jego wspodlniczkg (1886 r. wyr. 1X30).

W 1II. zeszycie »Ateneum«, pan Jozef Tretiak podal dotad nieznang piosenke
zolierska z XVII. wieku; znalazt ja w r¢kopisie Biblioteki ks. Czartoryskich
w Krakowie (Nr. katalogu 377.), zatytulowanym Silvae verum z XVII. wieku. Wier-
szyk 6w nazywa si¢ : »Duma ukrainna«. Nie jest to utwor ludowy, albowiem, jak p.
Tretiak mowi, wyraznie daje si¢ czu¢ wpltyw »Piesni $wigtojanskiej o Sobotce«
Jana Kochanowskiego. Piosnka ta powstata, wedle zdania p. Tretiaka, w pierwszej
potowie panowania Zygmunta IIL; jest to pigkne studjum folklorystyczne.

W drugim tomie »Ateneum« niema artykutéw z zakresu ludoznawstwa, ale jest
jeden z dziejow naszej kultury, mianowicie praca p. Sobieskiego p. n. »Swiety Sta-
nistaw, a $§wigty Piotr«. Jest to bardzo pigknie, a tresciwie skreslony epizod z walki
oomigdzy reforma gregorjanska a obrzadkiem slowianskim, ktory wowczas jeszcze
.iczyl mas¢ zwolennikow w Polsce poludniowej; epizod walki pomigdzy Gnieznem
i Krakowem. Bolestaw Smialy, krol dzielny, a bardzo daleko widzacy, uzyskuje od
papieza dla biskupa gnieznienskiego tytul arcybiskupa, godno$¢ metropolity i nie-
zalezno$¢ prowincyi polskiej koscielnej, poddajac jednoczesnie wszystkich biskupow
innych pod jego zwierzchnictwo. Stanistaw Szczepanowski byt stronnikiem Czechéw
. zwolennikiem obrzadku stowianskiego, a zatem wrogiem zacigtym reformy gre-
gorjanskiej, obrzadku tacinskiego. Byl w zmowie z krélem czeskim, jezdzil czgsto-
do Pragi i tam czerpal natchnienie do podbudzanie duchownych obrzadku stowian-
skiego przeciwko Bolestawowi Smiatemu. Gdy Bolestaw wrécit z Kijowa — prze-
konat si¢ o tern dosadnie i wystapit ostro przeciwko duchownym obrzadku sto-
wianskiego, nakazujac kasztelanom sadzi¢ ich i1 kara¢ $miercig; duzo wowczas gltow
ksiezom spadilo z karkow. Szczepanowski wystapit przeciwko optacaniu $wigtopietrza
i zabronit zbierania go w swej dyecezji; krol kazal, by $wigtopietrze bylo zebranem.
Stanistaw Szczepanowski z rozkazu krolewskiego zostal uwigziony i trzymany byt
w wigzieniu okropnem podziemnem. Gdy upokorzyt si¢ i obiecal zerwaé stosunki
z Czechami — krdl kazal go wypusci¢. Stanistaw Szepanowski znowu zasiadt na
stolicy biskupiej, ale zaraz nawiazal stosunki tajemne z Czechami. Dotad jeszcze nie-
mozna wyjasni¢ $cisle, czy nad Stanistawem Szczepanowskim zostal wykonany wyrok
$mierci, czy go sam krdl zamordowatl w kosciele na Skalce w czasie odprawiania mszy
swigtej. P. Sobieski moéwi-, ze gdy w kilkadziesiat lat potem Tomasz Beket, arcybiskup,
byt zamordowany przez kréla angielskiego Henryka, to papiez zaraz go kanonizowat,
a papieze dlugo wzdragali si¢ z kanonizacja Szczepanowskiego. Tradycja piastowska
niosta, ze Stanistaw Szczepanowski byt zdrajca; dopiero w potowie XIII. stulecia
ostabta do takiego stopnia, ze ksiazgta piastowscy wystarali si¢ w Rzymie o jego-
kanonizacj¢ 1 przyjeli udzial w obrzedach, odprawionych z tego powodu w Krakowie.
W tym tez czasie powstata legenda o wskrzeszeniu przez Stanislawa Szczepanow-
skiego Piotrowina. Autor moéwi o tern jako o legendach, ktore w owym czasie-
powstawaly z wielka fatwoscia. P. -Sobieski broni gorliwie pamigci krola Bolestawa
Smialego, jak to zresztg juz zrobit w 1892. roku Ludwik Gumplowicz, syn gloénego
socjologa Gumplowicza, profesora w Gradcu. Autor podaje tez, ze w roku 1096., juz
za czasOw Wtadystawa Hermana, legat papiezki usunat z katedry biskupiej w Kra-
kowie biskupa Czestawa, ktéry byl zonatym, a wladze $wieckie skazaly go na wy-
gnanie z ziemi krakowskiej. W roku 1098. upada ostatecznie obrzadek stowianski
w klasztorze tynieckim, albowiem Wtadystaw Herman kazat wypedzi¢ kilkunastu

mnichow obrzadicu stowianskiego, a opatem klasztoru naznaczyl Rajnholda, mnicha,
Niemca i tacinnika.
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W tomie III. tego rocznika spotykamy prace z zakresu historji naszej kultury
mianowicie »Sadownictwo w dobrach pabianickich« z XVI. wieku. Dobra te nalezaty
do kapituty krakowskiej. Wymiar sprawiedliwosci w tych dobrach nalezat do kilku
magistratow, o ktéorych sa wzmianki w aktach sadu lustratorskiego z r. 1593. Ten
sad lustrator6w byl wyznaczany =z ramienia kapituty krakowskiej jako dziedziczki
dobr pabianickich. Organizacja sadowa, wedle autora, byla nastgpna: Lawica czyli
sad tawnikow z wojtem na czele. Nie wiadomo, ilu bylo tawnikéw, czy 5-ciu, jak
w miasteczku Pierzgowie z burmistrzem na czele, ale w kazdym razie komplet
z dwu tawnikéw i wojta wystarczal. Sadzila ona wedle starego zwyczaju wieco-
wego, do niej nalezaly przewaznie sprawy karne, od najniewinniejszych do najci¢z-
szych. Sad lawnikow przeszedl do Polski wraz z kolonistami niemieckimi w XIII.
wieku; potem osadzono wsi kilka w tych dobrach na prawie niemieckiem, ale pod
koniec wieku XVI. roéznice pomigdzy wsiami, osadzonemi na prawach polskiem inie-
mieckiem, juz si¢ zatarly zupehie.

W aktach spotykamy wyrok gromady w sprawie kradziezy; trudno powiedzie¢,
czy gromada a lawica, to jedno i to samo. Spotykamy tez sady wiecowe; zbieraly
si¢ one, gdy przyjezdzat tenutarjusz kapituly, zatem nie czgsto, ale powaga ich byla
yrigksza, niz lawicy. W wieku XVI. sady wiecowe odbywaly si¢ co najmniej cztéry
razy do roku i trwaly po dwa tygodnie, poniewaz tyle razy ima tyje czasu przy-
jezdzat tenutarjusz do Pabianic. Kapituta w r. 1635. w zmowie z notarjuszem tak
si¢ wyraza: »wiece jedne w kazdym roku wedlug zwyczaju odprawi¢; wszakze ma
dopuszcza¢ apelacji stronie, ktoraby si¢ do tego brata wedle dawnego zwyczaju,
badz to kapituly ich Mciéow, badz to do wizytatorow, ktorym takowe apelacje posa-
dzaé¢ zlecaja« (w Ateneum 1899 t. III. IV.). Sady wiecowe — to przezytek dawnych
czasOw, S$cisSle zwigzany z sadami opolowymi, ale zaczeta wyrasta¢ jurysdykcja
patrymonialna; rozumie si¢ — pomigdzy dawna ludowa a nowa patrymonialng nie
mogto by¢ zgody. Echa tych walk odbijaja si¢ w aktach kapitulnych, ktore zakazuja
uszczuplania sagdownictwa ludowego. Ale jurysdykcja patrymonialna bierze powoli gore
i zagarnia coraz szersze kota. Sady staro$cinskie odbywaly si¢ w réznych porach*)
roku na. zamku pabianickim; nazywaty si¢ roczkami, jesli odbywatly si¢ jednoczesnie
z roczkami starostow krolewskich lub sadow ziemskich, lub powiatkami. Sadowi
staro§cinskiemu podlegaty sprawy wszelkie, jak cywilne, tak ikarne; jego kompeten-
cja wzrastata coraz bardziej, w miar¢ jak upadala kompetencja sadow tawicy
1 wiecowych, ale akty nie dozwalaja wykresli¢ $cistych granic jego kompetencji.

W miastach Pabianicach i Rzgowie istnialy urzedy miejskie i wojtowskie,
ktore sadzity sprawy mieszczan; skiad osobistych urzedow w Rzgowie wiem
z 1. 1584: Burmistrz rzadzit i sadzit z rada miejska, ztozona z 4 »radzkich«, wojt
— z lawica, sktadajaca si¢ z 5 tawnikéw. Akty nie podaja granic S$cistych kompe-
encji tych sadow. Kapituta niekiedy uwalniata w drodze taski niektéore osoby od
sagdow miejskich i wiecowych, tak w r. 1571. Wawrzyniec Lorek, murarz, wraz
z zona zostal wyjety z pod sadow miejskich i wiecowych za wymurowanie domu
we dworze pabianickim.-Kanonicy, bawiac w swych dobrach pabianickich, niekiedy
sadzili sprawy badz w instancji ostatecznej, badz z prawem apelacji do sadu sta-
roscinskiego. Z tytutu zwierzchno$ci dominialnej mozna bylo zanosi¢ do ks. kano-
nikéw' skargi na starostg, urzedy miejskie i wogdle oficjalistow wszelkich, jak to
wida¢ z aktow.

*) Ateneum 1999, t. III. str. 122
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Raz w trzy lata odbywaly si¢ lustracje; lustratorowie przyjmowali skargi
wszelkie w miastach i wsiach niektorych, a czynno$ci ich zajmowaly sporo czasu :
n. p. w r. 1513. lustracja trwata od 27. pazdziernika do 13. listopada. Lustratorowie
w swych wyrokach sadowych stosowali si¢ badZz' do zasady stusznos$ci, badz do
prawa pospolitego, ale w sadzie stato$cinskim zwyczaj prawny posiadal znaczenie
najpowazniejsze. Droga do apelacji do ogolnego zebrania cztonkow kapituly stata
otworem dla kazdego ukrzywdzonego lub ukrzywdzonej, ale spotykamy ja bardzo,
bardzo rzadko; natomiast w aktach spotykamy o wiele czgsciej zbiorowe podania
miast i wsi poszczegdlnych, zwlaszcza w sprawach ekonomicznych. Istnialo wowczas
co$ w rodzaju policji bezpieczenstwa; w razie grozby winny musial ztozyé urz¢dowi
sadowemu sum¢ pewna lub przedstawi¢ porgczycieli,zwykle dwu gospodarzy
lub mieszczan statecznych; w razie jezeli winny nie znalazl porgczycieli i nie mogt
ztozy¢ kaucji, to go wtracono do wigzienia. Przestgpc¢ mogt skarzy¢ kazdy po-
krzywdzony ; niekiedy sady wystgpowaly z inicjatywa wlasna.

Kary za przestgpstwa karne byly rdézne : karano S$miercia za kazirodztwo, cu-
dzotéstwo, morderstwo i t. d... a nawet niekiedy za kradziez. Forma poszczegdlng
przestepstw, dzi$ juz nie istniejacych, byly przekroczenia przykazan koscielnych,
a za nie trzeba bylo ptaci¢ »kamienie« (zboza bodaj 100 funtéw), »wreby wosku,
a to za niechodzenie do kosciola i spowiedzi, oraz za nieobeznanie si¢ z pacierzem;
starosta karal za to na powiatkach. Do tejze kategoryi spraw nalezaly sprawy
o rozpustg, nierzad i wogoéle wykroczenia obyczajowe; karano za nie wygnaniem
ze wsi lub miasta i zwykle trzema grzywnanr. Do konca wieku XVI. wplywy pie-
nigzne z kar nalezatly do tenutarjusza, potem za$ do kapituty. Ludno$¢ miejscowa
obowigzana byla zywi¢ lustratorow; w wngkach XV. i XVI wprost gotowano dla
nich straweg, potem za$ dawrano strawne, ktére wynosilo od catej osady 24 lub 12
groszy, a od wojta 12, 6 lub tylko 4 grosze. Wogoblepracata rzuca niejakies
$wiatlo na sadownictwo nad ludem w- wiekach ubieghych.

W tymze tomie na str. 340. zaczyna si¢ praca p. Marjana Gozdawy
»Terytorjum dawnej ziemi Brzeskiej«; jest to przyczynek do geografji dawnej Polski.
W czwartym tomie tego rocznika »Ateneum« jest umieszczona praca p. Aleksandra
Byiicknera p. n. »Réznowierc}" polscy; Arjanie, ludzie i losy«. Jest to poczatek
pracy niewatpliwie bardzo ciekawej, poniewaz dzieje naszych Arjandéw sa znane
szeroko, nawet bardzo szeroko. Znany pisarz rosyjski, putkownik Lawréw, profesor
Akademji Generalnego Sztabu, napisat i wydrukowat w glosnym miesigczniku rosyj-
skim »Zapiskach Ojczystych« (Oteczestwennyi Zapiski, zakazane w 1883 r. w 43 roku
sw’ego istnienia), w r. 1870. »Pomysty do filozofii dziejow Polski« ; znane byly dobrze
w naszej literaturze z tlumaczenia jego »Listy historyczne«. Autor zaczyna od tego,
ze gdy czytelnik jego bedzie zwiedzal Anglje albo Stany Zjednoczone lub kolonje
angielskie 1 zahaczy o zbor chrzeScjan unitarjan, wyznawajacych monoteizm
najczystszy, i spyta: »wedle jakiego katechizmu wyktadacie religie dzieciom?« to
otrzyma odpowiedz: »wedle Rakowskiego«; pokaza mu ksigzeczkg, na ktorej oktadce
wydrukowano czarno na bialem, ze ten katechizm wydany zostal po raz pierwszy
w r. 1562. w Rakowie. Jezeli wasze ucho slowianskie porazi, czytelniku, ta nazwa
slowianska, to nie omylicie si¢: rzeczywiscie — Rakow, dzi§ miasteczko liche, lezy
w odlegtosci dwu mil od Kiele, miasta gubernjalnego dzisiejszego Krolestwa Pol-
skiego. Byla tu stawna akademja, ktora Sejm z roku 1638. kazal znie$¢, mowi
Lawrow. Dodam: w 20 lat potem Sejm warszawski z roku 1658. nakazal wygnanie
z Rzeczypospolitej] wszystkich Arjanéw bez roznicy pici i wieku; Krzyzanowski
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w swej pracy »Dawna Polska« omawia to bardzo szczegdétowo, nie szczedzac naj-
ostrzejszych zarzutéw, oraz wyrazéw pogardy i potgpienia dla postéw Przeswietnego
Sejmu. O tem w dalszych zeszytach »Ateneum« niemniej jaskrawo a dobitnie begdzie
pisal p. Aleksander Briickner. Przytaczam tu ustgp dostowny z Ateneum; mowi
w tym artykule p. Briickner o rozgtos$nej ksiagzce Marcina Krowickiego o pokorze
»Chrystusowej i papiezkiej, o nauce Chrystusowej i papiezkiej i o krzyzu Chry-
stusowym 1 papiezkim«. Autor mowi, ze »ksiazka ta jest bardzo ciekawa, ale nie
z powodu polemiki religijnej, lecz dla silnego i wymownego jezyka i dla szczegotow
obyczajowych, malujacych czasy i ludzi ze strony, o jakiej dziejopisarze i archiwa
milcza«. Ton calo$ci nadzwyczaj ostry; wydawca r. 1584. uniewinnia go, ze »takiego
tej pokrzywie (rzymskiej) potrzeba przymrozku tggiego«; nie mozemy si¢ tez dziwié¢
»przyrodzie ogniowej«, na jaka si¢ narazata, szczegélniej w r. 1581. w Wilnie, gdy
ksiazki protestanckie palono.

Otéz w pismach naszych starych autorow z w. XVL lub XVII, zwtlaszcza
protestanckich, mozna znale$¢ duzo faktéw, dotyczacych oOwczesnej naszej umysto-
wosci, n. p. wiar¢ w demonologi¢, w czary, w opg¢tania, uroki i t. d. Autor pisze:
»wybieramy tylko kilka zapomnianych ciekawych ustepow dla folkloru i demonologji
dla nauki o przesadach, praktykach i opgtanych. I tak czytamy: n. p. na str. 89:
»a iz prosci ludkowie nie rozumieja waszym zabobonom i tym wymystom djabel-
skim, przeto tez ty ognie ($wigcone w wielkonocng sobotg) i glownie na czary
obracaja: jedni za strzech¢ dla gromu wtykaja, drudzy dla gradu migedzy zboze
glownie zanosza, drudzy sobie dla bolenia glowy ozegaja«. Str. 74.: »toz dopierko
sami naprzod czerpacie (poswigconej wody Swiatecznej i wielkanocnej), a potym
drugim ludziom-rozdawacie. I jakie tam bywa cis$nienie ludzi do tej wody czarowa-
nej, aby kazdy co naprzéd uchwycit i w domu dla czarowania w kacie postawit,
nie trzeba o tym pisa¢, bo to kazdy na oko widzi«. Str. 121: »ale rzeczesz, izali
djabli nie bywaja przez nasze zaklinacze wyrzucani ? jako to jawnie baczemy
w Czestochowej, w Jarostawiu, na Skalce i na zamku w Krakowie, w Sierpcu,
w Rzymie, w Loretum, w Prostynicy i na inszych miejscach? Temu wszystkiemu
nie wierz¢, albowiem tam nie bywa prawdziwe wyrzucenie djabtow, jedno tylko
ludzkie zmamienie, gdzie si¢ duch nieczysty odmienia w postawe¢ aniola $wiattosci
(2 Kr. 11), albo si¢ zatai, aby ich mogt co najwigcej zwies¢, a latwo on to
uczyni w jednym, aby ich tysiace mogt zwies¢ i opetac, jako to pospolicie stychamy,
kiedy waszy zaklinacze mowia: »Wynidz djable, Boza moca, panny Marji moca
i wszystkich $§wietych moca« A djabet zasi¢ mowi, nasmiewajac si¢: to¢ mig¢ Sze-
roka piecze. 1 zasi¢ kiedy kropicie woda czarowana, tedy djabet, aby ich zwiodt
co najwigcej wota: »0 biadaz mnie. To mi¢ parzysz pleszowaczu (ksigze, dla ton-
zury). Juzci wynidg, bo si¢ boj¢ Szerokiej«. A Boze uchowaj wlozy¢ na opgtanego
jaki platek laziebny miasto $wigtosci, to dopiero krzyk bedzie wielki! A c6z tu tedy
djabet inszego czyni, jeno si¢ z was S$mieje i szydzi wami, a wrzekomo jakoby
wyszedl, utai si¢, abyscie jemu cze$¢ i chwale dawali i wen wierzyli !« K. 114:
»§wiadczy tez to obraz czestochowski, do ktorego si¢ obiecujecie i z kilkadziesiat
mil kazdego roku biegacie, glowy, rece, nogi, dzieci srebrne i woskowe, ktore
przed nim stawiacie, paciorki i facelety on ocieracie«. K. 101 : »nie wspominam tu,
jako patniki i ich kije i mantyki czarujecie, gdy je do balwandéw odsytacie... jako
owce zegnacie i czarujecie, kiedy zdychaja, i on¢ sdl, ktéora im podawacie, takze
nowe zboza i Siemiona, chleby, domy, studnie, taznie, role, miecze, pier§cienie, wience,
suknie, stadto, szes$ciniedziatki, wdowy i ich rabki, ciasnochy i koszulki, (o tem
»czarowaniu« jajec, szoldr, kotaczy, sera, bagna i t. d. cz¢sto mowa)... jako pogani
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albo zydowie, ktorzy przypisuja moc osobliwa stowu Tetragrammaton i Abraka-
dabra, jakoby te stowa, wymoéwione i na karcie napisane, mialy odgania¢, albo za-
wieszone na szyi, febry, ognie, powietrze, grady, miecze i inne niebezpiecznosci
i szkody rozmaite. ByScie byli mogli jeszcze i wiatr ugoni¢, i o ten byscie si¢ byli
pokusili i $wigcili« (t. IV. str. 318—320, 321).

Jan Witort.

»Wisla«, miesigcznik geograficzno-etnograficzny. Tomy X., XI., XII. i XIIL
Warszawa r. 1896, 1897, 1898 i 1899.

W roku 1887. pojawil si¢ pierwszy rocznik »Wisty« i zapowiedzial sig
odrazu bardzo dobrze. Wobec obejmujacych coraz szersze kota badan etnogra-
ficznych czasopismo takie bylo nader pozadane; a poniewaz wprowadzil je wzycie,
nadal mu kierunek i redagowat je uczony filolog i etnograf,Idr,, Jan Kartowicz,
przeto rozwingto si¢ czasopismo szybko i juz od nastgpnego 1888. roku obejmowato
okoto 1000 stronic druku wielkiej 6semki rocznie. Wszyscy nasi badacze ludu
skupili si¢ okoto nowego czasopisma, ktoére nadto powolywalo nowych, mtodych
pracownikéw 1 rozszerzalo wiadomosci etnograficzne w kraju. Dzisiaj mamy juz
przed soba trzynascie grubych toméw' »Wisty«, a w nich olbrzymi materyat do
badan ludoznawczych i bardzo powazny poczet prac oryginalnych poréwnawczych.
Ale przypatrzmy si¢ blizej zawartoSci kilku ostatnich rocznikow.

Tom X. rok 1896.

Rocznik rozpoczyna dokoficzenie pracy mojej; »Opowiadania ludowe ze
Starego Sacza«, ktora pojawita si¢ w t. VIIL, a tutaj zostala ukonczona trzema
powiastkami: 13. »Pokuta« kréla Bolestawa Smiatego za zabéjstwo, popelione na
$w. Stanislawie Szczepanowskim, .14. »Zlodzieje«, ktérzy kupili od chlopa krowe
jako koze, za co znéow chlop wywiodt ich W pole, sprzedajac czapke cudowna
i 15. »Madra krolewna«, ktéra postanowita wyjs¢ dopiero za tego, czyjej zagadki
nie odgadnie. — Nastepnie czytamy artykut Jana W itorta »Malzenstwo przez
kupno i powstanie posagu«. Nazwisko autora, znanego dobrze czytelnikom »Ludu,
samo zaleca artykul, napisany na szerokiej podstawie naukowej, stwierdzajacy, ze
pierwotng forma zawierania zwigzkow matzenskich bylo porwanie lub kupno dziew-
czyny, pozniej cze¢$¢ kalymu obracano na wyprawe dla oblubienicy, co znowu byto
zrodtem wytworzenia, si¢ posagu. — Dr. Maryan Udziela w artykule »Nieco
0 narzedziach muzycznych w Bos$ni«, opisuje 12 roéznorodnych, a obecnie uzywa-
nych tam narzedzi muzycznych. -- H. Wierci enski »Ze starych szpargatow«
miasta Kazimirza Dolnego w ziemi lubelskiej, ktorego autor podaje dzieje, wymienia
1 streszcza przywileje i charakteryzuje stosunki ludno$ci tamtejszej w wiekach
dawniejszych. — Adolf Czerny »Istoty mityczne Serbow tuzyckich« (ciag dalszy).
W tym roczniku podaje autor wierzenia i basni ludu tuzyckiego o stonicu, miesiacu
i gwiazdach, o chmurach i wietrze, o strzelcu nocnym, bt¢ednych ognikach, me¢zu ogni-
stym, m¢zu wodnym (topielcu), niewiescie nvodnej (bogince) i o czarcie. *Jest to praca
dla nas nader ciekawa, bo stwierdza, ze pomimo o$miowiekowego olbrzymiego
nacisku germanizacyjnego lud ten, tonacy wsérod Niemcow, zachowat dotad bardzo
wiele wspolnych z nami wierzen stowianskich. — Adolf Strzelecki rozpoczat
drukowa¢ nader pozytecznag prac¢ »Materyaty do bibliografii ludoznawstwa polskiego.
Cze$¢ 1. Zestawienie dziel, rozprav; i artykutdow za czas od 1878 do 1894 r.« i do-
prowadzitl ja do litery J pomies$ciwszy 746 numerdw prac. — Z. A. K. »Bajka
o stelmachu, co miat skrzydta.« — Andrzej Storozenko podaje »Dwa wy-
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jatki z dziet S. F. Klonowicza«, mianowicie z »Roksolanii« jeden o chtlopie, ktorego,
gdy ugrzazt w dziupli, napelnionej miodem, wydobyt niedzwiedz, — drugi z »Flisa«
0 nietoperzu, nurku i jezynie, ktore do spotki wypozyczywszy i naborgowawszy
towarow, gdy je stracili przez rozbicie si¢ okretu, teraz: nietoperz unika stug spra-
wiedliwosci i chowa si¢ przez dzien, nurek szuka ciagle po dnie wod skarbow
swoich, a jezyna czepia za odziez kazdego przechodnia, pytajac, czy nie z jej
sukna jest ona uszyta. — »Tkactwo«, ustep wyjety z dzieta J. Swietka »Lud
nadrabski«.

Kornel Zielinski »Basnie cygandéw polskich«; podaje cztery: W pierw-
szej biedny cygan, blakajac si¢, napotkal czarnoksi¢zniczke, ktéra kazata mu przez
lat 7 wynosi¢ piasek po =ziarnku z patacu krysztalowego, za co otrzymal worek
zlota, a gdy nie mogt go unies¢, djabel przyrzekt mu pomoc pod warunkiem, ze
cygan zje miske fasoli. Jednakze ten wolal odrzec si¢ zlota, niz jes¢ fasole.. W dru-
giej gra cygan na skrzypcach tak pigknie i rzewnie, ze az wierzba placze. Djabet
kupit te skrzypki .za duzo zlota, ale cygan wyciagnal z nich pierwej powietrze
(dusze¢). Oszukany djabet zwroécit skrzypki cyganowi, powiadajac,’ ze lepiej bedzie
mu stuzyt cygan muzyka, niz skrzypkami, bo muzyka bedzie nape¢dzaé djablowi
dusz tysigce. W trzeciej dwaj krolewicze przechodza koto ptonacego domu, w kto-
rym cyganig¢ta blagaja o ratunek. Starszy przeszed! mimo, mltodszy z narazeniem
zycia wydobyl dzieci cyganskie z ognia, za co ojciec oddat mu krolestwo, jako
kochajacemu ubogich i nieszczgsliwych. W czwartej biedny szlachcic Marcinkowski
wystal dwu syndéw do ksigcia Karola w Nieswiezu. Po drodze jeden zatrzymat
si¢ w chacie biedaka chtopa, ktory wraz z zong i dzie¢mi chorowal. Mtody Marcin-
kowski pielggnowat ich i pracowal na nich. Za to ksigz¢ Karol zrobit go kro-
lem cyganow.

Szczegsny Jastrzgbowski »Czarnolas i Policzna«. Autor zebral materyat
etnograficzny z miejsca, gdzie Jan Kochanowski zyl i $piewal. Podat tu p. Jastrze-
bowski historye wsi, opis jej, nazwy miejscowe, liczbg ludno$ci, opis chatupy, cha-
rakterystyke ludnosci, ich strdj, wreszcie obrzed sobotki, koledy, piesni okre¢zne,
weselne 1 tre§ci rozmaitej, potem wyciagi z metryk parafii Policzna od r. 1639,
imienia chrzestne i nazwiska. Jest to praca bardzo zajmujaca.

Kazimierz Strzelbicki »Materyaly do bibliografii antropologicznej
polskiej«, w ktorych autor rozbiera wszystkie prace Polakéw, dotyczace antropo-
metryi polskiej 1 dochodzi do wniosku, ze w tym kierunku bardzo malo jeszcze
u nas zdziatano. »— Bajka Sabaty z Zakopanego o zasnionem wojsku w Ornaku

1 w Babigérze. — H. Lopacinski »Najdawniej zapisana zagadka polska« w rgko-
pisie z r. 1406. przez Gotarda syna Adama z Krzepic, brzmigca: Przyszed! dobry
do ztego, a prosil u niego lepszego nizli krélestwa niebieskiego, a dal mu — toj
znaczy: Nikodem prosil Pilata o cialo Chrystusa. — Ignacy Wotano wsk

»Szopki i Herody w Lubelskiem«. — Ks. Adolf Pleszczynski »Gody matzenskie
w parafii zeliszewskiej«. — Stanistaw Koziorowski »0 utopcu i skarbniku«
6 ciekawych opowiadan z Dabrowy Goérniczej. — M. R Witanowski »Pokuta

koscielna w Wielkopolsce«. Autor podaje dwa wypisy wyrokow z ksiag miejskich
z 1. 1583. 1 1661, skazujacych na kar¢ pieni¢zna i pokute koScielna za zabdjstwo
i obelge. —Z. A. Kowerska opowiada »Dwie bajki z opatowskiego« 1. O kietbasce
i kokoszce, 2. O pani, co jezdzita na kurzej stopce; ta ostatnia jest odmianka zna-
nej powszechnie bajki o sierocie i jej siostrze przyrodniej, ktoére stuzyty naprzemian
u Matki Boskiej do ustug pieskowi i kotkowi.
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Konrad Zaleski »Zabytek widowisk $redniowiecznych«. Jest to grywany
w Hrubieszowie w czasie $wiat Bozego Narodzenia dyalog, obejmujacy pig¢ scen m
w pierwszej z nich wystepuje Adam, Ewa i djabel — w drugiej Abraham i Izaak —
w trzeciej Herod, marszatek, rabin, $mieré¢ i djabet — w czwartej pasterze i anieli
— a w piagtej w stajence w Betlejem znowu pasterze. — Dr. Karol Matyas
podat dalszy ciag ciekawej pracy swojej »Przezwiska ludowe w powiatach tarno-
brzeskim, niskim i brzeskim w Galicyic. — J. Kibort »Kilka szczegétow o Zmuj-
dzinach podiug ich wtasnych podan«. — Z. A. K. »Bajka o dwu braciach« jednym
bogatym, a drugim biednym, spisana w Jozwowie. —Dr. Jerzy Poliwka »Tatku,
ach tylko taka gaske mi daj«. Autor poréwnywa facecy¢ M. Reja »Chytry jad nie-
wiasta«, w ktorej jednemu, wychowanemu w puszczy, gdy zobaczyl pierwszy raz
kobiety, powiedziano, ze to djably — z podobnemi anegdotami innych narodoéw
stowianskich, z wloskiemi, niemieckiemi i francuskiemi.

Wactaw Natkowski »Kronika geograficzna za rok 1895«, w ktorej autor
zaznajamia czytelnika z najnowszemi badaniami naukowemi, wchodzacemi w zakres
geografii. I tak czytamy tu wyniki studyow o gestosci ziemi 1 pomiarach sity
cigzkosci, o geologii poréwnawczej, o petrogenezie, o metodzie geogenetycznej,
0 czasie geologicznym, o denudacyi i1 akumulacyi, o obszarze, rozkladzie, ladéow
1 wod, o mierzeniu obszaréw i linii z map, o wybrzezach 1 portach, wyspach,
jaskiniach, stepach i pustyniach, zawalaniu si¢ gor, powstawaniu gor, dolin i zaglg-
bien, o wulkanach, temperaturze skorupy ziemskiej, o jeziorach — wogble o tem
wszystkiem, co najswiezsze dzieta geografow i geologow w swoim czasie przynosza.

Wazny .dziat w »WiSle« tworza tak zwane »poszukiwania«. W nich porusza
redakcya pewne, tematy z zakresu ludoznawstwa i prosi wspoipracownikéw swoich
i czytelnikow, aby nadsylali odpowiedzi na temat naukowy. Gromadzi si¢ w ten
sposob w »poszukiwaniach« wiele nader ciekawych szczeg6tow, zebranych badz to
wprost z ust ludu, badz tez z r¢kopiséw, kronik, archiwow, wreszcie ksiazek
i dziennikdw 1 to poczawszy od drobnych nieraz zapiskdw az do obszerniejszych
i powaznych artykutow. W tym tomie »poszukiwania« obejmuja : 1. lecznictwo lu-
dowe, 2. obszar etnograficzny, 3. kulg, 4. chatg, 5 przystowia, 6. a pochylone,
7. zwyczaje prawne, 8. pismo obrazowe, 9. poglady ludu na przyrodg, 10. nazwy
topograficzne, 11. niecenie ognia zapomoca tarcia, 12. pami¢é o zmartych, 13. pi-
sanki, 14. mak, 15. sobotke, 16. istoty nadprzyrodzone, 17. Szwedéw, Tatarow
i Turkéw, 18. kotysankg. Ale nietylko redakcya gromadzi w »poszukiwaniach«
rozproészony materjal etnograficzny, lecz ma jeszcze t¢ wielka zasluge, ze przez
»poszukiwania« utrzymuje $cista taczno$¢ z czytelnikami, zachg¢ca ich do wspolpra-
cownictwa 1 nieraz nowe a pozyteczne sily powotuje do pracy ludoznawcze;j.

Rowniez bardzo bogaty dzial tworzy w »Wisle« »Bibliografia i krytykac,
w ktorym spotykamy si¢ ze-sprawozdaniami i ocena dziel i czasopism, wchodzacych
w zakres ludoznawstwa, i to nietylko polskich, ale rosyjskich, czeskich, ruskich,
niemieckich, francuskich, wtoskich, angielskich. — Nadto pomieszczona jest tu ne-
krologia, sprawozdania z wystaw, stowarzyszen 1 muzeéw etnograficznych. —
W tek$cie znajduja si¢ dobrze wykonane lyciny, a oprocz tego zdobig tom X.
cztery rysunki na osobnych kartonach, wyobrazajace ubidér weselny na Kujawach,
wloscian z powiatu lepelskiego gubernii witebskiej, koleb¢ w Zakopanem i chtopaka
wiejskiego ze Swigcianskiego.

(Ciag dalszy nastapi.)
Seweryn Udziela.
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1. Pazdro 2. Statut czeladzi kupieckiej krakowskiej z XVII. wieku (r. 1675).
(Odb. z »Przegladu prawa i administr.«) We Lwowie 1899. w 8-ce str. nl. 2 1 20.

2. Lopacinski H. Z dziejow cechu mularskiego i kamieniarskiego w Lublinie.
Z 8 cynkotypiami w tek$cie i tablica. (Osobne odb. ze Spraw. kom. do badania
hist. szt. w Polsce, t. VI.) W Krakowie 1899. w 4-ce str. 11.

Dzieje mieszczanstwa polskiego czekaja jeszcze na swego historyka. Proby
dotychczasowe Maciejowskiego i innych sa dowodem dobrych checi, — niczym
wigcej by¢ nie mogly, bo braklto zrédet. Tych wydawnictwem trzeba si¢ zajaé
przedewszystkiem. Zanim instytucya jaka publiczna chwyci ster takiego przedsig-
wzigcia w swe rgce i poprowadzi je systematycznie, moglaby rosa oczy wyjesc.
Dobrze wigc robia ci, ktoérzy nie ogladajac si¢ na zadne plany, wydobywaja z fali
zapomnienia materyal zachowany. W ich szeregu staje obecnie mtody prawnik,
przygotowany w tym kierunku wy$mienicie studyami archiwalnymi i zawodowymi,
i podaje nam z rpsu ksiggozbioru Baworowskich we Lwowie brzmienie statutu
czeladzi kupieckiej krak. z r. 1675. z odpowiednimi objasnieniami. Niepodobna
w krotkiej notatce przechodzi¢ szczegdétowo 36 artykuldéw statutu tego, ani podpisa-
nych na nim stawetnych handlowcow, ani elukubracyi krasomorvczych i poetycz-
mnych (sit venia, verbo), wplecionych w jego tenor. Zadowalam si¢ zwrdceniem
uwagi na broszur¢, godna uwagi badaczy naszej kultury.

Innego charakteru jest praca druga. Autor, znany i szczg¢§liwy szperacz,
stre$cit 4 najwazniejsze dokumenty do dziejow cechu mularzy i kamieniarzy lubel-
skich (z r. 1588, 1634., 1605.1 1713), dodat: 1) opisanie dezolacyi bramy, Grodzka
zwanej, w Lublinie z r. 1778. 1 2) patent mularski z r. 1690. i objasnil rzecz swa
rysunkami p. J. Smolinskiego, oraz tablica patentu owego. Sprawa tu traktowana
wiecej z punktu dziejopisa sztuki, bo tez wyszla w »Sprawozdaniach komisyi dla
.badania hist. szt. w Polsce« ; ale dziejopisowi mieszczanstwa przyda si¢, bo wska-
zuje, gdzie szukaé zréodet. Godne tez uwagi szczegdly o cesze i przemianku
towarzysza 1 o obsylaniu cechy, przypominajacem chodzenie z kulg.

Dr. Franciszek Krtek.

SPRAWY TOWARZYSTWA.

I. Posiedzenia Zarzadn.

Pigte posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ 21. czerwca. Obecni pp. dr.
Eljasz-Radzikowski, dr. Kréek, dr. Niemiec, Soleski i Zdziarski. Nieobecno$¢ uspra-
wiedliwili pp. Bal, Bruchnalski, Thnatowicz, Twardowski. Przewodniczyl prezes Tow.
dr. Kalina.

1. Przyjeto 9 nowych czlonkow.

2. Gelem rozpatrzenia si¢ nad wykonaniem uchwal, powzigtych w sekeyi
etnograficznej IIl. Zjazdu historykow polskich w Krakowie, wybrano komisyg, ztozona
z pp. dr. Eljasza-Radzikowskiego, dr. Kaliny, dr. Krc¢eka, dr. Leciejewskiego
i Zdziarskiego, ktéora ma poczyni¢ odpowiednie wnioski co do ich zatatwienia.

3. Rezygnacyi p. Bala z godnos$ci skarbnika nie przyjeto jednoglosnie.

4. Prezes uwiadomil zebranych, iz wskutek wniesionej petycyi Sejm kra-
jowy przyznal Towarzystwu subwencyge w kwocie 200 koron.

5. Postanowiono zwr6ci¢ si¢ do Komitetu III. Zjazdu histor. poi. z prosba
o odstapienie 25 egzemplarzy referatow i pamigtnika bezptatnie dla czlonkow Za-
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rzadu i Oddzialdéw 1 o znizenie ceny referatow sekcyi etnograficznej dla cztonkow
Towarzystwa ludoznawczego.
6. Kooptowano do Zarzadu pp. J. A. Baygera, Z. Pazdr¢ i M. Wronskiego.
7. Na Walne Zgr. Tow. Pedagogicznego wybrano delegatem p. J. Soleskiego.
Stanistaw Zdziarski Dr. A. Kalina
sekretarz. prezes.

III. Sprawozdania Oddzialéw,
i. Oddziat w Krakowie.

Trzecie posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ dn. 6. maja b. r. w Wyzszej
Szkole Przemystowej. Obecni pp. Swigtek, Stopka, Wolny, Kulikowski. Przewodni-
czyl p; Swietek.

Po odczytaniu protokolu =z ostatniego posiedzenia przez sekretarza prze-
wodniczacy zachgca goraco do jednania jak najwigkszej liczby cztonkéw dla To-
warzystwa, poczem p. Stopka stawia wniosek przeniesienia posiedzen Zarzadu
i naukowych na ktérykolwiek dzien w tygodniu. Wniosek uchwalono.

Po omowieniu jeszcze niektorych spraw biezacych posiedzenie zamknigto.

Czwarte posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ dn. 26. maja b. r. Obecni
pp. Swigtek, Kulikowski, Magiera, Utaszyn, Wolny. Przewodniczyt p. Swigtek, ktory
w miejsce nieobecnego p. Stopki powotat na sekretarza p. Wolnego.

Po omowieniu biezacych spraw administracyjnych p. Wolny interpelowat
przewodniczacego co do programu Zjazdu historykéw 1 etnografow polskich,
a nastgpnie wyrazil zyczenie wezwania centralnej kasy Tow, o przyslanie pieni¢dzy,
przypadajacych w udziale krakowskiemu Oddzialowi

Piate posiedzenie Zarzadu odbylo si¢ dn. 17. czerwca b. r. Obecni
pp. prof. dr. Kosinski, Jan Magiera i Wi Wolny. Przewodniczyl w zastgpstwie
prezesa prof. dr. Wi Kosinski.

Po przeczytaniu protokotow =z ostatnich posiedzen przyjeto do wiadomosci
usprawiedliwienie pp. Swigtka i Stopki z ich nieobecnos$ci. Nastepnie zastanawiano
si¢ nad niewygodnos$cia sali posiedzen i uchwalono na wniosek p. Wolnego uprosié¢
prof. dr. Kosinskiego o wyjednanie sali w uniwersytecie na posiedzenia Oddzialu
u prof. dr. Cyfrowicza.

Na wniosek p. Magiery uchwalono wystosowac¢ pismo do Centralnego Za-
rzadu, aby raczyl odpowiada¢ na korespondencye Cztonkéw Towarzystwa. (Kore-
spondencye cztonkow oddzialowych w sprawach Tow. nalezy za poSrednictwem
Oddziatu wnosi¢, gdyz Centralny Wydzial nie moze zajmowaé si¢ sprawami pry-
watnemi pojedynczychz ctonkow. A. K)

Trzecie posiedzenie naukowe odbylo si¢ 6. maja w Wyzszej Szkole
Przemystowej.

Obecni pp. Kulikowski, Losik, prof. Pigtka, Stopka, Swietek, Wolny.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego posiedzenia mowit p. Stopka: »0 stylu
zakopianskim«. Prelegent przedstawit cechy, po ktorych kazdy, zajmujacy si¢ etno-
grafia, moglby snadnie pozna¢ zabytek ludoznawstwa w tym stylu takze w innych
czesciach ziem polskich. Wyrazil bowiem zdanie,. ze mamy prawdopopobnie do
czynienia nie ze stylem zakopiafnskim, ale ogoélnopolskim, ktoéry jednak przez usta-
wiczne ¢wiczenie 1 ksztalcenie si¢ doszedt do takiej doskonatosci na Podhalu,
w jakiej go dzi§ ogladamy. Prelegent prosi obecnych, aby si¢ ta sprawa blizej
zajeli. Nastepnie nakres$lit p. Stopka na tablicy plan goralskiego osiedla, zwracajac
uwage zgromadzenia na niektore szczegoty.

Na tern posiedzenie zakonczono.
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Czwarte posiedzenie naukowe odbylo si¢ da. 26. maja. Obecni
pp. Kulikowski, Magiera, Swigtek, TOaszyn, Wolny, Jaworek i prof. Pigtka. Prze-
wodniczyt p. Swigtek.

P. Swigtek przedstawit swoj referat: »0 dotychczasowych badaniach nad
wierzeniami ludu polskiego i dotyczace postulaty na przysztosé«.

Pigte posiedzenie naukowe odbylo si¢ dn. 17. czerwca. Obecni: prof,
dr. Wi Kosinski, Fr. Magiera i Wi. Wolny. Przewodniczyl w zastepstwie nieobe-
cnego p. Swigtka prof. dr. Kosinski.

Po odczytaniu protokoldw z ostatnich posiedzen naukowych przedstawit
p. Jan Fr. Magiera swa rzecz: »0 wyrazach przyswojonych w gwarach naszych«.
Na podstawie materyalow gwarowych przedstawil prelegent stosunek wyrazow
obcych do ich przerobek w gwarach zachodnio-galicyjskich, zaznaczajac szczegdtowo
zmian}” fonetyczne, morfologiczne i znaczeniowe wyrazow przyswojonych.

WL Wolny Dr. Wit Kosinski

za sekretarza. za przewodniczacego.

V. Dary.

Do biblioteki :

117. Ksiggarnia Dubowskiego: Klechdy czyli, basnie ludu polskiego na Slazku.
Warszawa 1900.

118. A. L. swoja prace: Andrew Lang: Mitologia (wierzenie pierwotne) z encyklo-
pedyi brytanskiej, przetozyt... Krakow 1899.

119. Dr. J. Baudouin de Courtenay swoje wydawnictwo: Melodje ludowe litewskie.
Krakéw 1900.

120. Redakcya »Hlidky« : Vacl. Kosmaka Sebrané spisy. T. II. zesz. 19.

121. Szym. Gonet swoja pracg: Opowiadania ludowe =z okolic Andrychowa.
Krakow 1900.

122. E. Wolter swoja rozprawe: Valdemar C.

123. Tenze: Andreas Sjorgen: lieber die Wohnsitze und die Verhéltnisse der
Jatwigen. Petersburg 1888.

124. Tenze dzielo swoje: Materjaly dla etnografii taty$skavo plemeni Vitebskoj
gubernii. Petersb. 1890.

125. Tenze: Godiénjtj akt imp. St. Petersb. uniwersiteta 8-go Fevrala 1900 g.

126. 1. Peisker swoje prace: Zur Socialgeschichte Bohmens 1. II. Weimar
1896., .897.

127. Tenze: Vychodisko Meitzenova liceni agrarnich déjin germanskych a slo-
vanskych. Praha 1898.

128. Tenze: Slovo o zadruze. Praha 1899.

129. Tenze: Die Knechtschaft in Bohmen. Prag 1890.

130. Tenze: Forschungen zur Social- und Wirthschaftsgeschichte der Sloven.
Berlin 1900.

131. E. Wolter swa rozprawe¢: Zur litauischen Dialektkunde.

132. Ks. Marcin Czerminski T. J. swoje dzieta: Szkice cywilizacyi Afryki potu-
dniowej. Krakéw 1890.

133. Tenze: Szkice z Indyj. Krakéw 1891.

134. Tenze: Albania. Krakow 1893.

135. Tenze: W Dalmacyi i Czarnogorze. Krakow 1896.

136. Tenze: W Norwegii i Laponii. Krakow 1897.

137. Tenze: Z podrdézy po Bosni i Hercegowinie. Krakoéw 1899.
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138. Tenze: Ks. J. Hotubowicz : Wyspy Sandwickie i Gambier w Oceanii. Krakéw 1892.

139. Tenze: Ks. Wtad. Zaborski: W poédinocnej Ameryce, Atabaska, Mackenzi.
Krakow 1890.

140. Dr. A. Kolessa prac¢ swoja: Ukrainska rytmika ludowa w poezyach Bohdana
Zaleskiego. Lwow 1900.

141. A. M. Loboda swoje prace: Ruskij bohatyrsky' epos. Kijow 1896.

142. Tenze: Pamjati A. Th. Hilferdinga. z Etnograf. Obozrén. T.35.
143. Tenze: K bylinam o svatovstvé, z Etnograf. Obozrén. T.29.

144. Tenze: Bélorusskaja narodnaja poezija i russkij bylevoj epos, z Etnograf. Ob. t. 25.
145. Tenze: Byliny pro Ilju Muromca. Kijow 1897.

146. Tenze: Russkij jazyk i jego juznaja wctw’. Kijow 1898.

147. Tenze: Narodnost w russkoj muzykalnej drame sto let nazad. Kijow 1899.
148. American Academy of Arts and Sciences: Proceedings. Vol. 35. nr. 1. 2. 3. 8 9.
149. M. Reiter dzieto: R. Zienkiewicz, Piosenki gminne ludu pinskiego. Kowno 1851.

VI. Spis cztonkéw :
569. Gorski Stanistaw, starszy straznik skarbowy. Zakliczyn.
570. Jarnuszkiewicz Stan., inzynier-chemik. Zakopane.
571. Jaworek Piotr, stuch, filoz. Krakéw.
572. Klonowski Stanistaw Tomasz, adwokat przysiggty. Warszawa.
573. Kuczborski Wtad., obywatel ziemski. Smardzew.
574. Olszewski Michal, wtasciciel realno$ci w Fasciszowej p. Zakliczyn.
575: Parczewski Alfons, adwokat. Kalisz.
576. Dr. Rozwadowski Jan, prof. uniw. Krakow.
577. Szromba Jozef, naczelnik urze¢du kolejowego. Wielkie Drogi.

W odpowiedzi Oddzialowi Towarzystwa Indoznawezep w Wieliczee,

Na posiedzeniu 19. maja b. r., ktéoremu przewodniczyt p. S.
Udziela (zob. ,Lud“ VI. 318.) omawial Szanowny Oddzial moja
rozprawke p. t. ,W anioly i djobly* pomieszczong w XIII. t.
»Wisty“ — 1 _stwierdzit, Ze dzieci wielickie nie bawia si¢ po
niemiecku®, mimo, ze majg (jak wtasnie we wspomnianej roz-
prawce wykazatem) do tego nieprzeparta pokuse.

Nie tylko, ze si¢ nie bawig ,po niemiecku®, ale nawet, jak to
Szanowny Oddzial mogl z opisanej przeze mnie zabawy dzieci wie-
lickich wyrozumieé, wyrazy czysto niemieckie, ktore razem
z zabawa do Wieliczki si¢ dostaly, gwaltem na polskie
tamig 1 do swojej wymowy ojczystej odpowiednio
za stos dwu ja. Ten objaw bynajmniej nie jest odosobiony, bo to
samo mamy i przy innych zabawach dziecinnych jak n. p. ,,W za-
jaczki®, ,W krycie“ it. p. I tam tak samo dzieci bawig si¢ po
polsku, mimo, ze co chwila deklamuja takie formulki niemieckie
albo tacinskie jak: ,,Anc, pan¢, kustyglanc i t. d.“, ,,Angel, bangel,
fussi, leer i t. d.*, ,,Ene, due, rex, i t. d.“, ,Inki, pinki, leguminki
it. d.“, ,En, ten, tina, Saweraki bina 1 t. d.“.

Jestem zatem niepomiernie wdzigczny Oddzialowi wielickiemu,
ze si¢ zajal omowieniem mojej rozprawki i my$§l tam =zawarta
wlasnem potwierdzeniem uzupelnit.

ingQX L- 1 nex

Z ,Drukarni Pollljacj« we Lwowie (Pasaz Hausmana 5.).
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