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zbiordéw. Podstawe finansowa Muzeum stanowig dotacje Zarzadu Glow-
nego PTTK.

Secenariusz ekspozycji przewiduje zorganizowanie w lewym skrzydle
dworku wystawy wnetrza chiopskiej chaty orawskiej, typu skansenow-
skiego. Prawe skrzydio dworku przeznaczono na wystawe sztuki ludowej
Orawy. Dotychezasowa dzialalnos$é objela zakupy zbioréw, przeprowadzo-
ne pod katem wyposazenia lewego skrzydia dworku, realizacje ekspozycji
izby czarnej oraz czeéciowo biale] i komor. Obszerne pomieszczenia bu~
dynkéw gospodarczych przeznaczone sg na wystawe sprzetu gospodarczego
oraz wystawe ciesiolki orawskiej. Liczba dotycheczas zakupionych ekspo-
natow wynosi 236 szt.

Obowigzki administratora i pracownika oswiatowego pelni kierownik
schroniska iturystycznego. Organizacja Muzeum pozostaje w rekach czlon-
kéw Podhalanskiej Komisji Opieki nad Zabytkami, stanowiacej Sekeje
Oddzialu PTTK w Zakopanem. Czlonkowie Komisji, w wiekszo§ci pracow-
nicy Muzeum Tatrzahskiego w Zakopanem, prowadzg od wrze§nia 1955 r.,
w ramach dzialalno$ci spolecznej, zakup eksponatéw w tferenie i prace
nad ekspozycja. Pomoca w akeji o$wiatowej bedzie przewodnik-ulotka,
przygotowany przez pracownikéw Muzeum Tatrzanskiego.

W Igcznosci z organizacja Muzeum w Zubrzycy Goérnej pozostaje praca
o charakterze naukowym, ktérej celem jest etnograficzne opracowanie
Orawy.

Wanda Jostowa

PROFESOR DR BOZENA STELMACHOWSKA

Wspomnienie po$miertne

Nauka polska poniosta - S |
bolesng strate — w dniu
21 listopada 1956 r. zmaria
w Toruniu dr Bozena Stel-
machowska, profesor etno-
logii i etnografii Uniwer-
sytetu M. XKopernika w
Toruniu, kierownik Ka-
tedry i Zakladu Etnografii
U.M. K.

Profesor B. Stelma-
chowska urodzila sie B
grudnia 1889 r. we Wrzesni
w Wielkopolsce. W poblis-
kim Poznaniu pobierata
nauke w szkole éredniej,

i na tamtejszym Uniwer-
sytecie odbywala wyzsze
studia w zakresie etnogra-
fii i etnologii oraz prehis-
torii pod kierunkiem wy- |
bitnych profesoréw: Jana
Stanistawa Bystronia i Jo- |
zefa Kostrzewskiego. Jed- E

na z Jej pierwszych prac

zawodowych bylo kierowa- R G

nie w latach 19331939

placéwka muzealag, Muzeum Miejskim w Poznaniu. W tym okresie odbyla
szereg wyjazdow do zagranicznych muzedéw celem poglgbienia przedmiotu.
Byly to koleine wyjazdy do Berlina, Monachium, Wiednia, Paryza, Dijon,
Florencji, Rzymu, Kolonii, Strassburga, Szczecina, Stuttgartu, Pragi, We-
necji, Geaui i in.

3t ,,Lud”, t. XLIV,
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Gidwne jednakze zainteresowania badawcze w zakresie etnografli skie-
rowane byly na Kaszuby, gdzie prof. Stelmachowska miala zapewniong
pomoc i wspdlprace szeregu instytucii. Zorganizowala na Pomorzu sieé
korespondentbw, nawigzujgc zywg wspolprace i wymiane mys$li, w wyniku
czego zapewnaila Dzialowi Etnograficznemu Instytutu Baltyckiege pozy-
tywne osiggnieeia badawcze. Ponadto ulozyla program badat etnogra-
ficznyeh dla owcezesnych Prus Wschodnich i Pomorza Zachodniego, uzys-
kujgc nan sankcje prawne Zjazdéw Pemorzoznawcezych. W wyaiku prac
pomorzoznawczych wyszlo z druku kilka Jej prac etnograficznych: Etno-
grafie Pomorza i Prus Wschodnich, 1837, Rok obrzedowy nu Pomorzu, 1933;
Podkoziotek w obrzedowosci zapustnej Polski Zachodniej, 1933; Sztuka lu-
dowa na Kaszubach. 1937; Stosunek Kaszub do Polski, 1832; Badania
einograficzane nu Pomorzu. Problem Narodowodcicwy, 1931, Zwyczaje ludu
pomorskiego, 1930 — | inne. Poza wspomnianymi pracami przeprowadzala
przed 1939 r. badania etnograficzae na Pomorzu z polecenia Ministerstwa
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego i gromadzita w Szkole Mor-
skiej w Gdyni eksponaty z zakresu kaszubskiej kultury ludowej.

Na terenie Poznania wspdlpracowala z Instytutem Zachodaio-Slowian-
skim przy Uniwersytecie Poznaniskim w zorganizowaniu przy wspomnia-
nym Instytucie Dzialu Etnograficzaego. Wspélnie z prof. Rudnickim zalo-
zyila czasopismo etnograficzne ,Archiwum Etnograficzne Instytutu Za-
chodnio-Stowianskiego® przy Uniwersyfecie Poznanskim. Przed podjeciem
wymienionych prac prof. Stelmachowska byla pomocniczym pracownikiem
naukowym przy Katedrze Etnografii i Etnologii Uniwersytetu Poznanskie-
go i wspélpracowala w. latach 1920—1926 z prof. Bystroniem.

W 1939 r., na skutek wybuchu II wojny $wiatowej, prace badawcze
prof. Stelmachowskiej zostaly przerwane. Nie zaniechata jednakize mimo
trudayeh warunkéw studiow regionalnych nad etnografia Stowian Za-
chodnich, zwilaszeza w okresie okupacji niemieckiej, w czasie pobytu
w Warszawie, dokad zostala wysiedlona z Poznania. W Warszawie praco-
wala takZe w jedne] z podziemnych komisji naukowych jako kierownik
sekeji etnograficznej. Celem tej pracy bylo dostarczenie dowoddw sto-
wianskosei i1 polsko$ci Ziem Zachodnich. Podezas pracy w wym. Komisjl
prof. Stelmachowska prowadzila wyklady na tajnych kompletach Uniwer-
sytetu Zachodniego.

Po zakonczeniu dzialan wojennych pospieszyla niezwlocznie do Fozna-
aia i tu w 1945 r. objeta Zaklad Etnografii Stowian Zachodnich przy Uni-
wersytecie Poznahskim, W tym czasie rozpoczeta praca naukowo-badaweza
skierowana byla gléwnie ku Ziemiom Zachodnim. Do etnograficznej pro-
blematyki ziem staropolskich podchodzita rzeczowo i waikliwie, a przede
wszystkim bardzo przewidujaco. Posiadala oddzielne plany odnoé$nie do
opracowania zagadnienia zasiedlenia i kultywowania starych tradycji ro-
dzimych na Ziemiach Zachodnich (osadnictwo, inwentaryzacja zabytkdw
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kultury ludowej, ochrona zrédel historyeznych). Miala plany oddzielnsch
badan etnograficznych osiadlej ludnosei autochtonnej. Po 1945 r. powsts-
waly dalsze plany, w miare narastajacych doéwiadezen terenowych (doty-
tzgce opracowania zagadnien przesunieé w procesie osadniczym na Zie-
mie Zachodnie grup ludnosciowych Wielkopolski i Kaszub).

Z poczatkiem 1946 r. prof. Stelmachowska zostala jako profesor nad-
zwyczajny powolana na katedre Etnologli U.M.K. w Toruniu, ktéora to
katedrg kierowala do ostatnich chwil Zycia., W czasie ponad dziesieciolei-
niej pracy naukowo-badawczej i dydaktyeznej na U.M.K. w Toruniu
i W.8.8.P. w Gdansku wyksztalcila zastep etnografow, zajmujgcych
obecnie stanowiska w muzealnictwie, oéwiacie oraz innych instytucjach
naukowych. Objgcie katedry uniwersyteckiej w Toruniu zwigzalo po-
czynania naukowe prof. Stelmachowskiej z regionem Pomorza. Glow-
nym tematem prac badawczych to najogdlniej pojeta kultura ludows
Pomorza, w szezegdlnosei kultura materialna ze szczegolnym akcentem po-
toionym na budowaictwo, narzedzia pracy, rybolowstwo, sztuke ludowsg
i zwyczaje rodzinne. Uprzywilejowane stanowisko miat region kaszubski
z podregionami Kaszubéw Gdanskich, Nadtebskich, Kabatkéw i Stowinicow.
Z tego zakresu opublikowala szereg prac, jak: Na drodze do teori sztuki lu-
dowej, 1946; Zdobnictwo ludowe Ziemi Pyrzyckiej, 1946; Polskie grupy
etniczne ludnosct rdzennej Pomorza, 1948; Pomorze w programie bada# etno-~
graficznych, 1946; Nowe elementy w kulturze ludowej na Pomorzu i in. oraz
artykuly popularno-naukowe na lamach dziennikéw i pism regionalnych
Gdanska, Gdyni, Bydgoszezy, Torunia. Wielokrotnie podejmowala dyskusje
na lamach ,Dziennika Baltyckiego“, gléwnie 2a temat stroju ludowego na
Pomorzu, haftu, ceramiki, ryboléwstwa. Rokrocznie, podczas pracy w To-
runiu przeprowadzala z gronem stuchaczy i wspélpracownikéw badania na
terenie Pomorza Gdanskiego, Zachodniego, szkolae studentdw podczas prac
wakacyjnych. Kolejne ekipy badawcze wyruszaly do Brodnicy Gornej,
Ostrzye, Pucka, Helu, Kosécierzyny, Kartuz, dalsze na teren powiatu Bytow-
skiego (Ugoszez, Studzienice, Dabrowka Bytowska), na obszar Slowificéw
{Kluki, Smoldzino, Gléwezyce, Zelazo, Rowy, Gardna, okolice Stupska, Leby
i Leborka). Jednostkowe badania prowadzila takie na obszarze Ziemi Lu-
buskiej (okolice Gorzowa) i Ziemi Pyrzyckiej.

Profesor Bozena Stelmachowska pracowala réwniez w Muzeum Ka-
szubskim w Kartuzach i w Muzeum Regionalnym Powisla w Kwidzyniu.
Wspolpracowata takie w tym zakresie z grupg regionalistéw Ziemi Lu-
buskiej i Kociewia.

Jeszcze przed 1939 r. w dniu 10 listopada 1938 r., prof. Stelmachowska
zostala mianowana Kawalerem Orderu Polonia Restituta z tytutu bezin-
teresownej i ofiarnej pracy w dziedzinie kultury i oswiaty.

W 1938 r. habilitowala sie¢ w Warszawie na podstawie prac o zwycza-
jach rodzinnych i obrzedach.

31+
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Brala takie udzial w ogélnopolskich badaniach dla potrzeb Polskiego
Atlasu Etnograficznego nad rolnictwem i hodowla, organizowanych przez
PTL w latach 1950-—1954. Prof. Bozena Stelmachowska byla diugoletnim
czlodkiem Zarzadu Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, przygotowy-
wala réwniez monografie o stroju kaszubskim w ramach ,Atlasu Polskich
Strojow Ludowych®, Niestety przedwezesna $mieré nie pozwolita doprowa-
dzi¢ Jej tego dzieta do konca.

Kilka tygodni przed swym zgonem Prof. Stelmachowska wraz z gronem
badaczy — wychowankéw przeprowadzala badania terenowe na obszarze
Slowificow., Obecnie w ramach prac opera postuma przygotowywa-
na jest do druku praca B, Stelmachowskiej Kulture mate~
rialna Stowificéw,

Rozlegly wachlarz tematyki badawczej i niestrudzona energia w pracy
naukowej uczynily z profesor dr BoZeny Stelmachowskiej postaé niezwykle
zywg i czynng. Byla w pelni swoich sit tworczych do ostatniego okresu —
tym bardziej niespodziewany byt Jej zgon w okresie realizacji zamierzen
na duzg skale. Bliska byla Kaszubszezyznie, posiadala tam wielu entuzjas-
t6éw, swoich poczynan naukowych,

Etnografia polska utracila w Jej osobie cenicaego i akitywnego pracow-
nika naukowego.

Ryszard Kukier

ZESTAWIENIE PRAC BOZENY STELMACHOWSKIEJ
WRAZ Z WAZNIEJSZYMI RECENZJAMI O TYCHZE PRACACH

1. Wykopaliska Wilanowskie ze starszego okresu cesarstwae rzymskiego
z ,.Przeglad Archeologiczny®, t. 2, R, 4—8: 19221924, z. 2, 5. 228—231,
11 rye.

2. Fibula plytowa z dwiema tarczkami spiralnymi z Obry w powiecie

- babimojskim, tamze R. 2—3: 1925, s. 147--151, 1 ryc.

3. Wineta, ,,Z2 Otchlani Wiekow*, R. 1: 1926, z. 1—2, s. 3—6.

4. O zZegludze przedhistorycznej, ,,Z Oichlani Wiekéw®, R. 1: 1926, z. 4,
S, 33—d2, .

5. System trzech epok w prehistorii polskiej, Poznan, 1925, s. 69,

6. Zamawianie urodzaju w obrzedach, ,Kurier Poznanski®, t. 30, 1927,
nr 588 z dn. 24. XII. )

7. Skarby wczesnohistoryczne, ,,Z Otchlani Wiekow*, R. 2: 19827, z, 2,
8. 1724,

8. Gérnictwo prehistoryczne (epcka kamienna), ,,Z Otchilani Wiekdéw*,
R. 2: 1927, z. 3, s. 3745,

9. Sztuka starszej epoki kamiennej (paleolitu), ,Z Otchlani Wiekow®,
R. 2: 1927, z. 4, s. 49—60.

10,

1L

s
18

13.

14,
15.

16.

17

18.

19.

20.

22.

23.

24,

25.
26,
217,
28.
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Rec... Eugeniusz Frankowski, Kualendarz obrzedowy ludu polskiego,
HZiemia®, R. 13: 1928 nr 15--16, s, 311.

O badaniu stanowisk otwartych, ,Z Otchlani Wiekdéw™, R. 4: 1929, », 1,
s. 9—14,

Garncarstwo ludowe na Powszechnej Wystuwie Krajowej, ,Ziemia®,
R. 14: 1929 nr 21, s. 382—385.

Stowianskie grodziska na wyspie Rugii, ,,Z Otchlani Wiekéw®, R. 2.
1929, z. 2, 8. 1733,

Stréj przedhistoryczny, ,,Z Otchlani Wiekéw*, R. 4: 1929, z. 3, s. 5057,
Przemyst ludowy na Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu,
»Ziemia®, R. 14: 1929, nr 14, s. 276—280.

Zwyczaje ludu pomorskiego (Boze Narodzenie-Zapusty), [w:] Kronika
o polskim morzu, dzieje walk, zwyciestw i pracy, Warszawa, 1930,
s. 7T1—78, wyd. Tygodnik ,Polska Gospodarcza“.

Badania etnograficzne na Pomorzu (Problem Narodowoéciowy na Po-
morzu), [w:], Pamietnik Zjazdéw Pomorzoznawczych, Torun 1931, z. 1,
wyd. Instytut Baltycki, s. 87—91.

Z Przesztofci Stowian Polnocno-Zachodnich, Polskie Pomorze, t. 2,
Przesztodé i kultura, [w:] Pamietnik Instytutu Ballyckiego, S. Balticum,
z. 2, Torun, 1931, wyd. Instytut Baltycki, s. 1—12.

LPodkoziotek”™ w obrzedowosci zapustnej Polski Zachodniej, Po-
znan 1933.

Rok obrzedowy na Pomorzu [w:], Pamietnik Instytutu Baltyckiego,
S. Balticum, z. 7, Torun 1933, s. 271, XI, wyd. Iastytut Baltycki.

Rec.: W. L ega, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu®, t. 10:
t. 10: 1935, nr 1—2, s. 31—--33.

. Stara tuba pozarnicza w Muzeum Miejskim w Poznaniu, ,Kurier

Poznanski®, 1934, nr 147.

Regionalizm etnograficzny na tle przyktadow z wspdllczesnej twor-
czodci literackiej Polski Zachodniej (Przyczynek do teorii regionaliz-
mu), ,Archiwum Etnograficzne Instytutu Zachodnio-stowiafiskiego
Uniwersytetu Poznanskiego®, 1936, z, 1.

Rec.: W. Legga, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu“, {. 10
1935, nr 1—2 s, 265-—266.

Polemika. Regionalizm Etnograficzny, tamze, s. 428—430,

W. Lega, Odpowied? recenzenta, tamze, s. 430.

Einografia Pomorza i Prus Wschodnich [w:] Stownik Geograficzny
Panstwa Polskiego i ziem historycznie z Polskq zwigzanych, t. 1, z. 1.
Warszawa, 1937, wyd. Pol. Tow. Kraj., s. 203237,

Przystowia polskie, ,Ziemia®, t. 24: 1934, s. 263—2865.

Nasze ryboldwstwo morskie, ,Ziemia”, t. 25: 1935, s, 2430,
Bartnictwo w Borach Tucholskich, ,Ziemia“, t. 26: 1936.

Lato ludu pomorskiego, ,,Teka Pomorska*, R. 1--2: 1936/1937, s. 57-58.
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31.

32,

33.

34.

35.

36.
317,

39,

40.

41.

42.

4.

45,

46.

47.

48.

Garnecarstwo ludowe w Polsce, ,Ziemia*, t. 24: 1934.

. Sztuka ludowa na Kaszubach (Lart populaire en Casoubie) R’esumes

des commaunications presentes a la VI-e sectio (Ethnographie, sociologie,
demograpnie, anthropologie) du VI-e Congres des geographes et ethno-
graphes slaves a Sofia 1936.

Sztuka ludowa na Kaszubach, ,Archiwum Etnograficzne Instytutu Za-
chodnio-stowianskiego Uniwersytetu Poznahskiego®, z. 3, Poznan 1937,
wyd. Jan Jackowski ,Ksiegarnia Uniwersytecka®, s. 83, ryc. 126.

Rec.: W. Lega, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu®, t. 11:
1938/1940, 5. 67—868.

Qdpowied? na recenzje w ,Jantarze* — Sztuka ludowe na Kaszubach
(Kqcik Polemiczny), ,,Teka Pomorska“, R. 3: 1938, s. 75--71.

Stosunek Kaszub do Polski, |[w:] Pamietniki Instytutu Baityckiego, t. 15,
z cyklu Swiatopoglad Morski, S. Dominium Maris, Toruf, 1934, wyd.
Instytut Baltyeki, z. 6, s. 1353—162.

Z kultury materialnej Borowiakdéw Tucholskich, ,Ziemia‘, t. 26—21:
1937, 5. 4853, '

Z metodyki badant nad sztukq ludowq, ,,Teka Pomorska®, R. 3: 1938,
nr 1—2, s, 52—357.

Rozwéj kultury ludu Pomorza, ,Zycie Warszawy*, 1945, nr 45.
Stwarzamy ,nowy” Stary Rynek, ,Kronika Miasta Poznania®, R. 18:
1845, nr 1, 5. 2034,

. Na drodze do teorii sztuki ludowej, ,Lud®, t. 36: 1946, s. 163—184, i od-

bitka, Lublin, 1946, s. 24,

Pomorze w programie badan etnograficznych, Bydgoszez,

12/26, wyd. Wydzial Pomorzoznawczy Instytutu Baltyckiego,
Polska kultura ludowa czynnikiem zespalajgcym Ziemie Odzyskane,
»Przeglad Zachodni®, Poznah 1946, ar 3, s. 979990,

Ludowa liryke zaduszna, ,,Glos Wielkopolski®, wydanie A, R. 2;
nr 301/605 z 1. X1. 1946, Poznan 1946.

O styl i obyczaj rodzimy na Ziemiach Odzyskanych, ,Przeglad Zachod-
ni“ R, 2: 1946. nr 1, s. 921,

Zdobnictwo ludowe Ziemi Pyrzyckiej, Poznan, 1946, wyd. Instytutu
Zachodniego, s. 47.

W Pyrzyckim Regionie, ,Glos Wielkopolski®, wyd. A, R. 2 1946, nr 338,
s, 642, z dnia 8. XII.

Boza gwiazdka w gorze $wieci, ,,Glos Wielkopolski®, wyd. A. R. 2: 1946,
nr 352, s. 656, z 22, XII.

Plgnowanie muzedw etnograficznych na Pomorzu, ,Jantar®, R. 4: 1946,
z. 2, 8. 1174,

Nowe elementy w kulturze ludowej na Pomorzu. ,Jantar®, R. 4: 1946,
nr 3, s. 26--33.

Kultura litoralna i kontynetalna, ,Jantar®, 1946,

1946 ar

A B R 2

56,

37.

60.
61.
62,
63.

64.
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Etnografia Wielkopolski w planowaeniu niemieckim, ,JLud®, t. 37: 1947,
s. 236278,

Nauczyciel jako opiekun sztuki ludowej. Trzeba wydobyé kulturalne
skarby polskiej wsi, ,Rzeczpospolita™, 1947, nr 22.

Etnografia w Koérniku, ,Rzeczpospolita®, nr 352.

Sprawozdanie z dziatalnodei Zaktadu Etnologit i Etnografii U M.K.
w Toruniu, za rok 1946—1947, ,Lud“, 1. 36: 1947, s, 484-—485.

. Busyckie stroje ludowe, [w:] Luzycom Wolnose, Poznan 19486, s. 64—73.
. Nad jeziorem Gardzienskim, ,Rzeczpospolita’, 1947, nr 273, 1947,
. Polskie grupy etniczne ludnodci rdzennej Pomorza, WSlavia Oceiden-

talis®, t. 9; 1948, s. 155--189; Odbitka, op. cit,, Poznah, 1948, wyd. In~
stytut Zachodni.

Kultura ludowa Pomorza Zachodniego, [w:] Pomorze Zachodnie Poz-
nan, 1948, wyd. Instytut Zachodni,

Czego nie starle nawainica (Relikty etnograficzne kultury ludowej),
fw:] Pomorze Zachodnie, wyd. Iastytut Zachodni, Poznan 1849, t. 2,
cz. 1, s. 221--248, cykl: Ziemie Staropolskie, t. 2, cz. 1.

Lice Ludu, [w:] Dolny Slask, cz. 1, Poznan, 1948, wyd. Instytut Za-
chodni, s. 219243 (razem z Wanda Brzeska).

Twérezoéé ludowa. Rejsy, Dodatek do ,Dziennika Baltyckiego®, 1949
z dn. 21. VIIL nr 34.

W spélczesna ceramika ludowa na Kaszubach, ,Polska Sztuka Ludo-
wa*“, R, 4: 1850, ar 7—12, s. 100—106.

Rec.: Typy, ludowe Kielisifiskiego, ,Rzeczpospolita®, 1950.

Ceramika kaszubska, ,,Sztuka Ludowa®. 1851,

Torufiscy etnografowie u Kaszubow, R. 2: 1952, or 23/44, Dodatek Li~
teracki, ,Nowy Tor“, z dn. 2728, XII. 1952

Zaktad Etnografii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu,
Balttycki® nr 64, R. 9: 1953, dod. ,,Rejsy* z 15—16.I1L

Etnografia bada przede wszystkim Kulture materiaing ludu, ,Gios
Ueczelni®, R. 2: Torun 1953, ar 3/6.

. Badania Pomorzoznawcee, ,,Glos Uczelni“, R. 2, Torun, 1853, nr 6/9.
. Dyskusja o hafcie kaszubskim. Jedno czy wielobarwny? ,,Dziennik

Baltycki® nr 64, R. 9: 1953, dod. ,Rejsy* z 15—16. IIL

. Kaszubski stréj ludowy, ,Dziennik Baltycki“, R. 9: 1953, ar 225, z dn.

20—21. IX.

. Na torach badawczych etnogrofii Pomorza, ,Glos Uczelni®, R. 2. To~

run 1953, nr 8/11,
O wepsie, mucy i buksach, ,Dziennik Baltycki®, R. 9: 1953, nr 285,
1953 dod. ,.Rejsy“, z dn. 2930, XI.

. Za dwa detci caly dzen, ,Dziennik Baltycki”, R. 10: 1954, nr 24, z da.

30—31. V. dod. ,Rejsy*“.
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Torun 1956,

ETNOGRAFIA I NAUKI POMOCNICZE HISTORII
W PIERWSZEJ POLOWIE XX W.

Wspomnienie o prof. Wiadystawie Semkowiczu

Sprawa S$cislego okreslenia zakresu etnografii i jej stosunku do innych
nauk historyeznych stala sie specjalnie aktualna w ciagu ostatnich kilku
lat w zwigzku ze zmianami w strukturze organizacyjnej nauki polskiej
i ustaleniem ram dla zespolowej pracy naukowej w oparciu o rozmaite
instytuty nowo powstatej Polskiej Akademii Nauk. W tej sytuacji szuka-
nia na nowo, ostatnio do&¢ luznych — poza nielicznymi wyjatkami —
kontaktéw miedzy dwiema dyscyplinami uniwersyteckimi o réznym w za-
sadzie zrebie warsztatu pracy 1 podobnym, gdy chodzi o zasadniczy
kierunek zainteresowafn przedmiocie badan, stuszne bedzie przypomnieé
niektéore dawniejsze momenty wspoldzistania tych nauk. Wiagzg sie one
przede wszystkim z okresem ostatnich kilkunastu lat ub. wieku, oraz po-
czgtkiem wieku obecnego, z nazwiskami K. Potkanskiego, F. Bujaka,
W. Semkowieza i wielu innych. Wymienia tych uczonych jako wspdlpra-
cownikow ,Ludu” wydany ostatnic indeks artykuléw zawartych w czter-
dziestu rocznikach tego pisma. Moznaby nawet zaryzyvkowaé twierdzenie,
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7ze nasilenie wspdlnych kontaktow wigze sie przede wszystkim z dzialal-
noscig , Ludu®, ktéry dajac im ostatnio wyraz, zwlaszeza w wydanym w 1954
roku fomie 41 (z artykulami B. Baranowskiego, J. Brody, J. Burszty,
W. Hejnosza, A. H. Kaletki, Z. Kolankowskiego, G. Labudy, C. Luczaka,
W. Sobisiaka, S. Szczotki 1 in.), kontynuowal dawniejsze tradycje sprzed
pierwsze] wojny $wiatowej.

Silnie zarysowujgca sie w okresie miedzywojennym specjalizacja réi-
nych katedr historycznych jak rowniez katedr etnologii i etnografii, na-
stepnie takZe socjologii, antropogeografii, prehistorii i wielu innych im
pokrewnych dziedzin nauk spolecznych, dazZenie do sprecyzowania odreb-
nych zadan i odrebnych metod badawczych w oparciu o odmienne réwniez
typy Zrodel ostabilo na ogdl wzajemne kontakty miedzy roznymi dziedzi-
nami wiedzy. Utrzymaly sie one jednak w tym okresie na niektoérych
odcinkach badawezych. Wéréd nich dziedzina fzw. nauk pomocniczych hi-
storii zajmuje jedno z pilerwszych miejsc.

Rozbudowanie nauk pomocniczych historii, jako odrebnej dyscypliny
naukowej, wiaZe sie ze zrozumieniem roli, jaka w postepowaniu badaw-
czym, prowadzgeym do odtworzenia minionego procesu historycznego, spel-
nia wlasciwa formalna i rzeczowa analiza Zrodla historycznego, przekazu-
jgcego nam zwigzane z tym procesem fakty, U podioZa rozwoju tej dzie-
dziny wiedzy, a zarazem umiejetnosci techaicznych, lezy ten sam postulat
udostepnienia badaczowi naszej przeszlo$ci historycznej szerokiej podbu-
dowy faktéw dotyczacych réznyeh okresdéw 1 rdinych grup ludzkich jak
réwniez roznych dziedzin ludzkiego dzialania (poprzez sumienne zestawie-
nie Zrédel, a nastepnie umiejetne ich odezytanie), kidry m. in. jeszcze na
przetomie XVIII i XIX w. zapoczatkowal réwniez terenowe prace etno-
graficznel. Nic tez dziwnego, ze dla niektoérych przedstawicieli nauk po-
mocniczych historii etnografia nie tylko stanowila nauke posilkujaca?,
lecz rowniez podobnie jak paleografia, dyplomatyka, sfragistyka, numiz-
matyka, heraldyka czy geografia historyczna byla jedng z fych ustugo-
wych umiejetnosci, ktoére pozwalaly z przekazu niezrozumialege dla nie-
specjalisty odczytat¢ i objasni¢ szereg nowych faktéw. Pomagaly w tym
waioski z analogii pomiedzy wytworami i instytucjami réznych czasow
i roznych luddéw. Budowano je zresztg nie zawsze krytycznie, najczesciej
jeszeze w oparciu o koncepcje ewolucjonistéw drugiej potowy ub. w.

To uznanie usiugowej roli etnografii jako pomocnicze] nauki historii
(niezaleinie od przyznawania jej, podobnie zreszty jak niektérym innym
naukom pornocniczym, wlasnyeh celdw badaweczyceh, dazenia do opraco-
wywania wlasnej syntezy w oparciu o jej wlasciwe Zrodia) nie znalazio

' Por. A. Kutrzebianka, Rozwdj etnografit i etnologii w Polsce,
Krakéw 1948, s. 506.

2 Encyklopedic nauk pomocniczych historii wedtug wykladdw prof. dr
W. Semkowicza, wyd. 3, Krakdéw 1946, s. 2.
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odbicia w uniwersyteckich podrecznikach, a raczej skryptach nauk po-
mocniczych historii, wydawanyeh w okresie miedzywojennym i bezposred-
nio po ostatniej wojnie przez prof. W. Semkowicza i nastepnie przez prof.
A. Gieysztora. Mialo jednak pokrycie w niejednej wypowiedzi plerw-
szego z nich, w okresie miedzywojennym 1 pierwszych lat po wojnie pro-
fesora historii Polski i nauk pomocniczych Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Znalazlo réwniez wyraz w jego pracach i w duzym — przez caly okres
naukowej 1 pedagogiczne] dzialalnosci — =zainteresowaniu dla bliskich
etnografii tematéw badan. W kierowaniu ku etnografii uczniéw (wéréd
nich F. Gawelka); w udziale w komitetach naukowych organizujgcych
prace zespotowe m. in. z udzialem etaograféw, jak np. Komitet Wydaw-
nictw Slgskich PAU, we wspdludziale w zakiadaniu krakowskiego Muzeum
Etnograficznego itp. w podnoszeniu przy réznych okazjach znaczenia pracy
na pograniczu etnografii oraz historii politycznej, gospodarczej, réwniez
historii prawa roznych okreséw historycznych, w tym takze najzywiej go
interesujacej historii wiekéw srednich.

Omowienia sylwetki prof. W. Semkowicza zabraklo w dotychczasowych
tomach Ludu obok sylwetki Fr. Bujaka?, w podobny sposdb, cho¢ na od-
miennych odcinkach tematycznych, zainteresowanego praca na pograniczu
etnografii i innych nauk historycznych. Luke te chcemy zapeinié obecnie
przypominajgc w rocznice Smierci naszego profesora gar$é dat i faktow
najwazniejszych.

Wiadystaw Semk owicz (9. V 1878—19. I1 1949) nalezal do najwybitniej-
szych uczonych polskich, ktérych dzialalno$¢ naukowa przypada na pierw-
sza polowe XX w. Urodzony 9.V.1878 r. we Lwowie, syn Aleksandra Sem-
kowicza, znanego historyka, profesora uniwersytetu lwowskiego, dyrek-
tora biblioteki uniwersyteckiej, czlonka-korespondenta Akademii Umiejet-
nosei i dlugoletniego redaktora ,,Kwartalnika Historycznego“ wczesnie pod
czujng, a wytrawnag rekg ojca wchodzit w powazne prace naukowe. Zna-
komita — jesli chodzi o opanowanie historycznej techniki badawcze],
zwlaszeza mediewistycznej — szkola Oswalda Balzera dopelnila reszty.
Semkowicz uczeszczal na seminarium Balzera, réwnolegle za$ pracowal
naukowo pod kierunkiem tegoz uczonego przez dwa lata jako zastgpca
aplikanta w Krajowym Archiwum aktéow grodzkich i ziemskich we Lwowie.
Polroczny (1902—1903) pobyt w Rzymie, w charakterze stypendysty Aka-
demii Umiejetnosci, i zwigzane z nim prace naukowe i archiwalne rozsze-
rzyly horyzonty mlodego uczonego i wydataie wzbogacily zasoéb jego wie-
dzy. Diuisza praca pedagogiczna w szkole s$redniej (1901-—1914/1915) dala
mu doskonale przygotowanie dydaktyczne, ktére podzniej wyrdinialo go

3 J, w., ponadto A. Gieysztor, Zarys nauk pomocniczych historii,
Warszawa 1948, wyd. 3, rozszerzone przy wspoéludziale S. Herbsta, t. 1, 2.

4+ S. Szczotka, Profesor dr Franciszek Bujak, ,Lud“, t. 41: 1954,
s. 7—26.
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wéréd uniwersyteckich wykladowcow ®. Jesli chodzi o etnografie, zetknal
sie z nig w Rzymie w latach 1902/1903 poprzez zwiedzanie zbiorow i uczesz-
ezanie na odczyty etnologiczne. Nie mogt rowniez, zwigzany z O. Balzerem,
nie by¢ $wiadkiem staran tego ostatniego o utworzenie we Lwowie katedry
etnologii w 1910 r.,, jak i nie mégl nie zetknagé¢ sie tamie z wykladami
S. Ciszewskiego, a nastepnie J. Czekanowskiego.

W 1909 r. rozpoczal Wiladystaw Semkowicz na uniwersytecie lwowskim
wyktady jako prywatny docent w zakresie nauk pomocniczych historii.
W 1914 r. rozszerzy! zakres habilitacji aa dziedzine historii $redniowiecz-
nej. Z dniem 1.X.1916 objgl katedre nauk pomocniczych historii na Uni-
wersytecie Jagiellonskim w Krakowie oraz kierownictwo zwigzanego z nig
Gabinetu Nauk Pomocniczych Historii U. J. Gabinet rozwingl sie, dzieki
staraniom Semkowicza, w 1921 r. w samodzielne Seminarium Nauk Pomoc-
niczych Historii U. J., wyodrebnione z ogbélnego Seminarium Historyczne-
go U. J. Na tym stanowisku pracowal! odtgd Semkowicz nieprzerwanie
az do 1939 r., kiedy brutalna przemoc hitlerowska oderwata go od war-
sztatu pracy (6.XI.1939) i wtrgcila wraz z ogbélem profesoréw U. J. do
obozu koncentracyjnego w Oranienburgu, gdzie — jako jeden z bardzo
nielicznych — wyjatkowo diugo zostal przetrzymany. Po wojnie wracal
jeszcze dwukrotaie na krétko na swe stanowisko, ale o diuzszej i regu-
larnej pracy uniwersyteckiej nie byio juz mowy.

Obok pracy uniwersyteckiej W. Semkowicz bral nader zywy udzial
w pracach instytucji i towarzystw naukowych. Zbyt diugo byloby wyli-
czaé ich liste i szereg piastowanych godno$ci. Ograniczyé sie wypadnie
do majwazniejszych: Od 1919 r. byl czlonkiem-korespondentem PAU, od
1923 czlonkiem czynnym; z jego inicjatywy powstala w 1921 r. Komisja
atlasu historycznego Polski PAU, ktérej niebawem zostal przewodniczg-
cym. Od 1926 r. byt przewodniczacym Komisji Historycznej PAU; od 1926
sekretarzem, a od 1945 dyrektorem Wydzialu Historyczno-Filozoficznego
PAU; piastowal réwniez godno$é¢ przewodniczacego Komisji Etnograficz-
nej PAU (1934), byl prezesem Polskiego Towarzystwa Heraldycznego (od
1925, prezesem honorowym od 1932), oraz wiceprzewodniczacym Polskiego
Towarzystwa Historycznego (od 1934). W latach 1932—1939 byt sekretarzem
Komitetu Wydawnictw Slaskich PAU i czynnym organizatorem prac i wy-
dawnictw tego Komitetu, za§ od 1947 r. jego dyrektorem.

Bibliografia prac naukowych Wladystawa Semkowicza obejmuje ponad
300 pozycji z lat 1897—19498. Sg to oczywiscie glownie prace z zakresu
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} 5 W ustaleniu szeregu dat biograficznych korzystaliSmy z materialow
zebranych i udostepnionych nam przez Panig Jadwige Semkowiczowa.

¢ O. Laszczynska, Bibliografia prac W. Semkowicza, ,Roczniki
Historyczne*, Poznan t. 18: 1949, s. 462—-483; oraz J. Semkowiczowa,
Zestawienie prac Wiadystawa Semkowicza wraz z wazniejszymi recenzjami
0 tychze pracach (rekopis).
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iego specjalnosei, tj. tzw. nauk pomocniczych historii, Dziatalno$é uniwer-
sytecky zainaugurowal Semkowicz wykladem habilitacyjnym 2z zakresu
paleografii? Paleografia lacinske zamyka rdwniez jego dzialalnosé
naukowsy, jako najobszerniejsze, najbardziej dojrzale i syntetyczne sposrod
iego dziet, jakkolwiek niewykonczone i wydrukowane juz po $mierci auto-
ra® Nie paleografia jednak byla dyscyling, kitorej Semkowicz najwiecej
poswigcal uwagi. Byly nia badania genealogiczno-heraldyczne,.
Semkowicz dostrzegat trafnie caly stabosé syntez naukowych Bobrzyfi-
skiego, Smolki, Mateckiego i Piekosinskiego, ktorzy usitowali rozwigzad
zagadnienie genezy spoleczenstwa polskiego i panstwa polskiego droga
przyjetych z goéry teorii. Przeciwstawil im metode monograficznego
i szczegblowego opracowania poszezegédlnych roddéw rycerskich, spodzie-
wajac sie tg droga dojsé w etapie koncowym, po zgeneralizowaniu wyni-
kow, do ,wysledzenia genezy szlachty polskiej, a w §lad za tym ianych,
zwigzanych z nig wezlami spoieczno-gospodarczymi warstw ludnosci
w Polsce, oraz do ,,wykrycia roli dziejowej rycerstwa polskiego, jako naj-
wazniejszego w panstwie $redniowiecznym obok monarchy czynnika poli-
tycznego“?. Badania heraldyczno-genealogiczne zamierzal powigzaé jak
najscislej z badaniami genealogiczno-topograficznymi. Wiecej nawet, juz
w 1904 r. mial gotowy plan opracowania mapy wielkiej wiasnosci ziemskie]
w Polsce w dwobdch przekrojach: a) z okresu wezesnohistoryeznego, b) z dru-
giej polowy XV w. — 1 szkicowal probke tego rodzaju mapy 1% Ten zasad-
niczy i ostateczny cel, jaki stale przy$wiecal prowadzonym przez samego
Semkowicza, a niebawem i przez grupe jego ucznidéw badaniom monogra-
ficznym,, poswiecony byl poszezegblnym rodom, a takze klasztorom, czy
dawnym ferytorialnym jednostkom administracyinym. Praca byla bowiem
zakre$lona na szeroks skale, przewidywala wiele ogniw przygotowawezych
(ktére same dla siebie stanowily zamkniete tematy), to tez mimo wlozonego
w nig wysitku dziesigtek lat swego Zycia, mimo utworzenia i redagowania
przez Semkowicza specjalnych czasopism naukowych (,Miesigeznik Heral-
dyczny* 19081915 i ,Rocznik Heraldyczny® 1908-—1932) nie zdotal on juz
za swego 2Zycia przejsé do drugiej, synietycznej fazy badan nad proble-
mem. Rzecz jasna, ze Semkowicz zdawal sobie sprawe, iz same badania
genealogiczno-heraldyczne nie wystarczg do ostatecznego rozwiazania
weztowych zagadnien z historii spolecznej i ustrojowej. Dlatego tez pro-
wadzil energiczne badania w zakresie historii ustroju i historii
spoiecznej zeby tylko wspomniel jego prace Nagana i oczyszczenie
szlachectwa w Polsce XIV 1 XV wieku (1899), Wiodycy polscy na tle pordw-

"W. Semkowicz, Poleografia tacinska ,Przeglad Historyczny*, War-
szawa, t. 9; 1909, s. 215227,

fW. Semkowicz, Paleografia tacinska, Krakéw 1951, ss. XV, 598.

9 Z witasnorecznego Curriculum viteae z 1907 r.

10 7 listu do ojca (9. X.1904).
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nawezym stowiafiskim (1908/1909), czy Uwagi nad pochodzeniem i rozsied-
lentem rycerstwa polskiego wiekdw Srednich (1812). W tym tez kierunku
podgzal jego uczed, Marian Friedberg, w pracach o klienteli swieckie]
niskupow i o moznowladztwie. Friedberg tez byl tym, kiory pokusit sig —
jeszcze za zycia Semkowicza — o syntetyczne opracowanie genezy spole-
czefistwa i panstwa polskiego, wykorzystujac caly dorobek szczegbdlowych
badah monograficznych tak intensywnile prowadzonych przez Semkowicza
i jego szkole !,

Wspomniane juz studia genealogiczno-topograficzne popychaly Semko-
wicza w kierunku tzw. geografii historycznej W tym samym
kierunku dzialaly jego zainteresowania i — dodajmy - systematyczne
uniwersyteckie studia z zakresu geografii, poglebiane w latach péZniej-
szych. Na polu geografii historycziej trwale zapisal sie Semkowicz jako
autor znakomitych map historyeznych Polski, wydanych czescig jako mapy
$cienne, czedeig za$, wespoél z prof. C. Nankem (ktory opracowal mapki do
dziejow powszechnych), jako Szkolny atlas historyczny (1832). Z prac mo-
nograficznych najwazniejszymi byly rozprawy: Geograficzne podstawy
Polski Chrobrego (1925) i Historyczno-geograficzne podstawy Slgska (1830).
Byla juz mowa o jego inicjatywie i kierowaniu pracami Komisji dla Atlasu
Historycznego Polski PAU, ktérej najdojrzalszym dzielem byla wydana
w 1933 r. Mapa wojewddziwa krakowskiego w doble Sejmu Czteroletniego,
praca zbiorowa pod redakeja Semkowicza. Mapa ta nieraz jest wykorzys-
tywana takze w pracach etnografdw.

Osobna a nas specjalaie interesujaca tutaj grupe prac stanowie te
wszystkie, ktére moznaby okreéli¢ jako etnograficzne 83 to zardw-
no drobne przyezyaki archiwalne jak wlasne prace terenowe drukowane
w ,Ludzie® i ,,Wisle“ od r. 1900 !* przez kilka nastepnych lat!®. Przynoszga
one materialy do zwyczajow ludowych, zagadek, pieéni zbieranych w oko-
licach Brzeska. Od 1920 r. datuje sie zainteresowanie W. Semkowicza
aktualnymi zagadnieniami Spisza, Orawy i Okregu Czadeckiego, a takie
Slaska Cieszynskiego i Gornego. W tym czasie obok wielu map i memo-
rialéw urzedowych opracowuje réwniez popularne artykuly, ktore drukuje

1 M, Friedberg, Klientela §wiecka biskupstwa krakowskiego w wieku
XII—XIV. Ze studidw nad organizacjq spoleczenstwa w Polsce $rednio~
wieczne], [w:] Studia hist. ku czei S. Kutrzeby, t. 1, 1938, 5. 1656—216; ten-
2 e, Kultura polskae a niemiecka, Poznah 1946.

12 Dwa przyczynki do historii wierzen ludowych (z aktédw sqdowych
z XVII w.), ,Lud® t. 6: 1900, s. 385—391 i odb.; Piedi o krdlu Sobieskim,
L, Wista®, t. 14: 1900, s. 187—188; Zagadki ludowe z okolic Brzesku, tamie
s. 684—685; Niektére zwyczaje na Boze Narodzenie (wie§ Loniowa pow.
Brzesko), tamze s, 814.

® W r. 1901 drukuje w ,Wisle* Krokowiaki ze wsi feki i piesn ze wsi
w pow. brzeskim; w 1908 r. Zagadki i legendy ze wsi Loniowy.
Niedzwiedzy. W 1904 r. w ,Ludzie“ opisuje zwyczaje Bozego Narodzenia
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JZiemia“, ,,Gazeta Podhalanska®, ,,Dziennik Cieszyfski®“ ', Laczy on w nich
spojrzenie historyka — archiwisty ze spojrzeniem etnografa, obserwujacego
wspdlezesne zycie wsi, szukajgcego $ladow jej przeszlodel kulturalnej i jej
etnograticznej przynaleZnosci. Ten ostatni wzglad decyduje o podjeciu
pracy nad dwutomowym wydawnictwem Materiatdw Zrédiowych dla Gor-
nej Orowy (1932, 1939), przynoszacym wiele cennych dla etnografa wiado-
moéci. Etnografii w znacznej mierze po$wiecone sg roéwniez karty wydanej
pod redakecjn Semkowicza dwutomowej pracy Siowacja i Slowacy (1937,
1938).

Wspomniane prace i przyezyaki, tematycznie zwigzane z kulturg ludo-
wg, sa niewatpliwie wyrazem szerokiego zakresu zainteresowan uczonego-
historyka 1 jego dgZenia do udosiepnienia rdznego typu Zrodet. Sy jednak
tylko drobnym uzupeinieniem podjetej przez niego szerokiej akeji wy-
dawnictw Zrdédilowyceh, jak Akta Unii (1932) wydane wespol
%z S. Kutrzeba, czy Kodeks katedry wilenskiej (1938—1948) wydany wspdl-
nie z J. Fijalkiem, ktére pozostang na diugo wzorowym wydawnictwem
¢rodiowym, Zeby nie powiedzie¢ niedosciglym wzorem techniki wydawni-
czej, podobnie zreszts, jak wydane wespéi z 5. Losiem (1934) Koezania
Swietokrzyskie. Olbrzymia praca lat kilku dziesigtek wloiona zostala réw-
niez w przygotowanie wydawniciwa rocznik6éw polskich wiekdw $rednich,

O zainteresowaniach etnograficznych Wiadystawa Semkowicza $wiadcza
nie tylko wspomniane przyczynki zrodiowe, stanowigce, jak wynika z przy-
toczonych przykladdéw, stosunkowo niewielki procent innych publikacji
nie zwigzanych bezpodrednio z zakresem kultury ludowej. W poczatkach
swojej pracy na Uniwersytecie Jagielloniskim, w latach 1916-—-1917, podej-
muje Wiadystaw Semkowicz, réwniez takie tematy, jak geneza pisma
w $wietle badan etnograifeznych®® i Przysiega na storice (studium pordow-
naweze, prawno-etnologiczne), do ktérej powrédcei po raz drugi bezposred-
nio przed druga wojna Swiatowa (1938)16, W tych pracach da sie poznaé
jako zwolennik tylorowskiej koncepcji przezytku kulturalnego, ktéry, za-
notowany w identycznej formie w szeregu rdinych kultur, réznych epok,
upowaznia go do wyciagniecia wniosku o powszechnosei opisywanego zwy-

MW, Semkowicz, Z dziejow Spisza, ,Ziemia“ t. 6: 1820, nr 4,
s, 108—109; tenze, Sladami polskiej kultury na Spiszu, ,Orli Lot . 1:
1920, nr 3, s. 2426 z mapksy; tenze, Niedzica, tamze, t. 2: 1921 nr 1,
s, 7--10; tenze, Joaworzyna w $wietle praw historycznych, ,Ziemia*, t. 7:
1922 nr 11, s. 306—312 z mapky; tenze, Z wedréwek po Orawie, ,Orli
Lot“, t. 5: 1924 nr 45, s. 67—72; tenze, Z dziejow zbojnictwa na Orawie,
sZiemia“ t. 16: 1931 nr 8--10, s. 180—183.

15 Ziemia Lubelska®, 20 II 1917 nr 93.

W, Semkowicz, Przysiega na storice, [w:] Ksiega Pam. ku czci
B. Orzechowicza, t. 2, Lwow 1916, s. 304—377 i odb. Krakdéw s. 75; tenze,
Jeszcze o przysiedze na stofice [w:] Studia hist. ku czci S. Kutrzeby, Kra-
kow 1938, t. 1; s. 429-—444 { odb.
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czaju w odleglych epokach historycznych, W nowym opracowaniu po 20
latach autor uzupelnia zestawione poprzednio szeroko dane poréwnawcze
nowym materialem zaczerpaigtym z polskich Zrodet pisanych XIV—XVIIL
wieku oraz z niektérych przekazow tradycji ustnej zanotowanych
w XIX i XX w. Stwierdza zachowanie sig tego ciekawego zwyczaju praw-
nego. aie iylko, jak poprzednio sadzil, jedynie u szlachty, lecz réwniez
w prawie miejskim i w zwyczajach chiopskich. Z poswiadczonej przez
cytowane #zrodia powszechnosel zwycezaju wnioskuje, 2ze jest to zwyczaj
rodzimy polski i stowiafiski, W ten sposob dwie redakecje ciekawego tekstu
sg do pewnego stopnia rowniez i odbiciem dwoéch réZnych w swoim zasad-
niczym zrebie kierunkéw zainteresowan kultura ludows, z ktérych pierw-
szy wykazaé chee jej archaleznosé, drugi trwaly einiczng przynaleznodé
niektérych charakterystycznych jej skladnik6ow.

Dalszym dowodem powigzan W. Semkowicza z pracami etno- i ludo-
znawezymi jest rowniez fakt, Ze w rzedzie duzej liczby redagowanych
przez niego wydawnictw zbiorowych i czasopism nie zabraklo i takich jak:
,Pamietnik Tow. Tatrzanskiego® za lata 1919192017, poszczegblne zeszytly
Ziemi® w latach 1923 i 1931 ' oraz wspomniana juZ Biblioteka Slowacka.
Dowodem zrozumienia gznaczenia dzialalnogel niektérych instytucji etno-
graficznych jest wreszcie siosunek, jaki cechuje do nich, W. Semkowicza
jako autora prac programujacych i oceniajacych osiagniecia w dziedzinie
pracy naukowej réznych ofrodkow ¥,

Jézef Mitkowski i Anna Kutrzeba-Pojnurown

PROFESOR FELIKS PRZYJEMSKI

W lutym 1955 r. Krakowski Oddzial Polskiego Towarzystwa Ludoznaw-
czego stracit jednego z najlepszych i najaktywniejszych czlonkéw w osobie
nagle zmariego prof. Feliksa Przyjemskiego.

Feliks Przyjemski urodzil si¢ w 1881 r. w Leszczancach kolo Buczacza.
Pierwsze nauki pobierat w szkolach Buczacza i Stanistawowa, do gimna-
zjum uczeszczal we Lwowie, tam rowniez rozpoczal studia uniwersyteckie,
sluchal wykladéw z filologii klasycznej, a takie polonistyki u profesorow
Bruchnalskiego i Pilata. Rownie zamilowany w jezyku i kulturze antycz-
nej jak w pieknie ojczystej mowy i literatury oddawal sig nauce z zapa-
tem. Na studiach polonistycznych Feliks Przyjemski zajmowal sie przede

17 Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskiego®, T. 37, Krakéw 1920.

15 Zeszyty po$wiecone Krakowowi i Orawie.

13 Por, ,,Zycie naukowe Krakowa®, ,Nauka Polska“, t. 23: 1938,
s. 25—108 1 t. 2%: 1038, s. 43—166 i nadb. Warszawa 1939 s. 25—231.
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Przyjemskiego hylo doprowadzenie po kilku latach pracy do fuzji owych

wszystkim okresem romantycznym, czego wynikiem byla dysertacja o dzia- organizacji pod wspblnym zarzgdem, przy czym jednomysinie zostaje obra-
talnosei Filomatéw i jej glownyeh inicjatorach Mickiewiczu i Zanie. ny przewodniczacym Zjednoczenia Towarzystw Polskich, Feliks Przyjemski

Inteligencja i duze zdolnosci, bystry i krytyezny umysl, ogromna pra- byl réwniez jednym z zaloiycieli Muzeum Przemyskiego i przez caly czas
cowitosé i rzetelnoé¢ w pracy, niepospolita erudycja oraz nienasycony pobytu w Przemyslu dbal i staral sie usilnie o dalszy rozwoj swiezo zalo-
8lod wiedzy i prawdziwa pasja naukowa rokowaly Feliksowi Przyjemskie- zonej placowki kultralnej. Prof. Przyjemski zajmuje sie w czasie prze-
mu pieknag przyszio$¢ na polu nauki. . myskiego dziesieciolecia rownieZz publicystyka. Redaguje periodyk kultu-

Sprawy potoezyly sie jednak inaczej. Rodzina i srodowisko inteligenckie ralno-spoteczny pt. ,Ziemia Przemyska®, w ktérym publikuje wiele arty-
z ktbrego pochodzit Przyjemski, obdarzylo mlodego czlowicka wyruszaja- kutéw, poza lym duzo pisze i publikuje w ogolnej prasie krajowej. Na
cego w swiat sporym kapitalem kulturalnym — materialnej podpory za- tamach prasy, w szkole, na moéwnicy w czasie zebraf, gdzie tylko sig
pewni¢ mu jednak nie mogio. Totez od pierwszych lat gimnazjalaych Fe- da — walezy z ciemnotg i zacofaniem, domaga sig oswiaty i kultury, nauki
liks Przyjemski zarabial na Zycie i ,czesne“ lekcjami. Tak bylo w gim- i dobrych, a tanich ksiazek dla robotnikéw i dla wsi.
nazjum, tak i potem na studiach uniwersyteckich. A lekeji tych trzeba bylo Rozpoczeta prace zostawia Feliks Przyjemski mlodszym nastepcom, gdy
dgwaé sppro, aby opedzi¢ najwazniejsze codzienne poirzeby, zaplaci¢ za wezwany przez miaistra obejmuje na $§wiezo odzyskanyeh ziemiach, na
mieszkanie, mie¢ na niezbedne podreczniki i ksigzki. Mtlody Przyjemski Pomorzu stanowisko kuratora szkél drednich w Toruniu

pracuje w tym okresie szaleficzo — mierzy ,sity na zamiary“. Studia na
dwoéch wydzialach wypelnione niezmordowanyg praca naukows, kilka g0~
dzin lekeji dziennie, a ponadto od najwezesniejszych lat praca spoleczna,
ktéra w czasie studiéw uniwersytecRich przybrata juz powazne rozmiary -
oto tryb zycia Feliksa Przyjemskiego w latach uniwersyteckich. Nie po-
trafil on chilongé wiedzy i rozwija¢ umystu w izolacji od otoczenis, prze~
ciwnie, silnie rozwiniety instynkt spoleczny zblizal go do ludzi, kazal mu
dzieli¢ sie z nimi nabytymi umiejetnosciami i doéwiadezeniami. Przyjem-
ski byl dusza licznych organizacji studenckich o charakterze naukowym,
ponadto czlonkiem Czytelni Akademickiej, ktérej celem bylo gruntowne
pogiebianie wiedzy swoich czlonkéw. Pisze wiele referatéw i artykutdw,
odezytywanych i dyskutowanych na zebraniach Czytelni i swoim niestyg-
fxqcf?rm i nle?moionym en.tuzjazrpem pocigga za sobg innyeh. Prowadzi zycia urzadzal piesze wedréwki wakacyjne od wsi do wsi — w poszuki-
Zﬁt:,ilszpﬂm?i go k?rzegl ‘wytezon(a‘praca, ale f:laje mu to rogromr%e Zfi’- waniu gingcego folkloru. (Czesé zapiskéw i materialéw posiada archiwum
e, a daloby i pelnie szezedcia, gdyby nie smutna rzeczywistose, Krakowskiego Oddzialu PTL —— wieksza czeé$é jednakie zginela).

ktora wkrétce kaie mu pozegnaé sie z mysila o pracy naukowej gl
) ) j. Brak C . I . - .
etatu na uniwersytecie, koniecznosé pomagania rodzinie, zmuszajg tak Dtugoletnie i bardzo bliskie kontakty z mlodziezg skionily prof. Feliksa

$wietnie zapowiadajacego sie filologa do podjecia pracy zarobkowei, od- Przyjemskiego do napisania pracy pt. O polski system wychowawczy.

suwajace] go na dlugo, a moie na zawsze od uczelni, W 1930 r., wszedlszy w konflikt z ministrem, Feliks Przyjemski zglasza
dymisje i przechodzi na emeryture. Nie poirafi jednak dilugo bezczynnie
siedzie¢. W niedlugim czasie prowadzi prywatne seminarium nauczyciel-
skie, a po latach, z jego szkoly wychodza pierwsi swietnie przygotowani
do zawodu pedagodzy. W czasie okupacji prof. Przyjemski z calym zapa-

Po zorganizowaniu pracy w Toruniu — prof. Przyjemski =zostaje
w 1926 r. przeniesiony do Krakowa na stanowisko naczelnika wydziatu
szk6! érednich. Mimo, ze praca organizacyjna w szkolnictwie zabiera mu
wiele czasu, Feliks Przyjemski pragnie jak dawnie] byé w blizszym kon-
takeie z mlodziezg. Z ramienia kuratorium zostaje wiec opiekunem harcer-
stwa, a owo urzedowe opiekunistwo rychlo przeradza sie w obopélng przy-
jazh milodziezy z profesorem. Organizuje wspdlne wycieczki krajoznawcze,
w czasie ktorych przemierzajy wzdluz i wszerz caly niemal Polske, za-
chwycajgc sie zabytkami miast i miasteczek oraz krajobrazem i folklorem
wsi polskiej. Zamitlowanie ludoznaweze, rozbudzone w czasie studidw nad
epoka polskiego romantyzmu, koatynuowane przez dlugie lata pozostalo
Feliksowi Przyjemskiemu do konca jego dni. Jeszcze w ostatnich latach

Feliks Przyjemski w drugim etapie swojego Zycia poswigca sie pracy
nauczycielskiej -- najpierw we Lwowie, potem w Przemy$lu. Wyklada
w gimnazjach jezyk polski, lacing i greke i okazuje sie, Zze jest urodzonym
pedagogiem, ma wspaniate podejécie do miodziezy, potrafi zaskarbié sobie

jej zaufanie i ostatecznie zdobywa ja calkkowicie zawsze rownym i pogod- tfem prowadzit tajne komplety w Krakowie i w okolicznych wsia.ch. Po
nym usposobieniem, lagodnosci, taktem, wyrozumialoécia i opanowaniem skoficzonej wojnie wykladal jezyk polski w gimnazjum w Krakowie oraz
i ogromnym optymizmem zyciowym. w liceum administracyjno~handlowym. :

Lata 1910-1920 zajmuje Feliksowi Przyjemskiemu praca pedagogiczna Po wojnie Feliks Przyjemski zostal czlonkiem PTL, z ramienia To-
I spoleczno-kulturalna. W owym czasie istnialo w Przemysélu wiele skibco- warzystwa jeidzil w teren i kontynuowal swoje badania folklorystyczne,

nych z sobg organizacyj i towarzystw spolecznych. Wielka zastuga prof.
32 ,,Lud”, t. XLIV,
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ktérych wyniki referowal na zebraniach Oddziatu PTL. oraz wyglaszal
je jako odczyty popularne w szkotach.

Jednoczeénie prof. Przyjemski stale interesowal sie zagadnieniami filo-
zoficznymi i literackimi, w zwigzku z czym bywal stalym uczestnikiem
zebran literackich odbywajacych sie w PAN-je. Tuz przed émiercia napisal
dwie prace: O religii Stowian oraz Zrédta podari o Kraku i smoku wawel-
skim.

Wszysey, ktdrzy znali prof. Przyjemskiego, gleboko i boleénie odczuli
Jego przedwezesne odejécie — ale pamieta¢ o Nim bedg zawsze.

Irena Nizinska

INZYNIER KAZIMIERZ MARIA OSINSKI

W dniu 4 lutego 1956 r. zmart w Przemys$lu w wieku 72 lat inZ. architekt
Kazimierz Maria Osinski, zalozyciel (1909) i diugoletni kustosz Muzeum
Ziemi Przemyskiej w Przemyslu. Zmarty byl niestrudzonym pracownikiem
na niwie spolecznej i potozyl niespoiyte zastugi w dziedzinie ochrony za-
bytkéw dawnej kultury i dziejéw Przemy$la i okoliey. Z jego inicjatywy,
za jego zacheta i przykladem powstawaly inne regionalne muzea w Sano-
ku, Jarostawiu i Rzeszowie. Inzynier Osifiski, jako jeden z czlonkéw za-
lozycieli Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Przemy$lu w rI. 1909, oddajac
nowo zalozonej instytucji swa cenng biblioteke rodzinng potozyl w ten
spos6b podwaliny pod pbZniejsza prace naukows i wydawniczy tej nauko-
wej placowki w Przemy$lu. Az po druga wojne $wiatowa jako czlonek
zarzadu i dyrekeji T.P.N. w Przemy$lu, pracowal nad wydaniem siedmiu
Rocznikéw Przemyskich, zawierajagcych prace monograficzne poswiecone
ziemi przemyskiej oraz obszerne sprawozdania zarzadu z wielostronnej
dziatalno§ei Towarzystwa. W roczniku III drukowat swg prace pt. Wyko-
palisko w Budach Eancuckich z epoki miodszego okresu cesarstwa rym-
skiego {,Rocznik Przemyski, t. 3, Przemysl, 1922). Nalezal do wielu towa-
rzystw naukowyeh, popularnc-naukowych, do réznych zwigzkéw 1 byl nie-
strudzonym pracownikiem na niwie spolecznej; nie ma instytucji, czasopis-
ma czy placéwki kulturalnej Polski poludniowej, w ktorej nie przewijaloby
sie nazwisko inz. Osifskiego, zawsze czynnego i ofiarnego, czy to
Zwigzek Muzeéw w Polsce, czy urzedy konserwatorskie, czy prasa co-
dzienna lub okresowa - wszedzie figuruje imie tego nad wyraz zastuzo-
nego dziatacza kulturalnego.

Inz. Osifiski, jako czlonek Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, po-
lozyl ter duze zaslugi dla polskiej etnografii przez zgromadzenie i zabez-
pieczenie licznych zabytkow kultury ludowej dorzecza éredniego biegu
Sanu i stworzenie dzialu etnograficznego w Muzeum w Przemy$lu, Réw-
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niez wiele czasu i miejsca poswiecal zagadnieniu ochrony kultury ludowej,
(w swej pracy konserwatorskiej ratujac od zaglady architekture drewniua-
ng), pracy popularno-naukowe]j, szeroko prowadzonej w ciggu wielu lat
akeji odczytowej i na lamach redagowanego przez siebie tygodnika ,Zie-
mia Przemyska“, w pracy nauczycielskiej by? bowiem wykladowca w Szkole
Budownictwa w Jarostawiu.

Inz. Osinski nalezal od swej mlodosci do socjalistycznych ugrupowan
miodziezowych, tam zaprawial sie w stuibie spolecznej i do kofica Zyeia
pozostal wierny milodzienczym ideatom, skladajac owoc swej pracy i wy-
silek calego zZycia — Muzeum w Przemy$§lu — w darze spoteczenstwu
ukochanego rodzinnego miasta.

Krzysztof Wolski

32%



Irena Nizinska

BADANIA NAD KULTURA PODHALA W LATACH 1951—1856"

Podhale, ze wzgledu na specyficzng odrebnosé kultury ludowej, gléw-
nie dla bogatej sztuki i folkloru, od dawna, szczegblnie za§ od czasow
Chalubifskiego bylo terenem licznych eksploracji badaczy réinych dyscy-
plin naukowych. Lata wojenae 1 okupacja przerwaly juz rozpoczete prace
i uniemozliwily zainicjowanie nowych poszukiwan. Dopiero po zakoncze-
niu wojny Pohale, podobnie jak i inne regiony Polski, staje sie znéw
przedmiotem oizywionych badan. Niniejsze sprawozdanie obejmuje prace,
ktore prowadzone byly w latach 1951—1956 2.

W powojennych badaniach na Podhalu reprezenfowane byly prawie
wszystkie naukowe i specjalistyezne instytucje zajmujace sie kulturg lu-
dowa, a ponadto brali w nich udzial badacze indywidualni. Kontynuowali
swoje przedwojeane badania wytrawni naukowcy, znawcy i milodnicy
Podhala, a obok nich przystepowaly do pracy miode, o duzych ambicjach
zespoly, pragnagce rozwigzania nie rozszyfrowanych probleméw, zglebienia
nie ruszanych dotgd przez poprzednikoéw zagadnien,

Permanenine prace na Podhalu prowadzilo przede wszystkim Muzeum
Tatrzanskie w Zakopanem, jako gospodarz ferenu oraz jako ofrodek spec-
jalnie do tego celu powolany. Praca naukowa w Muzeum Tatrzanskim,
podobnie zresztg jak i w innych muzeach, toczyla sie dwoma nurtami.

! Referat wygtoszeny w dniu 28, IX. 1956 r. na Sesji Podhalanskiej P.T.L.

w Zakopanem.

2 Materialy do sprawozdania zbieralam drogg ankiet rozsytanych do
roéznych instytucji oraz indywidualnych badaczy, a takie przez bezpoéredni
kontakt z takimi instytucjami naukowymi i o$rodkami badawezymi, ktére
prowadzily na Podhalu diuisze i na wickszg skale zakrojone badania. Me-
toda ankietowa dala tylko czes$ciowe wyniki. Wiekszos¢ interpelowanych
osrodkoéw i badaczy indywidualnych nie nadestata odpowiedzi. Zdaje sobie
sprawe z tego, ze przeglad prac badawezych prowadzonych na Podhalu
jest niekompletny, ze posiada liczne luki, a ponadto szereg dysproporeji
faktograficznych, spowodowanych niejednolitym materiatem; stad np. prze-
bieg prac terenowych oraz wyniki niektérych eksploratoréw, aczkolwiek
niezwykle nieraz wazne i interesujace, na skutek skapego materiatu infor-
macyjnego kwituje kilkoma zdaniami, to znoéw w wypadkach, gdy dyspo-
nuje nawet bardzo bogatym i szczegélowym materialem, nie mogeg go wy-
korzystaé w pelni ze wzgledu na szczuple ramy, w ktérych winien zmiedci¢
sie krotki referat sprawozdawczy.
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Pierwszy z nich zajmowal sie akcja chronienia i konserwacji zabytkow
kultury ludowej, drugi nurt obejmowal popularyzacje regionalnej kultury
poprzez urzadzanie stalych i okresowych wystaw, konkursow itp. W 1951 r,
pracownicy Muzeum Tatrzanskiego wzielli czynny udzial w przygotowaniu
wystawy sztuki podhalafiskiej w Zakopanem organizowang przez Mini-
sterstwo Kultury i Sztuki. Wystawa byla wynikiem konkursu na haft
i rzeibe, ktory przynitst nieoczekiwanie dobre rezultaty i pozwolil osigg-
naé powazne cele artystyczne i spoleczne. Tego samego roku pracowaik
Muzeum Helena Roj-Kozltowska kierowala krotkoterminowymi kursamid
w kilku miejscowosciach powiatu nowotarskiego, jak np. Szlembark, Ma-
niowy, Debno, majgcy na celu zaznajomienie mlodziezy goralskiej z za-
pomniang juz techniks malowania na szkle.

Przejdzmy z kolei do problematyki interesujacej pracownikéw Muzeum
Tatrzanskiego oraz wynikdéw badan terenowych przeprowadzanych w oma-
wianym okresie na Podhalu. Dyrektor Muzeum prof. dr Juliusz Zborow-
ski pracuje nad wieloma zagadnieniami. Gléwnym tematem jego pracy
jest Historia pozngwania Podhala, badan krajoznawczych i efnograficz-
nych. Materialy do powyzszej pracy, na kidre skladajg sig stare rekopisy
i druki, zaczat profesor Zborowski gromadzi¢ jeszcze przed wojng, obecnie
za$ znajdujg sie w stadium opracowywania. Podobnie zaawansowana jest
druga praca, pisana roéwnolegle do wyze] wymienionej, kitbra nosi tytub:
Podania o Tatrach, Szwedach i najezdnikach na Goralszczyzne. Ostatni
temat frapuje autora od bardzo dawna, gdyz juz w 1911 r., rozpoczat gro-
madzenie materialdow, w oparciu o zbiory archiwalne, oraz liczne i diu-
gotrwale badania terenowe. Ponadto w opracowywaniu znajdujg sie Dzieje
Muzeum Tatrzanskiego oraz Dzieje Sekcji Ludoznawczej Towarzystwa Ta-
irzanskiego w latach 1911—1914. W chwili obecnej Dyrektor Muzeum Ta-
trzanskiego oddaje do druku Onomastica, nazwiska osocbowe na Podhalu
opracowane na podstawie spisu ludno$ei z 1910 r. ‘

Mgr Edvta Starek, b. kustosz dziatu etnograficznego Muzeum Tatrzan-
skiego, dotad zajmowala sie strojem Spisza i Orawy, co nie wchodzi w za-
kres naszego sprawozdania obejmujacego tylko teren Podhala. Poza stro-
jem ludowym Edyta Starek opracowuje przetworstwo Ilnu i welny. Od
1853 r. gromadzi materialy terenowe z calego powiatu nowotarskiego, do-
tyczgce wzmiankowanego tematu. Poza tym przewidziane sg badania dla
celdw poréwnawezych na terenie Sadecczyzny i Pogbrza graniczgcego
z Podhalem od poéinocy. Szczegdlng uwage po$wieca autorka dynamice
rozwoju narzedzi i zwigzanej z nimi zmianie w procesach technologicznych
przetworstwa Inu i welny, zmianie, widocznej rowniez w rodzajach tkanin.

Mgr Wanda Jostowa w latach poprzedzajgcych omawiany okres,
a mianowicié w r, 1949 i 1950, pracowala nad zagadnieniem pozywienia na
Podhalu, rezultatem zas prowadzonych w tym czasie badaft byt artykul,
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ktory ukazal sie w Ludzie® W ostatnim rol.a sprawozdawczym mgr Jos-
towa opracowala na podstawie dawniejszych badan artykul pod redakeja
prof. Antoniewicza, o pastersiwie pt. Pozywienie pasterzy podhalatskich.
Autorka zredagowalta specjalny kwestionariusz, ktorym postugiwala sie
w czasie badan i na podstawie kibrego opracowala zebrane materialy.

W latach 19531955 mgr Jostowa gromadzila materialy oparte o Zrédia
archiwalne i ferenowe do zagadnienia emigracji zarobkowej na We-
gry i do Polski, tj. na niziny b. Galicji i do b. Kongreséowki. Autorke
interesuje wylgcznie emigracja sezonowa z terenu Podhala, mieszczacego
sie w dzisiejszych granicach powiatu nowotarskiego. Gléwaym problemem
pracy Wandy Jostowej jest przeglad wszelkich zaje¢ rolniczych i pozarol-
niczych, ktoérymi zajmowali sie podhalanscy emigranci. Do tej pory prze-
prowadzone zostaly badania w kilku wsiach Skalnego Podhala, jak np.
Ciche, Zubsuche, Witow, Zakopane, Murzasichle. Rezultatem dotycheza~
sowych poszukiwan sa dwa artykuly, ktére ukazaly sie w ,,Wierchach*.

Jesienia 1956 r. rozpoczela W. Jostowa wspélnie z mgr Mirostawem Mi-
chalowskim badania nad gospodarks na forfowiskach nowotarskich i oraw-
skich. Obszerny program prac badawczych zakrojony jest na kilka lat.
Na razie gromadzono material tylko w czasie jednodniowych wypaddéw
z terenu wiasciwego Podbhala, projektowany jest diuzszy pobyt na Orawie.
W roku biezgcym przystapila do opracowywania tematu hutnictwa i gér-
nietwa tatrzanskiego. Praca prowadzona bedzie zespotowo, za§ W. Jostowa
zajmie sie zbadaniem systuacji robotnikéw w gérnictwie i hutnictwie Pod-
hala. W projekcie na przyszio§¢ przewiduje sie rozszerzenie tematu tak,
aby obejmowal on calg strukture spoleczno-ekonomicznag gérnictwa i hut-
nictwa tatrzanskiego. Praca powyiZsza opiera¢ sie bedzie wylacznie na
zrodlach archiwalnych. Do tej pory przebadano archiwum w Koérniku. Ma-
terial dotyczgcey zagadnienia jest skapy i fragmentaryczny, fotez publi-
kaecja musi sig ograniczy¢ wylgczaie do uporzadkowanych materiatéw, Ter-
min ukonczenia pracy nie zostal jeszcze ustalony,

Mgr Maria Sredniawa rozpoczelta w tym roku gromadzié material
do pracy Drzeworyty ludowe w zbiorach Muzem Tatrzafskiego.

Komisja Opieki nad Zabytkami przy PTTK organizuje tez wystawe
w Dworku Moniakéw w Zubrzycy na Orawie. W zwigzku z tym zespol
pracownikow Muzeum Tatrzanskiego gromadzi eksponaty i material opiso-
wy do wyposazenia chaty orawskiej w XIX w. Pracownicy Muzeum pro-
jektuja wykorzystanie zebranych informacji w publikacji pomy$lanej jako
materialy do monografii Orawy.

Po Muzeum Tatrzanskim najdiuzej chyba i najtrwalej zwigzany jest
¢ regionemn Podhala prof. dr Kazimierz Dobrowolski, ktoérego prace

3 W. Jostowa, Tradycyjne pozywienie ludnosci Podhala, ,Lud*, t, 41
1954, s. 703—727,
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zdobyly naczelna pozycje posrod etnograficznego dorobku. Poczawszy od
1910 r. profesor Dobrowolski prowadzil terenowe i archiwalne badania na
Podhalu (w Mietustwie), kontynuowane w dalszym ciagu w interesujgcym
nas okresie sprawozdawczym. Poczatkowo zajmowal sig migracjami wo-
loskimi, potem historia osadnictwa na Podhalu oraz zagadnieniami z za-
kresu teorii kultury {(problem zderzenia dwoéch kultur, rolniczej i paster-
skiej). Autor niezwykle cennych prae, o ktérych jeszcze bedzie mowa, pro-
wadzil badania historyczne na szerokim tle poréwnaweczym, dgZzac do uzys-
kania syntezy zagadnienia teorii rozwoju spoteczenstw. Badania prowa-
dzone na terenie Podhala w latach 1851—19535 przez zespOl pracownikow
Zakladu Etnografii Ogélnej pod kierownictwem prof. Dobrowolskiego sta-
nowia dalszy cigg badan prowadzonych przez niego w latach przedwojen-
nych, dlatego tez nie sposob traktowaé je w oderwaniu. W sprawozdaniu
tym wydaje sie celowe nie tylko nawiazanie do dawniejszych badan, lecz
réwniez przypomnienie ich wynikéw oraz powtérzenie tytutow niektérych ®
publikacji znanych szeroko w $wiecie etnograficznym.

W 1951 r. Zaklad Etnografii Ogblnej umiescil w swoim planie badaw-
czym: Dzieje kultury poiskiej ludnodei rolniczej i pasterskiej w Karpatach
Zachodnich w formacji feudalnej, kapitalistycznej i socjalistycznej. W ra-
mach tego zagadnienia prowadzono badania nad monografia wsi paster-
skiej, woloskiego pochodzenia, lokowanej w 1416 r. Juz pierwsze poszu-
kiwania prof. Dobrowolskiego przeprowadzone w 1931 r. pozwolily stwier-
dzi¢, ze zachowaly sie jeszcze na jej terenie liczne relikty rumunsko-bat-
kanskie. W 1951 r. przeprowadzono w Ochotnicy dtuzsze badania stacjo-
narne przy wspéludziale wickszej grupy etnograféw i przedstawicieli in-
nych dyseyplin naukowych. Udzial w pracach terenowych wzieli wowezas
miedzy ianymi: doc. dr Anna Kutrzeba-Pojnarowa, dr Danuta Dobrowolska,
dr Chechéwna, dr Adam Sarapata, dr Witold Truszkowski, mgr Wiadyslaw
Kwasniewicz, mgr Zdzislaw Szewczyk, mgr Edward Pietraszek oraz szereg
innych badaczy. Przedmiot badah ochotnickich stanowita przede wszystkim
kultura materialna i spoleczna (prawo pasterskie), ponadto wiele zagad-
nien z innych dzialow kulfury.

W 1951 r. Kazimierz Dobrowolski przedstawil na posiedzeniu
Polskiej Akademii Umiejetnosci prace pt. Studie nad pochodzeniem lud-
nodci pasterskiej w Karpatach Zachodnich, napisana na podstawie mate-
rialow zebranych z calego Podhala z Ochotnicg i Beskidow.

W 1852 roku doc. dr Kutrzeba-Pojaarowa oraz doc. dr
Andrzej Waligérski kieruja licznym zespolem studentéw na terenie
Czorsztyna i jego zaplecza. Réwnoezeénie prof. Dobrowolski prowadzi
przy wspbtudziale m. in. mgr mgr: Bittneréwny, Myrcikéwny i Kaleciaka
badania w Mietustwie, rodowej osadzie soltysiej. Pierwszg kwerendeg
archiwalng dotyczaca Mietustwa oraz pierwsze badania w tej miejscowosci
rozpoczal Kazimierz Dobrowolski w 1920 r. i od tego czasu poczawszy,
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prowadzil systematycznie prace terenowe uzyskujge w rezultacie dwa-
dzieScia kilka przekrojow chronologicenych, ktérych liczba stale sie po-
wigksza. Plerwsze wyniki badan terenowych zostaly zreferowane juz
w 1923 r. na posiedzeniu Polskiej Akademii Umiejetnosei. Identyczne pa-
dania, dotyczgce problemu zwigzkéw rodowych prowadzone byly réwno-
legle do poprzednio opisanych, w drugiej osadzie soitysiej, w Malym
Cichem.

Poza wybranymi wsiami, w ktérych przeprowadzono diuisze lub kcotsze
badania stacjonarne, prowadzone réwniez poszukiwania na szerszym tery-
torium, wybiegajacym nieraz daleko poza wytypowang wies. Oprécz gro-
madzenia materialéw systemem badan terenowych prowadzono réwniei
poszukiwania ankietowe, ktbére daly dobre rezultaty. Indagowana byla
w pierwszym rzedzie milodziez szkolna, a ponadio tzw. eksperci spoleczni.

Drugim gléwnym tematem poza Studiami nad pochodzeniem ludnoéei
pasterskiej w Karpatach Zachodnich, nad ktérymi pracuje prof. Dobro-
wolski jest Zywe prawo pasterskie i Dawne prawo pasterskie. Autor
przygotowal do druku prace pt. Ksiege sqdu prawae wotoskiego w zamku
zywieckim z lat 1681—1773. Kwestie prawno-ustrojowe dotyczgce podstaw
organizacji wsi podhalanskiej od dawna interesuja Kazimierza Dobrowol-
skiego, czego dowodem jest praca wydana w 1935 r. Najstarsze osadnictwo
Podhala, w ktorej jeden rozdzial traktuje o systemie gruntowym wsi pod-
halanskiej.

W zwigzku z pracami prof. Dobrowolskiego poswieconymi problematyce
podhalaniskiej nalezy jeszeze dodaé, i% pracuje on rowniez nad zagadnie-
niem kultu drzew, ze szezegdlnym uwszglednieniem kultu »Swietego smre-
ka“ — jak to okre$lily teksty z XVIII w.

Dlugoletnia praca na Podhalu i bogaty jej plon przypada w udziale
prof. dr Wilodzimierzowi Antoniewiczowi, ktéry w okresie powo-
jennym, na czele zespolu skladajacego sig z pracownikéw réznych instytu-
cji i dyscyplin naukowych z wielu o$rodkow badawezych w kraju przy-
stapil do opracowania budownictwa pasterskiego. W wyniku ostatnich,
tj. powojennych badan powstal projekt napisania zbiorowej pracy mono-
graficznej omawiajacej zagadnienie pasterstwa z punktu widzenia réznych
dziedzin wiedzy. PoniewaZz praca osiggnela rozmiary monumentalnego
dziela i doczekala sie specjalnego sprawozdania, a poza tym ukaje sie juz
wkrotce w druku, ogranicze sie tylko do zasygnalizowania jej.

Bogactwo sztuki ludowej i folkloru Podhala od dawna zwracalo na
siebie uwage badaczy, nic wige dziwnego, Ze w latach powojennych przy-
stapiono intensywnie do prac badawczych majgeych na celu wilasciwe
cpracowanie metodologiczne problematyki zwigzanej z tym niezwyvkle roz-
budowanym dzialem kultury ludowej.

Prace te podjal Panstwowy Instytut Sztuki w Warszawie (Sekcja Mu-
zyki Ludowej, Pracownia Badania Tekstéw Ludowych) i w Krakowie
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(Sekcja Badania Plastyki Ludowej). Przeglad prac badawczych i osiggnieé
Panstwowego Instytutu Sziuki rozpoczaiemy od krakowskiej siedziby In-
stytutu, jako terenowo blizszej badanemu regionowi.

Sekcja Badania plastyki ludowej Panstwowego Instyfutu Sztuki pod
kierownictwem profesora dra Romana Reinfussa rozpoczela badania
na Podhalu juz w 1947 r. Poczatkowo mialy one charakter penetracyjny
i prowadzone byly wylgcznie przez plastykéw, w nastepnym jednak sta-
dium przez plastykow i etnograféw. Pracami badawczymi zostalo objete
Podhale wraz ze Spiszem i Orawsg. Przedmiotem badan prowadzonych
w latach 1947—1953 bylo glownie meblarstwo, hafty na ubraniach meskich
(parzenice gobéralskie) oraz zdobnictwo metalu — a wiec artystyczne ko-
walstwo. '

W 1854 r. rozpoczeto systematyczne badania majgc na celu rejestracje
zywych tworcoéw ludowych i o$rodkéw ludowego rzemiosla artystycznego.
W zakres prac weszia roéwniez architektura ludowa, nie uwzgledniona
w pierwszej, rejestracyjnej fazie prac terenowych. '

W wyniku dotychezasowych badan zgromadzono obfily materiat ilu-
stracyjny i opisowy dotyczacy skrzyi malowanych, rzezbionych sprzetow
domowych, kolorowych haftéw (parzenic), zdobnictwa w metalu (okucia
na wozach, dekoracyjne okucia wystepujace w detalach architektonicznych),
a takze spinek géralskich. Wykonano wiele rysunkow, szkicow, plandw
architektonicznych, a ponadto zarejestrowano ofrodki garncarskie na
Podhalu*. Badaaia prowadzone byly wedlug kwestionariuszy opracowy-
wanych przez zesp6! pracownikéw Sekeji. Dokumentaecje rysunkowa, foto-
graficzng, a od 1950 r. robwniez opisowa przeprowadzali pracownicy zespolu
w trakcie indywidualnych wyjazdow w teren. Badania zespolowe w duZej
grupie, takie jakich obecnie dokonuje Sekcja Badania Plastyki Ludowej
co roku w innym regionie Polski, na Podhalu nie byly prowadzone.

Poza badaniami terenowymi Sekcja Badania Plastyki Ludowej Pan-
stwowego Instytutu Sztuki w Krakowie prowadzila systematycznag doku-
mentacje wystaw oraz cze$ciowg dokumentacje zabytkoéw sztuki ludowej
w muzeach Krakowa i Zakopanego. Zebrane materialy opublikowano
w ,Polskiej Sztuce Ludowej“ oraz w innych pracach o charakterze
synfetycznym, jak np. Romana Reinfussa Skrzynie ludowe, Garnear-
stwo ludowe, Ludowe druki na plétnie oraz przygotowywane aktualnie
do druku Polskie meblarstwo ludowe.

W 1950 r. Sekcja Muzyki Ludowej oraz Pracownia Badania Tekstow
Ludowych Panstwowego Instytutu Sztuki w Warszawie rozpoczela pod

4 Liczbowo wyaiki prac Sekceji Badania Plastyki Ludowej obejmuja
a) rysunki mebli — 397, stroju — 178, budownictwa -— 284, metalu — 220,
spinek — 325, réinych przedmiotow — 81; b) opisy (wywiady) dotyczace
mebli i zdobnictwa, a mianowicie: wnetrz -~ 152, stroju — 175, metalu — 78,
ceramiki — 37, réznych przedmiotéw — 194.
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kierownictwem Mariana Sobieskiego akcje zbierania folkloru mu-
zycznego na terenie catej Polski (z wyjatkiem Ziem Zachodnich). W tym
czasie utworzoao w miastach wojewddzkich ekipy, w sklad ktorych weszli
przede wszystkim studenci muzykologii, a kierownictwo powierzono pra-
cownikom naukowym. Ekipa krakowska pod kierownictwem dra PoZ-
niaka miala za zadanie przebadanie czesci Ziemi Krakowskiej po Kie-
lecezyzne na podinocy, z Podhalem wigcznie na potudniu, W skiad ekipy
dra PoZniaka weszli studenci muzykologii U. J., a ponadto, w ramach Pafi-
stwowego Instytutu Sztuki pracowali éwezesnie na Podhalu indywidualni
badacze, specjaliSci w dziedzinie folkloru muzycznego, jak mgr Wiodzi-
mierz Kotoriski i inni. Poczatkowo badania nosily charakter inwentaryza-
eyjny. Zesp6t krakowski pracowal na podstawie instrukeji wydanej przez
Jadwige i Mariana Sobieskich. Instrukcja przeznaczona byta dla badaczy,
ktoérzy na specjalnym kursie osiagneli juz wyzszy stopien teoretycznego
przygotowania przed zetknieciem sie z terenem. W instrukeji potozono
nacisk na dwa aspekty pie$ni ludowej: a) jej funkeje spolecznag (na przy-
kiad zwigzek pie$ni obrzedowych z zyciem) oraz b) funkcje artystyczna,
na $cisle muzyczny zwigzek ple$ni z je] wykonawey. W zwigzku z tym
szeroko rozbudowano zakres pytan dotyczacych charakterystyki muzycz-
nej i tradycji wykonawcy, co mialo na celu zbieranie konkretnyeh danych
do lokalizacji piesni. W zakres pracy ekipy krakowskiej wchodzilo row-
niez zbieranie materialéw dotyczacych tradyeyjnych i aktualnie uZzywa-
nych instrumentéw muzycznych oraz informacji o kapelach ludowych.

Praca terenowa odbywala sie dwufazowo. W pierwszym etapie na wies
ruszala grupa szperaczy, ktora zbierala informacje co do ogdlnych wiado-
moséci o wsi, wyszukiwala ludzi o odpowiednim poziomie muzyeznym, do-
konywala muzycznych zapisow ze stuchu oraz notowala teksty. Tym spo-
sobem uzyskiwano caly repertuar wykonawcy, ktéry zapisany w odpowied-
nio zredagowanym protokole pisanym wedlug jednolitego schematu, prze-
chodzil w rece kierownika ekipy, ten za$ z kolei przeprowadzal selekcje
i segregowanie materialu w zaleznosci od jego wartoéci merytorycznej
i formalnej. Nastepnym etapem pracy bylc nagrywanie przygotowanego
materialu na tasSmy magnetofonowe dokonywane pod kierunkiem i nad-
zorem profesora Sobieskiego, ktéry w asyscie zbieracza jezdzil wozem ra-
diowym po terenie. Zebrany w postaci dokumentacji opisowej oraz na-
granych tasm material muzyeczny odsylano do Warszawy, gdzie nastepo-
wala trzecia faza pracy, polegajgca na doprowadzeniu materiatlu do takiej
postaci, aby mozna go zlozyé w archiwum. W tym celu nalezalo opraco-
waé ostateczny protokol oraz przetranskrybowaé nagrany na tasémach ma-
terial na specjalne karty archiwalne.

Dotychczasowe badania terenowe mialy na celu w gléwnej mierze za-
silenie archiwum, ktére imponuje zardwno iloscia, liczy bowiem 20000
piesni, jak i stanem, w jakim sie znajduje. Kazda piesn zaopatrzona jest
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w dokumentacje, na kiérg skladaja sie; metryczka, trzy protokoly, tasma
craz transkrypcja nagrania.

Niezaleznie od badan o charakterze rejesiracyjnym Jadwiga i Marian
Sobiescy prowadzili badania problemowe w Pieninach, ktorych rezul-
tatem byla praca O wielogtosie, czyli tzw. diafonii pieninskiej, publiko-
wana w , Muzyce®, w 1952 r.%

L.gcznie w okresie sprawozdawezym nagrano na Podhalu 192 tasmy, co
liczac Srednic dwadzie§cia i kilka pie$ni na 1 ta$me daje okoto 4000 pieSni.

Pierwsze lata powojenne nie mialy wiréd muzykologéw specjalistow
tej trudnej problematyki podhalanskiej. Co prawda prof. Adolf Chybin-
ski przez wiele lat pracowal nad muzyka Pohala, ale materialéw swoich,
jako nie odpowiadajgcych w peini wspolezesnym wymaganiom nauki, nie
opublikowat. Poczawszy od 1847 r. Jadwiga i Marian Sobiescy publikujg
artykuly i prace w periodykach i wydawnietwach muzycznych® na temat
ludowej muzyki podhalaiskiej. Spoérdéd mlodszego pokolenia badaczy Zywe
zainteresowanie Podhalem wykazali i wykazuja nadal mgr Kotonski (cho-
reografia) i mgr Szurmiakéwna (muzyka ludowa).

Wtodzimierz Kotonski bral udzial w badaniach muzykologicznych
Panstwowego Instytutu Sziuki na Podhalu, a ponadio prowadzil badania
indywidualne nad fahcem géralskim i zbdjnickim. Badania prowadzone
byly w trudnych warunkach. O postugiwaniu sie metodsg filmows, fak
bardzo przydaing i potrzebng przy opracowaniach choreograficznych —
nie moglo by¢ nawet mowy. Autor musial sie sam uczyé wszystkich kro-
kow, a potem wykonywaé niezliezone ilosei rysunkéw. W 1956 r. ukazala
sie Monografia tanca zbdjnickiego i gorulskiego, jako rezultat kilkuletnich
badan podhalanskich.

Materiat muzyczny zebrany w latach 1950—1953 przez ekipe krakowskg
Panstwowego Instytutu Sztuki, a potem uzupeiniony przez indywidual-
nych badaczy, zostal opracowany od strony tekstéw przez Pracownie Ba-
dania Tekstéw Ludowych w Warszawie. W badaniach podhalanskich i opra-
cowaniach wzieli udzial pracownicy PIS-u, a mianowicie mgr mgr: Jan
Sadownik, Aurelia Mioduchowska, Przyluska-Jaworska oraz Antoni Sle-
dziewski.

5 IloSciowo rezultat badan Sekcji Muzyki Ludowej Panstwowego In-

stytutu Sztuki obejmuja w Nowotarszezyznie nastepujaco ilosé tasm:

1950 r. — 8, 1951 r, — 24, 1952 r. — 37, 1953 r. — 10 (synchroaicznie prowa-
dzono badania w Sadeckim i Limanowskim), 1955 r. — 113 tasm (Uroczys-
tosei Sabatowe).

§J.1i M. Sobiescy, Polska muzyka ludowa, ,Materialy do studiow
i dyskusji“, wyd. PIS, R1: 1951 nr 5; ten e, Pieéi ludowa i jej problemy,
1947—1949 (szereg artykuléw); M. Sobieski, Oblicze tonalne polskiej
muzyki ludowej. Studia muzykologiczne, t. 1, 1853 wyd. PWM; tenze,
Dorobek w zakresie folkloru w okresie dziesieciolecia, ,Materialy do stu-
diow 1 dyskusji“ R. 4: 1955 nr 3-—4.
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W 1954 r. w badaniach terenowych na Podhalu organizowanych przez
PIS wzieli rowniez udzial pracownicy Zaktadu Dialektologii PAN mgr mgr:
Horodyska, Korzeniéwna, Lachdwna, Mocarska oraz badacze Pracowni
Folklorystycznej Instytutu Badafi Literackich mgr mgr: Bokszezanin, Gor-
ski, Wojciechowski. Do 1954 r. badaniami objete bylo Podhale wraz ze
Spiszem i Orawsg, zaé po tym okresie zawezono badania do wilasciwego
Podhala. Badania terenowe poprzedzone zostaly studiami odpowied-
nich materialéw archiwalayeh PIS-u, drukowanych zbiordéw, artykuldéw
rozrzuconych w roinych czasopismach oraz rekopiséw prywatinych zbiera-
czy pieéni goéralskich, Podreczna kartoteka sporzadzona na podstawie wy-
ciagbw z wym. Zrodel stanowila podstawe do indagacji w terenie. W sklad
kartoteki weszly m. in. rekopi$émienne teksty prof. Doroszewskiego, zapis-
ki mgr Ewy Kamifiskiej oraz materialy dr Anny Kowalskiej-Lewickie].

Rezultatem kilkuletniej dzialalnosci badawczej Pracowni Badania
Tekstow Ludowych PIS-u stala sie¢ oddana juz do druku praca zbiorowa
pod redakeja mgr Sadownika noszaca tytul: Pie$ni Podhala. Antologia.
Antologia pomy$lana jest jako wydawnictwo o charakterze popularno-
naukowym. Pieéni podane sg wiernie, z zachowaniem wszelkich niekon-
sekwenecji dzisiejszej gwary podhalaniskiej, a przetranskrybowane wediug
zasad sformulowanych przez dr Sobierajskiego i uzupelnionych przez prof.
Doroszewskiego.

Muzeum Etnograficzne w Krakowie ma réwniez sw6j udzial w bada-
niu Podhala. Dyrekior Muzeum prof. dr Tadeusz Seweryn oraz mgr
Zdzistaw Szewczyk' prowadzg badania nad technika i wynalazczosciq
ludowsg na tereaie Kielecczyzny, Krakowskiego oraz Podhala. Celem spec-
jalnych zainteresowan obu badaczy stal sie chiopski kombinat w Eopusz-
nej, w ktdérym sita wodna porusza miyn, heblarke, tartak i prase do wy-
ciskania soku z owoedw — wszystko to przy uzyciu jednej wspolnej ma-
szyneril. Badania kombinatu prowadzone sg od 1954 r. Badaczy inieresuje
problematyka zwigzana ze zmianami w technice oraz konstrukeji ma-
szyny, a takze historia powstania i rozwoju kombinatu. Badania poparte
beda bogatym materialem ilustracyjnym w postaci dokiadnych rysunkdw,
szkicow i fotografii.

Poza Lopuszanskim kombinatem T. Seweryn i Z. Szewczyk prowadzg
badania nad rzeibg swiecka m. in. i na ferenie Podhala. Bytaby to kon-
tynuacja prac juz dawniej zainicjowanych przez prof. Seweryna i czescio-
wo wykorzystanych do publikacji o monumentalnej rzezbie $wieckiej. Pod-
halanska rzezba sakralng zajmuje sie prezes lubelskiego Oddziatu PTL
dyr. Janusz Swiezy. Badania typu inwentaryzacyjnego, obejmujgce
Waksmund i Nowy Targ rozpoczat on w 1955 r.

Sztuka ludowsg na Podhalu w zakresie haftu bialego zajmuje sie dr
Anna Kowalska-Lewick‘a, Chociaz dr Lewicka zajmowala sig
haftemn na marginesie gldwnych zainteresowan, ktére dotyczg gospodarki
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oraz pozywienia, opracowanie haftu osiagnelo spore rozmiary. Autorka
zajmuje sie haftem na plétnie, batyscie, musélinie i tiulu, z pocz. XIX w.
W materialowe]j czesci pracy autorka przedstawia zagadnienie techniki
hafciarskiej, uktad motywdw zdobniczych oraz przeglad zdobionych ubio-
row. Duzo uwagi po$wieca dr A. Kowalska-Lewicka osobie hafciarki, jej
uzdolnieniom artystycznym oraz umiejetnosciom zawodowym, omawia
takze sytuacje gospodarczo-spoleczng w ktdérej hafciarka tworzy. W dru-
giej, syntetycznej czesci pracy autorka omawia historie haftu i dzieje jego
przeobrazen pod wplywem impulsow pochodzacych z miasta, a rozwazaala
zamyka naswietleniem tendencji rozwojowych haftu bialego na wsi pod-
halanskiej. Praca oddana zostala do druku.

Zainteresowanie Podhalem sygnalizuje prof. dr Maria Znamierow-
ska-Priifferowa, opracowuje ona Ryboltowstwo na Dunajcu na pod-
stawie bogatych zbioréw muzealnych.

Zaklad Etnografii Uniwersytetu Lodzkiego rozpoczal po wojnie pod kie~
rownictwem prof. dr Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej prace
badawcze z zagadnien pomocy wzajemnej i wspdldziaiania gospodarczego
w kulturach ludowych. W ramach tej problematyki przystapiono do bada-
nia organizacji zbiorowego wypasu wysokogérskiego — jako przykladu
gospodarczego wspbldzialania ludnosei pasterskiei.

W pierwszej fazie przeprowadzono badania zespolowe, kierowane przez
mgr Bronistawe Kopczyhskg-Jaworsksg na terenie wsi Ratuldw,
w 1951 r. Globwnym tematem badawczym calego zespolu byla rola paster-
stwa w zZyciu wsi. W dalszej fazie przystgpiono do poglebionych badan
problemowych na halach tatrzafskich. Poszukiwaniami objeto wszystkie
czynne w ciggu jednege sezonu wypasowego szalasy tatrzanskie. Celem
tych badan bylo jak najdokiadniejsze uchwyecenie istniejgcego aktualaie
w pasterstwie stanu rzeczy. W wyniku wstepnych penetracji wytypowano
charakterystyczne oérodki pasterskie, w ktoryeh konieczne byloby prze-
prowadzenie diuzszych badan stacjonarnych.

Opracowanie materialow zebranych przez Zaklad Etnografii Uniwersy-
tetu Eobdzkiego kontynuowane bylo od 1954 r. w ramach planu naukowo-
badawczego przez mgr Bronistawe Kopczynskg-Jaworska, pracownika
Zespolu hodzkiego Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN.

W wyniku badan prowadzonych od 1951 r. mgr Bronislawa Kopczy i~
ska-Jaworska przygotowala do druku dwie prace, z ktdérych jedna
vkazala sie w 1858 roku w Bibliotece Etnografii Polskiej ITHKM PAN,
drugs zas$ bedzie stanowila cze$é pracy zbiorowej redagowanej przez prof.
Antoniewicza, W pierwszej z wymienionych, pt. Badania nad organizacjq
wypasu w pasierstwie wysokogérskim ne Podhalu autorka zestawia opu-
blikowany dotychezas dorobek z wynikami wiasnych badan. B. Jaworska
omawia specyfike organizacji pasterstwa tatrzanskiego na tle porownaw-
czym typéw organizacji pasterskiej na terenie Karpat polskich. W pracy
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pt. Podstawy spoteczno-gospodarcze pasterstwa tatrzafiskiego znajdujemy
caloksztalt etnograficznych problembéw zwigzanych z pasterstwem ze
szezegblnym uwzglednieniem procesu produkceyjnego i techniki wypasu.
Autorka omawia rowniez wplyw pasterstwa na zycie wsi podhalanskiej.

Wiele zastugi na polu naukowego poznawania Podhala polozylo Pol-
skie Towarzystwo Ludoznawcze, ktére w 1952 r. podiglo inicjatywe opra-
cowania serili monografii regionalaych ze szezegdlnym uwzglednieniem
w nich podstaw gospodarczych. W zwigzku z tym, w tym samym roku
podjete zostaly zespolowe badania na Podhalu pod naukowym nadzorem
prof. Kazimierza Moszyhskiego i bezposrednim kierownictwem dr
Anny Kowalskiej-Lewickiej We wstepnym okresie prac usta-
wiono problematyke badawcza, dokonano przegladu podstawowej litera-
tury dotyczgeej regionu, zapoznano sie ze zbiorami muzealnymi oraz
zorientowano w archiwaliach. Zostaly opracowane kwestioaariusze oraz
wytyczono robocze granice badanego regionu. Gidwnym przedmiotem ba-
dan staly sie podstawowe Zr6dia trzymania ludnosci, a wigec w pierwszym
rzedzie rolnictwo i hodowla, a takze gospodarka pasterska, aiezmiernie
charakterystyczna dla regionu, ponadto jeszcze wiejska wytworczosé rze~-
mieélnicza, typowa dla miejscowych stosunkow.

Aczkolwiek punkt wyjscia stanowily zagadnienia gospodarcze zwigzane
z kulfura materialng regionu, starano sie powigzaé je szeroko z kwestiami
spoleczaymi, w ktdérych szczegdlny nacisk polozono na organizacje pracy
w obrebie rodziny i szerszej grupy spotecznej. W zwigzku z zagadnieniami
gospodarczymi zainteresowano sie réwniez zwyczajowym i ustawowym
prawem wilasnosci. Do prac badawezych mialy postuzyé wlasne kwestio-
nariusze opracowane do takich zagadnief jak pasterstwo, rzemie§lnicza
wytwoérczo§é wiejska, pozywienie, transport i komunikacja oraz kwestie
spoleczne.

Jesli idzie o zasigg badanego terenu, w zasadzie objete eksploracja
miato byé Podhale w granicach przedrozbiorowego starostwa nowotarskiego
z dzierzawa debniarfiskg wilgcznie, oraz z posiadicciami Cysterséw na za-
chodzie, Badaniami objety zostal okres — dostepny pamiegei najstarszych
informatoréw lub jeszcze bardziej zZywy w tradyejl, a wiec lata od
1870/1880 do 1953, w ktérym to roku zakonczono poszukiwania terenowe’.

W pierwszym etapie prac terenowych przeprowadzono dwumiesieczne
badania stacjonarne we wsi Ciche, a po 9 dni pracowano we wsiach:
Brzegi, Krauszow, Obidowa, miejscowosciach typowych dla réznych partii

i W sklad ekspedycji podhalanskiej Polskiego Towarzystwa Ludoznaw-
czego weszli nastepujacy etnografowie: dr Anna Kowalska-Lewicka, mgr
Bronistawa Kopczynska-Jaworska, mgr Anna Zambrzycka, mgr Irena Ni-
zifska oraz mgr Zbigniew Golgb (jezykoznawca). Ponadto pomocniczo
i tylko okresowo wspblpracowatlo z ekipg pieciu etnagraféow i dwéch archi-
tektow,
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regionu. W drugim etapie przeprowadzono uzupelniajgce badania w czasie
miesiecznej wedrowki na Podhalu, rezultatem ktérej bylo opracowanie
dalszych dziewieciu wsi: Knurowa, Lopusznej, Lesnicy-Gronia, Bialki, Mu-
rzasichla, Banskiej, Rogoznika, Ko$cieliska 1 Koniéwki. Poza tym wytypo-
wano osrodki przeznaczone specjalnie do badania rzemie$lniczej wytwdr-
czosci wiejskiej, jak Nowa, Chocholow, Witéw, Ratuldw, Dzianisz i inne.

Przy opracowywaniu korzystano z materialdéw pochodzgeych z indywi-
dualnych badad dr Anny Kowalskiej-Liewickiej, dotyczgcych gospodarki
i pozywienia, prowadzonych w latach 1850—1951 we wsi Koscielisko, Po-
ronin, Debno, Ludzimierz i Chocholéw, oraz z wynikéw badann Zakladu
Etnografii U. L., prowadzonych w Ratulowie i na halach tatrzanskich
w latach 1952—1954.

Cyfrowo wyniki badan tereaowych, ktoére trwaly od 1.II1.1952 do
31. VII. 1953 r. przedstawiajg sie nastepujaco:® Aczkolwiek wyniki badan
w zasadzie opracowywano zespotowo, to jednak uwazano za celowe wyod-
rebni¢ pewne zagadnienia i przekaza¢ do indywidualnego opracowania po-
szezegblnym czlonkom ekipy. I tak np.: rolnictwo opracowuje — dr A. Le-
wicka, hodowle — mgr B. Jaworska, wiejskg wytwdrezo$é rzemieélniczg —
megr A. Zambrzycka.

Od 1954 r. czlonkowie ekipy, pracownicy Instytutu Historii Kultury
Materialnej PAN, opracowuja materialy terenowe Polskiego Towarzysiwa
Ludoznawczego w ramach zajeé zakladowych, poniewaz problematyka pod-
halafska weszla w sklad planu naukowo-badawczego THKM PAN.

Niezaleznie od calosci opracowan, ktoére znajdujg sie w stadium I-szej
redakeji, cze$¢ materialow zostala juz wykorzystana w licznych artyku-
tach?.

8 381 wywiaddéw lgcznie 2515 stron maszyaopisu obejmujgcych: 1354
pie$ni, 112 rysunkéw, 883 zdjecia fotograficzne, 28 zdjeé architektonicz-
nych oraz pelne opracowania jezykoznawcze ze wsi Ciche, Brzegi, Gron,
Debno, Obidowa. Ponadto zebrano — glownie we wsi Ciche — pewnai ilosé
testamentéw i innych dokumentéw, z ktdrych najstarsze pochodza z lat
1750—1752. Zebrano réwnieZ korespondencje goérali podhalanskich z emi-
gracji z przelomu XIX/XX w.

% Artykuly powstale na podstawie materialéw zespolu: Z. Gotiaghb,
O zréznicowaniu wewnetlrznym gwary podhalafiskiej, ,Jezyk Polski®,
R. 34, z. 2, 5. 856—111; A. Kowalska-Lewicka, Janos, rzezbiarz ludo-
wy 2 Debna, ,Polska Sztuka Ludowa®, R. 8, s. 162—173; tenze, W. Jos-
towa, Tradycyjne poiywienie ludnos$ci Podhala, [rec..], ,Kwartalnik His-
torii Kultury Materialnej*, R. 4: 1956, z. 1, s. 152—155; tenze, Kilka
uwag o wedréwkach zarobkowych gorali podhalanskich, ,Kwartalnik His-
toryczny“, 1957 (w druku); tenze, Haft bicty na Podhaly, ,Polska Sztuka
Ludowa®, 1957 nr 2 (w druku); tenze, Handel wiejski na Podhalu w dru-
giej potowie XIX i w poczqtkach XX wieku, ,Kwartalnik THKM", 1957,
nr 2 (w druku); tenze, O zbdjnickich skarbach, ,Ziemia“, 1957 nr 3,
s. 17—19; B. Kopczynska-Jaworska, Gospodarcze i spolteczne pod-
stawy pasterstwa tatrzanskiego, Biblioteka Etnografii Polskiej: nr 3
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Na zakonczenie przegladu prac podejmowanych na Podhalu w latach
19511955 nadmieni¢ nalezy, e dwie wsie podhalanskie — Obidowa i Mu-
rzasichle wigezone zostaly do sieci Polskiego Atlasu Etnograficznego pro-
wadzonego przez prof. dra Joézefa Gajka. We wsiach tych przebadano
zagadnienia z zakresu rolnictwa, hodowli i budownictwa, a dotychezasowe
wyniki prac badawczych ukaza sie w najblizszych zeszytach PAEK.

(w druku); tenze, Badenia nad organizaciq wypusu w pasterstwie wy-
sokogorskim na Podhalu, Pasterstwo Tair Podhala (w druku); tenze,
Hodowlae w tradycyjnej kulturze Podhela, ,Kwartalnik THKMY, 1957 nr 2;
A. Zambrzycka, Stan badan nad rzemiosiem ludowym na Podhalu,
»Narodnopisny Ustav Slovenskej Akademie Vied* (w druku); tenze,
Organizacje zbytu wyrobdw rzemiosta wiejskiego nu Podhalu w latach
18701950, ,Kwart., THKM®, 1957 nr 2 (w druku); ten ze, Fajczarstwo na
Podhalu, ,Polska Sztuka Ludowa®, 1956, s. 209—218; A, Kowalska-
Lewicka, Etnograficene badania ne Podhalu, ,Wierchy®, 1952,
s, 225--226; tenze, Badania etnograficzne na Podhalu, ,Wierchy*, 1953,
5. 218222, tenze, Sprawozdanie z dzialalnosci Oddziaiu Krakowskiego
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, ,Lud®, t. 42: 1954, 5. 1236--1245.

PROTOKOL Z XXXI WALNEGO ZGROMADZENIA
POLSKIEGO TOWARZYSTWA LUDOZNAWCZEGO I KONFERENCJI
PODHALANSKIEJ W ZAKOPANEM
(w dn. 26—29 wrzesnia 1956 r.)

OBECNI: dr J. Mjartan (Bratystawa), doc. dr O. Nahodil (Praga), dr
J. Damborsky (Olomouc), prof. dr D. Krandzalov (Olomouc), asp. H. Laudova
(Praga), dr J. Pawelczik (Uherski Brod), dr J. Kuaz (Brno), M. Hycko,
J. Ondrusz (Karwina), dr M. Chitimia (Rumunia) oraz czlonkowie M. Tur~
czynowiczowa, J. KrzyZanowski, J. Czekanowski, R. Stopa, J. Pazdur,
W. Kraszewski, J. Kraszewska, D. Antos, E. Frankowski E. Pietraszek,
H. Bittneréwna, B. Kowalec, J. Przepiérkowska, M. Matuskéwna, T. Karwic-
ka, J. Petera, T. Rogalanka, Lipniarz, A. Oleszezuk, C. Jurkowski, 8. Flizak,
J. Optolowiez, Z. Neymanowa, W. Drozdowski, J, Swiezy, M. Halej. M. Woz-
niewski, A. Hamliag, M. Bredow, M. Kukulska, A. Zambrzycka, A. Kowal-
ska-Lewicka, J. Dydowiczowa, B. Michalakéwna, H. Swiatkowska, E. Bo-
czek, W. Jenosz, T. Myzyk, 8. Blaszczyk, A. Szyperski, M. Wozéwna, A. Gor-
czyk, P. Kaleciak, D. Pukropp, L. Dubiel, S. Deptuszewski, Z. Jankowski,
H. Wesinski, S. Budon, J. Klik, J. Herold, E. Jaworski, B. Matuszewska,
M. Meysneréwna, M. Sobieski, Z. Steszewska, R. Kukier, I. Nizinska,
W. Bienkowski, B. Nowicka, A. Zwolak, H. Mikulowska, H. Szymeczak,
T. Delimat, W. Kupiszewski, I. Iskrzycka, W. Gawron, J. Skrzekut, J. Plu-
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cinski, A. Lechnio, S, Swirko, B. Jaworska, R. Reinfuss, Z. Reinfussowa
R. Ratynski, H. Gorczynska, Z. Staszezakéwna, A, Glapa, Cz. Stankiewicz,
A. Lyszczéwna, J, Gajek, O. Gajkowa, W. Doroszewski, W. Pomianowska’
L. Malicki, T. Kulesza, Z, Szromba, M. Pietkiewicz, W. Diering, L. Buczek’
W: Medyracki, W. Szkulanowska, A. Dobrowolska, A. Iskierko, W. Strze—’
mieniowa, H. Giecewicz, A. Klonowski, J. Ligeza, J. Lewicki, B. Bazielich
J. Mierzejewska, Z. Bialy, W, Gentil-Tippenhauer, W. Antoniewicz, F. Wo—’
k'roj, K. Judenko, L. Szwengrub, L. Itman, Z. Szyfelbejn, A. Wanke, J. Sze-
ligowska, Z. Czerwosz, A. Kojdecka, M. Rudnicka, L. Winogradzka, A, Ma-
t};’niak, B. Jaworska, J. Leskiewicz, J, Kuzniewski, W. Jostowa, .;& Sred-
niawa, J. Cybulska, B. KugZmiez, J. Burszta, T. Kotula, B. Baranowski
T. Zygler, A. Dobrowolska, W. Gawron, J. Dudkiewicz, D. Mikoiajczyk’
T. Brzozowska, T. Seweryn, E. Frysidwna, 2. Gracdéwna, B. Bazir’lska,
J. Podnowska, M. Godycki, M., Polakiewicz, J. Wojtowicz, W. Zwolir’lska,
A. Nasz, O. Mulkiewicz, W, Armon, T. Stasinska, M. Suboczowa, S. Badoﬁ’
Z. Lesinski, B. Gawin, B. Garyga, B. Kowalec, J. Pawlowska, A. Szyfer’
W. Drozdowska, M. Ziemnowicz, W, Kolago, M. Prufferowa, B. Mocarska,
H. Horodyska, S. Nosek, M. Wolski, Z. Czasznicka, W, Kotonski, W. Zu:
rawski, A. Waligérski, E. Starek, J. Zborowski, Z. Golgb, J. Orynzyna,

W. Szafer, N. Paryski, G. Morcinek, Cwirko-Godycki, J. Pawlikowski
W. Jostowa. '

Program

26.IX.1956 ($roda)

godz, 10: 1. Otwa’rci? XXXI Walnego Zgromadzenia i Konferencji Pod-
halanskiej. Powolanie Prezydium. Uchwalenie porzadku
obrad. Przemdwienia.
2. Odczyt inauguracyjny, prof, dr J. Zborowski, Z historii
badatt etnograficznych na Podhalu.
3. Stan etnografickych vyskumov na okoli Tatier, dr J. M jar-
tan.
godz. 16: 4. Kultura Podhala jej powstanie, drogt rozwoju i perspekiywy
na przyszto$é, prof. dr K. Dobrowolski.
5. Prezytky welkorodiny u Bojkov a Lemkov na vychodnom
Slovensku, dr O. Nahodil,
6. Dyskusja.
27.1X.1956  (czwartek)

godz. 9: 1. Podhale w $wietle antropologii, prof. dr J. Czekan owski,

2. Najstarsze osadnictwo w polskich Karpatach, prof. dr Stefan
Nosek.

3. Wkiad jezyka rumufiskiego, prof. dr D. Kran dzalowv.

¢

3%, Lad”, t. XLIV.
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4, Sprawozdanie z udzialu w Kongresie nauk w Filadelfii, doc.
dr R. Stopa.
godz, 12: 5. Folklor podhalaniski w  literaturze, prof. dr Julian
Krzyzanowski.
6. Stan badan folklorystycznych w Czechostowacji, dr J. D a m-
borsky.
7. Dyskusja.
godz. 16: 8. Problemy jezykowe Podhala, mgr Z. Gotlab.
9. Folklor muzyczny Podhala i jego stosunek do muzyki innych
narodbw kregu karpackiego, mgr W. Kotonski.
10. Dyskusje.
28.IX.1956  (pigtek)
godz. 9. 1. Badania nad kulturg Podhala w latach 1951—1955, mgr

I. Nizinska.

2. Hodowla w tradycyjnej kulturze Podhala, mgr Bronistawa
Kopczynska-Jaworsk a.

3. Wytworczo§é  rzemie$lnicza mna
Zambrzycka.

4. Handel wiejski na Podhalu, dr A. Kowalska-Lewicka.

godz. 12: 5. Stan prac nad Pasterstwem Podhala, prof. dr Wlodzimierz

Antoniewicaz.

6. W sprawie miedzynarodowych badas etnograficanych w Kar-
patach, prof. dr Roman Reinfuss.

Podhalu, mgr Anna

7. Dyskusja.
godz. 17: 1. Odczytanie protokélu z XXX Walnego Zgromadzenia w War-
szawie.
2. Sprawozdanie finansowe i Komisji Rewizyjnej — doc. dr
F.Wokroij.
3. Sprawozdanie z prac Zarzadu za okres 1953—1956 r. prof. dr
J. Gajek.

. Dyskusja. Udzielenie absolutorium.

Wybbr nowego Zarzadu.

. Preliminarz na rok 1956.

. Podsumowanie obrad Konferencji Podhalafskie].

. Zamknigele XXXI Walnego Zgromadzenia i Konferencji
Podhalanskiej.

XXXI1 Walne Zgromadzenie Polskiego Towoarzystwa Ludoznawczego
otworzyt Prezes PTL, prof. Gajek, dziekujac gospodarzorn za zorganizo-
wanie zjazdu, Nastepnie powital gosci z Czechostowacji, delegatéw Pol-
skiej Akademii Nauk prof. prof. Doroszewskiego, Olszewicza, p. Kojdecks,
mgr Rudnicks, delegatéw IHKM — doc. J. Pazdura, po czym przekaza?
zjazdowi pozdrowienia prof. Wakarelskiego, ktéry nie mogl przybyé
na zjazd.
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Przewodniczyl prof. dr J. Czekanowski: protokotowali: A. Glapa
i Z. Staszezakéwna. Do Prezydium weszli: prof. prof. Antoniewicz, Mjar-
tan, Nahodil, Chitimia, Zbhorowski, Znamierowska-Priifferowa, Reinfuss,

Prof. J. Zborowski wyglosit odezyt inauguracyjny pt. Z historii ba-
dar, etnograficanych na Podhalu (w druku).

P. A. Zaremba z Kielc powitat goéei czechostowackich w imieniu artys-
tdw ludowych i wreczyl im ludowsy ceramike.

Z kolei dr J, Mjartan podziekowal za serdeczne przyjecie delegacji
z CSR, a nastepnie wyglosit odezyt pt. Stav etnografickych vyskumov na
ckoli Tatier.

Dyskusja:

Prof. Czekanowski w nawigzaniu do ref. dr Mjartana wyrazil
zal, ze referent poming! oméwienie badan antropologicznych, zapytuje,
jak pod tym wzgledem wygladaja pld. zboeza Karpat; sg bowiem wiado-
mosci z Moraw, ktore wskazuja na to, ze szlak pid. podgorza jest starszy.

Prof. Priifferowa pyta, czy w Czechoslowacji sa prowadzone ba-
dania atlasowe i jak daleko sq one zaawansowane. Stwierdza, ze ref. dr
Mjartana byl cenny i clekawy, m. in. oéwietlil prace naszych sgsiadow.

Prof. Czekanowski nawigzujac do ref. prof. Zborowskiego stwier-
dza, Ze referat stanowi wazng pozycje w historil etnografii Podhala, ktéry
to dzial, jak dotad, nie posiada bogatej literatury.

Prof. Antoniewicz zapytuje jakie badania sa prowadzone na tere-
nie $cisle tatrzanskim, dotyczgce pasterstwa wysokogbrskiego (organizacji
szalasu, zagadnienia migracji itp.) podkreséla, Ze chodzi mu o najnowsze
zdobycze, poniewaz starsze badania i ich wyniki zna z literatury.

Prof. Mjartan odpowiadajge dyskutantom stwierdzil, ze w referacie
swoim pomingt problem antropologiczny, poniewaz zdaje sobie sprawe, Ze
wyaiki z tego zakresu sa jeszeze skape. W odpowiedzi prof. Priiffero-
wej poinformowal, ze CAV przystgpuje wiasnie do zorganizowania prac
atlasowych, w tym celu zaprasza prof. Gajka, ktéry w wykladach i semi-
nariach zaznajomi ich z metodami PAE, co bedzie stanowilo zaczyn prac
atlasowych w CSR. Prof. Mjartan w odpowiedzi prof. Antoniewiczowi
stwierdzil, ze w CSR istotnie prowadzg obecnie badania nad pasterstwem
wysokogérskim, majg juz gotowg monografie, ktéra niebawem ukaze sie
drukiem. Beda réwniez drukowali prace polskiego autora, a mianowicie
prof. W. Szafera. Jeéli chodzi o systematyczng prace z Podhala bedzie go-
towa w przyszitym roku,

Prof. R. Reinfuss podkreslil, 3¢ w badaniach etnograficznych Za-
karpacia prowadzonych przez naszych sasiadow, aczkolwiek wykazuja oni
duzy wachlarz zainteresowan, brakowalo historii osadnictwa. W dalszym
swoim przemoOwieniu prof. Reinfuss moéwil o trudnosciach i aspektach
etnograficznych badan dotyczacych osadnictwa, nastepnie poruszy! pro-
blem kolonizacji niemieckiej oraz wplywow spiskinh,
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Prof. Mjartan w odpowiedzi stwierdzil, ze dwaj mlodzi pracownicy
(m. in. asyst. Ondrusz), zajmuja sie historia osadnictwa, ale jak dotad nie
maja jeszeze peinych wynikéw, W dalszym ciggu dr Mjartan stwierdzil,
ze niewgtpliwie kolonizacja niemiecka wywarla pewien wplyw, ale dopdki
nie zakoncza badan nad grupami narodowosciowymi, nie moga rozpoczaé
innych prac, ze wzgledu na brak pracownikéw.

W czasie obrad popoludniowych przewodniczyl prof. dr R. Reinfuss,
protokolowali: A, LyszczoOwna i B. Garyga.

W zastepstwie nieobecnego prof. dr K. Dobrowolskiego referat
Kultura Podhala, jej drogi rozwoju i przysztosé odezytal megr T. Pietraszek.

W dyskusji nad referatem prof. R. Reinfuss stwierdzil, iz referat
prof. Dobrowolskiego aczkolwiek ciekawy i teoretyczny, malo jest zwigza-
ny z tematykg Podhala. Jednocze$nie zaznacza, Ze dyskusja nad referatem
jest ufrudniona ze wzgledu na nieobecno§é autora. Mgr J. Kmiecik
zwrbcil uwage na tendencje anonimowosci wystepujacej w kulturze ludo-
wej Podhala oraz omawia jednoczesnie przyczyny jej trwania. Plucinski,
Tipenhauer, Zareba, w zwigzku z wypowiedzig mgr J. Kmiecika
wypowiadali sig na temat anonimowosei tworeéw ludowych w odniesieniu
Doe. R. Stopa zwrécil uwage, Ze anonimowosé w literaturze ludowej jest
do réznych regionéw Polski. Prof. R. Reinfuss zwrdeil uwage na przykia-
dzie wsi Wolosate w Bieszczadach, jak duzy wplyw wywierajg czynniki
fizjograficzne na rozprzestrzenianie i zachowanie sig faktéw kulturowych.
czynnikiem wplywajacym dodatnio na do$é wierne zachowanie pewnych
tresci. Mgr Pietraszek wyjadnil, ze sprawa anonimowo$ci w kulturze
Beskidu wigze sie przede wszystkim z zachowaniem autorytetu. Jedno-
czesaie podkreslil, Ze referat prof. Dobrowolskiego jest prébg teoretycznego
ujecia kultury ludowej Podhala i Beskidu.

Z kolei dr O. Nahodil wyglosil referat PreZitky velkorodiny u Boj~
kov a Lemkov na vychodnom Slovensku.

W dyskusii prof. J. Czekanowski oméwil szczegdlowo formy wiel-
kiej rodziny, wystepujgce na obszarze Slowianszezyzny, ze szezegblnym
podkresleniem rozkladu wielkiej rodziny u Wielkoruséw. Jednoczesnie
omoéwil role kobiety w wielkiej rodzinie. Prof. W. Hejnosz podkreslit
znaczenie tego typu badan dla historii prawa. W szezegblowej analizie
omoOwil role wspblnego ogniska jako jednego z czynnikéw podtrzymujgeych
trwanie wspdlaoty wielkiej rodziny. Prof. J. Gajek zwrécilt uwage, Ze
sprawa badan nad podatkiem, zw, podymne, nie jest latwa, poniewaZz nie
zawsze zostaje uchwycona funkcja pieca piekarskiego pozbawionego pale-
niska. W zakofczeniu wypowiedzi podkreslil przejrzystosé konstrukeji refe~
ratu dr Nahodila, zwroeil uwage aa analityczne ujecie, ktdre pozwala na wy-
snucie wnioskéw ogélnych., Mgr Pietraszek przytoczyl przykiad trwa-
nia reliktéw wielkiej rodziny we wsi Pcim, pow. MyS§lenice. Mgr B. Ba-
ziAnska podala analogiczny przykiad ze Spisza. Prof. J. Czekanowski
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na konkretnym przykladzie omoéwil sprawe funkcji czionkéw wielkiej ro-
dziny, ktéra mimo jej rozpadu trwata nadal. Prof. R, Reinfuss pod-
kreslil, ze referat dr Nahodila byl bardzo interesujgcy, jednoczesnie zaz-
naczyl, ze na obszarze Lemkow i Bojkow nie stwierdzil nawet w tradyciji
trwania wielkiej rodziny, omawiajac jednocze$aie przyczyny jej wystepo-
wania na obszarze Slowacji. Prof. J. Czekanowski omobwil przyczy-
ny niewystgpowania wielkiej rodziny na Eemkowszczyinie. Jedaoczeénie
wskazal na przyczyny degeneracji wielkiej rodziny jako formy organiza-
¢jl zycia,

W drugim dniu obrad przewodniczyl prof. J. Zborowski, protokolowali:
H. Bittneréwna i T. Wréblewski. Na wniosek prof. J. Gajka wybrano
czlonkoéw komisji-matki, oraz komisji wnioskodawczej, po czym prof.
J. Caekanowski wyglosit referat Podhale w $wietle antropologii,

Prof. S. Nosek wyglosit referat Nujstarsze osadnictwo w polskich
Karpatach.

Prof. Dymitr Krandzalov wyglosil referat Rumudiskie wplywy
w Karpatach.

Doc. R. Stopa zlozyl sprawozdanie z udzialu w V Miedzyaarodowym
Kengresie Nauk Antropologicznyeah i Efnograficznych w Filadelfii w dn.
19, IX. 1956 r.

W dyskusji: dr O. Gajkowa zapytala czy polska reprezentacja na
kongresie Nauk w Filadelfii nie byla nazbyt nieliczna oraz jakie referaty
zostaly wygloszone przez czlonkdéw polskiej delegacji. Mgr K, Pietkie-
wicz zapytal, czy Towarzystwo wiedzialo o Kongresie Nauk i czy zade-
klarowalo swdéj udzial. Prof. J. Gajek odpowiada, ze PTL otrzymalo
zaproszenie, na ktére wytypowano delegatow: prof. K. Moszynskiego,
M. Zawistowicz-Adamska, A. Waligbrskiego i J. Czekanowskiego. Na pisme
wystane w tej sprawie do PAN nie otrzymano odpowiedzi.

Po wyczerpaniu dyskusji prof. J. Krzyzanowski wyglosit referat
Folklor podhalanski w literaturze (referat drukowany w ,Literaturze Lu-
dowej‘s 1957 z. 1).

Dr Jifi Damborsky wyglosit referat Stan badan folklorystycznych
w Czechostowaeji (w druku).

W dyskusji: mgr W. Pomianowska postawila wniosek by Towa~
rzystwo zajeto sie takze akcjg zbieractwa folkloru, oraz utworzylo specjalne
wydawnictwo, w ktorym publikowano by materialy z zakresu literatury
Iudowej. Mgr J. Kmiecik oméwil pokrétece program zbierania folkloru
na Podhalu, oraz podkreslit znaczenie pracy zespoléw regionalnych orga-
nizowanych przez CPLIiA. Prof. J. Czekanwski podkredlit wielkie
znaczenie pracy prof. Krandzalova, ktéry zajal sie problemem wplywéw
rumuniskich w Karpatach, szczegdlnie w dziedzinie jezyka. Prof. Czeka-
nowski stwierdzil, Ze same znaleziska archeologiczne nie mogs daé¢ dosta-
tecznego obrazu osadnictwa w polskich Karpatach, poniewaz odkrycia te
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sg przypadkowe. W dalszej wypowiedzi omawia mape grodzisk podana
przez K. Potkanskiego. Prof. S. Nosek z kolei oméwil sprawe osadnictwa
wotoskiego

Mgr B. Gawin stwierdzil, Ze odezuwa sie poirzebe utworzenia cza-
sopisma poswigconego literaturze ludowej, gdzie mogli by drukowaé swoje
prace liczni tworcy ludowi. Poza tym postawil wniosek o zorganizowanie
przez PTL akademii dla wuczczenia pamieci Jana Kasprowicza. Prof.
M. Znamierowska-Priifferowa w nawigzaniu do wypowiedzi
mgr W. Pomianowskiej i mgr B. Gawina stwierdzila, ze potrzeba utworze-
nia nowego tytulu wydawniczego poswieconego literaturze ludowej jest
duza, ze wzgledu na narastajace materialy.

W obradach popotudniowych przewodniczyla prof. K. Adamska, proto~
kotowali: H. Gorezynska, J. Jastrzebski.

W dalszym ciggu dyskusji przedpoludniowej prof. W. Doroszewski
poruszyl zagadnienie wplywéw jezykéw slowianskich na jezyk rumufski
1 weglerski, oraz omoéwil celowoéé skoordynowania badan terenowych jezy~
koznawedw z etnografami. Dr 8. Flizak zapytal o wyniki wysylanych
przez PTL ankiet PAE na temat roslin dziko rosnacych i leczniczych. Mgr
S. Swirko z upowaznienia prof. J. Krzyzanowskiego poinformowal, Ze
IBL prowadzi systematyczne badania terenowe nad folklorem ludowym.
Zbiory Instytutu Badan Literackich sa pokazne; w pracach tych odczuwa
sig réwalez potrzebe koordynacii oraz utworzenia specialnego miesiecznika,
w ktérym mozZna by drukowaé zebrane i weigz gromadzace sie materiaty.
Mgr Sadownik popar! wniosek mgr Swirki o utworzenie komisji koor-
dynujace] badania nad literaturg ludows.

Z kolei mgr Z. Golab wyglosil referat Problemy jezykowe Podhala,
nastepnie mgr W. Kotonski wyglosil referat Folklor muzyczny Pod-
hala i jego stosunek do muzyki innych narodow kregu karpackiego. A. Za-
reba wskazal na nawigzania jezykowe wystepujace na Stowacii i Ruzy-
cach. P. Paryski poruszyl zagadnienie badan terenowych w zakresie
onomastyki oraz stwierdzil konieczno$é prowadzenia badan poréwnaw-
czych poza obszarem Polski, szezegdlnie na terenie Stowacji. Prof. M. 8 o-
bieski wskazal na powigzania muzyki Podhala z muzyka polska na
innych obszarach (np. Gor Swietokrzyskich) oraz stwierdzil, iz referat
mgr Kotonskiego opieral si¢ na materiale zebranym z okolic Zakopanego.
Zdaniem dyskutantéw powinien zebraé material rowniez i z dalszych oko-
lic Podhala. Miejscowi Goérale Gasienica i Plucinski apelowali
o przeprowadzenie badah terenowych w zakresie folkloru podhalahskiego,
ktory ich zdaniem szybko zanika. Dr Kunc w nawigzaniu do referatu
mgr Kotonskiego oméwil m, in. archaiczne instrumenty wystepujace na
obszarze Stowacji. Prof. J. Mjartan omoéwil zbieinosei faktéw kultu-
rowych, wystgpujgcych zaréwno w kulturze ludowej Polski jak i Slowacii.

I 519

Po zakonczeniu drugiego dnia obrad odby?l sie w sali Morskiego Oka
pokaz goralskich zespoléw tahca i pie$ni. Pokaz byl ciekawa ilustracja
folkloru podhalanskiego.

W trzecim dniu obrad przewodniczyl doc. dr Adolf Nasz, protokolo-
wall: T. Karwicka i L, Itman.

Referaty wygtosili: mgr I. Nizinska, Badania nad kulturqg Podhala
w latach 1951-—1955; mgr B. Jaworska, Hodowla w tradycyjnej kultu-
rze Podhala; mgr A. Zambrzycka, Wytworczodé rzemiedlnicza na
Podhalu; dr A, Kowalska-Lewicka, Handel wiejski na Podhalu;
prof. W. Antoniewicz, Stan prac nad ,Pasterstwem Podhala®; prof.
R. Reinfuss, W sprawie miedzynarodowych babdan w Karpatach.

W dyskusji dr 8. Flizak zwrdcil uwage na rentownoi¢ hodowli owiec
na Podkarpaciu, ktéra zdaniem dyskutanta niedostateczaie zostala uwzgled-
dniona w referacie. Prof. J. Czekanowski omdéwil przyczyny zmniej-
szenia obszaru pastwisk Podhala. Prof. Mjartan w nawigzaniu do re-
feratu prof. R. Reinfussa stwierdzil, ze przedstawiony projekt formy wspol-
pracy jest jego zdaniem bardzo interesujgcy; nalezalo by dazyé do jak
najszybszej jego realizacji Prof. B. Baranowski zwrécil uwage na
nawigzania wystepujgce w kKulturze pasterskiej Podhala do terenéw Ma-
zowsza i Leczyckiego. Prof. J. Pazdur podkreslil waznosé problematyki
Konferencji Podhalanskiej, oraz zaproponowal, aby przyszle konferencje
poswiecone podobnym zagadnieniom odbywaly sie przy szerszym udziale
historykéw, co pozwoliloby na pelniejsze ujecie niekiérych =zagadnien
w aspekcie historycznym. Prof. R, Reinfuss stwierdzil na marginesie
referatu mgr Zambrzyckiej, ze bardziej celowe bylyby badania obejmu-
jace nie tylko rzemiosto wiejskie, ale 1 malomiasteczkowe, wiekszo§é bo-
wiem wyrobow Podhala jest produkcji miejskiej, Prof. T. Seweryn —
méwit o wynalazezo$cei chiopskiej w rzemiosle Podhala i przytoczyl szereg
przykladoéw. Mgr A, Zareba stwierdzil, Ze referat mgr Zambrzyckiej
nie przedstawil stanu obecnego rzemiosta na Podhalu. Mgr M. Pietkie~
wicz zwrdcil uwage, ze w referacie nalezaloby wprowadzié pewng sys-
tematyke, przez co autorka uniknetaby przypadkowego zestawienia rze-
miost. Dr O. Nahodil zglosil wniosek o utworzenie migdzynarodowego
pisma ,,Carpatica® poSwieconego problematyce karpackiej. Prof. W. Zu-
rowski podkreflit znaczenie i wazno$é pracy prof. Wi Antoniewicza,
zwigzanej z kulturg ludowg Podhala.

Po zamknigeiu dyskusji prof. T. Zygler odczytal tekst depesz skiero-
wanych do Prezesa PAN prof. J. Dembowskiego, oraz do Sekretarza Wy-
dzialu I PAN prof. H. Jablonskiego.

W obradach popotudniowych przewodniczyl prof. T. Seweryn, protoko-
lowali: K. Antonowiczowa i J. Optolowicz.

Mgr Z. Staszczakéwna odezytala protokél z XXX Walnego Zgromadze-
nia w Warszawie.
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W dyskusji nad protokdlem prof. Seweryn stwierdzil brak w pro-
tokole dyskusji pos$wigconej wystawie sztuki ludowej zorganizowanej
w Patacu Kultury i Nauki. W odpowiedzi dr O. Gajkowa wyjaénia, iz
dyskusja odbyla si¢ poza programem XXX Walnego Zgromadzenia PTL.
Mrg Judenko wnidst poprawke do protokétu w ktérym mylnie podano:
»instytut Zachodni® -~ zamiast ,Institut fiir Ostforschung oraz
postawil wniosek, aby dyskusja nad wystawa sztuki ludowej zostala wy-
drukowana.

Po wniesieniu tych dwu poprawek protoko6t z XXX W. Z. zostal przy-
jety w cato$ei.

Sprawozdanie finansowe i Komisji Rewizyjnej — zlozyl skarbaik doc.
F. Wokroj.

W dyskusji nad sprawozdaniem prof. T. Seweryn zwrocit uwage
na szezegblowe ujecie  sprawozdania Komisji Rewizyjnej, zdaniem
prof. Seweryna sprawozdanie z poszezegblnych dzialéw winni zlozyé sami
pracownicy; prof. Wokroj w odpowiedzi wyjasnii, Ze Komisja Rewizyj-
na postgpila zgodnie z regulaminem i przebadala caloksztalt pracy Zarzadu
Gliéwnego PTL. Prof. J. Gajek podkreslit, Ze komisja postgpilta zgodnie
z wymaganiami Polskiej Akademii Nauk. Na temat formy sprawozdania
Komisji Rewizyjnej rowniez zabrali glos: mgr W. Pietkiewicz i mgr K. Ju-
denko.

Z kolei prof. J. Gajek zlozyl sprawozdanie z dzialalaosei Zarza-
du za oKkres 1953--1956. Towarzystwo wydrukowalo w okresie trzech lat:
516,85 ark. prac etnograficznych w 93.138 egz. w nastepujgcych tytulach
wydawniczych: Lud, Prace FEtnologiczne, Prace i Materialy Etnogra-
ficzne, Archiwum Etnograficzne, Atlas Polskich Strojow Ludowych.
Wydawnictwa te zostaly rozprowadzone nie tylko w kraju wsréd czlonkéw
Towarzystwa, bibliotek i pracownikéw naukowych, ale wyslano je row-
niez w ilosci ok. 10 000 egz. za granice. Dzieki wymianie wydawnictw nau-
kowych Towarzystwo otrzymato w okresie sprawozdawczym ok. 4800 vol.
wydawnictw obcych z biblioteki korzystalo stale ok. 200 pracownikéw
naukowych, w tym coraz czeiciej pracownicy naukowi z krajow sgsiednich.
Prace Towarzystwa referowane byly w 1954 r. w Akademii Nauk ZSRR
w Moskwie w 1955 r.,, w Akademii Nauk NRD, w Berlinie, oraz w Aka-
demii Vé&d w Pradze i Bratystawie, W dziale prac naukowych Towarzystwa
kontynuowalo prace nad bibliografowaniem, indeksowaniem, poszukiwa-
nia archiwalnne w niektérych o$rodkach oraz badania terenowe.

Pod wzgledem organizacyjnym Towarzystwo rozroslto sie z 8 do 18 od-
dzialdéw, liczgeych obecnie ok. 1500 czionkow. Zarzad odbyl! w okresie
3-letnim 18 posiedzed, w tym dwie konferencje naukowe: Sesja Kolber-
gowska w 1954 r. w Jeleniej Gorze oraz Konferencja Podhalafiska w 1956 r.
w Zakopanem. Wydarzeniem wielkiej wagi w zyciu organizacyjnym To-
warzystwa bylo XXX Walne Zgromadzenie PTL w listopadzie 1955 r.
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w Warszawie, po§wiecone podsumowaniu osiggnie¢ Towarzystwa w 10-leciu.
Przeprowadzono roéwnieZz zmiane statutu dostosowujae go do obowigzu-
jacych norm prawnych.

Walne Zgromadzenie przyjeto i zatwierdzilo jednomy$lnie sprawoz-
danie ustepujgcego Zarzgdu oraz udzielilo mu absolutorium.

Z kolei dokonano wyboru nowego Zarzadu na okres 1956—1959 r.
W sktad nowego Zarzgdu weszli: Prof, dr Tadesz Seweryn — prezes PTL.
Prof, dr Jozef Gajek — sekretarz generalny.

Na czlonk6éw Zarzadu wybrani zostali: prof. dr Wi. Antoniewicz, prof.
dr B. Baranowski, doc. dr J. Burszta, prof. dr J. Czekanowski, dr Olga
Gajkowa, prof. dr Wojciech Hejnosz, prof. dr Julian Krzyzanowski, Gu-
staw Morcinek, doc. dr Adolf Nasz, nacz. mgr. Kazimierz Pietkiewicz,
prof. dr Zofia Podkowinska, prof. dr Maria Znamierowska - Priifferowa,
prof. dr Roman Reinfuss, mgr Maria Suboczowa, prof. dr Kazimierz Za-
wistowicz - Adamska i dr Anna Kowalska - Lewicka. Zastepcy czlonkoéw:
doe, dr Franciszek Wokroj, mgr Tadeusz Wrdblewski.

Komisja Rewizyjna: prof. Juliusz Zborowski, dr Tadeusz Delimat,
prof. Tadeusz Zygler. Zastepcy, mgr Mariana Turczynowiczowa, prof. dr
Adam Wanke.

Sad kolezenski: doc. Jozel Ligeza, doc. dr Andrzej Waligérski, dr.
Ignacy Kuiniewski. Zastepcy: mgr Halina Bittner, mgr Witold Armon.

Po wyborze nowego Zarzgdu Cz. Stankiewicz odczytal prelimi-
narz na rok 1957, kitory zostal przez Walne Zgromadzenie zatwierdzony.

Z kolei przewodniczacy komisji wnioskodawczej prof. T. Zygler
przedstawil szereg wnioskéw zgloszonych przez uczestnikéw Zjazdu,
ktore XXXI Walne Zgromadzenie po przedyskutowaniu zatwierdzilo.
83 to nastepujgce wnioski:

o utworzenie miedzynarodowego czasopisma po$wieconego problema-
tyce karpackiej - kontynuacja dawnego czasopisma ,Carpatica”, na no-
wych podstawach naukowych;

o reaktywowanie ,Ludu Stowianskiego®,

o przystapienie do Miedzynarodowej Unii Nauk Antropologicznych
i Etnograficzaych w celu poglebienia kontaktéw naukowych,

o podjecie i kontynuacje wydawnictwa ,Biblioteka dziejéw i kultury
wsi‘;

w sprawie zagwarantowania udzialu etnograféw w Wydziatach kultury,
domach kultury, swietlicach i zespotach;

o fcislejszg wspblprace z instytucjami zajmujacymi sie rekodzielem
i sztukg ludows;

o przejecie druku wydawnictwa ,Lud*“ przez Polskie Towarzystwo Lu-
doznawcze;

0 zorganizowanie XXXI Walnego Zgromadzenia w Szczecinie;

o powolanie do grona czionkéw honorowych Polskiego Towarzysiwa
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Ludoznawczego gosci z CSR: prof. Jana Mjartana z Bratystawy dr O. Na-
hodila z Pragi, prof. D. Krandzalova i dr Damborskyego z Olomouca.

Wnioski te zostaly kolejno przez Walne Zgromadzenie przeglosowane.

Podsumowujac na zakonczenie obrady konferencji Podhalanskiej prof.
J. Czekanowski stwierdzil, ze konferencja byla niezwykle owocna,
omoéwione zostaly realne osiggniecia dotyczace ludowej kultury Podhala.
Do osiagnig¢ konferencji nalezy m. in. jej wysoki poziom oraz wysuniecie
tez o koniecznosci prowadzenia miedzynarodowych badan etnograficzaych
w Karpatach, ktéra to sprawa przewinela sie w czasie konferencji zaréw-
no w referatach jak i gtosach dyskusji.

XXXI Walne Zgromadzenie i Konferencje Podhalanska zamknatl prof.
Tadeusz Seweryn dziekujae czionkom Oddzialu Zakopianskiego,
a szczegOlnie prof. J. Zborowskiemu, mgr. E. Starek, mgr H. Sredniawie,
mgr W. Jostowej za prace zwigzane z przygotowaniem zjazdu, gosciom
z Czechostowacji oraz uczestnikom Zjazdu za czynay udzial w obradach.

W dniu 29.IX. odbyla sie etnograficzna wycieczka do Chocholowa
i Zubrzycy Gornej, w czasie ktérej omoéwiono charakterystyczne cechy
budownictwa podhalanskiego. W wycieczce udzial wzielo 82 czlonkéw.

Zofia Staszczakéwna

BILANS

Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego
z dnia 31 grudnia 1955 r.




AKTYWA

1. Ruchomosci
Drobne sprzety

2. Biblioteki — Centrali i Oddz.
3. Kasa - Centrala
Oddz. Jelenia Géra

. Katowice

»  Krakbéw

» Limanowa

,»  Lublin

»  LOdZ

»  Mszana Dolna

N Olsztyn

. Poznaan

»  Torun

. Warszawa

»  Wrocltaw

«  Walbrzych

»  Zakopane

» Kolo Rask

" Kasa Wydawn.

4. Banki NBP Poznan
» Lublin
»  LédZ
»  Olsztyn
,»  Torun
PKO Krakow

8. Odbiorcy

6. Dostawcy

7. Rozliczenia z pracownikami

8. Rozliczenia z wspodlpracownikami
9. Surowce (papier)

10. Gotowe wydawaictwa

11. Rézinica kalkulacyjna

12. Wydawnictwa nieukonczone

Wroctaw, 31 grudnia 1955 r.

BILANS POLSKIEGO

z dnia 31
63.929,87

7.661,91 71.591,78

286.192,49
374,22
0,04
244,10
380,95
208,
189,53
244,85
74,88
151,40
271,75
495,94
473,60
529,45
547,05
5,97
300~

64,27 4.556,—
3.869,93
2.147,46
18,22
1.150.—
99,75

3.054,99 10.340,35

75.905,91

9.362,28

476,30

27.205,97

522.380,30

72.101,85

50.208,78

1.190.551,96

Czestaw Stankiewicz
Ksiegowy:
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TOWARZYSTWA LUDOZNAWCZEGO
grudnia 1955

N

Negew

PASYWA
Fundusz amortyzacyjny 56.410,40
Fundusze wlasne z dnia 31.XII. 1954 895.610,28
Wzrost majatku Towarzystwa w 1955 r. 135.644,04
QOdbiorcy 1.253,75
Dostawcey 83.489,10
Rozliczenia z pracownikami
18.135,22

Rozliczenia z wspodipracownikami

1.190.551,96

Doc, dr Franciszek Wokroj
Skarbnik:
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RACHUNEK WYNIKOW
za rok 1955

Straty

1. Wydatki dzialu popularyzacji wiedzy 94.204,25

2, Wydatki dziatu naukowego 125.378,72

3. Rozchody wydawnictw — czlonkom 14.871,10

4. Koszt wlasny sprzedanych wydawnictw 282.608,27

5. Rabaty udzielone 132.091,81

6. Podatek obrotowy 6.244,48

7. Zwigkszenie funduszéw wlasnych 135.644,04
790.840,65

Zyski

1. Subwencja PAN 330.000.~

2. Inne subwencje 7.650,—

3. Sprzedaz wydawnictw 444.294,65

4. Skiladki 7.680,~—

5. Inne wplywy 1.208,~
790.840,65

Ksiegowy:

Czestaw Stankiewicz

‘Wroctaw, 31 grudnia 1955 r.

Skarbnik:
Doc. dr Franciszek Wokroj
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STATUT

POLSKIEGO TOWARZYSTWA LUDOZNAWCZEGO

I. NAZWA, CHARAKTER PRAWNY, SIEDZIBA I TEREN DZIALANIA

§1

Stowarzyszenie nosi nazwe ,,Polskie Towarzystwo Ludoznawcze* w skro-
ceniu PTL.

§ 2

Towarzystwo jest osobg prawng.

§3

Siedzibg Zarzadu Gléwnego Towarzystwa jest m. Wroclaw.

§ 4

Terenem dzialalnosci Towarzystwa jest obszar Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej.
Towarzystwo moze zakladaé oddzialy w miejscowosciach, ktére okresli
Zarzgd Giowny.
§5

Towarzystwo uzywa pieczeci okraglej z napisem w otoku: ,Polskie To-
warzystwo Ludoznawcze oraz w Srodku: ,Zarzad Gléwny we Wroclawiu®
lub ,Oddziat w . . . . . %

II. CELE I DZIALALNOSC

§6

Celem Towarzystwa jest szerzenie i poglebianie wiedzy o rozwoju kul-
tury ludowej, prowadzenie badafn etnograficznych i pokrewnych nad lu-
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dem polskim i innymi, rozpowszechaianie i popularyzowanie wynikéw
tych badan.

§ 7

Do osiagnigcia swych celéw Towarzystwo dazy przez:

a) organizowanie zgromadzen, odczytow, pogadanek i wykladéw;

b) zbieranie wszelkich materialéw i wiadomogei dotyczacych kultury
ludowej; . o

¢) rozpowszechnianie i popularyzowanie zebranych materialéw i wia-
domosci o kulturach ludowych za posrednictwem wydawnictw wlasnych
oraz innych pism; )

d) inicjowanie i zakladanie ksiegozbioréw efnograficznych oraz otacza-
nie ich opieksy; o

e) utrzymywanie kontaktu z pokrewnymi stowarzyszeniami naukowy-
mi w kraju i za granicy; -

f) prowadzenie dzialalno$ci wydawniczej w zakresie etnografii i nauk
pokrewnych; L

g) inicjowanie i zakladanie k6! i kétek wérdd miodziezy i dorostych
(przy szkolach, zakladach pracy, $wietlicach, klubach, domach kultury,
organizacjach spolecznych itp.).

Ul CZLONKOWIE TOWARZYSTWA, ICH PRAWA I OBOWIAZKI
§8

Towarzystwo sklada sie z czlonkow:
a) zwyczajnych,

b) nadzwyczajnych,

¢} honorowych.

d)} korespondentéw.

§9

Czlonkiem nadzwyczajnym Towarzystwa moge zostaé osoba prawna
osoba fizyczna, kibérg interesuja cele Towarzystwa.

Kandydat sklada deklaracje o przystapieniu do Towarzystwa. Deklara-
cje zatwierdza Zarzgd.

§ 10

Czlonkiem nadzwyczajnym Towarzystwa moze zostaé osoba prawna,
zglaszajgca golowosdé wspélpracy z Towarzystwem w realizacji jego celdw.
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§ 11

O przyjeciu czlonk: Iwyczajnege i nadzwyczajnego decyduje Zarzad
W przypadku decyzi odmownej Zarzad Gidwny zawiadamia o tym kan-
dydata w ciggu 2 tygodni od powziecia tej decyziji.

Nowoprzyjety cztonel oplaca skladki od daty decyzji Zarzadu Giow-
nego o przyjeciu.

§ 12

Godnosé czlonks honcrowego Towarzystwa nadaje Walne Zgromadze-
nie — na wniosek Zerzadu Glownego — osobom. ktére potozyly wybitne
zasiugi na polu ludoznawstwa,

Czionkowie honorowi rorzystajg ze wszelkich nraw

czionkéw zwyczaj-
nych, natomisst nije optacajy skiladek.

§ 13

razdemu czlonkowi przystuguje prawo;
2} brania czynnego udzialu we wszelkich zebraniach ogélnyeh, zjazdach
naukowych, odczytach, “wykladach i wycieczkae

h organizowanych przez
Towarzystwao:

b} korzystaniag z Ceyntego I biernego prawa wyborezego do wszystkich
wladz Towarzysiwa;

¢) korzystania z urzadzen kulturalnych, biblioteki, materialéow i
mocy naukowych, znajdujneych sie w dyspozycii Towarzystwa;

d) otrzymywania wydewnictw Towarzystwa na warunkach ustalonych
przez Zarzad Giéwny,

Czlonkowie nadzws

po-

ajnl wykonuiag swe uprawnienia, wymienione
w punktach a) i b) za posrednictwery swych upowainionych pr

zedstawi-
cieli.

§ 14

Do cbowigzkow eztonka nalezy:

a) przesirzeganie postanowief Statutu oraz wszelkich uchwal, poaie-
iych przez wiadze Towarzystwa;

b} branie Czynnego udzialu w pracach Towarzystwa oraz popieranie
J&g0o zamierzen;

¢} regulerne oplacanis skiadek rocznych, ustalonych pbrzez Walne Zgro-
medeenie;

G popieranie wydawnictw Towarzystwa.

3 . Lud”, 1. XLIV,
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§ 15

Czionkostwo w Towarzystwie ustaje:
a) wskutek dobrowolnego ustapienia,
b) wskutek skreSlenia badz wykluczenia,
¢) wskutek $mierei.
§ 16
O$wiadezenie o wystapieniu czlonek powinien skierowaé do Zarzadu
Glownego lub do zarzadu oddziatu, w ktérym jest wpisany.
Ustaplenie nie zwalnia czionka od obowigzku uiszezenia wszystkich
zaleglych skiladek.
§ 17

Skreélenia z listy czlonkéw dokoauje Zarzad Gidéwny na wniosek za-
rzadu oddzialu w przypadku zalegania ze skladkami czlonkowskimi przez
przecigg jednego roku.

§ 18

Wykluczenie czlonka z Towarzystwa nastepuje na mocy uchwaly Wal-
nego Zgromadzenia na wniosek Zarzadu Gidwnego w przypadkach:

a) prawomocnego wyroku Sadu Panstwowego za czyny nieetyczne
i wrogie Panstwu;

b) dzialania na szkode Towarzystwa;

¢) popelnienia czynu nieetycznego lub postepowania ublizajacego god-
nosci cztonka stowarzyszenia naukowego.

IV. NACZELNE WLADZE TOWARZYSTWA

§ 19

Naczelnymi wiadzami Towarzystwa sa:
a) Walne Zgromadzenaie,

b) Zarzgd Glowny,

¢) Glowna Komisja Rewizyina,

d) Sad Kolezenski.

Walne Zgromadzenie

§ 20

Walne Zgromadzenie moze byé zwyczajne lub nadzwyczajne.

Zwyczajne Walne Zgromadzenie zwoluje Zarzagd Giéwny raz do roku.
Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie zwoluje zarzad gldwny z wlasnej
inicjatywy, albo na pisemne zZadanie /s czlonkow lub polowy zarzadow

e
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oddzialow, badz tez na zadanie Gibéwne] Komisji Rewizyjnej — w ciggu
2-ch miesiecy od zgloszenia zadania.

§ 21

Zarzad Glowny zawladamia o czasie, miejscu i porzadku dziennym Wal-
nego Zgromadzenia wszystkich czlonkow i zarzady oddzialdw przynajmnie]j
na 2 tygoduaie przed terminem.

Jezeli przedmiotem obrad ma byé zmiana Statutu — przy zawiadomie-
niach nalezy podaé tre$¢ projektowanych poprawek.

§ 22

Walnemu Zgromadzeniu przewodniczy prezes lub jeden z wiceprezesow,
lub inna osoba wybrana przez Zarzad Giéwny.

§ 23

Do kompetencjli Walnego Zgromadzenia nalezy:

a) wybor czionkow Zarzadu Glownego, Gldéwnej Komisji Rewizyjnej
i Sadu Kolezenskiego;

b) ustalanie wysokosci skiadek czlonkowskich;

¢) zatwierdzanie bilanséw i sprawozdan Zarzadu Gldéwnego, oraz udzie-
lanie absolutorium ustepujgcemu Zarzgdowi Glownemu na wniosek Glow-
nej Komisji Rewizyjnej;

d) ustalanie planu pracy i budzetu na okres nastepny;

e) nadawanie godnosci czlonkéw honorowyceh na wniosek Zarzadu
Gldwnego,

f) decydowanie w sprawach wnioskéw Zarzadu Glownego i Giownej
Komisji Rewizyjnej oraz wnioskéw czionkéw, zgloszonych zgodnie z po-
stanowieniami §§ 24 i 25;

g) decydowanie ¢ obciazeniu, zbyciu lub nabyciu nieruchomoscei;

h) wykluczanie czlonkdw na wniosek Zarzadu Giownego;

iy zmiana statuty;

j) rozwiazanie Towarzystwa,

§ 24

Wnioski na Walne Zgromadzenie powinny zostaé¢ przesiane na piS$mie
do Zarzadu Gloéwnego przynajmniej na 10 dni przed terminem Walnego
Zgromadzenia.

Wnioski, zgloszone po uplywis tego terminu, lub zgloszone dopiero
w czasie obrad, moga by¢ przedmiotem obrad i zostaé uchwalone tylko jako
wnioski nagle — o ile za ich naglosciag wypoewie sig preynajmniej 2/3 obec-

44
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nych. Wnioski nagle nie moga dotyezy¢ zmianv Statutu, nabyela, zbyela
lub obeiazenia nieruchomosel, rozwinzania oddzialu i rozwiszania Towa-
rzystwa.

§ 25

Whninski dotyvezace wylacznie
temu glosowania wolno zgiasrs
formalne. Waioski formalne przew:
miast po zgloszeniu: uchwaly zapadaig zwy
sowaniu jawnym.

obrad lub  svs-
ook wniosk?
R E R Rt o

A RIUsiw, W gio-

Uchwaly Walnego Zgromadzenis, zw
ne bez wzgledu na lezbg obeenyvel
Statutu nie stanowis

W przypadku potvisby !
szym terminie Walnero Zgromadsenia nie 20 osé
czionkéw, Zarzad Glowny zwoluje w preeciag 2 Walne
Zgromadzenie, ktérego uchwaly sq prawomonce bey wagiedu na Hezbe obane
nych.

e

soaned ey g

18 dntl pows

§ 27

Uchwaly Walnego Zgromadrsenia zooad:
jezell przepisy niniciszego Statutu nis i
W razie réwnoéci gloséw rozstrzyvga glos przewodniczacego.

cszoseiq glosdw ~

i
o
o

§ 28

Glosewanie we wszystkich sprawach odbywa sie jawnig; zwyiatkiem
glosowania w sprawie wyboru czionkéw do wiadz Towarzystwa, kiore od-
bywa sie tajnie.

Przewodniczgey zarzadza tajnoéé glosowania w kaide) sprawie, jezeli
zostal zgtoszony taki wniosek i wypowiedziala sig za nim ¥ obeacayceh
uczestnikdw Walnego Zgromadzenia.

Zarzad Gléwny

§ 29

Zarzad Gléowny sklada sie z prezesa, sekretarza generalnego, 14 czlon-
kow i 2 zastepcoOw, wybranych przez Walne Zgromadzenie na przeviag
trzech lat.

57y
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§ 30

Zarzad Giowny wylania sposrod swoich czlonkéw Prezydium Zarzadu,
w sklad ktérego wchodzy: prezes, 2--3 wiceprezesdéw, sekretarz generalny
i skarbnik oraz ich zastgpey.

Sposréd swych pozostalyeh czlonkoéw Zarzadu wybiera redaktoréw Wy -
dawniciw i w miare potrzeby inayeh kierownikow poszezegdlnych dzie-
dzin dziatalnosci.

§ 31

W przypadku, gdy miejsce czlonka Zarzadu zostanie oproéznione
w okresie miedzy jednym, a drugim Walnym Zgromadzeniem, Za~
rzad moze dokooptowaé nowego czlonka. Kooptacja ta musi zostaé przed-
stawiona do zatwierdzenia najblizszemu Walnemu Zgromadzeniu.

§ 32

Zebrania Zarzgdu Gléwnego odbywaja sie przynajmniej raz na kwartal,
O terminie, miejscu i porzadku dziennym zebrania zawiadamia czlonkéw
Zarzadu prezes lub jeden z wiceprezeséw albo z ich upowaznienia sekre-
tarz generalny lub jego zastgpeca, .

Do waznosei uchwal Zarzadu Gléwnego niezbedna jest obecno$§é¢ przy-
najmaiej 3 czlonkéow Prezydium, w tej liczbie prezesa lub jednego z wice-
prezesow, oraz 3 czlonk6éw Zarzadu Giownego, nie wchodzacych w sklad
Prezydium.

§ 33

Do kompetencji Zarzadu Gidwnego nalezy:

a) reprezentowanie Towarzystwa na zewnatrz,

b} kierowanie caloksztaltern dzialalnoéci Towarzystwa zgodnie ze Sta-
tutem i uchwalami Walnego Zgromadzenia;

¢) przyjmowanlie czltonkdw oraz przygotowywanie wnioskéow w sprawie
mianowania czionkow honorowych, skreslanie lub wykluczanie czion-
kow;
. @ podejmowanie uchwal w przedmiocie przyjecia zapisow i darowizn,
kupna, sprzedazy i obcigZzenia nieruchomosei;

e) zarzgdzanie majatkiem Towarzystwa, uktadanie planu pracy i bu-
dzetu na nastepny okres obrachunkowy;

f) skiadanie Walnemu Zgromadzeniu sprawozdaf z wykonania planu
pracy i budzetu;
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g) wydawanie regulamindéw i instrukcji wewnetrznych Towarzystwa,

h) mianowanie przewodniczgcych sekcji naukowych i innych;

1) powolywanie delegatéw lub komisji dla specjalnych zadan:

i) tworzenie, tgczenie, rozwigzywanie i likwidacja oddziatéw Towarzy-
stwa, nadzorowanie ich dziatalnosci oraz rozstrzyganie skarg i zazalen
przeciw zarzadom i zgromadzeniom oddziatow;

k) obnizanie skiladek rocznych, niektérym czionkom lub calkowite
zwalnianie od ich placenia na wniosek Zarzgdoéw Oddzialow;

1) przyjmowanie i zwalinianie platnych pracownikéw Towarzystwa oraz
okreélanie ich obowigzkéw i poboréw;

m) zatwierdzanie nowoprzyjetych czlonkéw przez Oddzialy PTL*

Ponadto do kompetencji Zarzadu Gloéwnego nalezg wszystkie sprawy,
niezastrzeione innym wiadzom Towarzystwa.

§ 34

Organem wykonawcezym Zarzadu Glownego jest Prezydium, ktore za-
latwia wszelkie sprawy, przekazane przez Zarzad Giéwny.

Do waznodei uchwal Prezydium potrzebna jest obecno$é 4 czionkbdw,
w tej liczbie prezesa lub jednego z wiceprezeséw, oraz sekretarza general-
nego lub jego zastepcy, a w sprawach finansowych rowniez obecnosé
skarbnika lub jego zastepcy.

Uchwaly Prezydium zapadajg zwykla wiekszoscig glosow.

§ 35

Do skladania o$wiadezeh i podpisywania w imieniu Towarzystwa we
wszystkich sprawach, w ktoryceh nastgpi lub moze nastgpié¢ zmiana w ma-
jatku Towarzystwa, wymagane jest wspéidziatanie prezesa lub jednego
z wiceprezeséw i skarbnika, lub jego zastepey, a w pozostatych sprawach —
wsp6ldzialanie prezesa lub jedanego z wiceprezeséw i sekretarza general-
nego, lub jego zastepcy.

Gléwna Komisja Rewizyjna

§ 36

Glowna Komisja Rewizyjna sklada sie z 3 czlonkéw i 2 zastepcow, wy-
branych przez Walne Zgromadzenie na okres trzech lat.

Gléwna Komisja Rewizyjna wybiera ze swego grona przewodniczacego
i sekretarza.

Czionkami Komisji nie moga by¢ czlonkowie Zarzadu Giéwnego.

* Poprawka przyjeta na XXXIII W. Z. zatwierdzona w dniu 18, XI. 1958
Nr 8. A, I; 11—80-—58 przez P.R.N. m. Wroctawia.
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§ 37

Do kompetencji Gidwnej Komisji Rewizyjnej nalezy kontrola nad pro-
wadzeniem przez Zarzad Glowny spraw gospodarczych i1 rachunkowosfci,
a w szezegOlnosei:

a) sprawdzanie kasy, inwentarza, ksigg i dokumentéw rachunkowych
Towarzystwa;

b) sprawdzanie zgodnosci wydatkéw z przeznaczeniem funduszow,
z ktoryeh wydatki zostaly dokonane;

¢) badanie dochoddéw 1 wydatkéw z punktu widzenia ich celowoscel
i osiggnietych wynikéw;

d) skladanie Walnemu Zgromadzeniu wnioskéw, opartych na wynikach
kontroli.

Ponadto Glownej Komisji Rewizyjnej przystuguje prawo kontrolowa-
nia gospodarki oddzialéw,

§ 38

Glowna Komisja Rewizyjna obowigzana jest sprawdzié gospodarke Za-
rzadu Giéwnego przynajmniej raz na p6ét roku.

Wyniki badan ksigg i gospodarki Glowna Komisja Rewizyjna ujmuje
w forme protokoldw, w ktérych zamieszcza swe sposirzeienia i wnioski;
protokoly te powinny zostaé podane do wiadomodei Zarzadu Gléownego.
Dokonanie kontroli zaznacza tez Komisja Rewizyina w ksiedze kasowe]
swymi podpisami.

Gliéwna Komisja Rewizyjna moze zlecié wykonywanie poszezegdlnych
funkeji jednemu ze swych czionkéw.

Sagd Kolezenski

§ 39

Sad Kolezenski sklada sie z 3 czlonkow i 2 zastepcéw, wybranych przez
Walne Zgromadzenie. Czlonkowie Sgdu Kolezenskiego wybierajg kazdora-
zowo sposréd siebie przewodniczgcego i sekretarza.

Zadaniem Sadu jest rozstrzyganie sporéw, wyniklych miedzy czlonkami
Towarzystwa z tytulu ich przynaleino$ei do Towarzystwa. Sad dziala na
podstawie regulaminu uchwalonego przez Zarzad Giéwny.

Od orzeczenia Sadu Kolezefiskiego stuzy odwolanie do Walnego Zgroma-
dzenia.

V. ODDZIALY TOWARZYSTWA

§ 40

Oddzialy Towarzystwa moga by¢ tworzone w miejscowoéciach, w ki6-
rych skupia sig przynajmniej 10 czlonkéw Towarzystwa. Teren dzialania
oddzialu okresla Zarzad Gloway.
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Utworzenie oddziatu nastepuje na podstawie uchwaly Zarzadu Gléwne-
go. W przypadku wigkszej ilo$ci czlonkéw oddzialu lub znacznego rozpro-
szenia terenowego — w ramach oddzialu, mogg by¢ tworzone kola terenowe
w trybie § 48 d).

§ 41

Oddzialy zatrzymuja na cele wlasne 509 skiadek czionkowskich oraz
309% dochodu z zorganizowanych przez siebie odplatnych imprez o ile Za-
rzad Giowny nie zdecyduje inaczej. Pozostale kwoty zarzady oddzialow
przekazuja Zarzgdowi Gléwnemu,

W razie rozwiazania oddzilu, jego majatek i zasoby finansowe przecho-
dza na rzecz calego Towarzystwa. '

§ 42

Wiadzami Oddzialu sg:

a) walne zgromadzenie oddzialy,
b) zarzad oddzialu,

¢) - komizja rewizyjna oddziatu,

Walne Zgromadzenie oddzialu

§ 43

Walne Zgromadzenie oddzialu zwoluje zarzad oddzialu raz na rok.

Nadzwyczajne zgromadzenie oddzialu zwoluje zarzad oddziatu z whas-
nej inicjatywy, lub na wniosek /s czlonkéw oddzialu, albo tez na Zadanie
komisji rewizyinej lub Zarzgdu Giéwnego.

O miejscu, czasie i porzadku dziennym zarzgd oddzialu zawiadamia
cztonkow oddzialu przynajmniej na tydzien przed terminem.

§ 44

Do kompetencjl walaego zgromadzenia oddzialu nalezy:

a) wybor czlonkéw zarzgdu i komisji rewizyjnej;

b) uchwalenie planu pracy i budietu na okres nastepny, oraz rozpatry-
wanie i zatwierdzanie sprawozdan, rachunkéw, dochodéw i wydatkow za
rok ubiegly;

e) podejmowanie uchwal w sprawach wnioskéw komisji rewizyjnej, za-
rzadu oraz wniosk6w czlonkéw, o ile zgloszono je zarzgdowl na piSmie
przynajmniej na 3 dni przed terminem zgromadzenia, lub je$li zgroma-
dzenie uchwali ich nagloéé,

d) rozpairywanie skarg i zazalenn czlonkdéw na zarzad oddzialu,

e) zalatwianie innych spraw, powierzonych przez Zarzad Giowny,

f) podejmowanie uchwal w sprawie rozwigzanid oddziatu.
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§ 45

Do prawomocno$ci walnego zgromadzenia oddzialu, wazaosei podejmo-
wanych uchwal i sposobu glosowania maja odpowiednie zastosowanie
przepisy §8 26, 27 1 28, :

Do podjgela uchwaly o rozwigzaniu oddzialu wymagana jest wigk-
sz0$¢ 273 glosdw przy obecnodel przynajmniej polowy cztonkdw oddziatu.

§ 46

Uchwaly walnego zgromadzenia oddzialu muszg w ciagu 14 dni zostaé
podane do zatwierdzajgcej wiadomoséei Zarzadu Gléwnego.

Zarzad Gléwny moze uchyli¢ uchwale zgromadzenia oddzialu, jesli jest
ona niezgodna ze Statutem lub grozi powazing szkodg materialng lub mo-
ralng. Oddziatowi przystuguje prawo odwolania sie do najblizszego Wal-
nego Zgromadzenia.

Zarzagd Oddziatu
§ 47

Zarzad oddzialu sklada sie z 4 czlonkow i 2 zastgpeodw, wybranych przez
zgromadzenie oddzialu na przeciag dwoch lat. W przypadku wigkszej li-
czebnosei czlonkéw Oddzialu, zwieksza sie odpowiednio liczba czlonkéw
oddzialu — w stosunku: 1 czlonek zarzadu na 25 czlonkdw oddzialu,

Zarzad oddziatu wylania ze swego grona prezesa, wiceprezesa, sekreta-
rza i skarbnika.

§ 48

Do kompetencji zarzadu oddzialu nalezy:

a) kierowanie calokszialtem dzialalnoici oddzialu zgodnie ze Statutem
i uchwalami Walnego Zgromadzenia Zarzadu Gldwnego i walnego zgro-
madzenia oddzialu:

b) zarzadzanie zasobami finansowymi oddziatu, ukladanie planu pracy
i budzetu na okres nastepny oraz skladanie sprawozdan z wykonania planu
i budzetu za okres ubiegly;

¢) przyjmowanie i zwalnianie platnych pracownikéw oddzialtu oraz

okreslanie ich obowigzkow i pobordw;

d) tworzenie i rozwiagzywanie ko6l 1 kolek terenowych oraz ustalanie

ich organizacji i zakresu dzialania;

e) zalatwianie innych spraw powierzonych przez Zarzad Gioéwny.
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§ 49

Zebrania zarzadu oddzialu odbywaja sie w miare potrzeby, nie rzadziej
iednak niz raz na dwa miesigce.

Do waznoéei uchwal konieczna jest obecno$é przynajmniej 3 czionkéw
zarzadu, w tej liczbie prezesa lub jego zastepcy.

Uchwaly zapadaja zwykla wiekszoscia glosow.

Komisja rewizyjna oddzialu

§ 50

Komisia rewizyina oddzialu sklada sig z 3 czlonkow 1 1—2 zastepcow,
wybranych przez walne zgromadzenie oddziaiu na przecigg dwoch lat.

Do kompetencji komisji rewizyjnej oddzialu i trybu jej dzialania maja
edpowiednie zastosowanie przepisy §§ 37 1 38.

Rozwigzanie oddziatu

§ 51
Rozwiazanie oddzialu nastepuje na podstawie uchwaly Zarzadu Giéw-

nego podjetej badZz z wiasnej inicjatywy, badz na wniosek Walnego Zgro-
madzenia oddzialu.

VI. FUNDUSZE, KSIEGOWOSC I ROK OBRACHUNKOWY

§ 52

Fundusze Towarzystwa skladaja sie:

a) ze skladek czlonkow;

b) z zapiséw i darowizn;

¢) z subwencji udzielanych przez instytucje panstwowe 1 spoleczne;

d) z dochoddw z odezytéw, wystaw i innych imprez oraz rozsprzedaly
wydawnictw;

e} z dochoddw z majatku ruchomego i nieruchomego.

§ 53
Towarzystwo prowadzi ksiggowo$¢.

§ 54

Rokiem obrachunkowym Towarzystwa jest rok kalendarzowy.
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ViI. ROZWIAZANIE TOWARZYSTWA
§ 55

Rozwigzanie Towarzystwa moZe byé¢ postanowione tylko na specjalnie
w tym celu zwotanym Walnym Zgromadzeniu.

Do powziecia uchwaly w tym przedmiocie konieczna jest obecnossd
przynajmniej polowy uprawnionych do uczestnictwa w Walnym Zgroma-
dzeniu i wypowiedzenie sie za rozwigzaniem przynajmniej 2/s obecnych
uczestnikédw Walnego Zgromadzenia.

§ 56

W razie rozwigzania Towarzystwa majatek jego przechodzi — na insty-
tucje, ktora okresli ostatnie Walne Zgromadzenie,

VIII. PRZEPISY KONCOWE
§ 57

Statut niniejszy moze by¢ zmieniony uchwaly Walnego Zgromadzenia.

W {ym przypadku stosuje sie odpowiednie przepisy § 55.

Statut zatwierdzony przez XXX Walne Zgromadzienie Polskiego Towa-
rzystwa Ludoznawczego w Warszawie w dniu 28. X1, 1955 r. Zarejestrowany:
we Wroclawiu 12 maje 1955 r. Nr 902,



