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Retoryka kolonializmu
w Koledzie moskiewskigj
Pawta Palczowskiego

W niniejszym artykule zamierzam opi-
saé i przeanalizowaé funkcjonowanie dyskursu
kolonialnego w warunkach polskiego pi$mien-
nictwa politycznego. Odwotujac si¢ do pism
Michela Foucault, podejme si¢ rekapitulacji naj-
wazniejszych warunkdéw, na jakich 6w dyskurs
funkcjonuje, wraz z najbardziej podstawowymi
konotacjami filozoficznymi, ktérych dla petnego
zrozumienia kwestii nie sposéb pomingé. Péiniej
przytocze powody i okolicznosci powstania Kolgdy
moskiewskiej — stanowigcej przedmiot niniejszych
rozwazan — jako ze materia ta nie nalezy do gtéw-
nego watku dociekan, ogranicze si¢ do nakresle-
nia najogélniejszego rysu historycznego w taki
sposéb, by jasnym okazato si¢, dlaczego dla autora
i jednoczesnie catej éwezesnej Rzeczypospolitej
nastgpita — niby to obiektywna — tytutowa ,oka-
zyja pozadana® do podjecia zbrojnej wyprawy
na Moskwe. Nastepnie przejde do procesu kre-
acji ,Innego”, taczacego si¢c z jego réwnoczesng
dyskwalifikacja i wypedzeniem poza centralny

kontekst kulturowy. Na kofcu natomiast zwréce
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uwage na gospodarcze korzy$ci wynikajace z opi-
sywanego przez pisarza planu kolonizacji wraz
z ich skutkami zaréwno dla éwczesnych obywa-
teli Rzeczypospolitej, jak i podporzadkowanych
juz Moskwicinéw. Uwzglednie tutaj perspek-
tywe Palczowskiego i polacze jg z ogdlniejszymi
tendencjami towarzyszacymi na ogét zjawisku
kolonializmu. Rzecz jasna, nie wykaze¢ wszystkich
wystepujacych w Kolgdzie probleméw — broszurce
tej mozna by poswigci¢ o wicle obszerniejsze
opracowanie — a wskaze jedynie najwazniejsze
wystepujace w dziele strategie imperialne i uzu-
petni¢ je stosownym komentarzem.

Zasady dyskursu postkolonialnego

Aby rozja$ni¢ swéj punkt widzenia, cheiatbym
w kilku stowach oméwi¢ najbardziej podstawowe
warunki, na jakich funkcjonuje jedno z czoto-
wych pojeé¢ uzywanych w analizie postkolonial-
nej — dyskurs. Skorzystam tutaj gtéwnie z roz-
wazaf Michela Foucault, ktére — ze wzgledu na
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do$¢ bliskie pokrewieristwo zachodzace pomiedzy
obydwoma myslicielami — w szerszej perspekey-
wie zestawie z niektérymi watkami podejmowa-
nymi przez Louisa Althussera w kwestii ideologii
i Ideologicznych Aparatéw Paristwowych (dalej:
[AP). Swoje rozwazania uzupetnie przyktadami

z Koledy.
Jak pisze Michel Foucault:

W kazdym spoteczeristwie wytwarzanie dyskursu
jest réwnoczesnie kontrolowane, selekcjonowa-

ne, organizowane i poddane redystrybucji przez
pewnaq liczbe procedur, ktdrych rolg jest zaklinal
moce i niebezpieczeristwa, zawltadngd przypadko-
wosciq zdarzert, wymknqgé sig cigzkiej, niepokojqce;
materialnosci'.

Na gruncie teorii francuskiego filozofa dyskurs
stanowi podstawowy warunek istnienia i rozwoju
kultury w jej dojrzalej, instytucjonalnej postacis
wytwarza si¢ on oddolnie, spontanicznie, obie-
rajac za baze panujacy kontekst kulturowy oraz
dominujacy system aksjologiczny; w przypadku
realiéw towarzyszacych Kolgdzie wspomnianym
przez mysliciela Podmiotem Zatozycielskim jest
cata tradycja humanitas®, ale nie tylko — wainy
jest réwniez ogrom pewnych lokalnych, sericre
polskich uwarunkowan kulturowych. Foucault
ukazuje 6w Podmiot nie tylko w kategoriach
oficjalnie afirmowanego nosnika pewnej kultu-
rowej tozsamos$ci w jej najbardziej podstawo-
wych postaciach, ale réwniez méwi o nim jako
o najskuteczniejszym strazniku fadu; akumulu-

' M. Foucault, Porzgdek dyskursu, ttum. M. Kodowski,
stowo/obraz terytoria, Gdarnsk 2002, s. 7.

2 Méwiac $cidlej: tradycja ta jest o tyle Podmiotem Za-
tozycielskim, ze wszelkie wpisane w nia, usankcjono-
wane historycznie obrzedy oraz poiadane wartosci
zachowuja w sobie pewne stosunki mikrowtadzy;
Podmiot Zatozycielski realizuje si¢ wicc w tych na po-
z6r najmniej upolitycznionych sktadnikach, na ktd-
rych zbudowana jest cata formacja kulturowa.
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jac historyczne doswiadczenie kultury, wchtania
je, dzieki czemu zajmuje jego miejsce i sam, juz
w pefni autonomiczny, zasiada na tronie, by
»zaklinaé moce i niebezpieczeristwa, zawladnaé
przypadkowoscig zdarzed, wymknaé si¢ ciezkiej,
niepokojacej materialnosei™.

Postuguje si¢ przy tym pewnymi $cisle okreslo-
nymi procedurami, od ktérych notabene zalezy
jego wlasne istnienie. Pierwsza, podstawows,
jest uznanie opozycji falszu i prawdy, ktérych
definicje wytwarza na wlasnych warunkach. Usta-
nawiajac ,granice prawdziwosci”, przechodzi do
wytworzenia — dla przyktadu — kategorii sza-
lefica?, znajdujacego si¢ poza porzadkiem — jego
jedyna funkcja i przeznaczeniem jest integra-
cja podmiotéw w obrebie dyskursu. Istnienie
szalefica pozwala im bowiem ukonstytuowaé
wlasng tozsamo$é na kontrze wobec Obcego,
porzadkuje rzeczywisto$¢ w tatwo przyswajalna,
prosta dychotomie: normalno$é — nienormal-
no$¢ (czy tez rozum — szaleddstwo). Uogdlniajac,
w skali makro odbiciem tego przeciwieristwa
jest, jak wykazuje Said®, sam podzial na Europe
oraz Orient. O ile jednak odmieniec sytuuje si¢
wewnatrz dyskursu (jest potrzebny do utrzymania
w petni kontrolowanego status quo), o tyle wykre-
owany przez Palczowskiego wizerunek Rosjan
zyje na jego antypodach — w tym tez miejscu
mozna identyfikowaé ,Moskwicinéw” z prze-
mieszczonym ,na zewngtrz® szaledcem, spetnia-
jacym wspomniang juz, najwazniejszg funkcje
(konstytuowanie tozsamosci podmiotéw) — jego
specyfika nie polega jednak tylko na tym — obcy
europejskiej, humanistycznej tradycji Rosjanin
petni role Innego; o jego istnieniu poswiad-
cza wiedza. Granica pomiedzy dwoma $wiatami
(podtrzymujaca dychotomie ,normalny — nienor-

3 JTbid.,s. 7.
4 Ibid., s. 8.

5> EW. Said, Orientalizm, ttum. W. Kalinowski, PIW,
Warszawa 1991, s. 30.
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malny”) zbiegata si¢ z granicami Rzeczypospolitej
oraz Rusi; to wlasnie tutaj, ,na kradcu Europy”
istnienie Obcego bylo przez ogét najbardziej
odczuwalne i jednoczes$nie w naturalny spo-
s6b inicjowato silne, sarmackie poczucie pewnej
wyjatkowosci.

Teraz pokrétce przedstawie zwiazek, jaki
zachodzi pomiedzy mysla Foucaulta a Althus-
sera. Althusser wspomina, ze Ideologiczne Apa-
raty Pafdstwowe istniejg gtéwnie w oparciu o ide-
ologi¢®; dalej wymienia kilka z nich — religijny
(pod postacia zinstytucjonalizowanych zwiazkéw
wyznaniowych), kulturalny (obejmujacy pozy-
tywne warto$ciowane, ,kanoniczne” aspekty kul-
tury, takie jak jezyk czy okreslone elementy dzie-
dzictwa, np.: facine, sztuki pickne, literature),
szkolny (sie¢ uniwersytecka, system oswiaty)
oraz inne. Najwazniejsze jednak dla ponizszych
rozwazafi sa wymienione trzy. Wszystkic IAP sg
ze sobg $cidle powigzane. Kiedy Althusser inter-
pretuje ideologie jako ,urojone przedstawienie
stosunku jednostek do ich realnych warunkéw
bytowych™, nie mozna pozby¢ si¢ wrazenia, ze te
same wlasciwosci przynalezg do gtéwnych zadad
dyskursu. Ten realizuje je w bardziej subtelny spo-
s6b: o ile w przypadku ideologii zawsze pozostaje
pewna ,mozliwa zewnetrznos¢”, o tyle dyskurs
dyskwalifikuje jg jako ster¢ przynalezng obcemu,
wyabstrahowanemu, wobec ktérego mozliwa
pozostaje wylacznie postawa opozycji i pogardy.
W taki wlasnie sposéb Palczowski bedzie usito-
wal przedstawi¢ ,Moskwicinéw’— ludzi Obcych,
dzikich — starajac si¢ przy tym jednoczesnie tak
nakierowaé swoje wywody, by czytelnik odczut
do nich nienawi$¢. Na tle swojej epoki nie jest
w tym odosobniony.

¢ L. Althusser, Ideologic i ideologiczne aparaty pavstwo-
we, ttum. A. Starod, http://www.nowakrytyka.pl/
spip.phprarticle374, 10.03.2013.

7 Ibid.
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,Od poczatku XVII wicku w polskiej litera-
turze pamietnikarskiej pojawit si¢ zdecydowanie
negatywny image Rosji i Rosjan. Rosja dla wielu
Polakéw (...) byta krajem pétnocnym i surowym,
a zamieszkujacy ja ludzie catkowicie zniewoleni
i podporzadkowani absolutnemu monarsze™®.
W czasach szlachcica z Palczowic argument o nie-
wolniczym duchu wschodnich sgsiadéw wtasnie
zaczal zyskiwa¢ na ,popularnoéei” — Stanistaw
Zétkiewski pisal, iz ,u tego narodu carska krew
jest in summa veneratione W najwyziszej czci’.
W podobnym tonie wyrazat si¢ o ,Moskalach”
Samuel Maskiewicz: ,Bo oni tak rozumieja, e
monarchy wigkszego pod stoficem $wiat nie ma
nad ich cara i zaden mu wydofa¢ nie moze”'.
Mimo nielicznych wyjatkéw, w literaturze epoki
dominuja generalizujace przedstawienia wschod-
niego sasiada, ktére w ostatecznosci skladaja si¢
na cato$ciowy, spejoratyzowany portret ogélnej

smoskiewskiej grubianitas™ .

Przed przystapieniem do wlasciwej analizy
dzieta warto nakregli¢ krétki rys biograficzny
samego autora. Urodzony najprawdopodobniej
w Lekawicy nicopodal matopolskiego Stryszowa
okoto 1570 roku Pawel z Palczowic Palczowski,
najmfodszy syn Michata i Barbary z Lubomir-
skich, po latach odebral gruntowne wyksztal-

8 A. Siemiadczuk, H. Siemiatczuk, Moskwa w rela-
cjach polskich XVI i pierwszej potowy XVII wicku,
[w:] G. Kotlarski, M. Figura (red.), Oblicza wschodu
w kulturze polskiej, Wydawnictwo Poznariskie, Poznari
1999, s. 61.

9 S. Zoétkiewski, Poczqrek i progres wojny moskicwskiej,
PIW, Warszawa 1966, s. 96.

19 A. Sajkowski (oprac.), W. Czaplifiski (red.), Pamigt-
niki Samuela i Bogustawa Maskiewiczéw (wiek XVII),
Ossolineum, Wroctaw 1961, s. 146.

1 Zob. A. Kepiniski, Lach i moskal. Z dziejow stereotypu,
PWN, Warszawa-Krakéw 1990; J. Maciszewski, Pol-
ska a Moskwa 1603-1618: opinie i stanowiska szlachty
polskiej, PWN, Warszawa 1968.
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cenie na uniwersytetach m.in. we Frankfurcie
nad Odrg oraz Padwie. Podczas studiéw doko-
nat konwersji z kalwinizmu na katolicyzm oraz
nawigzat kontakt z krewnym Stanistawem Lubo-
mirskim. Po powrocie do kraju w 1605 roku,
dzigki swoim licznym koneksjom, zajat solidng
pozycje w $rodowisku kancelarii krélewskiej.
O regalistycznych pogladach szlachcica §wiadczy
dodatkowo wydany w tymze roku panegiryk jego
autorstwa z okazji §lubu Zygmunta III z Kon-
stancja Austriaczka. Znany ze swoich licznych
podrézy (Wiochy, Francja, Niderlandy), w 1606
roku sprzedat odziedziczony majatek w Ksiestwie
Zatorskim, aby przytaczy¢ sic do moskiewskiego
poselstwa, majacego reprezentowa¢ kréla podczas
koronacji Maryny Mniszech na caryce Rosji'.

Jako ze wydana nakladem oficyny Jana Szar-
tenbergera Koleda moskiewska stanowi pismo
skierowane do postéw i senatoréw z 1609 roku,
namawiajace do podjecia wyprawy zbrojnej na
Rosje?, czuje sie w obowiazku pokrétee przedsta-
wi¢ okolicznosci, ktére doprowadzity do wydania
tej broszurki.

Rus poczatku XVII wicku popadta w chaos
— po $mierci nieudolnego cara Fiodora I w 1598
roku padstwo pozbawione zostato prawowitego
nastepcy. Na tron wstapit Borys Godunow, jed-
nakze jego rzady nie cieszyly si¢ popularnoscia
u znacznej czeéei bojarstwa, ktéra buntowata
sie przeciwko nowemu wiladcy. W miedzycza-

2 G. Franczak, Witgp, [w:] P Palczowski, Koleda mo-
skicwska, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2010.

3 Kilka uwag o samej broszurce: pisane proza dzieto
Palczowskiego w catodci poswiccone jest agitacji za
sprawa podboju Rusi; autor nie krazy wokdt innych
tematdw, podporzadkowuje swéj wywdd wylacznie
podburzaniu przeciwko wschodniemu sasiadowi. Ko-
ledq zajmuje si¢ w jej calodci, co oznacza, iz na uzytek
analizy w zaden sposéb nie modelowatem tekstu — tak
tez rekapituluje tutaj zastosowana przez Palczowskie-
go taktyke argumentacyjna, uzupelniajac ja nastepnie
stosownym komentarzem.
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sie wie$¢ o $émierci Dymitra, syna Iwana Groz-
nego, odbijata si¢ szerokim echem posréd ludu
wespdt z plotkami o jego cudownym ocaleniu.
Tymczasem w 1604 roku na terenie Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw znalazt si¢ Dymitr
Samozwaniec, cztowiek podajacy sic za owego
cudownie ocalatego syna. Przyjety na dworze
Zygmunta [II Wazy, staral si¢ przekonaé pol-
skiego kréla o swoim pochodzeniu i podjeciu
wspélnej wyprawy na Moskwe w celu objecia
nalezytego tronu. Nikt, rzecz jasna, nie wierzyt
w opowiadane przez przybysza rewelacje, jed-
nakze pojedyncze grupki magnatéw widzialy
w tych okoliczno$ciach doskonaly okazje do
przejecia wladzy w ostabionej Rosji i rozszerze-
nia przez to swoich wptywéw. Pomimo niezgody
Sejmu zdotano zorganizowaé wyprawe, majaca za
cel obalenie Godunowa. Ostatecznie, w wyniku
$mierci tego ostatniego, Dymitr w lipcu 1605
roku zostal koronowany na cara, a rok pdzniej
poslubit Maryn¢ Mniszchéwne, cérke wojewody
sandomierskiego Jerzego Mniszcha. Nowy wladca
$ciggnatl na siebie wkrétce nieched czesci bojar-
stwa, w wyniku czego wybucht bunt, inspiro-
wany przez Wasyla Szujskiego, podczas ktérego
zamordowano Dymitra i dokonano ,krwawej
jutrzni”, pozbawiajac zycia kilkuset postéw pol-
skich, litewskich oraz wloskich'. Wsréd ocala-
tych z masakry byt Pawet Palczowski — podzielit
on los pozostalych towarzyszy, spedzajac kilka
kolejnych lat w niewoli rosyjskiej. Zdaniem
Grzegorza Franczaka, ,w Kolgdzie doswiadcze-
nie moskiewskiej katastrofy postuzy mu jedynie
za bezosobowy argument na rzecz interwencji
zbrojnej”’. Po powrocie do Polski w 1608 roku
Palczowski staje si¢ gtéwnym propagatorem nie-
nawiSci wobec Rosji i Rosjan — zywiac osobi-
stg niecheé¢ do rzadéw Wasyla Szujskiego oraz

Y L. Bazylow, D Wieczorkiewicz, Czas Smuty, [w:]
eidem, Historia Rosji, Ossolineum, Wroctaw 2005,
s. 91-107.

5 G. Franczak, Wirgp, op. cit., s. 16.
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kontestujgc ogdlny, gleboki kryzys polityczno-
-spoteczny Swezesnego paristwa moskiewskiego,
dostrzega w owych okoliczno$ciach ,okazyje
pozadang”, by najechad ostabiony kraj i ,dobro
Rzeczypospolitej rozmnozyé”.

Pozycja mowigcego, mowigcy
awiedza

Sprzyjajace okolicznosci same z siebie nie
wystarczajg, potrzebujg jakiej§ wyzszej instancji,
ktéra mogtaby usankcjonowaé obrany sposéb
dziatania. W tym tez celu na samym poczatku
Koledy Palczowski wskazuje na ich nieprzypad-
kowy zbieg, majacy swéj punkt kulminacyjny
w ,krwawej jutrzni’:

Ale zeby ro ledwie nie trzyletnie Ich Mosci Pandw
Postow, a potym tez czas niematy Ich Mosci Pandéw
Postannikéw zatrzymanie nic wigcej sprawic i nic
inszego znaczyc nie miato? (...) Cos wigkszego

i dalszego Pan Bdg nam w tym pokazac cheiaf'®.

Whiosek jest prosty. To dzigki szczegblnej
boskiej opatrznosci Polacy zostali pojmani w nie-
wole, by poprzez to poznaé lepiej stabosci Padstwa
Moskiewskiego oraz barbarzyriskie usposobienie
jego mieszkaicéw. Argument powolywania si¢ na
instancje boska bedzie sie wielokrotnie powtarzat
na kartach ksiazki'/, uwypuklajac koniecznosé
dokonania ekspansji. Jednakze owe ,Ich Mosci
Panéw Postannikéw zatrzymanie” spetnia jeszeze
jedna, dodatkows funkcje. Sytuuje ono samego
autora ponad tlumem, dodajac mu specyficz-
nej auctoritas — Palczowski, poprzez osobiste
do$wiadczenia z Rosjanami, staje si¢ w oczach
czytelnika kompetentny, by namawia¢ do aneksji

16 P Palczowski, op. ciz., s. 59.

Y7 Ibid., s. 108 — ,Niewdzigczno$é nasza taski i blogosta-
wieristwa Bozego! Pan Bég nam to paristwo prawie do
rak podaje, a my go braé nie chcemy”. Dalsze adresy
do cytatéw z omawianego dzieta znajduja sic w nawia-
sach.
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pograzonego w chaosie pafistwa. Stara si¢ sprawi¢
wrazenie, jakoby byt w posiadaniu rzeczywistej,
obiektywnej wiedzy. Mozemy zreszty przekonaé
si¢ o tym juz na poczatku dziefa, podczas formu-
towania propositio:

Com, diugi czas mieszkajqc z ludémi moskiewskiemi,
Uszyma i oczyma pilno czerpat swemi,

Tom krétko tu zebrac cheiat (...)

Uszedtem z rargu zlego z uszyma do domu,

1 nie moglem stamrqd nic wigcej przywiezc komu.

[s. 17-18, w. 1-3]

Ta podwdéjna funkcja wiedzy (jako usprawie-
dliwienia podboju i Zrédta awuctoritas), jak réw-
niez wiedza sama w sobie stanowi typowy wytwér
dyskursu: pozwala mu istnie¢ i jednocze$nie roz-
wija¢ si¢ dalej. Wiedza, bedaca w rzeczywistosci
subiektywng interpretacjg zaobserwowanych zja-
wisk'®, sankcjonuje wige dyskurs, natomiast te
pierwsza uprawomocnia czuwajaca nad nig boska
opatrznos$é, z ktéra nikt nie $mie polemizowaé.

Palczowski jako autor w szerszej perspekty-
wie nie moze sobie pozwoli¢ na wywyzszanie si¢
ponad czytelnikéw — aby ich sobie zjednaé (cap-
tatio benevolentiae), musi ,znizy¢ si¢” na poziom
odbioreéw, nie moze pozwoli¢ sobie na dystans
wzgledem nich, wreszcie: musi jasno i wyraZnie
sygnalizowaé swoje jednoczesne przywiazanie do
wspSlnoty. W tym celu nie tylko uzywa okreslert
pierwszej osoby liczby mnogiej (musimy, chcemy),
ale dokonuje szeregu innych, bardziej wyrafi-
nowanych zabiegéw — powotuje si¢ na wspélng

18 E. M. Thompson, Said a sprawa polska, ,Europa.
Tygodnik idei” 26 2005, s. 11. W tej perspektywie
Palczowski staje si¢ Saidowskim ,orientalista” — ,uczo-
nym, ktéry uogdlnia na olbrzymia skale zjawiska za-
obserwowane w koloniach oraz zamraza niejako swe
interpretacje narodéw podbitych, przeksztalcajac te
interpretacje w fakty historyczne”. Jest to wiedza poli-
tyczna, mimo jej pozornej apolitycznodci (E.W. Said,
op. cit., s. 40).
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tradycje; manifestuje swoje przywiazanie do kon-
wencjonalnych, ,staropolskich” wartosci i religii.
To ,bratanie si¢” ze zbiorowym odbiorcg jedno-
cze$nie w pewien sposéb tworzy go: ostentacyjne
przywotywanie wspdlnych symboli projektuje
wiee okreslong wspélnote kulturows, albo lepiej
— umacnia ja w kwestii stosunku do Innego, przez
co poglebia si¢ aktualnos$¢ opozycji prawda-fatsz"
oraz solidarno$é wewnatrz grupy. Integralnosé tej
ostatniej stanowi réwnoczesnie o jej sile i goto-
wosci do podboju.

Wiedza spelnia jeszcze jedna funkcje. Pozwala
ona na wytworzenie wizerunku Obcego, na jego
uformowanie w zgodzie z imperialng perspektywa
Zachodu: w $wietle tych okoliczno$ci wytania-
jacy sie z ,obserwacyj” Palczowskiego Moskwicin
zostaje zdefiniowany jako Gorszy Inny, bo nie
mieszczacy si¢ w kulturowym porzadku autora
i ostatecznie jako naturalny obiekt podboju, nad
ktérym nalezy roztoczyé kontrole. Chciatbym
teraz przesledzi¢ sposéb, w jaki tytutowy ,szlach-
cic polski” konstruuje swojego wroga.

Potrzeba Innego

Palczowski w swej argumentacji siega po caly
arsenal cndt, wartoéci oraz symboli przynalei-
nych tradycji humanitas, ktére przeciwstawia
Rusinom — jego argumenty brzmig o tyle wia-
rygodniej, ze nieustannie podpiera je wlasnym
doswiadczeniem. Tak tez, przywotujac dzieje
Lkrwawej jutrzni’, postuguje si¢ figurg grec-
kiej wiernosci (graeca fides), aby ukazaé¢ — obcg
ludziom godnym — niewierno$¢ i nierycerskosé
Moskwicinéw:

Tak ten jaszczurcy naréd nagradza nam checi

i Zyczliwosci nasze, t¢ zaplare za przyjazh, kidrg
im wigc oftarujemy, odnosimy. Tak ten mity pan

Y M. Foucault, op.cit., s. 10.
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hospodar pokazat si¢ by¢ wdzigcznym tego posel-
stwa. [s. 96]

Jako poset w Moskwie Palczowski byt postan-
nikiem samej Krélewskiej Mosci — reprezentujac
krélewski majestat, staje si¢ w ramach ustalonego
porzadku obyczajowego kim$ nietykalnym — poj-
manie go i wzigcie do niewoli oznacza nie tylko
krngbrnoéé wobec zwyczajéw, ale réwniez obraze
najwyzszego majestatu. Moskwicini, ktérzy
»Z chlopéw panem si¢ stali” [s. 96]*° gwalcg usta-
lony porzadek, wytamuja si¢ szanowanym, starym
zasadom, dowodzac przez to dwéch rzeczy — jako
barbarzyficy maja w pogardzie obyczaje cywilizo-
wanego $wiata, badz, jeszcze gorzej, zupelnie ich
nie znaja. Niewiernoéé Rosjan zostaje tutaj zesta-
wiona z czystoscia intencji Polakéw — zyczliwos¢
zostaje zdradzona, a dobre checi zaprzepaszezone
przez ztg wole i podstep?’. Ujecie to dodatkowo
dyskwalifikuje Obcego, pozwalajac na réwno-
czesne wywyzszenie ,swojej strony”. Ostatecznie
cala wina spada na ,krnabrnych Moskwicinéw”.
Z perspektywy éwezesnych realiéw trudno w jakis
przekonujacy sposéb odeprzeé badz chociazby
oddali¢ t¢ zniewage. Co wiccej, ,krwawa jutrz-
nia” staje si¢ nie tylko Zrédtem nienawisci wobec
wschodniego sasiada — doprasza si¢ zdecydowane;j
reakeji. Stuzy wige za argument przemawiajacy
o koniecznosci podboju:

inaczej by si¢ nam uczynic Zadng miarg nie go-
dzilo, jedno si¢ jako nabarziej mscic tej swiezej

2 Argument o ,Moskwicinach-muzykach” mozna zna-
lezé nie tylko w tekécie Koledy. W XVIl-wiecznym
pamictnikarstwie polskim negatywna figura Rosjani-
na-chtopa pojawia si¢ w twdrczoéei braci Maskiewi-
czéw czy relacjach Aleksandra Piaseczyniskiego (patrz:
A. Niewiara, Moskwicin-Moskal-Rosjanin w dokumen-
tach prywatnych. Portret, Wydawnictwo Naukowe Ibi-
dem, £6d# 2006).

# Zarzut o zdradziecki czy krzywoprzysieiny charak-
ter Rosjan réwniez nie stanowit wéwcezas novum: juz
w XVI wieku pojawia si¢ w zapiskach Jana Piotrow-
skiego (patrz: A. Niewiara, ibid.).

BARBARZYNCA 1 (19) 2013



Retoryka kolonializmu w Koledzie Moskiewskiej Pawta Palczowskiego 73

ich zdrady przeciwko nam, tej niewinnej krwie
braciej naszych, ktdny ten zly nieprzyjaciel swig-
tokradzkie pokrwawit rece swoje, tego ich rak
wielkiego obelzenia Pana i Rzeczypospolitej naszej.
[s. 93-94]

Pomszczenie $mierci postéw staje si¢ moral-
nym imperatywem — zaniechanie tego jest réw-
noznaczne z zaniechaniem obowiazku (officium)
utrzymania dobrego imienia catego pafistwa.

Brak rycersko$ci Moskwicinéw jednak nie
kofezy si¢ jedynie na gwalceniu uswicconych
obyczajéw. Palczowski dowodzi, ze ,ten naréd
staby, marny i niepotezny” nie zastuguje na zaden
szacunek. Ot6z jedyna realng bronia nieprzyja-
ciela, oprécz jego liczebnosci, jest podstep:

Tak jest, iz nam wiele zamkdéw i miast pobrali, ale
trzeba wiedziec jako. Nie megstwem abo dzielno-
Sciq jakg, ale zdrady i chytroscig pod przymierzem.
[s. 88]

Ta chytro$¢ wskazuje nie tylko na kryjaca sic
pod nig w domysle tchérzliwosé, ale réwniez
bezsilnos$¢, o czym mozemy przeczytaé w nastep-
nym zdaniu: ,Lecz gdy kiedy z nami wrecz poszli,
nigdy nie wskérali, i owszem, zawzdy przegra-
wali” [s. 88]. Moskwicini sg nierycerscy; nie wpi-
sujg si¢ tym samym w zachodni ideat czlowicka;
znizg si¢ do wszelkich bezecedstw, by osiggnaé
swéj cel i rozszerzyé wplywy. Pozér ,hardego sie-
bie pokazywania” kryje stabo$¢ oraz niemoznosé
stoczenia ,prawdziwej”, meskiej walki. Uzupet-
nienie powyiszego stanowiska stanowi przykfad
bedacy jednoczesnie zreczng prébg zawtaszezenia
historii na swoja korzysé: ,czego $wiadkami sg
wszystkie bitwy, ktéresmy kiedykolwiek z nimi
mieli” [s. 88]. Nie moglo, rzecz jasna, zabraknaé
argumentu sankcji ostatecznych w postaci taski
Bozej i dokonari przodkéw, dwéch najwazniej-
szych irédet auctoritas. ,Jasne i dosy¢ znaczne za
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taskq Bozg zacnych przodkéw naszych przyktady
i teraz w potomkach ich” [s. 88].

Wazne, iz powyisze exempla maja swoje Zrédto
poza causa, s3 aprobacja wywiedziong z zewnatrz
— o ile bowiem standardowe dowody w sposéb
$cisly odnoszg si¢ do danej sprawy, o tyle zasto-
sowany przez autora Koledy przyktad ma charak-
ter catkowicie od niej niezalezny, co umozliwia
uzycie swobodnej taktyki argumentacyjnej oraz
— w domysle — pozwala na wyciagniecie wnio-
skéw oraz sformutowanie uniwersalnych tenden-
cji”?. Co ciekawe, Palczowski w tym wzgledzie
nie wskazuje zadnego konkretnego przyktadu
z historii, ogranicza si¢ do pozostania na pozio-
mie ogdlnosci, nie precyzuje jakie doktadnie
wydarzenia historyczne mialyby si¢ sktada¢ na
rzeczong tradycje i ,dziedzictwo przodkéw”.
Dowodzenie sprawia wrazenie, ze zostalo oparte
na historycznej prawdzie — jednocze$nie, poprzez
umieszczenie w nim figury przodkéw wywotuje
u odbiorcéw emocjonalny rezonans, przystania-
jacy miatkos$¢ argumentu. W ten sposéb Moskwi-
cin zostaje skutecznie zdeprecjonowany; odziera
si¢ go z przymiotéw cnotliwosci, zostaje ukazany
jako chytry, niegodny dzikus, ktérego w domysle
nalezy bez skruputéw podbié i ,ucywilizowa¢”.

Kwestia ucywilizowania, jako typowe zjawisko
imperializmu, zastuguje na osobng uwage. Na ogét
w analizie postkolonialnej pojecie misji cywiliza-
cyjnej faczy sie z drugim obliczem Innego, ktére to
na pierwszy plan wysuwa jego nieznajomos¢ i nie-

zrozumiato$é?. Ten nieznany Inny, z racji tego, iz
niepokoi®®, musi zosta¢ w jaki§ sposéb zneutrali-

22 H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o li-
teraturze, tum. A. Gorzkowski, Wydawnictwo Homi-
ni, Bydgoszez 2002, s. 411, 412.

2 M.P. Markowski, A. Burzyiska, Teorie literarury XX
wieknu, Znak, Krakéw 2009, s. 553.

2 Jbid., s. 553. Autorzy wspominaja o tym, ze Inny,
opréez tego, ze niepokoi, réwniez fascynuje — watpie
jednak, czy ten jego aspekt jest adekwatny w stosunku
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zowany, oswojony za pomocg znanych obrazéw
i przedstawied. U Palczowskiego jednak aspekt
»hieznajomosci” wydaje si¢ niecodpowiedni: prze-
ciez Polacy przez dlugie stulecia mieli zywy kon-
takt ze swoim wschodnim sasiadem?. Co wigcej:
w $wietle tego, co zostato juz powiedziane o wie-
dzy nabytej podczas rosyjskiej niewoli, kategoria
ta z pewnoscia nie ma zadnego pokrycia. Autor
Kolgdy podchodzi do problemu ucywilizowania
z nieco innej perspektywy — miast wspomnianej
nieznajomosci na pierwszy plan wysunie si¢ odreb-
no$¢ Innego, fake, ze w ogélnoscei funkcjonuje on
w odmiennym (w domysle: gorszym) porzadku
symbolicznym (nasuwa si¢ skojarzenie z Mon-
teskiuszowskim zdumieniem: ,jak to mozliwe,
zeby kto§ byt Persem!”*). W catym tym procesie
punktem wyjscia jest autorytatywne przekonanie
o wyiszoéci wiasnej kultury; otéz tylko ,cywiliza-
cja” europejska, dla Moskwicinéw bardzo odlegta,
»ze swoimi korzeniami w greckiej i rzymskiej sta-
rozytnosci, moze wydaé z siebie nowoczesno$¢™.
W 6éwezesnych studiach kultura prawostawno-
-ruska byla usuwana na margines, uznawana za
stabszg i coraz mniej wazna, gdyz nie wytrzymata
préby czasu™®. Podobnie wiec Palczowski bedzie
podkreslal, ze w porzadku panujacym na wschéd
od Rzeczypospolitej istnicje jaki$§ defekt; kultury
pozaeuropejskie sg zamrozone, a wreszcie — sg po
prostu niezdolne do przeksztatcenia si¢ w kierunku
nowoczesnosci bez udziatu zewngtrznej sity. O tej

do Rosjan; dotyczy raczej ludéw spoza kontynentu,
z ktérymi do czynienia mialy zachodnie imperia.

5 J. Niediwied?, Humanitas na styku kultur. Kwestia
dyskurséw kolonialnych we wschodniej Europie, [w:]
A. Borowski (red.), Humanizm. Historie pojecia,
Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2009, s. 202 —
ynalezy zatozyé (...) réwnorzedno$§é i partnerski

charakter tych relacji”.

1. Wallerstein, Ewropejski uniwersalizm. Retoryka
wladzy, tum. Adam Ostolski, Wydawnictwo Nauko-
we Scholar, Warszawa 2007, s. 52.

27 Ibid., s. 91-92.
8 J. Niedzwied?, op. ciz., s. 226.
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towarzyszacej polskiemu szlachcicowi tendencji
mozemy przeczytaé juz na samym poczatku:

Ziemig ich wziqc obfirg, hardos¢ ich ukrécié,
Wiarg i zle zwyczaje w lepszy rzqd obrécié. [s. 55]

Niedaleko stad do wniosku, iz aneksja i eks-
ploatacja ziem rosyjskich rysuje si¢ jako co$
pozadanego nie tylko ze strony kolonizatoréw,
ale réwniez ze strony samych kolonizowanych.
Palczowski zreszta méwi o tym explicire:

Dat tym tam ludziom [Bdg] czas tak diugi, aby
sposdb Zycia narodu naszego chedogi, obyczaje
cudne, wigc i mity wolnos¢ dobrze wybaczywszy
i wyrozumiawszy, wigkszq aniz przedtym ched

i mitos¢ ku nam brali. [s. 59]

Jest to typowy, wreez podrecznikowy przyktad
my$lenia kolonialnego — kolonizatorzy zostaja
usprawiedliwieni wobec samych siebie, gdyz wraz
ze swoim przybyciem przynosza fad i porzadek;
z perspektywy zachodniej pragnienie tych dwdéch
ostatnich nie podlega dyskusji. Przywotany frag-
ment wskazuje dodatkowy trop. Otéz kolonizowani
najpierw musza poznaé ,obyczaje cudne” koloniza-
toréw —oznacza to, e proces ,asymilacji” bedzie dla
Rosjan korzystny dopiero w szerszej perspektywie,
po przezwyciczeniu ,w sobie” poczatkowych opo-
ré6w?. Na Moskwicinéw splywa taska boza, dajaca
mozliwo$¢ poznania owych polskich obyczajéw;
pokrywa si¢ ona jednoczesnie ze szlachetna, dzie-
jowa misja Sarmatéw (antemurale christianitatis),
aby zmodernizowad i uwolni¢ od wtasnych stabosci
stowiaiski Orient”.

W ramach dalszej deprecjacji Palczowski usi-
tuje wykazaé niewolnicza mentalnosé ,Moskwici-

# 1. Wallerstein, op. ciz., s. 90. W takim duchu argu-
mentowat na rzecz podboju Indian Juan Ginés de Se-
pulveda w swojej znanej polemice z Bartolomé de Las
Casasem.
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néw”, majaca w domysle kontrastowaé z polskim
umitowaniem ztotej wolnosci. Postuguje si¢ tutaj
argumentami & simili, poréwnujac wschodniego

sasiada do Zydéw:

Wihasni sq terazniejszy Z)/dzz', Tyraristwo, ktdrym

ten nardd jest ucisniony, spiritus ich tepy, bojazs,

z ktdry sig rodzq (...). Animusze w tych ludziach
sq ponizone, niewolnice, nie wylatajq w gore, nie
kochajq sie w gornych i pod niebo wyniostych za-
mystach. [s. 110]

Autor Koledy korzysta tutaj jednoczesnie ze
znanego éwezesnego stereotypu®; przemyca zaka-
muflowang tre$¢, majacg sprawi¢ wrazenie, e
Moskwicini, dla ktérych niewolnictwo jest rzeczg
przyrodzona, nie beda sprawiali wigkszego pro-
blemu jako skolonizowani; nie trzeba obawiaé si¢
z ich strony zadnych buntéw czy zrywéw — anek-
sja 1 péiniejsza gospodarcza eksploatacja kraju
przebiegnie bez powazniejszych komplikacji. Ta
niemozno$¢ wyrazenia petnej podmiotowosci
Rosjan wynika, rzecz jasna, z utomnosci porzadku
symbolicznego, do ktérego naleza — nie chodzi
tutaj juz tylko o czystg zalezno$é, ale o co$ wie-
cej, o ,wykluczenie, niepetng autonomic™' w jej
szerszej, ontologicznej perspektywie.

Potrzeba sankcji

Spoiwem faczacym cywilizowana Europe jest
wiara chrzescijafiska. I w tej materii Palczowski
nie pozostaje bezczynny — w Koledzie konse-
kwentnie prébuje wykaza¢d, ze Rosjanie nie wpi-
sujg sie¢ w te religijng wspdlnote, ba, wystuguja
si¢ nig, w rzeczywistosci bedac chrzescijadskimi

3 XVIl-wieczne ,argumenty” $wiadczace o niewolni-
czym duchu Rosjan czytelnik moze odnaleZé w przy-
taczanej juz ksigice: A. Niewiara, Moskwicin-Moskal-
-Rosjanin, op. cit., s. 82-87.

3 ]. Sowa, Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania
z nowoczesng formg, Universitas, Krakéw 2011, s.

454-455.
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tylko z pozoru®, a blizej im do pogariskich Tur-
kéw czy Tataréw:

K temu zadnej rzeczy nie mégt odmowic carowi
tatarskiemu, by mu tez dobrze i na wojng kazat
z s0bq jechaé przeciw chrzescijanom. [s. 77)

Powyiszy cytat stanowi przyktad z historii —
z retorycznego punktu widzenia jest najbardziej
pozadany, gdyz ma swoje Zrédlo w prawdzie.
Palczowski jednak znowu pozostaje na tym ogdél-
nym poziomie tempus generale, jakiego$ odle-
glego okresu historycznego®. Poniiej przytaczam
jeszcze jeden przyktad, odnoszacy si¢ do okresu
niewoli rosyjskie;j:

Jacy to sq chrzescijanie, tacno obaczyc z tego, co sig
jug wspomniato, i z tego przeciwko nam zdra-
dzieckiego i okrutnego wystgpku. [s. 129]

Autor Kolgdy zdaje sobie sprawe z wazkosci
powyiszych zarzutéw; sg one o tyle skompliko-
wane, ze przeciez ,oficjalnie” w Rosji obowia-
zuje obrzadek prawostawny, a wicc chrzescijariski.
Ogotocenie Moskwicinéw z ich wiary, wylaczenie
ich z religijnego porzadku, ma bardzo donioste
znaczenie — dlatego tez Palczowski konsekwent-
nie przywoluje figure Boga bedacego po ,naszej”
stronie, a wrecz explicite nakazujacego nam podbdj
wschodnich sasiadéw. Sposéb argumentacji przy-
biera tutaj specyficzny charakter — chodzi gtéwnie
o to, by udowodni¢ wyiszo$¢ zachodnich obrzad-
kéw chrzescijaniskich, a wraz z nimi calej przyna-
leznej im tradycji facidskiej, kedrej przeciwstawia
si¢ ,nieokrzesany wschéd”. Dalsza deprecjacja
w tej materii wymaga jednak pewnej wyiszej
sankeji, dlatego tez Palczowski szuka perspektywy

odmiennej niz swoja, nie tak bezposrednio zwiaza-

32 P, Palczowski, op. ciz., s. 86: ,tylko tytulem chrzedci-
jariskim jest pokryty”.

3 H. Lausberg, op. cit., s. 386.

3 J. Niedzwied?, op. cit., s. 229-231.
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nej z causa. Aby wzmocnié site i prawdziwos¢ argu-
mentu, jak réwniez osobistg auctoritas, przywotuje
LSwiadectwo jednego cztowicka wiclkiego a prawie
$wictego, ktdry tez u nich byt dlugo w wiezieniu”
[s. 129]. To Mikotaj de Mello, portugalski misjo-
narz do Indii, Persji i Rosji.

ci ludzie chrzescijariskiego nazwisku i tytuty nie
sq godni. (...) petniq takie grzechy i sprosnosci,
jakowych zaden inny naréd na swiecie. (...) nie
widziatem ani styszatem o takowym narodzie, ktd-
7y by zréwnat z Moskwa we wszelakiem rodzaju
nieprawosci, przewrotnosci, zdrady, co by tak byt
progen wszelakiej stusznosci i sprawiedlivwosci, pra-
wa ludzkiego i Boskiego, prozen wszelakiej mitosci
i sktonnosci mitosierdzia, bojazni Bozej i ludzkiej,
petniqc wszelakie grzechy, nieprawosci, sprosnosci,
rozpusty, wszeteczeristwa, sodomie, gwatty (...)
tepi, brzydcy, szkaradni, ghipi we wszelakich rze-
czach do cnoty nalezqcych. [s. 130]

Niewatpliwie fragment ten jest najbardziej
jadowitym wystapieniem przeciwko wschod-
niemu sasiadowi w catej Koledzie. Jego przywo-
tanie nie tylko uzupetnia tok myslenia Palczow-
skiego, lecz réwniez uwydatnia site dowodzenia.
Co istotne, autorem nie jest osoba $wiecka,
a ,prawie $wiety” — misjonarz podrézujacy az ,po
Indyjej Oryjentalskiej i Okcydentalskiej”. Dalej
czytamy:

petniqcy grzechy tak sprosne, ktdrych mig wstyd
pisac; a nade wszystko glbwni nieprzyjaciele
imienia naszego karolickiego (...) przed wszystkie-
mi narody zelgyé, zesromocic i wiarg nam skazic
usitujq, méwiqc i vwierdzqce przeciwko naszej
wierzge Swigtej karolickiej i przeciwko jej wszystkim
professorum tysiqe porwarzy, przewrotnosci i wsze-
teczne klamstwa, l2qc nasze chwalebne ceremo-
nije i obrzedy tak swigte i potrzebne, ktdrych sita
wlasnie z natchnienia Bogego poszlo, swigtokradz-
kich jezykow swych zqdzq rozgpuczajge na swiete
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sakramenta, tym barziej a daleko barziej na stugi
Boze, poczquszy od Ojca Swz'gtego papieza, az do
zakrystyjandw. [s. 130]

Czego wiccej potrzeba do catkowitego zdys-
kwalifikowania wroga? Dzi¢ki przytoczeniu
figury zewnetrznej awuctoritas Palczowski sank-
cjonuje swéj punkt widzenia, a podbéj heretykéw
staje si¢ wreez $wietym obowiazkiem kazdego
prawdziwie chrzescijaiiskiego narodu. Palczow-
ski idzie w tej materii jeszcze o krok dalej.
Wyprawa contra schismaticos, jak stara si¢ wyka-
zaé, przyczyni si¢ nie tylko Rzeczypospolitej,
ale catemu chrzescijariskiemu $wiatu; zespolenie
dwéch narodéw sprawi, ze cywilizacja europej-
ska zdobedzie znaczacy przewage nad poganami,
a sama Polska zyska micdzynarodowy stawe jako
potezne imperium. Palczowski zapewne marzyt,
by Rzeczpospolita — na wzdr hiszpariskiej kon-
kwisty — zaangaiowata si¢c w podbdj kolonialny
i dazyla do rozszerzenia swoich wplywéw na
wschéd; zresztg w samym tekscie autor podaje
przyktad zachodnich parstw, starajac si¢ wyka-
za¢ analogie pomiedzy kolonizowanymi wéw-
czas Indiami a Moskwicinami. Przyktad paristw
przeprawiajacych si¢ celem podboju przez morze
z ,wielkim niebespieczedistwem zdrowia swego”
[s. 88] stuzy jednoczesnie podkresleniu fatwosci
okazji, jakg po drugiej stronie Europy dysponuja
Polacy wzgledem Moskwy:

1. A nam jako snadniej do paristwa moskiewskie-
go praysé, anig inszym do tamrych Indéw, kazdy
1o baczyc moze. A dostawszy tego, moglibysmy tez
poteznoscig i bogactwy z kazdym narodem i kréle-
stwem w chrzescijaristwie pordwnad. [s. 65]

11 My, mogqc i pogytkéw niewymownych, nie tyl-
ko nam samym, ale i wszystkiemu chrzescijaristwn
stuzqcych, snadnie dostqpic i stawy niesmiertelnej
sobie i narodowi swemu nabyé, wszgystkiego rego
zaniedbamy? [s. 88]
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Palczowski konstruuje koherentng krytyke
Rosjan — wskazujac na boska opatrznosé wobec
biegu wydarzeni, dostrzega w nich ,okazyje poza-
dang’, ktérej Polacy nie mieli od wiekéw. Posia-
dajac odpowiednia wiedz¢ nabytg podczas rosyj-
skiej niewoli, wystepuje z perspektywy auctoritas
i jednocze$nie umacnia ja przyktadami niezwia-
zanymi bezposrednio ze sprawa. Zajawszy ugrun-
towang pozycje, przystepuje nastgpnie do frontal-
nego ataku na wschodniego sgsiada — zaczyna od
uwydatnienia niegodziwosci, dwulicowoéci oraz
zaklamania, po czym przystepuje do opisania
rzeczywistej bezsily i stabosci. Argumentowanie
kofczy natomiast, poprzestajac na §wiadectwach
niewiary i bluznierstwa. Rzeczpospolita Obojga
Narodéw, poprzez ancksje Moskwy, doda przy
tym splendoru zaréwno sobie, jak i catemu chrze-
$cijafistwu; w szerszej perspektywie natomiast da
si¢ pozna¢ jako kolonialne mocarstwo i zdobedzie
przewage nad ,$wiatem innowiercéw”. Taktyka
argumentacyjna zastosowana przez Palczowskiego
obejmuje wige wszystkie aspekty — spoteczne, per-
sonalne, religijne oraz gospodarcze. W ten sposéb
Jkolonizowany, wbrew wiasnej woli, zmuszony
jest do przyjecia wizerunku skonstruowanego
przez kolonizujacego™’. Warto dodaé, ze ta ostat-
nia cecha, internalizacja perspektywy Centrum,
jest przeciez jednym z gléwnych celéw Saidow-

skiego ,orientalizmu”™.

Potrzeba przestrzeni

Po odkryciu Innego Palczowski przechodzi do
nakreslenia konkretnej wizji zagospodarowania
ogromnego terenu Rosji — zaczyna od przedsta-
wienia domniemanych bogactw ziemi moskiew-
skiej, dzigki ktérych przejeciu Rzeczpospolita
stanie si¢ waznym partnerem handlowym, réw-

M. P Markowski, A. Burzyniska, op. ciz., s. 559.
3¢ E. M. Thompson, ep. cit., s. 11.
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nym éwezesnym potegom gospodarczym Europy

Zachodniej:

tamte grunty réwnajq sig gruntom nasgym po-
dolskiem, ale nie tylko tym, ale naprzedniejszym
gruntom Krdlestwa Wegierskiego. [s. 68]

Plan zagospodarowania Moskwy i zwigzana
z nim gospodarcza eksploatacja stanowig czotowy
element polityki imperialnej. Mozna powiedzied,
ze W tej perspektywie kreacja Innego jest pewnym
usprawiedliwieniem kolonizatoréw; zdyskwalifi-
kowany kolonizowany przeobraza si¢ w niepetno-
prawny przedmiot, ktérego funkcjg docelowsy jest
bycie wyzyskiwanym za pomoca pracy niewol-
niczej — gospodarcza ekspansja staje si¢ jednym
z najwazniejszych celéw imperializmu, a zarazem
jego najdojrzalsza forma. Warto dodaé, ze po sym-
bolicznym u$mierceniu Rosjan w gre wchodzi juz
aspekt materialny: do utrzymania wyzysku potrzeba
przeciez zinstytucjonalizowanego aparatu repre-
syjnego, albo lepiej — wielodei takich aparatéw?’.
Dlatego tez pomocne stang si¢c w tym momencie
zarysowane na wstegpie rozwazania o Althusserze.
Ideologiczne Aparaty Paristwowe zostajg podparte
od strony teoretycznej (wizerunek Innego oraz
wszystkie ,zewnetrzne” przestanki podboju) wia-
$nie ideologia; nasycone zdehumanizowanym wize-
runkiem gorszego (symbolicznie u§mierconego)
Innego, mogg sobie teraz pozwoli¢ na otwartg
przemoc. Plan zagospodarowania zostaje wige pod-
budowany i uprawomocniony — Palczowski po
zdeprecjonowaniu Innego i jednoczesnym uszla-
chetnieniu perspektywy polskiej przystepuje do
okreslenia konkretnych dziatad, jakie trzeba bedzie
dokona¢ po niemalze pewnym zwycigstwie. Zakres
tych dziatari ma trojaki charakter:

37 Instytucjonalizacja, jak wykazuje Said, prowadzi do
powolania spoleczeristwa politycznego; w tej perspek-
tywie podbijana i poddana zorganizowanej represji
Ru$ réwniez przechodzi na ten poziom. E.W. Said,

op. cit., s. 36, 43-44.
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1. gospodarczo-komunikacyjny (przejecie
rosyjskich zasobdw);

2. ideologiczno-porzadkowy (przewaga lud-
nosci pochodzenia polskiego w gtéwnych
miastach ruskich, prowadzaca do okcy-
dentalizacji Innego, a tym samym — jego
przyswojenia);

3. zdobycie przestrzeni Zyciowej (ziemia
ruska nadaje si¢ do osiedlenia przez
polskich chtopéw, co w pewnej mierze
pozwoli na zredukowanie wewngetrznych
napi¢¢ w obrebie padstwa, powodowa-
nych awanturniczg dziatalnoécig band
i grup zubozalej szlachty).

Wprawdzie-¢ rozsqdek mdj blahy, rozum barzo
miatki, nie parrze w rzecz gleboko, jednak przecie
rad tamowych stucham, ktdrzy pospolitym maq-
drych rozsqdkiem sq madrzy i godni. [s. 124]

Uznajac swoja miatko§é, w rzeczywistosci Pal-
czowski pozbywa si¢ jej. Pozwala mu to na §miate
przejscie do postulatéw o charakterze gospodar-
czym. Dzi¢ki kolonizacji Moskwy Polacy mogliby

wigc przejaé intratne interesy:

wielki handle z wielkiemi pozytkami w ziemi
moskiewskiej prowadzic by sie mogty, a mianowi-
cie izby wszgystek handel korzenia, to jest pieprzu,
goZdzikdw, cynamonu, muszkatu, czym si¢ Portu-
galezycy i Wenetowie tak barzo zbogacili, mdgt sig
do Moskwy obrécic (...). [s. 72]

Rosjanie, co oczywiste, nie wpadli na ten
pomyst — nie pozwolita na to ich niewolnicza
natura, niezdolna do zadnych konstruktywnych
dziatad®®. Polacy, w ramach swojej szlachetnej
interwencji, majg wicc szanse zdoby¢ majatek

3 P, Palczowski, op. cit., s. 74: ,Moskwa bardzo 7li s
gospodarze (...) nie sa do kupiectwa i handlu zdolni”.

Krzysztof Sztafa

dzigki mozliwo$ciom oferowanym przez ziemieg
rosyjska. Palczowski podkresla przy tym tatwosé
komunikacji: wickszo$¢ towaréw mogtaby spty-
waé drogg rzeczng. W ten sam sposéb samo
podrézowanie staloby sie fatwe i wygodne —
potaczenie Moskwa®® — Oka — Wotga — Morze
Kaspijskie da dostep do Persji, natomiast trasa
Don — Morze Azowskie — Morze Czarne zapro-
wadzi Polakéw do Konstantynopola, ,gdzie wick-
sze pozytki za tym by si¢ odnie$¢ mogly” [s. 71].
Autor Koledy szczegétowo nakresla wizje splywu
towaréw, réwnocze$nie dowodzae, Ze w ten spo-
s6b ich jakos¢ bedzie o wiele lepsza od tych spro-
wadzanych przez Portugalezykéw*’. Polacy, dzigki
dostepowi do Morza Battyckiego, majg szanse na
sprowadzanie towaréw ,do wszystkiej Europy”,
czyli w domysle moga staé sic $wiatowg potega
gospodarcza.

Korzysci gospodarcze mozna osiagnaé réwniez
w inny sposéb — ze wzgledu na organizacje pan-
stwa. Palczowski postuluje, by najwicksze mia-
sta (kolejno: Nowogrdd, Pskéw, Wielkie Luki,
Smoletisk, Jarostaw, Kazan, Astrachan) ,wolnymi
uczyni¢” na podobieristwo Gdariska i uzaleznié je
od Rzeczypospolitej. Nastepnie nalezy opodat-
kowa¢ je z korzyscig dla padstwa polskiego — te
znane sposoby organizacji Palczowski aplikuje
wigc na grunt rosyjski. Jest to typowy przejaw
myslenia kolonialnego: ckspansja ,swojskosei”
ma charakter totalny — proponowane rozwig-
zania stuza jako element dyskursu, ktéry nie-
ustannie poszerza ,granice prawdziwosci”. Taki
uktad wyksztatci oddolng, wzajemng kontrole
wolnych miast i ksigzat — ,wolne miasta hamuja
ksigzat od pospolitej represyjej i tyraristwa, ksig-
zeta za$ wolne miasta od rebelizyjej” [s. 125].
Ponadto autor Kolgdy twierdzi, iz do skoloni-
zowanych miejsc nalezy sprowadzi¢ Polakéw

¥ Chodzi o rzeke Moskwa.

® Jbid., s. 73: ,Portugalczycy nie ukazuja inszego korze-
nia, az pierwej ono sple$niale, spréchniate, zmoczone”.
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wszystkich stanéw, zaréwno szlacheckiego, jak
i chlopskiego, ,na ksztatt kolonij onych rzym-
skich”. Przewaga polskiej ludnosci nad rodzima,
szczegSlnie w zamkach granicznych i innych for-
tecach, sprawi, iz ziemie te bedg sposobniejsze
do obrony. Nie chodzi jednak tylko o obronnos¢;
sytuacja taka przyczyni si¢ do szybszej okcyden-
talizacji Innego, do jego oswojenia — obcujac
z Polakami, Rosjanin uczylby si¢ ich obyczajéw
oraz jezyka, co w szerszej perspektywie zaprowa-
dzi do jego catkowitej polonizacji. Dochodzi tutaj
wi¢e element przemiany Innego w ,swojego”.
W tym wszystkim znamienne jest to, ze Palczow-
ski planuje wprowadzi¢ na skolonizowane ziemie
polskie prawo — a wiec przewiduje mozliwosé
przypuszczenia ,orientalnego barbarzyricy” do
»wolnosci naszych”, chociaz weze$niej wskazywat,
ze ,spiritus ich tepy” jest w stanie przyjaé forme
jedynie biernej ulegtosci.

Ostatni aspekt dziatad dazacych do zorga-
nizowania ziem skolonizowanych wyprowadza
Palczowski wprost z wewnetrznej sytuacji, jaka
panuje w Rzeczypospolitej. Nie chodzi tutaj
tylko o poszerzenie przestrzeni zyciowej — rozlegle
pola moskiewskie mogg by¢ miejscem, ktérym
zainteresuja si¢ awanturnicze grupy po Rokoszu

Zebrzydowskiego:

Jeslis tedy, bracie, utracit, jeslis dlatego odmiany
Jakiej w ojczyznie pragnat, tam do Moskwy jed,
nabedziesz tam zas majetnosci i inszych bogactw
wiele. [s. 84]

Ich wyjazd na wschéd przyczyni si¢ wiee do
uspokojenia sytuacji w paristwie. Ponadto szlach-
cic z Palczowic, powolujac si¢ na rzekomy wyz
demograficzny, argumentuje, iz ziemie na wscho-
dzie powstrzymaja niezgode powstaly z powodu
»nazbyt bliskiego sasiedztwa”. Zapewnienie prze-
strzeni Zyciowej umozliwi wicc nieskrepowang
prokreacj¢ narodu polskiego.
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Tak prezentujg si¢ praktyczne, materialne
korzy$ci wytaniajace si¢ z racjonalnego zagospo-
darowania podbitych ziem. Opanowanie i anek-
sja Rosji miafa przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia
bogactwa catej Rzeczypospolitej, jednoczesnie
pozwalajac przyswoié i ucywilizowaé Moskwici-
néw poprzez ich obcowanie z ,obyczajami cud-
nymi” Polakéw. Pomyslna interwencja pozwoli-
taby ponadto roztadowa¢ wewngtrzne problemy
paristwa i zapewnié potrzebng preznie rozrastaja-
cej sie nacji przestrzedi zyciows. Dzicki tym zabie-
gom odlegte Peryferia mialy uzyskaé¢ mozliwosé
Zespolenia si¢z Centrum, za$ ono samo wzmocnié
kulturows hegemonie.

Bilans

W koricowym fragmencie dzieta Palczowski
zwraca si¢ do czytelnikéw; nawotuje ich do czynu,
przywotujac postaci przodkéw, ktérzy ,narody
pograniczne gromili”. Wyliczajac ich zastugi,
powtarza jeszcze raz w ogdlnosci sformutowane
wczesniej argumenty.

Jako dzieto Kolgda Moskiewska stanowi typowy
przyktad literatury bedacej stronniczka impe-
rialnej polityki kolonizacji™!. Mozna odnalezé
w niej wszystkie przynalezne dominujacemu
Zachodowi standardowe uwarunkowania episte-
mologiczne, etyczne oraz estetyczne, roszczace
sobie prawa bycia uniwersalnymi. I chociaz dzieto
Palczowskiego nie spotkalo si¢ z entuzjastycznym
odzewem Séwcezesnej szlachty — tak wywyzszanej
w wywodzie — to jednak nie pozostato zupetnie
bez echa: ostatecznie zorganizowano ,skromng”
wyprawe na Moskwe®. Ponadto dzigki Kolgdzie
Palczowski wpisat si¢c w tradycje polskiej refleksji

# M.P. Markowski, A. Burzyriska, op. ciz., s. 554.

2 [W roku 1609] u boku regularnych wojsk hetmana
Zétkiewskiego nie wyruszyta ttumna krucjata, a tylko
gar$¢ awanturnikéw, wéréd ktdrych znalazt si¢ naj-
pewniej i nasz autor”. G. Franczak, op. ciz., s. 41.
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o Rosji, podpartej gleboko zakorzenionym wéw-
czas mitem o, apriorycznie zaktadanej, wyzszosci
Sarmacji. Wytaniajaca si¢ jednak z kart ksigzki
Rzeczpospolita w toku dzisiejszej lektury daje si¢
poznaé jako paristwo pograzone w pewnym sym-
bolicznym (wypieranym wtasnie za pomocg mitu
Sarmacji®®) kompleksie nizszo$ci wobec swoich

# Tropem ,nieustajacego wypierania”, ktére stato sie
podstawowym warunkiem trwania mitu Sarmacji po-
daza w przywolywanej juz ksiaice Jan Sowa, op. ciz., s.

Krzysztof Sztafa

zachodnich sasiadéw; tak tez obierajac sobie za
punkt odniesienia Wschéd, stawata sic wzgledem
niego szlachetng nosicielks cywilizacji, nowocze-
snym i postgpowym organizmem, ktéremu zale-
7ato na szczgsciu i wolnosci sgsiada. Znamienne,
ze to donioste zatozenie nigdy nie miato prawdzi-
wej okazji, by sprawdzi¢ si¢ w praktyce.

The rhetoric of colonialism in Pawel Palczowski’s Koleda moskiewska
The aim of the article is a new interpretation of 17% century political tract Kolgda moskiewska
(Moscow carol) by Pawet Palczowski. The author tries to present historic relations between Poland
and Russia using the theoretical concepts of Marxism and Postcolonial theory. According to author
the political discourse of the 1* Polish Republic was based on a symbolic inferiority complex to
western neighbors, which caused the expansion toward east. The expansion was motivated by the
need of civilizing mission for the (stereotypically imagined) Others, as well as by religious sanctions
and the search for economically prosperous areas.
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