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ANNA CZEKANOWSKA-KUKLINSKA

TRUDNOSCI INTERPRETACJI LACZNEJ WYNIKOW BADAN
NAD CECHAMI MORFOLOGICZNYMI I FUNKCJONALNYMI

Fragmentaryczny stan dokumentacji zrédlowych tak w odniesieniu
do zabytkoéw pisanych, jak i przekazywanych tradycjg ustng utrudnia
dzis wnioskowanie, a zwlaszcza zabiegi chronologizacyjne i interpre-
tacje historyczng.

Zbierany na przestrzeni wiekow material folklorystyczny, ktory sta-
nowit i stanowi wecigz podstawe naszych badan morfologiczno-porow-
nawczych czy postepowan klasyfikacyjno-typologicznych, a posrednio
i wnioskowania historycznego, ma od dawna charakter reliktowy. Doty-
czy to zaréwno ograniczonego jego wystepowania pod wzgledem prze-
strzennym, jak i tez znacznej redukecji jego podstawowych ongi$ funk-
cji; a w konsekwencji i do$¢ istotnych przeobrazen morfologiczno-stylis-
tycznych, a wiec wlasnie tych wlasciwosei, ktére stanowily i stanowig
weciaz obiekt naszych studiéw szczegoélowych.

Ten szczatkowy stan materialu podstawowego pozostawal w zwigzku
i z metodami jego opracowania; to znaczy i z charakteryzowaniem go
intuicyjnie, bez dokonywania podstawowych zabiegow identyfikacji
i weryfikacji analitycznej. Gléwnym zabiegiem bylo wyréznienie kilku
cech intuicyjnie uwazanych za wazkie bez egzaminacji ich charakteru
i oblicza funkcjonalnego; ani w sensie ich spdjni wewnetrznych i kore-
lacji wzajemnych, ani tez ze wzgledu na strukture uwarunkowan w sto-
sunku do czynnikéw zewnetrznych (kontekstu kulturowego). Popraw-
nos¢ dokonywanych wyboréw (odnosnie do wyrdznianych cech) ich po-
dzialow wewnetrznych i kwalifikacji kontrolowano natomiast czesto po-
przez rozne zabiegi formalizujgce. Tak na przyklad poprzez wymogi
wynikajgce z przyjetych przez systemy klasyfikacyjne iloSci klas czy
ustalone zasady i proporcje podzialu lub ich kombinacji wzajemnych.
Stosowana w niektorych przypadkach matematyzacja umozliwiata ponadto
kontrole, tak w odniesieniu do przyjetych zasad porzgdkowania, jak tez
i odno$nie do dokonywanych wyboréow okreslonych cech. Podstawe
kontroli stanowila mozliwosé inwersji stosowanych zabiegéw porzad-
kujacych; tak np. wnioskowano o przyjetych zasadach na podstawie
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obrazu uporzgdkowania materialéw wg tychze okresSlonych zasad. Za-
stosowanie formalizacji matematycznej umozliwiato ponadto nie tylko
wykrywanie zespolow i ustalanie ich aspektu ilosciowego w przypadku
porzagdkowania i typologii, ale réwniez umozliwialo badanie oblicza ja-
kosciowego tych zespolow, to znaczy stopnia ich zwartosci i centralizacji,
co posrednio stwarzalo podstawy do wnioskowania o jakosci czynnikow
wigzacych wewnetrznie i oddzialywajacych z zewngtrz. Mozliwos¢ wni-
kania analitycznego w strukfure cech, rozwazania ich uwarunkowan
z perspektywy oddzialywan innych cech i ich struktur, zdaly sie stwa-
rza¢ ponadto realng podstawe, aby te dwa tradycyjnie rozigczne typy
postepowania analitycznego — komparatystycznego i instrumentalnego,
z ktorych pierwszy pierwszoplanowo by! ukierunkowany na badanie
cech morfologicznych, a drugi na uwzglednienie cech funkcjonalnych,
konfrontowaé¢ wzajemnie i uzupelnia¢. Czy aby jednak stato sie tak
w rzeczywistosci? Zadaniem niniejszego przyczynka jest przedstawie-
nie mozliwosci i zasadnos$ci traktowania lgcznego réznego typu konwen-
cji metodycznych z perspektywy potrzeb interpretacji genetyczno-histo-
rycznej.

Jak juz wielokrotnie mieliSmy okazje! podkres$laé¢, wnioskowanie
genetyczno-historyczne laczylo sie. z traktowaniem cech w oderwaniu
od ich oblicza funkcjonalnego, a posrednio i z niedostatecznym uwzgled-
nieniem ich zakresu zmiennosci, W badaniach genetycznych koncentro-
wano sie na wyréznianiu zakrzeptych formul uchwytnych dzieki zesta-
wieniom poréwnawczym; formul wykazujgcych ponadto znaczng trwa-
1o$¢ historyczna. Przy charakterystykach typologicznych prébowano po-
nadto uwzglednia¢ generalnie pojmowane zasady konstrukcji, ktére da-
waly sie odczytaé z zestawien wyré6znionych formut. Uwarunkowania
wzajemne cech morfologicznych i funkcjonalnych nie byly natomiast
brane pod uwage, co tym samym utrudnialo analize funkcjonalno-in-
strumentalng. Gléwng przyczyng negatywnego stosunku ,historykéw”
do analizy funkcjonalnej byt i jest fakt stabego udokumentowania cech
funkcjonalnych w materiale dawnym, a zwlaszcza w ich przekazie zro-
dlowym, oraz trudno$ci interpretacyjne cech funkcjonalnych, ktére
wydajg sie byé zdeterminowane wielowarstwowo, a ich: stosunek do
struktury spoleczno-historycznej jest zlozony i niejednoznaczny.

Analiza instrumentalna byla natomiast i jest podstawg studiéw wy-
krywajacych prawidlowosci zmiany i dynamiki przeobrazen ukierunko-
wanych na badanie oblicza funkcjonalnego cech i ich determinantéw.
Przy czym te ostatnie mogg byé wyprowadzone zaré6wno z pierwotnych
wiasciwosei dzwieku, wykonawezych i normowanych gléwnie przez pod-
stawowe prawa percepcji, jak tez i z wtéornych wilasciwosci dzwieku,
modyfikowanych jedynie przez cechy wykonawcze. Jak wynika z his-

! Zob. A. Czekanowska, Podstawowe zagadnienia etnomuzykologii sto-
wianskiej, ,Muzyka”, 1972, nr 3.
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torii metod, przez lata zarysowywal sie znaczny rozziew i rozbieznos¢
celow odnosnie do wskazanych powyzej dwu zasadniczo réznych kon-
wencji analitycznych. Pierwsza z nich — morfologiczno-poréwnawcza —
pozwalala chwyta¢ dos¢ bezposrednio oddzialywanie arelacji zewne-
trznych (spoleczno-historycznych) na material muzyczny badany z per-
spektywy cech morfologicznych, a druga — instrumentaina — pozwa-
lala wykrywaé¢ prawidlowosci normowane percepcjg czlowieka i bez-
posrednie uwarunkowania funkcjonalne; a tylko poprzez te ostatnie
umozliwiala wnioskowanie posrednie o oddzialywaniach struktury spo-
leczno-historycznej.

Lata ostatnie przynoszg wyrazne proby zasypywania przepasci po-
miedzy rozbieznosciami celéow i zasad przedstawionych konwencji. Z jed-
nej strony podejmuje sie¢ bowiem wnioskowanie o cechach funkcjonal-
nych na podstawie lepiej udokumentowanych cech morfologicznych,
z drugiej natomiast na podstawie stwierdzonej zmiennosci cech funkcjo-
nalnych i zarysowujacych si¢ w tej dziedzinie prawidlowosci wnioskuje
sie o determinujacym oddzialywaniu cech morfologicznych. W obydwu
jednak przypadkach wnioskowanie ma charakter hipotetyczny i odnos-
nie do stwierdzenia zmiennosci istotnej historycznie wnosi niewielt. Po
pierwsze dlatego, ze o prawidlowosciach percepcji wnioskujemy na pod-
stawie norm wlasciwych dla wspdlczesnego czlowieka, ktore uznajemy
za stale lub bardzo wolno zmienne, a po drugie dlatego, ze dowolnosé
interpretacji odnosnie do stwierdzonych zaleznosci jednego typu cech
od drugich jest bardzo znaczna? Z wskazanych wzgledéw bardziej ce-
lowe wydaje sie badanie zaleznosci jednych cech od drugich poprzez
wykrycie podstawowych praw organizujacych, koniecznych i dostatecz-
nych dla wygenerowania okreSlonego zjawiska czy jego zespolu. Ko-
niecznos¢ i dostateczno$¢ wykrywanych praw kontrolowaé mozna po-
przez ofrzymywane wyniki, to znaczy poprzez stopien doskonalosci
obiektéw wygenerowywanych 1 ich adekwatnos¢ w stosunku do zalo-
zonych oczekiwan, przy czym w gre wchodzi¢ moze zaréwno testowanie
indywidualne, jak i audytoryjne.

Na konkretnym etapie dzisiejszych badafd celowe wydaje sie ograni-
czenie perspektywy do rozwazan praw koniecznych i dostatecznych
w odniesieniu do wlasciwo$ci materialu, jego skiadni i zarysowujacych
sie¢ prawidlowosci konstrukcyjnych odnosnie do organizacji przestrzen-
nej formy muzycznej. Wydaje sie rowniez celowe ukierunkowanie ba-
dan na wydobycie praw stabilizujgcych, a nie modyfikujgeych. Jak wia-

2 Trudno wyjasnié zalezno$é wilasciwosci wykonawezych od morfologicznych czy
funkcjonalnych, czy tez od charakteru materiatu i praw jego sktadni w sposéb je-
dnoznaczny. Tak np. stwierdzone uwarunkowania stref zmiennosci okresowe] tempa
(przy manierze tempo rubato) zalezne od spectrum zrbinicowania wartosci rytmicz-
nych, odnosié mozna zaréwno do norm percepcii, uwarunkowan funkcjonalnych,
jak i posrednio do okreslonych tradycji spoteczno-historycznych (kulturowych).

8 — Etnografia Polska, t. XXIII, z. 2
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domo, generowanie okreslonych obiektow czy zjawisk lub ich zespolow
zaklada przy modelowaniu stosowania zabiegow syntetyzacji zlozonej
informacji i jej uzupelniania. Zaprogramowanymi mogg byé¢ rdwniez
czynnosci kontrolne oraz-zabiegi modyfikacji; tak w wyniku dokonanych
weryfikacji, jak i tez jako konsekwencji zalozonej programowo zmien-
nosci ewolucyjnej. Chodzi jednak o to, aby ani zakres zautomatyzowa-
nia programu nie byl za wielki z obawy przed utratg przez badacza
kontroli; ani tez by nie zakladano odgoérnie zbyt wielu wariantow roz-
wigzania, co utrudni w przyszlosci interpretacje. Chodzi wreszcie o to,
aby nie przecigza¢ programu zbyt wielkg iloScig zmiennych- i aby, jak
juz podkreslono, uchwycié¢ istotnie podstawowe prawa konstrukeji. Te
bowiem, zwlaszcza je$li znamionuje je historyczna trwalosé pozwalaja
w wielu przypadkach odczyta¢ dzialanie informacji organizujacej za-
réwno istotnej percepcyjnie, jak i determinowanej kulturowo. Nalezy
réwniez oczekiwaé¢, ze blizsze poznanie praw materialu i jego skladni
umozliwi réwniez prawidlowe wykorzystanie matematyki, a zwlaszcza
niektérych jej dzialéw, co wyjasni w wielu przypadkach nadrzedne
oddzialywanie zasad informacji organizujacej.

Warto ponadto zaznaczy¢, ze zadaniem pierwszoplanowym aktualne-
go etapu badawczego winna byé¢ konstrukcja takiego modelu, ktéry byi-
by sprawdzianem naszego warsztatu analitycznego; jesli nawet stwier-~
dzimy, iz realnie nie odtwarza on rzeczywisto$ci okaze si¢ przydatnym
instrumentem badaweczym, pelnige podstawowe funkcje kontrolne.

Z punktu widzenia konkretnych potrzeb badan genetycznych wyda-
wac by sie moglo, iz konieczno$é uwzglednienia dynamiki procesu i pro-
babilizowania zmiennosci ujawni sie wowczas, gdy jako cel zalozymy
sobie odtworzenie procesu redukcyjnego, ktéremu ulegly w procesie
historycznym cechy uwzgledniane dzi§ przy badaniu, czyli innymi sto-
wy, gdy zadaniem naszym stanie sie ustalenie wspélczynnika ich zmien-
nosci. Z perspektywy dotychczasowych doswiadczen przyzna¢é musze,
iz stawianie sobie takiego celu badawczego nie wydaje si¢ zbyt realne,
zwlaszcza gdy usSwiadomimy sobie, ze w rachube wchodzg okresy cza-
sowo bardzo odlegle, a obiekty naszego badania wywodzg sie z teraz-
niejszosci lub z niedalekiej przeszlosei, a ponadto, ze — jak juz pod-
kreSlano — prawa percepcji odnosimy do wspélczesnego czlowieka.

Z tych wzgledéw wydaje sie, ze zabiegi dynamizacji modelu nalezy
stosowaé¢ nie dla interpretacji prawidlowosci procesu historycznego, lecz
dla analizy instrumentalnej; tak wiec dla blizszego wyjasnienia mecha-
nizmu oddzialywan wzajemnych i pelniejszej interpretacji zjawisk kul-
turowych. W konsekwencjach za$ bezposrednich odnosi 51e to do
blizszego poznania obiektu i jego zasad organizacji.

Do zadan bardzo istotnych zdaje sie jednak nalezeé¢ ustalenie relacji
pomiedzy warstwa zewnetrzng interpretowana w kategoriach spoteczno-
~historycznych, a warstwg determinowang przez bezpoérednie oddziaty-
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wania funkcjonalne odnoszone do podstawowych prawidlowosci percepciji
i przez nie normowanych danych percepcji. Innymi slowy chodzi tu
o uwzglednienie w badaniach perspektywy, ktoérg by mozna nazwaé
etno-psychiczng. Ten bowiem dzial badan czesto zostawal pomijany
w klasycznych badaniach genetycznych, w ktérych ograniczano sie do
badania korelacji cech morfologicznych oraz cech materiatu i praw jego
sktadni, ktére odnoszono bezposrednio do wlasciwosci struktury spoteczno-
-historycznej czy geograficzno-historycznej. Z perspektywy doswiadczen
lat ostatnich wydaje sie jednak, iz ten typ badania, jakkolwiek bardzo
odkrywczy w przeszlosei, nie moze nas juz zadowoli¢ obecnie. Bez wza-
jemnego ustosunkowania dwu perspektyw: spoleczno-historycznej do
etnopsychicznej nie wyjasnimy bowiem wielu istotnych zagadnien tra-
dycji, aktualnych roéwniez dla badan genetycznych.

W przypadku problematyki etnograficznej do zadan naczelnych zdaje
sie nalezeé¢ wyjasnienie zakresu oddzialywania zjawisk etnopsychicznych
uzewnetrzniajaeych sie bezposrednio poprzez cechy wykonawcze, takich
jak uzywanie okreslonych stref tempa czy rejestréow gloséw i ich spe-
cyficznych barw. Innymi stowy chodzi o to, aby wyjasni¢ w jakim stopniu
utrwalone geograficznie wystepowanie okreslonych cech wykonawczych
interpretowaé¢ historycznie jako przejecie okreslonych tradycji kulturo-
wych, czy tez poprzez fakt odkrycia zasiggu osiedlania sie populacji
o okreslonych normach percepcyjnyeh i nawykach, a w jakim tlumaczyé
je innymi wzgledami, na przyklad ekologicznymi. Warto réwniez wyjasnig,
w jakim stopniu uchwytne — najlepiej z perspektywy cech wykonaw-
czych — wlasciwosci stylu narodowego sg zjawiskiem kulturowym, a w ja-
kim etnopsychiecznym; to znaczy, jak dalece je tlumaczyé jako konsek-
wencje wytworzenia sie na okreslonym obszarze i u okreslonej grupy ludzi
wspolzyjaeych ze sobg przez dlugi okres utrwalonych norm i nawykéw
percepcyjnych, a w jakim stopniu genetycznie utrwalong tradycjg. Co
wigcej warto rowniez ustali¢ stopien trwalosei i zmiennosei tych wiasnie
zjawisk i stopien ich zaleznosci od danych $rodowiskowych i spoleczno-
-historycznych. Jak bowiem wiadomo z badah nad emigrantami, wlasci-
wosci stylu narodowego, uchwytnego szczegblnie poprzez cechy wyko-
nawcze, czgsto u nich przeobrazajg sie w sposéb zasadniczy ulegajac
przystosowaniom do norm obowigzujgcych w nowym Srodowisku, pod-
czas gdy cechy morfologiczne nadal pozostaja i czesto pelnig w tej zbio-
rowosci podstawowe funkcje identyfikacyjne. Wydaje sie, iz przypuszczaé
wolno, ze cechy wykonawcze sa wskaznikiem autentyzmu i Zywotnosci
tradycji, podczas gdy cechy morfologiczne znajdujemy jeszcze wowczas,
gdy tradycja ulega redukcji i stad ich juz od dawna stwierdzona przy-
datnoé¢ do badan genetycznych 3.

? Jakkolwiek trudno zaprzeczyé, iz w materiale bardzo archaicznym wlasnie
cechy wykonaweze zachowujg sie trwale; zob. B. Bartok, A. Lord, Serbo-
-Croation Folk Songs, Nowy Jork 1951.
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Na konkretnym etapie badan wydaje sie, ze mozemy by¢ w znacz-
nym stopniu $wiadomi mozliwosci metodycznych naszego warsztatu. Nie
oczekujemy zbyt wiele, ani tez nie zadowalamy sie zbyt szybko. Chodzi
dzi§ glownie o blizsze poznanie badanych zjawisk i ich prawidlowosci
z uwzglednieniem ich relacji do innych zjawisk, we wzajemnych od-
dzialywaniach majgc na celu nie tylko uzupelnienie, ale przede wszystkim
uscislenie i skonkretyzowanie postepowan interpretacyjnych, ktére do
tej pory przy wnioskowaniu tak genetycznym, jak i funkcjonalnym mialy
charakter wysoce hipotetyczny. Bezposrednim przejawem tego typu nasta-
wienia metodologicznego jest konwencja rozkladania toku interpretacji
na etapy w zaleznosci od uwzglednianych kolejno perspektyw badania.
Tak wiec rozpatrywanie oddzialywan czynnikow najbardziej zewnetrz-
nych — struktury spolteczno-historycznej nalezy rozwaza¢ poprzez efekty
bezposrednich uwarunkowan funkcjonalnych, determinowanych w znacz-
nym stopniu przez dane percepcyjne jako najsci§lej zwigzane ze struk-
tura wewnetrzng badanego zjawiska, jg determinujgce i przez nig normo-
wane. Nie zmienia to rzecz prosta faktu, ze w odniesieniu do zjawisk
przekazanych spu$cizng z bardzo odleglych okresow podstawowych po-
zostaje badanie korelacji wlasciwosci struktury zewnetrznej i cech mor-
fologicznych. Badanie to jednak musi zosta¢ uzupelnione wnioskami
umozliwiajgcymi pewny zakres dynamizacji, przy jednoczesnej $wiado-
mosci przeobrazen cech funkcjonalnych i percepcyjnych odnoszonych dzis
do prawidlowosci psychologicznych czlowieka wspélezesnego.

Anna Czekanowska-Kuklinska

DIFFICULTIES OF A UNIFIED INTERPRETATION OF THE RESULTS
OF STUDIES OF MORPHOLOGICAL AND FUNCTIONAL CHARACTERISTICS

Summary

There are difficulties in mutual application of results obtained via different
methodological approaches (comparative — morphological and functional — struc-
tural). These difficulties are espectally evident in the contradiction between induc~
tively motivated comprehensive approach to the empirical material (morphologi-
cal comparative) and deductively motivated selection of the preferences (functio-
nal — structural). Furthermore the autonomy in the treat ment of the material
and its syntax is characteristic for morphologico-comparative methods.

In the last years there is a tendency to supplement and confront the conclu-
sions obtained via the different methods. It can be observed an evident tendency
to analyse the better documented morphologic features in the functional context
and the attempts to grasp a coefficient of their changeability.

Translated by Anna Czekanowska-Kuklinska



