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Katedra Etnologii i Antropologii Kulturowej UW

,»Obraz grupy jest zakorzeniony
w doswiadczeniu, w codziennych
kontaktach z innymi,
nie rodzi si¢ wigc i nie trwa
w spolecznej prozmi.”

A.P. Wejland

KTO TO JEST SZLACHCIC, CZYLI O OBRAZIE SZLACHCICA
W OCZACH WSPOLCZESNYCH MIESZKANCOW
POGRANICZA LITEWSKO-BIALORUSKIEGO!

Tematyka szlachecka jest bardzo popularna nie tylko w Polsce, ale tez na
Litwie i Bialorusi. Podejmuja ja naukowcy (historycy, socjolodzy, etnografo-
wie), a takze ludzie z nauka nie zwiazani. Ci ostatuni, pod wplywem szerzacej
sic mody, szukaja we wlasnej genealogii korzeni szlacheckich. Te powroty do
przeszlosci sa zwiazane z ogodlnie panujacym przekonaniem o silnym zwigzku
miedzy kultura narodowa i szlachecka. Zainteresowaniem cieszy si¢ jednakze
przede wszystkim bogata szlachta i magnateria. Zapomina sig¢, ze glowna sile
stanu szlacheckiego, bo jego 60%, stanowila drobna szlachta. Zamieszkiwala
ona rozlegly obszar obejmujacy Mazowsze, Podlasie, Wilenszczyzne, Osz-
mianszczyzng, Polesie, Podole i Wolyn. Wielokrotnie dawata éwiadectwo
swojego bohaterstwa i oddania za sprawy zaréwno ojczyzny, jak i stanu.
Mimo to, jej niska pozycja materialna?, jak i problem z wylegitymowaniem

1 Tekst ten stanowi fragment pracy magisterskiej pt. ,,wspoélczesny obraz szlachcica na
pograniczn litewsko-biatoruskim (na przykladzie parafii bujwidzkiej i rejonu oszmianskiego)”,
Warszawa 1995, napisanej pod kierunkiem dr. hab. Lecha Mroza i zlozonej w bibliotece
Katedry Etnologii i Antropologii Kulturowej UW.

2 W osadzie drobnoszlacheckiej ilo&¢ ziemi przecigtnie wynosifa ok. 10-15 dziesigcin (tj. ok.
11-16 ha). Bylo to dwa razy wiecej niz posiadali wlogcianie. Mimo to powszechnie funkcjo-
nowaty zosliwe powiedzenia okreslajace bogactwo drobnej szlachty: ,,Poszia matus zazynaé
zagona, ale pewnie i dzisiaj doznie™ (Zawadzki 1892, s. 223) czy ,,Jak pies usiadzie na dziedzictwie
drobnego szlachcica, to ogon za granica trzyma’ (Dawne obyczaje... 1860, s. 86--89). Reforma
uwlaszczeniowa z 1864 r. jeszcze bardziej uszczuplila i tak skromna wlasnos§¢ szlachecka. Do-
piero komasacja gruntow z 1923 r. poprawila troche sytuacje materialna ,,szarakow™. Dazigki
bowiem, pojsciu na kolonig¢ nie tylko poprawili swoj byt ekonomiczny, ale mogli takze latwiej
zachowac ciaglost historyczna ,,tradyciji zasciankowej”. Jednakze od 1918 r. obowiaznjacy dekret
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sic wynikajacy z braku dokumentéw szlacheckich3, spowodowalo, ze za-
kwestionowano szlachecko$¢ drobnej szlachty. Przyczynila si¢ do tego row-
niez polityka antydrobnoszlachecka prowadzona przez carat, a poéZniej
takze polityka komunistyczna. Dzialania te jednak nie wplynely na zniknigcie
drobnej szlachty, ktorej potomkow mozna spotkac i dzisiaj.

Prowadzac badania na temat stosunkow etnicznych na terenie Litwy
i Bialorusi wielokrotnie spotykatam sie z ludZzmi, ktorzy chetnie wspominali
przeszio$é szlachecka. Wielu z nich, jak si¢ potem okazalo, bylo pochodze-
nia drobnoszlacheckiego. W zebranych przeze mnie opowiesciach uderzylo
mnie prze§wiadczenie tych ludzi o wartosci, jakg ma dla nich pochodzenie
spoleczne. Zastanowila mmnie ich duma rodowa pomimo odebranego im
prawa do szlacheckosci, jak i tego, ze stan szlachecki zostal ostatecznie

Wszechrosyjskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego SowietdOw o socjalizacji ziemi. Byla
to podstawa istniejacego od 1933 r. swoistego ,,ustroju rolnego w Rosji Sowieckiej opartego na
upowszechnieniu srodkow produkcji i zniesieniu wszelkiej wlasnosci prywatnej, a wprowadze-
niu sowchozéw i kolchozow™ (Staniewicz 1933, s. 4). Brak wlasnej ziemi wplynal na ostabienie
$wiadomosci pochodzenia szlacheckiego. Posiadanie ziemi, nawet niewielkiej ilosci, podtrzymy-
wato bowiem ,,dume¢ rodowa™.

3 W 1800r. wiadze carskie zazadaly dowodow potwierdzajacych pochodzenie szlacheckie
drobnej szlachty, ktéra znalazia si¢ w wyniku zaborow (1772, 1793, 1795) na terenie objetym
jurysdykgcja carska. Udockumentowanie swojego pochodzenia bylo dla wigkszosci z nich trudne,
poniewaz liczne wezeéniejsze wojny i migracje spowodowaly zniszczenie ,,papierow”. Dodat-
kowa przeszkoda bylo brak wyksztalcenia i znajomosci prawa. Generalnie wigc mogli si¢
wylegitymowa¢ tylko uznaniem ich praw przez Rzeczpospolita i przestrzeganiem tradycji
szlacheckiej. W 1818 r. wydany zostal ukaz mowiacy o wykresleniu z ksiag genealogicznych
szlachty, ktéra uzyskala potwierdzenie tylko na podstawie metryk chrztu i §wiadectw osob
prywatnych. W 1831 r. ogloszono nast¢pny ukaz (byla to odpowiedZ caratu na wystapienie
szlachty w powstaniu 1830-1831), na mocy ktorego szlachte zagrodowa i zasciankowa nie
tylko pozbawiono zmacznej czgéci dawnych przywilejow (m.in. ograniczono jej prawa do
wlasnosci, wlasnos¢ osobista oraz nietykalnos¢ cielesna), ale takze wyodrebniono sposrod nich
»dworian” z pelnig praw (tu nalezeli posesjonaci i nieliczna wylegitymowana szlachta drobna
nie bioraca udzialu w powstaniu) oraz dwa nowe stany: ,,odnodworcoéw” czyli niewylegitymo-
wang szlacht¢ wiejska i ,,grazdan czyli niewylegitymowana szlacht¢ miejska. Takze po po-
wstaniu 1863 r. wydano ukaz, w ktérym bylo napisane: ,,Decyzja rosyjskiej Rady Panstwa
iesiony zostal stan odnodworcow i grozdan, a tworzaca je drobna szlachta wcielona zostala
do gmin wiejskich i miejskich na zwyktych prawach™ (Zajaczkowski 1993, s. 104). Po objeciu
wiladzy przez komunistéw nawet te dokumenty, ktére udalo si¢ przechowaé byly na ogét
niszczone (palone). Bano si¢ by nie staly si¢ dowodem na ,.kutactwo”, co bylo prawie rowno-
znaczne z wywozem na Syberig.

4 Polityka antydrobnoszlachecka przybierala dwie formy: jedna — zwiazang z zakwes-
tionowaniem szlachectwa i wprowadzeniem ukazéw uniemozliwiajacych wylegitymowanie sig
(patrz przypis 3) i druga, bardziej drastyczna, a mianowicie deportacj¢ na Syberi¢ i przymuso-
wa rekrutacje do wojska. Pierwsza z tych restrykcji byla stosowana wielokrotnie, po kazdym
zbrojnym wystapienin, w ktorym brata udziat szlachta, czyli po: konfederacji barskiej (1768),
powstaniu listopadowym (1830-1831), powstaniu styczniowym (1863); a takze po kazdym
zaborze. Lacznie wywieziono na Syberi¢ ok. 54 tys. jednodworcéw i grazdan. Druga za$
dotyczyla synéw ztapanego w powstaniu szlachcica. Niepelnoletniego bowiem oddawano na
wynarodowienie do kantonistow, czyli wojskowych zakladéw wychowawczych; pemoletnich
za§ wysytano na 25 letnia stuzbe wojskowa (Zajaczkowski 1993, s. 105).
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zniesiony art. 96 Konstytucji z marca 1921 roku®. Dlatego tez podjglam
badania na temat $§wiadomosci pochodzenia szlacheckiego; prowadzitam je
w roku 1994 i 1995 na terenie Wilefiszczyzny w jej granicach sprzed II wojny
$wiatowej. Zebrany material dotyczy! przede wszystkim dwoch spolecznosci:
z parafii bujwidzkiej (Litwa) oraz rejonu oszmianskiego (Bialorus). Na
podstawie przeprowadzonych rozmoéw staralam si¢ odtworzyé wspodlczesny
obraz szlachcica z jego charakterystycznymi cechami wypowiadany przez
potomkdw drobnej szlachty. Za weryfikacje otrzymanych sadow postuzyly
mi wypowiedzi chlopow.

Drobna szlachta to termin zbiorczy, oznaczajacy szlacht¢ niezamozng.
W jej sklad zaliczano: szlachte czastkowa, zagonowa, zasciankows, bezrol-
na. Szukajac jej rodowodu tak pisano w historiografii: ,,Szlachcic chodacz-
kowy nie tylko nie jest wynalazkiem czasOw poézniejszych, lecz okazuje sig
owszem pod taZ sama nazwa pierwoczesnym mieszkancem kraju, fundamen-
talng podstawa spoleczenstwa narodowego” (Szajnocha 1881, s.71). Po-
wstanie drobnej szlachty przebiegalo w sposob ztozony. Niewatpliwie na jej
wyodrebnienie si¢ ze struktury stanu szlacheckiego wplynely takie czynniki
jak: kolonizacja dobr rycerskich na prawie niemieckim, co przyczynito sie do
powstania folwarkow, koncentracja ziemi w regkach zamoznej szlachty w wy-
niku rozpadu malej i wigkszej wlasnosci ziemskiej oraz duzy przyrost natu-
ralny, ktory powodowal ten rozpad. W wyniku poglebiajacego si¢ procesu
rozdrobnienia, ktory objal calg Polske, na przetomie XVII i XVIII w. drob-
na szlachta zniknela w ogole z terenow Wielkopolski i Malopolski. Po-
wszechnie bowiem zakladane byly tam folwarki. Na Podkarpaciu pozostato
jej niewiele. Jedynie na Mazowszu i Podlasiu szlachta stanowila przewazaja-
cy procent zamieszkujacej tam ludnosci. Od XIV w. rozpoczela sig takze
migracja drobnej szlachty na wschodnie tereny Rzeczypospolitej (Zajacz-
kowski 1993, s. 40-41). Przemieszczanie si¢ nawet calych okolic szlacheckich
spowodowane bylo duzym przeludnieniem Mazowsza i Podlasia oraz roz-
drobnieniem ziemi. Na rubieze Rzeczypospolitej dotarly w sumie trzy znacz-
ne fale migracyjne: z zachodu (mazowiecko-podlaska — w dwéch rzutach
w XIV i w XVII w.), z poludniowego wschodu (z Kijowszczyzny i z Nad-
dnieprza) oraz trzecia, o mniejszym znaczeniu, fala Tataréw z Polesia i Wo-
lynia. Slady tej ostatniej migracji widoczne sa po dzi§ dzien w okolicach
Krewa (Bialorus). Do kolonizowania ziem wschodnich przyczynila si¢ w du-
Zym stopniu dynastia Jagiellonéw. Pisano: ,,szlachta zasciankowa [...] jest to
wcale liczna czgs¢ naszej ludnosci wiejskiej, gdyz na terenie wojewodztw:

§ Art. 96 Konstytucji z marca 1921 r. méwil: ,,wszyscy obywatele s3 rowni wobec prawa.
Urzedy publiczne s3 w rowniej mierze dla wszystkich dostgpne, na warunkach prawem przypi-
sanych. Rzeczypospolita Polska nie uznaje przywilejow rodowych ani stanowych, jak réwniez
zadnych berbow, tytutow rodowych i innych, z wyjatkiem naukowych i urzgdowych i zawodo-
wych” (Krawczak 1993, s. 29). I mimo Ze, Konstytucja z 1935 roku odwoluje Art. 96, przy-
wracajac tym samym prawa szlachcie, to jednak stan szlachecki przestal juz faktycznie istnieé,
zaréwno prawnie jak i politycznie. Pozostali jedynie ludzie z poczuciem wlasnej odrebnosci.
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wilenskiego, biatostockiego, poleskiego, wotynskiego, tarnopolskiego, lwow-
skiego, stanistawowskiego zamieszkuje szlachta wiejska setki wsi i osad
i liczy ok.400000 giow. [...] wszedzie zna swoje szlacheckie pochodzenie
i z duma podkresla, ze jest szlachta polska przez krolow polskich osadzona
na ziemiach wschodnich [...] dla rycerskiej obrony ich przed nieprzyjaciéimi.
[...] Na Wilenszczyznie przeciez [na Polesiu, czy Podolu] szlachta zascian-
kowa wlasnie byla przedstawicielka i oparciem najsilniejszym polskiej pan-
stwowosci. Za dawnej Rzeczpospolitej ona zaludniala puste obszary tutejsze,
ona stanowila rdzen choragwi pancernych i lekkich, ona nastgpnie po roz-
biorach, dawala $wiadectwo najsilniejsze polskoséci tych stron, krwawiac
w powstaniach i idac catymi osadami na Sybir. A dzisiaj Zyje ona na tych
samych ziemiach, na ktérych osiadla za Piastéw i Jagiellondw i twardo
przechowuje przede wszystkim swiadomo$¢ swego szlacheckiego pochodze-
nia” (Horoszkiewicz 1939, s. 7-9).

Szlachta zasciankowa terendw wschodnich zostala podzielona przez
R. Horoszkiewicza na nastepujace grupy: wilenska, poleska, wotynsko-
-podolska i podkarpacka. Drobna szlachta, ktorej potomkowie zamieszkuja
dzisiejsza parafi¢ bujwidzka i rejon oszmianski, nalezy wedlug tego podziatu
do grupy wilenskiej szlachty polskiej. Cechuje ja, jak podaje Horoszkiewicz,
zwarto$¢ zamieszkanego terenu, jezyk polski, tatwe do wyodrebnienia zwy-
czaje i kultura, nzywanie takich zwrotow jak ,,pan’, ,,wasze¢”, endogamicz-
nos¢ poparta przez zamkniecie i izolacja od wsi.

Wedtug statystyki z konca XIX w., szlachty w powiecie wilenskim gu-
berni wileniskiej bylo 18612 o0séb przy ogodlnej liczbie ludnosci 115626,
co stanowilo 16,5% ogodlu; w powiecie oszmianskim guberni wilenskiej
— 13226 0s6b przy ogolnej liczbie ludnosci 12462, co stanowilo jej 10,4%
(za Wiysloluch, 1932, s. 17). Na podstawie przeprowadzonych badan stwier-
dzono, ze ludnos$¢ szlachecka najgesciej, bo powyzej 10%, zamieszkiwala
powiaty: wilefiski i lidzki guberni wilenskiej®. Statystyki po 1921 r. nie
poshuguja si¢ juz sformulowaniem ,,szlachcic”, w jego zastgpstwie uzywa si¢
omowien, np. grupa ludzi o charakterystycznych cechach... (ktore to cechy
sa analogiczne z wystgpujacymi we wczesniejszych badaniach pod haslem
.szlachta”, skad mozna wysnu¢ wniosek, ze chodzi o t¢ sama grupe), wielka
wlasno$¢ prywatna (jako okreslenie majatkowe). I tak, z danych z 1937 r.
wynika, Ze na terenach Wilenskiego w dawnych granicach, bylo ok. 600 tys.
ludzi, zamieszkujacych zwarty teren i charakteryzujacych si¢ §wiadomoscia
pochodzenia, §wiadomoscia wlasnych zwyczajow, jezyka, czesciowo religij-
noscia i kultura (Horoszkiewicz 1937, s. 173).

Z ostatnich danych statystycznych dotyczacych narodowosci wynika, ze
w 1989 r. na Litwie bylo ok. 250 tys. Polakdéw, z czego na Wileniszczyznie

6 ‘Nazewnictwo: gubernia, powiat odpowiada nazewnictwu ze spiséw, z ktorych zostaly
wzigte dane do powyzszej pracy. Dzisiaj powiaty: wileriski i oszmianski nie istnieja, a ich ziemie
naleza do Litwy i Bialorusi (Materialy..., 1860, 1863).
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stanowili oni 60,5%, na Biatorusi zas§ Polakow w 1989r. bylo ogodlnie
417,7 tys., czyli 4,1% ogoétu ludnosci, w oszmianskiem jest 32,4% Polakow”.

Jak juz zaznaczylam, material badawczy nt. obrazu szlachcica i jego cech
pochodzi z parafii bujwidzkiej (Litwa) i rejonu oszmianskiego (Bialorus). Zanim
jednak zostanie on zaprezentowany chcialabym przyblizy¢ obydwa tereny.

Bujwidze to miasteczko w powiecie wilenskim, potozone na lewym brze-
gu Wilii, przy ujsciu Bujwidki. Posiada ko$ciél parafialny pod wezwaniem
§w. Jerzego ufundowany przez B. Radziszewskiego w 1785 r. (koscidl po
spaleniu odbudowano w stylu klasycystycznym). Parafia bujwidzka liczyla
w XIX w. 4250 parafian, a w 1922 r. — 49878, Niegdy$ Bujwidze zostaly
oddane przez krola Jana Kazimierza w posiadanie rodowi Brzostowskich.
Potem zostaly przekazane Jukiewiczom, Radziszewskim i ostatnim wias-
cicielom — Makowskim. Do parafii nalezalo ok. 75 zasciankow, 6 folwarkow
i 5 majatkow (Jalbrzykowski 1932, brak stron).

V. Cekmonas, znany litewski jezykoznawca i dialektolog, na podstawie
badan prowadzonych m.in. w parafii bujwidzkiej, stwierdzil, ze: ,takze
dzisiaj mieszkancy okolic Bujwidz nazywaja si¢ szlachta podwilenska
albo szlachta bujwidzka (tak nazywaja ich rowniez geograficzni sasiedzi)”
(Cekmonas 1991, s. 45). Wytlumaczenia tego faktu szukal u swoich rozméw-
cow, ktorzy wiazali to nazwanie z jgzykiem polskim, ktérego prawie czysty
forme mozna ustysze¢ w bujwidzkiem. Wedlug nich, po polsku mowila
mieszkajaca tam szlachta, szczegolnie ta w dworach. Wymieniano przede
wszystkim dwa dwory: Bujwidze — Makowskich i Pryciuny — Doliaskich.
Podkreslano ich role w ksztaltowaniu jezykowym i kulturowym parafii.

Charakterystyczne dla tego terenu jest wystepowanie zaSciankow?® (za-
mieszkanych i dzisiaj), brak za$ okolic szlacheckich. Ludno$é pochodzenia
drobnoszlacheckiego stanowi grupge mala!® ale w miare spojna, dzieki nie-
wielkiemu obszarowi, ktory zamieszkuje. Ma takze wlasna nazwe, ,,szlachta
bujwidzka™, przez co jest identyfikowana przez sasiadow.

Rejon oszmianski zasiedlany byl w trzech falach migracyjnych juz
w XIV wieku. Pierwsza fala zwiazana byla z osadnictwem ruskim, druga
to kolonizacja litewska i trzecia, ktora stanowila drobna szlachta z Ma-
zowsza i Podlasia, poszukujaca nowych terené6w z powodu duzego roz-
drobnienia wlasnej ziemi (Wystouch 1932, s.5). Po Unii Horodelskiej
(1413 1) Owczesny powiat oszmianski wszedl, obok powiatu wilefiskiego,

7 Dane statystyczne dotyczace Litwy pochodza z: Cekmonas 1991, s. 44; Bialorusi: Eberhardt
ba., s. 148, 162.

8 Dane pochodza z: Sownik geograficzny 1880, t. 1, s. 455, t. 15, cz. 1, s. 269; , Kalendarz
Ziemi Wileniskiej” 1923, R. 4, brak stron.

¢ Badania prowadzilam w zasciankach: Balince, Girdziuny, Horazyszki, Iszoryszki, Symo-
néwka, Teklany, Wesohicha, Wysokie, Zwiniany.

3¢ Przeprowadzitam 18 rozmoéw, z czego 15 z informatorami o pochodzeniu drobnoszlache-
ckim, a 3 z chlopami. Najstarszy rozméwca mial ok. 83 lat, najmlodszy ok. 57, érednia wieku
wyniosia tu wiec ok. 70 lat.
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do guberni wileniskiej. W 1842r. powstal powiat oszmianski zlozony
z 2 gmin miejskich i 23 wiejskich. Taki stan utrzymat si¢ do 1922 r., kiedy
zostal przeprowadzony nowy podzial administracyjny. W jego wyniku po-
wiat oszmianski zmniejszono do 2 gmin miejskich i 8 wiejskich. ,,Ogranicze-
nie wplywow Oszmianszczyzny przez pomniejszenie jej terytorium wplywa
na oslabienie tego do tej pory najsilniejszego niemal prowincjonalnego os-
rodka polskosci na Wileiszczyznie” (tamze, s. 54). Ludnos$c¢ tam zamiesz-
kujaca, obok przedstawicieli bogatej szlachty i magnaterii Zyjacej w licznych
dworach i palacach (np. dwory Szafnagléow, Czapskich, Stasinowskich — dzi$
juz nie istniejace), to przede wszystkim drobna szlachta. Wedhig spisu
Jatbrzykowskiego z 1932 1., w rejonie oszmianskim (w dzisiejszych grani-
cach) bylo ok. 100 zasciankow. Do dzisiaj zachowaly si¢ tylko nieliczne
i w wigkszosci nie zamieszkane. Potomkowie ich dawnych wlascicieli zyja
bowiem w kolchozowych wioskach lub niedalekich miastach. Dla tego tere-
nu charakterystyczne bylo wystgpowanie obok zasciankow takze okolic
szlacheckich (dzisiaj istnieje tylko pamig¢é o nich). Brak jest jednolitej nazwy
(inaczej niz w parafii bujwidzkiej) dla mieszkancow pochodzenia drobno-
szlacheckiego. Funkcjonuja jedynie nazwy lokalne zwigzane z dawnymi
okolicami szlacheckimi, np. szlachta kamionkowska czy klejowska. Ludnosé
o pochodzeniu drobnoszlacheckim stanowi tutaj mala grupe (podobnie jak
w bujwidzkiem), ale rozproszong po calym rejoniell.

Chcialabym zaznaczyC, ze podj¢ta przeze mnie proba odtworzenia oraz
analizy obrazu szlachcica i jego cech, wedlug wypowiedzi potomkow drob-
nej szlachty, nie wyodrebnia obrazu szlachcica i drobnego szlachcica. Brak
tego rozroznienia jest z jednej strony wynikiem zatarcia si¢ w XIX w. wzorca
osobowego szlachcica wskutek dodania do niego cech charakteryzujacych
drobna szlachte, a z drugiej strony zerwania ciaglosci zarowno historycznej,
jak i kulturowej w tradycji szlacheckiej'?. Stad tez wydobyty obraz jest
jedynie ogdlnym obrazem szlachcica.

Badana grupa z parafii bujwidzkiej i z rejonu oszmianskiego zosta-
la podzielona na dwie kategorie: ,,czyste] szlachty” i , nieczystej szlach-

31 W rejonie oszmianskim przeporowadzilam w sumie 32 rozmowy, z czego 21 z potom-
kami drobnej szlachty, a 11 z chiopami. Najstarszy informator miat ok. 90 lat, namlodszy
zaliczyt ok. 25lat, Srednia wieku wyniosla wigc ok. 65 lat. Kilkakrotnie podczas badan
staratam si¢ rozmawiaé z mtodszym pokoleniem. Niestety byto to prawie niemozliwe, poniewaz
w wigkszodci ludzie ci nie mieszkaja ze swoimi rodzicami, czy dziadkami, a odwiedzaja ich
rzadko. Nieliczne przeprowadzone rozmowy z mlodymi nie stanowia materiatu reprezentatyw-
nego dla tego pokolenia, poniewaz stykatam si¢ jedynie z dwiema przeciwstawnymi postawami.
Jedna charakteryzowat zupetny brak wiedzy i zainteresowania, druga za§ wiedza, ale wzbudzo-
na na ogét przez zdobyte wyzsze wyksztalcenie i zetknigcie z literatura dotyczaca szlachty.

12 Zerwanie ciaglosci historycznej i kulturowej w tradycji szlacheckiej byto spowodowane
prawnym zlikwidowanijem stanu szlacheckiego w 1921 r. oraz II wojna §wiatowa i ustrojem
komunistycznym, ktéry niszczyt wyrdzniajace sig klasy, a za taka mozna uznaé¢ drobng szlach-
t¢. Ponadto uwazano drobng szlachte za te warstwe stanu szlacheckiego, ktora byla wlasciwie
schiopiala, tj. nie odrozniala sig od chlopow.
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ty”13, Do pierwszej z nich zaliczeni zostali informatorzy, ktorych rodzice
byli pochodzenia szlacheckiego, do drugiej — rozmowcy, ktorych jedno
z rodzicoOw nie pochodzilo ze szlachty. Przekazywanie tresci szlacheckich
bylo bowiem f{ci§le zwigzane z wychowaniem, ono za$ wplywalo na silg
przekazu pokoleniowego. Przy ,,czystej szlachcie” rodzinie wychowanie jest
bardziej tradycyjne, oparte na silnym autorytecie ojca i starszych, co wy-
klucza jakiekolwiek obce, niesprawdzone w pokoleniowym doswiadczeniu
wtrety. Te za$ widoczne s3 w rodzinie ,nieczystej szlachty”. Przykiladem
niech bedzie problem mieszanych malzenstw. W ostatniej z wymienionych
kategorii rodzin, treSci dotyczace zachowania ,,czystosci krwi” nie sg prze-
kazywane, poniewaz sami rodzice jej nie zachowali. Wobec tego nie egzek-
wuja jej od swoich dzieci, bojac sig, ze ich wlasne postgpowanie moze byc
poddane ocenie, to za§ wplynie na utratg ich autorytetu. Z taka sytuacja nie
spotykamy si¢ w rodzinach ,,czysto szlacheckich”.

Dopehieniem beda wypowiedzi chlopow, dla ktorych utworzona zostalta
grupa trzecia.

OBRAZ SZLACHCICA I JEGO CECHY W PARAFII BUIWIDZKIE]

Grupa ,,czystej szlachty” utozsamia szlachcica przede wszystkim z czlo-
wiekiem szlachetnym, nast¢pnie bogatym, dobrze wychowanym, a dopiero
na samym koncu z Polakiem, wlasciwie z kultura polska. Niektore od-
powiedzi na pytanie: ,,kto to jest, wg informatora, szlachcic?” byly w pew-
nym sensie wymijajace, uzywano bowiem formy nieosobowej stowa ,,szlach-
cic”, takiej jak: ,,szlacheckosc¢ to dla mnie ...”, czy ,,nas nazywano...”. Widaé
to wyraznie w przytoczonych przykladowych cytatach:

,,Nasze ludzie szlachetnie obchodzili si¢ z kazdym” (Polka, ok. 75 lat,
Bujwidze);

,»Szlachcic dla mnie, to taki bardziej bogaty cztowiek i taki wigcej dobrze
wychowany, nie tylko ksztalcony, ale taki co dobrze robi”** (Polka, ok.
70 lat, Zwiniany k. Bujwidz);

,»1a szlacheckos¢ to dla mnie jest bardzo zwigzana z polskoscia. [...]. Ja si¢
czuje szlachcianka i jestem Polka” (Polka, ok. 85 lat, Swiatniki k. Bujwidz).

Jako wyrozniki szlachcica (przedstawione w kolejnosci od najczeéciej
wymienianego, do najrzadziej) podawano's:

e jezyk polski (byla to najczgsciej wymieniona cecha, poniewaz pytanie
o szlachte kojarzono z funkcjonujacym okresleniem ludzi zamieszkujacych

13 Okreslenia: ,czysta szlachta” i ,nieczysta szlachta” — dotycza informatoréw pochodza-
cych z rodzin czystoszlacheckich lub z rodzin, w ktérych jedno z rodzicow jest pochodzenia
nieszlacheckiego.

14 Wprowadzona do cytowanych wypowiedzi interpunkcja oznacza przerwy w mowieniu
oraz zawahania rozmdwcow. (Wywiady byly nagrywane.)

15 Nie naleiy tej kolejnosci uwazaé za bezwzglednie reprezentatywna dla tej grupy, ponie-
waz powtorne badania moglyby dopiero stwierdzi€, czy nie jest to kolejno§é przypadkowa.
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parafie — ,,szlachta bujwidzka”. Wedhig informatoréw, powstalo ono wilas-
nie z powodu uzywanego tu jezyka polskiego w odrdznienin od okolicznych
wiosek, ktorych mieszkancy moéwili gwara ,,po prostu’:

,,Szlachta bujwidzka nazywalo si¢ tych, co dobrze po polsku mowili”
(Polka, ok. 70 lat, Zwiniany k/Bujwidz);

,,Ju na zadcianku nikt «po prostemu» nie mowil, tylko po polsku”
(Polka, ok. 70 lat, Symonowka k/Bujwidz),

e wyrdzniajacy sie¢ stroj:

,,Kiedys, to po ubiorze mozna bylo szlacht¢ poznac [...] Zawsze staralis-
my sie ubieraC lepiej, bogaciej” (Polka, ok. 60 lat, Michatowo);

¢ kulture rozumiang jako dobre wychowanie, szacunek dla starszych:

,,Kultura tez szlachte wyrozniala [...] U nas tak ukladniej bylo, starszych
si¢ szanowato” (Polka, ok. 60 lat, Michatowo);

@ solidarno$¢é grupowa:

,,Zascianki charakteryzowaty si¢ tym, Ze si¢ spotykaly ze soba. Przeciez
to byli sasiedzi. Jak co$ komus$ trzeba bylo pomoc, to pomagalismy sobie
nawzajem. Bardzo sie zascianki trzymaty razem” (Polka, ok. 70 lat, Zwi-
niany k/Bujwidz);

o duze rodziny:

,Na zaSciankach tez zawsze raczej duze rodziny. Bylo w rodzinach
i 7 dzieci, ale i 12. Na ogo61 jednak dozywalo tylko czworo. Zascianki tym si¢
wyroznialy, ze duzo dzieci w rodzinie bylo” (Polka, ok. 70 lat, Bujwidze);

e utrzymanie polskiej kultury:

,UJ szlachty bardzo si¢ zawsze za to swoje gniazdo polskie trzymalo”
(Polak, ok. 70 lat, Wysokie k/Bujwidz);

e religijnosc:

,, Wiecej w Boga wierzyli. Zawsze w kosciele, w pomocy byli, Dlatego
nazywali tu ludzi szlachetnymi, mieli od tego nazwania zaszczyt” (Polka, ok.
75 lat, Bujwidze).

Jak widac z przedstawionego zestawienia, przewazaja tu okreslenia nieo-
ceniajace, takie jak: jezyk, kultura, wiara, stroj. Dopiero w nastepnej kolej-
nosci niektore z nich sa poddane waloryzacji, np. ubidr oceniany jest jako
lepszy, porzadny, czysty, bogaty, z gustem, strojny. W zasadzie jednak
w wypowiedziach widoczne jest zatarcie roznicy miedzy okreéleniem: ,kto to
jest szlachcic” a tym, ,,jakie sa charakterystyczne cechy szlachcica, na pod-
stawie ktorych mozna go odrézni¢ od chlopa”. Rozmdwey daja tylko eni-
gmatyczne sygnaly zauwazalnych przez siebie roznic tych dwoch okreslen.

Podstawa opisu dla grupy ,,czysto szlacheckiej” bylo (wspomniane juz)
funkcjonowanie sformulowania ,bujwidzka szlachta”, uzywanego po-
wszechnie dla okreslenia ludnosci zamieszkujacej parafie bujwidzka i postu-
gujacej si¢ jezykiem polskim (w odroznieniu od okolicy, gdzie wystgpuje
gwara ,,po prostu’). Stworzenie w Bujwidzach o$rodka polskosci zwia-
zane bylo z istniejacymi tu do II wojny $wiatowej dworami: w Bujwidzach
(Makowskich) i w Pryciunach (Dolinskich). Wplywaly one silnie na ksztal-
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towanie obrazu kulturalnego i jezykowego parafii, co tez jest czesto pod-
kre§lane przez rozmowcow:

,l.--] nazwali nas bujwidzka szlachta, za to ze my po polsku mowimy,
a i nasza kultura wyzsza niz ich [ sasiadow z Lawaryszek — przyp. K.W.]
zawsze byla. Nasze zachowanie bylo kulturalniejsze. Kiedys, to nawet wy-
rozniala sie szlachta bujwidzka w ubiorze. [...] My zawsze bardzo dbalismy
o swoj wyglad. Dlaczego? Moze dlatego, ze tutaj byl majatek w Bujwidzach
i panowie tu mieszkali. Do nich czgsto mozni przyjezdzali w goécing. Cho-
dziliSmy przeciez, do kosciola razem, trzeba bylo si¢ ladnie pokazaé, ze my
nie ze wsi jestedmy, ale z zascianka. [...] I my tez staraliSmy si¢ robic¢ tak
jak panstwo, i w zachowaniu, i w mowie, i w ubiorze” (Polka, ok. 70 lat
Bujwidze).

Jak widaé z przytoczonego fragmentu wywiadu, okoliczna ludnos¢ za-
mieszkujaca zaScianki (oraz same Bujwidze) pomimo tego, ze nie miala
écistych kontaktow z dworami, wzorowala si¢ na nich. Szczegolnie widoczne
to bylo w jezyku, stroju, zachowaniu. Jednoczesnie przekaz pokoleniowy
uzupelnial pozostala tres€¢ dotyczaca religijnosci, wewngtrznej organizacii,
kultury (zwyczaje, obrzedy).

Kolejna grupa, nazwana przeze mnie ,,nieczysta szlachta”, w ogole po-
mija pytanie: ,kto to jest szlachcic” i nie wypowiada si¢ na ten temat.
Podaje jednak, zauwazalne przez siebie nastgpujace wyrozniki szlachcica:

® jezyk polski (pojawienie si¢ tej cechy, jako pierwszej tlumaczy sie
podobnie jak w grupie ,,czystej szlachty™):

,,Nalezeli§my przeciez do szlachty bujwidzkiej. Tak mowiono o nas, bo
dobrze po polsku mowilismy” (Polak, ok. 75 lat, Wesolucha k/ Bujwidz);

e posiadanie ziemi:

,,)Nas szlachta nazywali, za to ze my mieliSmy duzo ziemi” (Polak, ok.
70 lat, Horazyszki k/Bujwidz);

o kultura (chodzi o dobre wychowanie):

nZascianek byl zawsze kulturalniejszy od wioski” (Polak, ok. 70 lat,
Horazyszki k/Bujwidz);

o stréj:

,,P0 stroju my si¢ wyrdzniali. Kazdy ubieral si¢ jak mogl, jak byl bogaty™
(Polak, ok. 75 lat, Wesolucha k/Bujwidz).

Takze tutaj wymieniane okreslenia maja raczej charakter nieoceniajacy.
Podstawa dla wypowiedzi byla wiedza, jaka prezentowala wczesniej grupa
,»Szlachty czystej” (chodzi o sformulowanie ,,szlachta bujwidzka’). Widoczne
jest jednak, ze pochodzenie z rodziny mieszanej, tzn. ,,nie czysto szlacheckiej”,
mialo wplyw na prezentowany obraz. Jego tres¢ zostala bowiem jeszcze bardziej
uogolniona. Pozbawione bylo takze refleksji znaczenie stowa ,,szlachcic”.

Dla chiopow natomiast, ,,szlachcic” to przede wszystkim pan, ktory ma
majatek, ale sam w nim nie pracuje:

,»3zlacht to pan jest, ma majatek i sam robi¢ nie musi”’ (Polka, ok. 70 lat,
Wysokie k/Bujwidz).
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Tym za$, co odroznia szlachte od chlopéw (a jest przez informatoréw
o pochodzeniu chlopskim zauwazalne) to:

e zamknigcie grupy szlacheckiej (trzymanie si¢ razem, sporadyczne tylko
kontakty ze wsia):

,,Ta szlachta, si¢ [...] tylko mi¢dzy soba spotykala. [...] Ta szlachta, to
tylko migdzy soba si¢ zenila [...] Oni zreszta tylko migdzy soba si¢ spotykali,
to i tam wybierali sobie mgzow, zony tez” (Polka, ok. 70 lat, Bujwidze);

e jezyk polski:

,,Mowili, ze tutaj w parafii bujwidzkiej szlachta mieszka [...] chyba
dlatego, ze tutaj po polsku si¢ tylko mowilo” (Polka, ok. 70 lat, Bujwidze);

e kultura (chodzi o dobre wychowanie):

,,Tutaj w parafii bujwidzkiej ludzie byli zawsze kulturalniejsi. Tutaj kultura
byla przez to panstwo wyzsza, niz w Lawaryszkach, gdzie proéci ludzie zyli
i zyja. Tam panstwa zadnego nie byto” (Polka, ok. 70 lat, Bujwidze),

e ubior:

,,Zawsze staraliSmy ubieraé si¢ czysto i schludnie. Bogaciej to nie, bo to
zalezy czy si¢ jest bogatym, czy biednym. Przeciez wiadomo, ze bogatszy
bedzie ubieral si¢ strojniej” (Polka, ok. 70 lat, Bujwidze).

Ta, jak i inne wypowiedzi chlopéw zamieszkujacych parafie bujwidzka,
pokazuja cickawe zjawisko utozsamiania siebie z ogolnie funkcjonujaca
nazwa ludnosci parafii a mianowicie z ,,szlachta bujwidzka”, cho¢ infor-
matorzy okreslaja siebie jako pochodzacych z chlopstwa. Charakteryzujac
jednak szlachte na podstawie znanej im z obserwacji grupy sasiedzkiej
przypisuja sobie jej charakterystyczne cechy. Takze w okolicy Lawaryszek
wlaczaja chlopéw do ,,szlachty bujwidzkiej”. Dla nich bowiem wszyscy
mieszkancy parafii bujwidzkiej to szlachta:

,»ozlachta bujwidzka to nazywali inteligencj¢, co tutaj mieszkala. [...]
Szlachta bujwidzka nazywali tez innych, co w Bujwidzach mieszkali [...].
Moze dlatego, ze my tutaj bardzo ze sobg si¢ trzymamy i tylko po polsku
mowimy. A juz w Lawaryszkach, co sg niedaleko, jak na Wilno si¢ jedzie,
to jest inaczej. Oni prosci ludzie i po prostu rozmawiaja [...]. Jak si¢ tam
czasem jedzie, to oni stoja i stuchaja rozdziawione jak my rozmawiamy. Stad
tez oni $mieja si¢ z nas, ze my jesteSmy bujwidzka szlachta. To za ta nasza
polska mowe tak. Takie nazwanie, moze jeszcze za to, ze byl tutaj majatek
panstwa Makowskich. Wszyscy co ich spotykali tez chcieli tak zy¢ jak oni,
tak si¢ zachowywac jak panstwo, no i starali si¢ bardzo. Ludzie za to mdwia,
e u nas, duza kultura czlowieka. Smiesznie bylo jeszcze z tym, ze w domu,
czasem to po prostu zagadasz, ale na goScincu, czy u kogo§ w goécinie, to
tylko po polsku, inaczej si¢ nie godzito. I z zachowania my si¢ rozniliSmy od
tych z Lawaryszek. My bylismy kulturalniejsi” (Polka, ok. 70 lat, Bujwidze).

Wszystkie zaprezentowane grupy podkreslaly, ze szlachcica mozna roz-
rozni¢ na podstawie jezyka, ktorym wlada (jezyk polski), a takze kultury,
tzn. wychowania, ktore nakazuje m.in. poszanowanie starszych. Z zewnetrz-
nych wyr6znikdéw byly wymieniane: bogactwo (widoczne w posiadaniu zie-
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mi) oraz strdj. Nie wspomniano jednak o zadnych cechach charakterologicz-
nych, ktore moga by¢ przypisywane szlachcicom.

W okredlaniu ,,kto to jest szlachcic i jakie sa jego cechy” wazna role
dookreslajaca odgrywala charakterystyka jego miejsca zamieszkania oraz
tradycja szlachecka'®.

Przedstawienie tych wazkich elementéw dookre$lajacych nie wymaga
rozdzielania grupy informatorow pochodzenia szlacheckiego (chlopi zostali
tutaj wykluczeni) na ,,czysta szlachtg” i ,,nieczysta szlachte”. W ich wypo-
wiedziach brak bylo wigkszych rozbieznoéci. Przekaz pokoleniowy (jak
i dziedziczenie np. miejsca zamieszkania, domu) byt jednakowo silny.

Miejsce zamieszkanial”. Drobna szlachta osiedlala si¢ poza wsia w zascian-
kach badz okolicach szlacheckich, czasem ich miejsce osiedlenia nazywano
kolonig (nazwa powstala po reformie komasacyjnej). W parafii bujwidzkiej
zachowatlo si¢ sporo dawnych zasciankéw, gdzie i dzisiaj mozna spotkaé
rozmowcow o przypuszezalnym pochodzeniu drobnoszlacheckim. Przytoczone
cytaty dotyczy¢ beda zascianka, domu i jego otoczenia oraz ich charakterystyki.

Zascianek okre$lano jako miejsce, o malej liczbie porozrzucanych do-
mow, zawsze stojacych na ziemi ich wilascicieli:

,,U nas bylo kilka domow i dlatego sie mowilo, ze mieszkamy na za$cian-
ku. W zascianku domy byly jak popadlo, a na wsi byla droga i kolo niej,
z prawa i lewa domy, domy...” (Polak, ok. 70 lat, Iszoryszki k/Bujwidz).

Dom szlachecki wyrdzniat si¢ tym, ze byl ,na dwa konce” (typ szeroko-
frontowy), mial obowiazkowo ganek ,,na shupkach™ od frontu. Byl to dom
duzy i drewniany (podobnie jest dzi$):

,, W zascianku zawsze domy byly ladniejsze, bo na wsi byly one raczej
male i stoma kryte, a u nas inaczej: duze takie byly, drewniane z takim
paradnym gankiem” (Polak, ok. 60 lat, Balince k/Bujwidz);

,,Dawniej budowali tak, ze posrodku byla sien, a po bokach izby. Bo-
kowki i kuchnia. W jednym koncu byla izba dla gosci, a w drugim si¢ zylo.
Do sieni wchodzilo si¢ z ganka” (Polak, ok. 70 lat, Iszoryszki k/Bujwidz).

Otoczenie domu stanowily zabudowania gospodarcze (stodola, chiew,
itd.), laznia, a takze sad, a w nim oczywiscie ule:

,,lJ nas za domem byla duza stodola. Potem byt spichrz i chlew” (Polak,
ok. 60 lat, Balince k/Bujwidz);

,,\Na zascianku kazdy mial laZnig, a na wsi byla tylko jedna, czy dwie [...]
Sad przy domu duzy i ule w nim staty [..}]” (Polak. ok. 60 lat, Balince
k/Bujwidz).

Osadnictwo szlacheckie tworzylo wiec wlasciwa sobie forme, odmienng
od struktury zabudowy wsi. Takze domy mialy charakterystyczne cechy.

16 Fakt ten jest zgodny z teoria G. Lakoffa. Uwaza on bowiem ze na tworzenie danego
obrazu maja wplyw i inne obrazy, ktorych zadaniem jest dookreslenie obrazu podstawowego
(Wejland 1991, s. 22-23).

17 Opis zamieszkania jest o tyle wainy, ze stanowi najbardziej widoczny wyroznik szlachecki.
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Nawiazywaly one do powstalego w czasach stanistawowskich (XVIII w.)
stylu architektury nazwanego ,,stylem dworku szlacheckiego”. Osobne miej-
sce zamieszkania podkres$lalo odrgbno$¢ grupy drobnoszlacheckiej, dlatego
bylo uwazane (przez rozmowcow) za jeden z wyrdznikow szlachty.

Réwniez w kulturze obecne sa do dzi$ elementy, ktére nawigzuja do dawnej
tradycji szlacheckiej. Informatorzy zauwazaja je w sposobie spgdzania wolnego
czasu (niedziele, zabawy, majowki), w obrzedach rocznych i rodzinnych, a takze
w zachowaniu, jak np. w uzywanych zwrotach. Nie chcg tutaj opisywaé
dokladnie kazdej z tych form tradycji, przedstawi¢ jedynie ogdlny ich rys,
uzupetiony przez wypowiedzi badanych na ten temat (wymieniali oni te
elementy, ktore — wedhug nich - sa charakterystyczne dla tradycji szlacheckiej).

Przecigtnie w niedzielg rano cala rodzina szlachecka szta lub jechala
bryczka (w zimie saniami tzw. wozkiem) na msz¢ do kosciola. Po powrocie
do domu zasiadano do rodzinnego obiadu. Po nim byl czas wolny prze-
znaczony na odwiedziny i spotkania ze znajomymi, krewnymi:

,,W niedzielg nie wolno bylo pracowaé, to gtownie. Do kosciola jechato
sic koniem. Jak lato bylo, to bryczka, a jak zima to sanki zakladali. [...] Po
kosciele byl obiad, a potem sasiedzi si¢ spotykali i rozmawiali. Przeciez,
tak w tygodniu nie bylo czasu, bo kazdy mial pracy duzo u siebie i nie czas
bylo chodzi¢ do sasiada. Wigc jak niedziela przyszla, to kazdy kazdego po
sasiedzku odwiedzal” (Polak, ok. 70 lat Wysokie k/Bujwidz).

Jako najwazniejsze elementy w zabawach szlacheckich wymieniono:
przychodzenie na nie tylko po uprzednim zaproszeniu; dziewczyna musiala
mie¢ pozwolenie rodzicow; odbywaly si¢ tylko we wlasnym gronie, tzn.
szlachta bawila si¢ oddzielnie od chlopow (mieli swoje zabawy):

,,»Zabawy byly u nas tylko za zaproszeniem. [...] Nie bylo jak teraz, ze zaraz
chlopcy sg pijani. Wodka byla, a i owszem, ale nikt pijany nie byl. UmieliSmy
si¢ kiedys bawi€. 1 tance ladne byly i z chlopcem dalo si¢ porozmawiaé, nie to
co teraz. Teraz mlodziez tego nie potrafi. Kiedys to chlopiec musial panienke
do domu odprowadziC. [...] Ze wsi, to do nas nie przychodzili [...] My mieli$my
swoje towarzystwo, a oni swoje”’ (Polka, ok. 85lat, Swietniki k/Bujwidz);

»,Na taka zabawg¢ u nas na zasciankach, to nie proszone goscie nie
przychodzili. Tylko proszone mogli przyj$¢. A juz tam dalej, na wioskach, to
kazdy mog! przyjs¢ na zabawe, kto tylko chcial. A u nas na zaScianku
chodzito si¢ tylko po zaproszeniach. Z zascianka nikt nie chodzil na zabawy
na wioske¢. To bylo nie honornie i$¢ nie proszonym na zabawe” (Polak, ok.
70 lat, Wysokie k/Bujwidz).

Z kolei o majowkach mowiono, ze najczesciej urzadzane byly na Zielone
Swiatki. Zaraz po mszy mlodziez i starsi z za§ciankow szli na lake, polanke
lub do sadu. Mogli jednak przyj$¢ tylko ci, ktorzy zostali wczeéniej za-
proszeni. Na majowkach glownie $piewano i tanczono:

,-Majéwki tez u nas byly. To gléwnie na Zielone Swiatki. Szlo si¢
najpierw do kosciola, a p6zniej, po kosciele, urzadzalo si¢ majowke. Kazdy
przynosit co chcial. Ten butelke, ten ciasto, trzeci salate i tak dalej. Siadalo
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si¢ na trawie, tam gdzie jakie$ pigkne miejsce bylo. I jadlo si¢, rozmawialo,
potem taniczylo, muzyka byla, a i $piewanie tez czasami [...]. Na te majowki,
to tylko zascianki chodzily. We wsi tez robili, ale oddzielnie [...}” (Polka, ok.
70 lat, Bujwidze).

Swieta roczne, wg informatoréw, spedzano przede wszystkim w gronie
rodzinnym. Charakterystycznym symbolem szlacheckiego Bozego Narodze-
nia byla choinka:

,,Na Boze Narodzenie to u nas zawsze jodelka byla. Na wsi to nie bylo,
ja nie widzialam, zeby tam byla. W Wigili¢ bylo rodzinnie. Nigdzie si¢ nie
wychodzito, tylko w domu z rodzing si¢ $wigtowalo. A na wsi to inaczej jest.
Oni chodzili w gosci na Wigilig. Tego, co u nas bylo, a na wsi nie to, Ze moja
mama zawsze na $wieta torty pickne szykowala. Swigto trzeba bylo ob-
chodzi¢ godnie, tak mdj ojciec zawsze powtarzal. Rodzina wtedy nawet
z daleka przyjezdzala” (Polka, ok. 85 lat, Swietniki k/Bujwidz).

Wymieniany byl takze zwyczaj $wigtowania cztery dni, ,,by grad zasiewu
nie zniszczyl”, czyli zapewnianie sobie pomyslnoséci i udanych zbiorow.
Watpliwe jednak jest, by bylo to charakterystyczne jedynie dla sziachty.
Wspominano o tym:

,,U nas bylo tak, ze §wiatkowalo si¢ 4 dni musowo na Boze Narodzenie
i Wielkanoc. Dwa dni obowigzkowe, koScielne i dwa kolejne to od gradobi-
cia. Tak ludzie mowili u nas, ze kto nie bedzie swiatkowal czterech dni, to
mu grad zboze zbije” (Polak, ok. 85 lat, Teklany k/Bujwidz).

W Swictach Wielkanocnych za element szlachecki uznano zwyczaj Wielko-
sobotniego szybkiego powrotu ze §wigconka do domu. Mialo to zapewnié
dostatek dla domu przez caly rok. Takze ten element trudno chyba przypisac
jedynie szlachcie. Byt jednak wymieniany jako szlachecki:

»»Tylko u nas byt taki zwyczaj w Wielka Sobote, ze jak si¢ juz z koéciola
ze §wigconym wraca, to trzeba jak najszybciej do domu dojechaé. Mdwilo
si¢, ze kto pierwszy powrodci, ten pierwszy w pole wyjdzie. To kazdy si¢
spieszyl, by byé pierwszym. To tak u nas bylo. Nie styszalam, by taki
zwyczaj byl na wsi” (Polka, ok. 70 lat, Symondwka k/Bujwidz).

W obchodzeniu swiat rodzinnych, gléwnie w chrzcinach i weselu, takze
- zauwazano elementy, ktore charakterystyczne sa dla szlachty, nieobecne
za§ w podobnych obrzgdach chlopskich. Wymieniano nastgpujace zwyczaje
szlacheckie:

® rzucanie czapek i chusteczek za dzieckiem podczas chrzcin:

,,]Na chrzcinach u nas jest taki zwyczaj, ze jak do kosciola wiozg dziecko,
to czapkami rzucaja za dziewczynka, a za chlopcem chusteczkami. Robi sie
tak, zeby mieli powodzenie w zyciu, dziewczynki u chlopcéw, chiopey
u dziewczynek. Teraz si¢ tak nie robi, bo maszynami dziecko wiozg. Choé
moze kto$ i za maszyna rzuci, jak pamieta o tym naszym zwyczaju. Ja go
dawno nie widzialem” (Polak, ok. 70 lat, Wysokie k/Bujwidz);

e brak dawania prezentéw mlodej parze podczas wesela (brak jawnego
darowania):
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,,U nas na weselu bylo inaczej z jedna rzecza. Mianowicie u nas nie bylto
darowania mlodych. Na wsi to jest taki zwyczaj, Zze prezenty daje si¢
oficjalnie. Kazdy podchodzi i daje. U nas takiego zwyczaju nie bylo. Kto
przyniost prezent do dawal mlodym, ale po cichu” (Polka, ok. 75 lat,
Bujwidze).

Wsérod wyrdznikow szlachectwa trzeba wymienié zwroty, uzywane jeszcze
po II wojnie §wiatowej, takie jak: ,,waszec”, ,,waszecia”, ,,waépan”, ,,waé-
pani”. Dzi§ pozostala juz tylko forma ,,prosz¢ pana”, ,prosze pani”. Ta
ostatnia (,,pan”, ,,pani”’) funkcjonuje powszechnie wérod calej spolecznosci
parafii bujwidzkiej, bez wzgledu na pochodzenie mieszkancow. Na temat
wspomnianych zwrotow tak méwiono:

,,Tutaj na za$cianku, mowili do siebie ludzie na «pan». Tylko ludzie
z tego starszego pokolenia zwracali si¢ do siebie na «wacépany». Ja to jeszcze
dobrze pamigtam. Styszalem, jak mdj ojciec tak mowil do naszego sasiada.
Tylko jedna sprawa, tak sobie przypominam, Ze to bylo takie troche z bia-
loruskiego, nie «waépan», ale «waspan». Teraz juz tego nie ma, nikt tak nie
moéwi. Teraz to tylko zostal «pan». Ale tak trzeba musowo, inaczej si¢
nie mowi. Przypominam sobie jeszcze jedna rzecz, mowili jeszcze «waszeb»,
ale to tez bylo dawno temu” (Polak, ok. 70 lat, Iszoryszki k/Bujwidz).

Chciatabym wrdéci¢ jeszcze do pojawiajacego si¢ dosé czgsto w cyto-
wanych wypowiedziach sformutowania ,bujwidzka szlachta”. Od kiedy za-
czeto ono funkcjonowal w parafii bujwidzkiej trudno dociec. Niewatpliwie
pojawia si¢ nie tylko w rozmowach, ale takze jest okreSleniem obecnym
w literaturze (por. Cekmonas 1991). Wedlug moich rozméwcow, nazwa
»Szlachta bujwidzka” powstala przede wszystkim dlatego, ze mowilo sig
tu po polsku, dopiero w dalszej kolejnosci wymieniano zwiazek z bogata
szlachta (dwory) lub ogdlnie — ze szlachta zamieszkujaca parafic bujwidzks.
Czasami takze, wymieniajac charakterystyczne cechy szlachty, tj. jezyk pol-
ski i kulture, odwolywano si¢ wlasnie do przykladu ,,szlachty bujwidzkiej”,
z ktorg si¢ utozsamiali (choé nie zawsze). O ,,szlachcie bujwidzkiej” méwio-
no w sposob nastepujacy:

,,Tu kiedy$, nazywali nas bujwidzka szlachta, bo wszyscy rozmawiali
tutaj bardzo ladnie i czysto po polsku. Jak ktos przyjezdzal do nas na fest,
to nie méwil inaczej niz, ze jedzie na fest do szlachtow. Moj ojciec, to nawet
pytal, dlaczego nas szlachta nazywaja. Oni mu powiedzieli, ze to za to, ze
my tu jak wymawiamy, to bardziej cisniemy jezyk, ze wigcej po polsku
moéwimy [...]. No i nazywali nas za to szlachty bujwidzkie. Ale my nie
jesteémy szlachta. Szlachta, to byli tylko zamozniejsi, jak pan Makowski
i pani Szaniawska, a inni, my tez to zwyczajni ludzie” (Polka, ok. 65 lat,
Girdziuny k/Bujwidz);

,,Szlachta bujwidzka” to nazywali kiedy$ wszystkich co mieszkali w Buj-
widzach i dookola nich. Wszystkich tak nazywali z parafii bujwidzkiej:
i tych co na zadciankach zyli, i tych co zyli w wioskach. O tej bujwidzkiej
szlachcie to ja nawet w radio slyszalam. Mowia, ze za to si¢ tu ludzi tak
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nazywa, ze oni sg inteligentni. A w samych Bujwidzach to wia$nie inteligent-
niejsze ludzie mieszkaja. Od Bujwidz wiaénie poszlo to nazwanie. Szlachta
nazwali, mimo, ze nie mieli tutaj tych szlacheckich orderow™ (Polka, ok.
70 lat, Symonowka k/Bujwidz);

,,Tutaj byla bujwidzka szlachta i pryciunska szlachta, tak si¢ nazywalo,
bo tutaj bogaciej ludzie zyli i po polsku si¢ tylko mowilo. Za to, to nazwanie
poszto. A juz Lawaryszki, Bystrzyca, Majkuny to prosci ludzie zyli i tylko
po prostemu rozmawiaja. Nie zrozumiesz co oni mowia. To wioski sa. U nas
szlachty, lepsza kultura byla, bo my lepiej zyli i to pewnie dlatego” (Polak,
ok. 70 lat, Wysokie k/Bujwidz).

Podsumowujac: w parafii bujwidzkiej, na temat , kto to jest szlachcic™,
wypowiedzialy si¢ tylko grupy: ,,.czystej szlachty” i chlopska. Grupa
,;hieczystej szlachty” unikala odpowiedzi. Zarysowany wizerunek szlachcica
nie thumaczyl tak naprawde, kim on jest. Wymieniane bowiem byly tylko
jego cechy. Szlachcic wigc to czlowiek szlachetny, bogaty, dobrze wy-
chowany. Dopiero jako ostatnie (najrzadziej wystgpujace) pojawialo sig¢
okreslenie, ze to Polak. Jak wida¢, nastapito zatarcie si¢ rozumienia pojecia
»szlachcic” 1 ,,szlachetnos¢”. Pozostalo jednak w $wiadomosci tej grupy
polaczenie: szlachcic—Polak. Powodem moze by¢ trwalo$¢ rozumowania
(powstatego juz w XVIIw.), ze szlachcic to tylko Polak, a Polak to
szlachcic, Potwierdzeniem takiego wnioskowania moze by¢ takze wymienia-
ny najczesciej wyroznik szlachcica, czyli jezyk polski (we wszystkich
grupach). Ma to niewatpliwy zwiazek z funkcjonujacym powszechnie, nie
tylko w terenie, ale tez w nauce, sformulowaniem ,,szlachta bujwidzka®.
Moi rozmowcy na pytanie: ,kto to byla szlachta bujwidzka?” wskazywali
wlasnie przede wszystkim na jezyk polski, jako pozostato§é po dzialalnoéci
panow (szlachty). Sami siebie jednak, nie zaliczali do szlachty, uwazajac,
ze prawdziwa szlachta moze by tylko bogata, a ich pozycja materialna
byla raczej niska.

Kolejnymi wyrdznikami, wymienianymi przez grupy ,,czystej szlachty”
i ,,nieczystej szlachty”, byly: ubiér, kultura osobista, zamknigcie grupy, duze
rodziny, religijnos¢, utrzymanie kultury polskiej. Podstawowa cecha tych
wyroznikdw jest ich charakter nieoceniajacy. Dopiero w dalszym etapie
dochodzi do waloryzaciji, ale prawie zawsze pozytywnej. Powtarza si¢ tu
takze zbitka szlachcic-katolik, utrwalona dzigki przekazowi pokoleniowemu
od XVII wieku.

Pozostale wyrdzniki stanowia podstawg do powstania cech stereotypo-
wych?8. I tak, zdaniem informatoréw:

18 Stereotyp i jego cechy to funkcjonujacy w swiadomoéci spolecznej skrétowy, zabarwiony
warto§ciujaco, ale nie koniecznie negatywnie obraz rzeczywistosci. W. Lippman, ktory wpro-
wadzit koncepcij¢ ,,obrazn w naszej glowie™, czyli myélenia stereotypami, uwaza ze myslenie
takie jest to naturalny sposdéb modelowania §wiata. Jest ,,wyrazem zwyczajnej ludzkiej skion-
noéci do podtrzymywania przekonar, do zachowania ciggloici wlasnego ,,ja” i utozsamiania
si¢ ze §wiatem innych hudzi”” (Wejland 1991, s. 9-10).
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e ubior szlachecki jest na ogol bogatszy, strojniejszy (cho¢ juz wielo-
krotnie pisalam, ze majatkowo byli niejednokrotnie biedniejsi od najbied-
niejszego chlopa);

e kultura szlachty miala by¢ wyzsza (kultura ta rozumiana byla jako
wyksztalcenie, a przeciez czesto przedstawiciele stanu szlacheckiego mieli
tylko ukonczona szkole podstawowa; jest to natomiast zgodne z pojmowa-
niem kultury jako dobrego wychowania, do dzisiaj bowiem jest utrzymane
wérod potomkoéw drobnoszlacheckich poszanowanie starszych oraz uzywa-
nie zZwrotow: ,,prosze pana”, , prosz¢ pani’);

e szlachta trzymala si¢ razem — grupa ta byla zamknieta (teraz juz
prawie jest to niemozliwe; dzisiaj potomkowie drobnej szlachty zyja gldwnie
na wsi lub w miasteczku a nie jak dawniej na zascianku czy w okolicy, gdzie
mieszkala tylko szlachta; jesli jednak rozwazymy zjawisko ,,zamknigcia si¢”
szlachcica (jednostki) na spoleczno$é nie szlachecka, to wymieniana cecha
bedzie prawdziwa,; stereotyp ,,zamknigtej grupy” jest takze nadal utrzymy-
wany przez potomkow drobnej szlachty);

e szlachta utrzymuje kultur¢ polska (co niewatpliwie jest pochodna
stwierdzenia, ze szlachcic to Polak oraz §wiadomosci przynaleznosci narodo-
wej, silnie pobudzanej w ostatnich latach).

Mozna wigc stwierdzi€, ze oprdcz zacierania sig pojet. ,,szlachcic”
i ,,szlachetno$¢”, a takze nie rozrozniania ich znaczen, obraz szlachcica
nawigzuje do istniejacego w historii jego wzorca osobowego!®. Wzbogacaja
go jednak te cechy (elementy, wyro6zniki), dzigki ktorym wyraZniejsze stawa-
1o si¢ odréznienie szlachty od chlopéw. Pominigto natomiast cechy charak-
teru szlacheckiego. Jednoczesnie przedstawiony ,,obraz’ jest w duzym stop-
niu idealizowany i wlasciwie pozbawiony glebszej refleksji, dotyczacej wias-
nego utozsamienia z prezentowanym obrazem. Wynika z tego wniosek, ze
jest on obecny tylko w $wiadomosci rozmowcow. Jedynie utrzymane sg takie
cechy rozrozniajace jak: zamknigcie, utrzymanie kultury polskiej i religij-
nos¢, jezyk polski, ale raczej w ramach przynalezno$ci do narodu polskiego,
a nie do szlachty. Dodatkowo, te dwa ostatnie wyrozniki sg charakterystycz-
ne takze dla grupy chlopskiej, a nie tylko dla szlachty.

Z kolei grupa chlopéw wymienia przede wszystkim te cechy szlachty,
ktore sa dla niej najlepiej zauwazalne i znane z wlasnego doswiadczenia. Sa
nimi: jezyk polski, kultura (wigksza niz chlopdéw), ubiér. OkreSlaja oni
szlacht¢ jako pandéw, wlascicieli majatkéw, wynoszacych si¢ swoim szlache-
ckim pochodzeniem.

19 XVI do XVIII w. wzorce osobowe: szlachcica-ziemianina, szlachcica—Polaka—katolika
mogly by¢ realizowane. Wzorzec osobowy szlachcica byl ksztaltowany od wieku XVI. Osta-
tecznie uformowany zostaje w XVII w., kiedy pojawia si¢ i ugruntowuje stwierdzenie, ze
sZlachcic to Polak i katolik (czasem dodawano jeszcze: ziemianin). Wytworzone zatem w okre-
sie od tylko przez przedstawicieli stanu szlacheckiego.



KTO TO JEST SZLACHCIC? 171

Ryc. 1. Edward Dokurno z Kamionki k/Holszan, Biatorus
Ze zbiordéw rodzinnych informatorow autorki

OBRAZ SZLACHCICA I JEGO CECHY W REJONIE OSZMIANSKIM

Na pytanie: , kto to jest szlachcic” przedstawiciele grupy ,,czystej szlachty”
odpowiadali (takze tutaj wszystkie cechy podawane sa w kolejnosci od naj-
czesciej do najrzadziej wypowiadanych)?® — szlachcic to:

e Polak:

.,Szlachcic, to kiedys$ nazywali kto Polak byt i katolik™ (Polak, ok. 45 lat,
Kleje k/Zupran);

20 Pordwnaj przypis 15.
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,.Szlachcicem tylko Polak by¢é moze” (Polka, ok. 70 lat, Kamionka
k/Holszan),

e czlowiek kulturalny (rozumiany tutaj zaréwno jako wyksztalcony jak
dobrze wychowany):

,»Szlachcic dla mnie, to cztowiek wyksztalcony, kulturalny” (Polak, ok.
45 lat, Kleje k/Zupran;

,,Szlachcic to wedhug mnie taki kulturalny cztowiek, co siebie prowadzi
akuratnie, skromny taki” (Polka, ok. 60 lat, Kamionka k/Holszan);

e czlowiek bogaty:

,,Szlachcic znaczy, ze to cztowiek, ktory pochodzil z takich bogatszych
znacznych rodzin” (Polak, ok. 70 lat, Traby);

,,Szlachcic, to byt czlowiek bogaty, co miat duzo swojej ziemi” (Polka,
ok. 70 lat, Kamionka k/Holszan),

o katolik:

,,Prawdziwy szlachcic, to tylko Polak i katolik” (Polka, ok. 70 lat, Ka-
mionka k/Holszan);

e czlowiek, ktéry moze udokumentowaé swoje szlachectwo (chodzi tutaj
o przedstawienie dokumentow, posiadanie znaczacego nazwiska, a takze
majatku):

,,Tutaj, w Klejach szlachectwo kojarzylo sie¢ z papierkiem, nazwiskiem,
majatkiem” (Polka, ok. 65 lat, Kleje k/Zupran);

,,Szlachcic dla mnie to [...] ten, co moze si¢ tym szlachectwem wykazac”
(Polak, ok. 45 lat, Kleje k/Zupran);

»Szlachcic to ten, kto pochodzi ze szlacheckiej rodziny” (Polka, ok.
80 lat, Szczepanowicze k/Grauzyszek),

o czlowiek dobry, delikatny w obejsciu:

,.Szlachcic to czlowiek delikatniejszy, kulturalniejszy, taki kulturainy
i delikatny w obejéciu i w mowie [...] Po prostu szlachcic mial wrodzone
takie delikatniejsze cechy” (Polka, ok. 70 lat, Kamionka k/Holszan);

o sprawiedliwy, szlachetny w zachowaniu:

,,Szlachcic dla mnie, to czlowiek [...] akuratny [...] szlachetny w za-
chowaniu” (Polak, ok. 45 lat, Kleje k/Zupran);

,,Szlachta, to ludzie takie rozumniejsze, czesne ludzie, to znaczy wiecej
sprawiedliwe, ja tak uwazam” (Polak, ok. 60 lat, Grodzie),

o czlowiek dumny, honorowy:

»[Szlachcic] to taki, kto nigdy plecow nie schyla. Jak schyla, to on juz
muzyk-chlop, a nie szlachcic. Ja tez taki dumny jestem [...]. Teraz juz sa inne
czasy i nie mozna by¢ takim jak kiedys szlachta byli, ze tylko duma ich si¢
liczyta.[...] Dla szlachcica najwazniejszy byl zawsze, i teraz dla mnie jest
honor” (Polak, ok. 70 lat, Traby);

,,Roznica migdzy szlachcicem a chlopem byla tylko taka, ze czZlowiek
szlachecki to si¢ dummiej od chilopa nosit” (Polka, ok. 70 lat, Kamionka
k/Holszan);
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o dobry gospodarz:

,.Szlachcic dla mnie to dobry gospodarz” (Polak, ok. 45lat, Kleje
k/Zupran);

e przestrzegajacy tradycji szlacheckiej:

»,Szlachta kojarzy mi si¢ z powstala skads, ale nie wiem skad, tradycja,
ktora przekazuje si¢ z pokolenia na pokolenie. To jakies obyczaje, sym-
boliczne elementy zwiazane z grupa ludzi” (Polak, ok. 30 lat, Oszmiana).

Rozumienie pojecia ,,szlachcic” ma z jednej strony charakter okreSlen
nieoceniajacych, takich jak: Polak, katolik, gospodarz, a z drugiej — okre-
§lef oceniajacych, czyli prezentujacych cechy charakterologiczne szlachcica
(dobry, delikatny w obejsciu, dumny, honorowy, sprawiedliwy itd.).

Za wyrozniki szlachty uwazano:

e zamknigcie grupy (kontakty z nie szlachta ograniczone, trzymanie si¢
razem grupy szlacheckiej):

,,Ludzie $mieli si¢ z nas, bo my rzeczywiscie, tak trochg¢ inaczej sie
zachowywaliSmy. Nie rozmawialiSmy ze wszystkimi i nie odwiedzaliSmy
nikogo prawie. Mowili wige, ze si¢ wywyzszamy, ze panow z siebie robimy.
Ale tak wcale nie bylo” (Polka, ok. 60 lat, Holszany);

,,U nas ta specyfika to jest, np. to, ze wszyscy z okolicy trzymaja sig¢
razem. Oczywiscie konflikty jakie$ powstaja, ale wszyscy staraja si¢ trzymac
razem’ (Polak, ok. 30 lat, Oszmiana);

e jezyk polski:

,,W ogole to tutaj tych, co po polsku mowia, sg Polakami, to nazywato
si¢ szlachta” (Polak, ok. 45 lat, Kleje k/Zupran);

,»ozlachta [...] rozmowe miala inna, bo po polsku tylko rozmawiata [...].
Kiedys$ tez, przezywali nas polskie przeki, to za to, ze my po polsku roz-
mawiali$my tylko, po prostemu nikt nie mowil” (Polak, ok. 60 lat, Grodzie);

e ubiér:

»»ozlachta zawsze ubierala si¢ kulturalniej niz chlopi, tak bardziej elegan-
cko™ (Polak, ok. 70 lat, Traby),

,,3zlachcica mozna bylo poznac po ubraniu, a jakze. Muzyki to lubili tak
kolory «lapiste», taki czerwony, kolory jaskrawe. A szlachta raczej takie
kolory spokojne nosita” (Polka, ok. 60 lat, Kamionka k/Holszan);

e knltura (rozumiana jako wychowanie):

»Tu w zaScianku bardziej kulturalniejsze ludzie zyli. Oni byli uczeni,
inteligentni, to i wiadomo, ze lepsi z nich ludzie niz ci, co na wsi zyli”
(Polka, ok. 90 lat, Zamosciany k/Zupran);

,,5zlachta byla kulturalniejsza, bo si¢ jedni od drugich uczyli” (Polak, ok.
70 lat, Traby);

e bogactwo:

,»,Na wsi nas przezywaja szlachta, ale w sensie negatywnym. Ma to
oznaczaé, ze jesteSmy bogaci i dlatego si¢ wywyzszamy” (Polak, ok. 30 lat,
Oszmiana);
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e duze rodziny:

A 1 jeszcze taka specyfika, ze u szlachty zawsze duzo dzieci bylo.
W mojej rodzinie teraz jest malo, bo tylko trojka rodzenstwa. Kiedys zas,
bylo tak, ze im liczniejsza rodzina to i zaszczyt byl dla niej wigkszy””
(Polak, ok. 30 lat, Oszmiana);

e szacunek dla starszych:

,,Wychowanie u nas w domu bylo surowe, [...] musialem dobrze si¢
zachowywad, grzecznie odzywad, powazaé starszych od siebie” (Polak, ok.
70 lat, Traby);

e religijnosé:

,,U nas, u szlachty byly wszystkie, i majowe, i czerwcowe, i rozaniec. [...]
Szlachta bardzo wierzaca byla™ (Polak, ok. 70 lat, Traby);

e piechlujstwo:

Z wygladu nie dalo si¢ poznaé szlachcica. Z obejs¢, to juz bardziej, bo
rzeczywiscie szlachta stynela troche z niechlujstwa. Niestety, to prawda. Tak
bylo i tak jest. M6j maz na przyklad, to taki prawdziwy szlachcic. Jak
przysztam tuz zy¢, to musialam gwaltem koszule z niego $ciagaé, bo sam
zdja¢ nie chcial. Mowil, ze dopiero w niedziele zalozyt czysta i zndow zmie-
nia¢? To musial byé juz prawdziwy szlachcic, bo oni czystosci zadnej nie
utrzymywali”’ (Polka, ok. 65 lat, Kleje k/Zupran).

Wsérdéd wymienionych wyréznikoéw przewazaja okreSlenia w zalozeniu
swoim nieoceniajace (potem sa dopiero warto§ciowane), ale znalazl si¢ jeden
wyrdznik oceniajacy o zabarwieniu negatywnym (niechlujstwo). Duza liczba
wymienianych cech charakteryzujacych szlachcica (szlachte) wskazuje na
refleksyjno$¢ rozmowcow. Wplyw na taki stan rzeczy mogla mieé z jednej
strony pamig¢ czasow kiedy Oszmianszczyzna byla waznym oérodkiem pol-
skosci (obok Wilenszczyzny), a z drugiej to, ze wszyscy informatorzy z grupy
»czystej szlachty” sa $wiadomi swojego pochodzenia szlacheckiego i sg
z tego dumni, czego nie ukrywaja.

Kolejna grupa, czyli tzw. ,nieczysta szlachta™, podobnie jak jej od-
powiedniczka z parafii bujwidzkiej, nie wypowiedziala si¢ na temat: kto to
jest szlachcic? Ograniczono si¢ jedynie do podania wyrdznikéw charak-
teryzujacych szlacht¢ (od najczesciej do najrzadziej wymienianych):

e szlachta stanowi spolecznosé¢ zamknigta (trzymajg sie razem):

,,Oni spotykali si¢ tylko migdzy soba. Bardzo si¢ razem trzymali. Z nami,
ze wsi bardzo rzadko rozmawiali, bo mowili, ze oni ze szlachty sa, a my
biedaki, chlopy tylko” (Polka, ok. 65 lat, Boruny);

e jezyk polski:

,,Ojciec mi zawsze powtarzal, ze szlachetny czlowiek, to musi dobrze po
polsku moéwié, bo to prawdziwy Polak jest” (Polak, ok. 25 lat, Golgieniszki
k/Murowanej Oszmianki);

, 10, ze jestem szlachcicem, to ojciec mowit [...]. Moi rodzice bardzo
nastawali na to bySmy uczyli si¢ po polsku. BySmy umieli czytac i pisa¢ po
polsku, czytaé polskie modlitwy” (Polak, 70 lat, Zarzecze k/Zupran);
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e bogactwo:

,,Szlachta sie na nich mowilo, bo oni bogatsi byli, mieli wigcej ziemi, ale
sami na niej nie pracowali” (Polka, ok. 65 lat, Boruny);

e nieporzadni:

,,Ludzie na wsi §mieli si¢ z nich [ze szlachty], ze tacy pomazani chodza,
brudni, a szlachta si¢ mienia i nos wysoko dra” (Polka, ok. 65 lat, Boruny);

o kulturalni:

,,Ale to byla szlachta, bo mimo, ze pomazani, ale bardziej kulturalniejsze
ludzie niz u nas na wsi” (Polka, ok. 65 lat, Boruny).

Z powyzszego zestawienia widaé, ze wymieniane okreSlenia w zasadzie
nie odbiegaja od podawanych przez grupe ,.czystej szlachty”. Pominigte
jednak zostaly przez rozmowcow , nieczysto szlacheckich’ wyrozniki takie
jak: duze rodziny, szacunek dla starszych, wigksza religijnosc. Pojawia sig
natomiast podobna cecha negatywna, jak w grupie poprzedniej, a mianowi-
cie: niechlujstwo.

I wreszcie wypowiedzi grupy chiopskiej. Dla niej szlachcic to:

e pan:

,,Oni szlachta byli. To byli pany, bogaci byli, duzo ziemi mieli” (Polka,
ok. 70 lat, Soly)?L;

e Polak:

,.Szlachta to tylko Polacy. Oni tylko po polsku rozmawiali”” (Polka, ok.
75 lat, Reczkiany k/Zupran);

o dobry, kulturalny czlowiek:

,»Ale szlachta dobra byla. Nie oszukiwala i dobrze parobkom placita za
ich pracg” (Polka, ok. 75 lat, Reczkiany k/Zupran);

,,Oni kulturalniejsi byli, bardziej inteligentni, bo do szk6t chodzili” (Polka,
ok. 70 lat, Soly);

Jako wyrozniki szlachty, chtopi wymieniali:

e bogactwo (duzo ziemi):

,,Ich dlatego nazywali szlachty, Zze oni byli bogaciejsze od innych. Oni
mieli duzo ziemi” (Polka, ok. 80 lat, Kuszlany);,

,»Szlachta to si¢ wyrdzniala tym, ze byla bogatsza” (Polka, ok. 75 lat,
Reczkiany k/Zupran);

® mieszkanie w zasciankach:

,,JKiedys zascianki tak nazywali za to, ze tam ludzie co zyli mieli boga-
ctwo duze. [...] Na zascianku to takie szlachty zyli. Tak si¢ tych ludzi
nazywalo — szlachty” (Polka, ok. 65 lat, Ciechany k/Ankud);

o kulture:

,»ozlachta byla bardziej kulturalniejsza niz ludzie na wsi” (Polak, ok.
80 lat, Boruny);

21 Wythimaczenie to nawigzuje do doswiadczetr informatorki z bogatg szlachta, a nie
z drobng.
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e ubior (lepszy, bogatszy):

,.Szlachte zawsze mozna bylo poznaé. Oni lepiej si¢ ubierali, tak boga-
ciej. Jak do kosciola przyjada, to panienki zawsze kapelusiki mialy na
glowach, rekawiczki, parasolki. A megzczyzni to w czarnych kostiumach
chodzilif...] Na wsi ludzie biednie zyja, to juz si¢ tak nie ubieraja jak
panowie.[...] Bo szlachta zawsze za moda szla” (Polka, ok. 70 lat, Soty);

o jezyk polski:

,»Szlachta to u nas byla. [...] Ich nazywali dlatego szlachty, ze oni wszyscy
po polsku tylko rozmawiali, po prostemu nie umieli” (Polak, ok. 70 lat,
Ciechany k/Ankud);

e duma ze swojego pochodzenia:

,,Ze oni szlachta, to bylo wiadomo, bo oni si¢ wywyzszali, nos zadzierali,
ze s3 szlachta. Moéwili, ze co to oni nie sa, ze lepiej rodzeni” (Polak, ok.
80 lat, Boruny);

e grupe zamknigta (trzymali si¢ razem, nie kontaktowali si¢ z nie szlachta):

,,Szlachta nie druzyla si¢ z chlopami. Ona miata swoje koleczko i tylko
miedzy soba si¢ spotykala. Wiadomo, oni bogatsi byli, ziemi duzo mieli, to
i kultura u nich lepsza byla niz na wsi, to i z prostym czlowiekiem nie chcieli
rozmawiaé. Nie szli na wie§, a i do nich nikt nie chodzit’’ (Polka, ok. 75 lat,
Reczkiany k/Zupran),

® nieporzadni:

,,Kiedys to bylo tak, ja przepraszam, ze to mowig, ale tak bylo i to jest
prawda, ze u tej szlachty to kury po stole chodzily, taki mieli porzadek
u siebie. U chlopow tak nigdy nie bylo” (Polka, ok. 70 lat, Dociszki).

Grupa chlopska, jak widaé z powyzszych wypowiedzi, wymieniala tylko
te cechy, ktore byly przez nia zauwazalne, z ktorymi zetknela sie sama.

Dla dopemlienia prezentowanego przez potomkow drobnej szlachty
z rejonu oszmianskiego?? (grupa chlopska zostata tu pominigta) wizerunku
szlachcica i jego cech, nalezy przedstawi¢ wybrane fragmenty ich opowiesci
o miejscu zamieszkania szlachty oraz tradycji szlacheckiej?3.

Miejsce zamieszkania wraz z jego charakterystyka?*. W rejonie oszmian-
skim nie bylo jednolitej formy osadnictwa szlacheckiego. Wystgpowaly wigc
tu obok zasciankow takze okolice szlacheckie. Dzisiaj jednakze wiele z nich
zostalo zamienionych na wsie, w ktérych pojawili sie¢ nowi osadnicy glownie
z glebi Bialorusi. Zascianki, w wigkszoéci, zostaly zrownane z ziemia. Ich
dawni mieszkancy musieli zamieszka¢ we wsiach lub miasteczkach?s.

22 W przypadku opowiesci 0 miejscu zamieszkania i tradycji szlacheckiej nie ma konieczno-
§ci wprowadzania podzialu na: ,czysta szlachte” i ,nieczysta szlachtg”. Brak jest bowiem
wyraznych réznic w ich wypowiedziach.

23 Porownaj przypis 16.

% Porownaj przypis 17.

#5 Zmiana miejsca zamieszkania, znalezienie si¢ w nowej rzeczywistosci mialo wptyw na
$wiadomos¢ rozmoweow. Ciekawe wige bylo sprawdzenie na ile wiedza o tradycyjnym osadni-
ctwie szlacheckim pozostala w pamieci badanych.
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Zascianek, okolice (formy te sa rozrézniane, ale ich charakterystyka jest
podobna), opisywano jako miejsce, z mala liczbg porozrzucanych doméw,
stawianych na ziemi nalezacej do zamieszkujacej tam szlachty:

,,Zascianek nazywato si¢ dlatego, ze tam bylo duzo ziemi. Prawda, ze nie
tak duzo jak w majatkach, ale duzo. Zascianek zas, miat do 50 ha ziemi. [...]
Moéwilo sig tez u nas, ze na zascianku to szlachta mieszka. Tak nas nazywali.
Szlachta nie mieszkala na wsiach, a tylko po zasciankach to ta biedniejsza,
a bogatsza po folwarkach i bardzo bogata w majatkach” (Polka, ok. 80 lat,
Szczepanowicze k/Grauzyszek);

,,Ja mieszkam w okolicy. Na nas tam mieszkajacych szlachta si¢ mowi.
Mieszkali tam zawsze takie troche bogatsze ludzie. Nie bylo w okolicy za
duzo domow, tylko pare. One byly rozrzucone jak popadio: jeden nad rzeka,
drugi tam za ulica, trzeci jeszcze gdzie indziej. Do kazdego drézka szia”
(Polka, ok. 60 lat, Holszany).

Dom szlachecki wyrdznial si¢ tym, ze byt budowany z drewna na dwa
konce (typ domu szerokofrontowego), koniecznie musiat posiadaé od strony
frontowej ganek na shupkach:

,,My najpierw, mieszkaliSmy w starym szlacheckim domu [...] To byt taki
dhugi dom z podcieniem na takich stupkach prostych. [...] Dom byl zwyczajny,
na przestrzal dluga sien i po jej dwoch stronach tzw. dwa konce. Jeden z tych
koncow byt zawsze czysty. Taki paradny” (Polka, ok. 65 lat, Kleje k/Zupran).

Otoczenie domu stanowily zabudowania gospodarcze, sad z ulami, a tak-
ze laznia:

,Za domem byt chlew, spichrz, sad, a w nim ule” (Polka, ok. 601at,
Kamionka k/Holszan);

,,Tak ogolnie, to kazda okolica musiala mieé sad, a dookola domostw
rosty topole. Przy kazdym prawie domu byla laznia. U nas tak wlasnie bylo.
Tylko z oszczgdnosci palilo si¢ na zmiang, raz u tego, a raz u tego” (Polka,
ok. 65 lat, Kleje k/ Zupran).

Przedstawione opisy miejsca zamieszkania zaprezentowaly wiedze rozmow-
cow na temat charakterystycznego osadnictwa i budownictwa szlacheckiego.
Odwolywano si¢ do zabudowy zasciankowej i okolic szlacheckich, jak i stylu
»dworku szlacheckiego™ (powstalego w XVIII w.) budynkoéw mieszkalnych.

Tradycja szlachecka. W swigtach dorocznych, czy rodzinnych, a takze
formach spedzania czasu wolnego (niedzielach, zabawach, majéwkach), roz-
mowcy zauwazaja elementy, ktore — wedlug nich - sa zwiazane z dawna
tradycja szlachecka. Takze tutaj nie chodzi o pelna rekonstrukcje obrzedow
1 zwyczajow, ale o wskazanie cech charakterystycznych dla szlachty.

Zwykla niedziela wygladala wigc nast¢pujaco: rano jechalo si¢ do kos-
ciola bryczka (latem) [ub saniami (zimg). Potem po wsp6lnym positku byt
czas wolny, ktory najczgiciej spedzano z rodzing, ale tez odwiedzalo sig
znajomych, krewnych. Byt bezwzgledny zakaz pracowania:

»W niedziel¢ szlo si¢ do kosciola. Potem wracalo sie do domu na
obiad. Byly wtedy spotkania, ale tylko wérdod rodziny, przyjaciél jak blisko
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mieszkali. Szlachta nigdy, tak jak chlopi pod plotem nie siedziala, by sobie
popié, czy poplotkowaé” (Polka, ok. 65 lat, Kleje k/Zupran);

,,U nas w niedziele bylo swigto. Nie pracowalo sie, a tylko do koSciota
sie szlo. Po koéciele sie odpoczywato. Kto miat blisko krewnych, to czasem
ich odwiedzal, a tak to wigce] w domu si¢ siedzialo. Pamig¢tam, ze niedziela,
to takie $wieto bylo, ze jak nawet guzik odpadi od sukienki, czy bluzeczki,
to mama nie pozwalala go przyszyC, tylko trzeba z tym bylo czekac¢ do
poniedziatku. W niedziele, to przede wszystkim szlo si¢ do kosciola” (Polka,
ok. 70 lat, Kamionka k/Holszan).

Zabawy, jak mowiono, byly ,,po zaproszeniu”. Przyj$¢ wiec na nie mogt
tylko ten, kto zostal zaproszony. Proszeni byli takZze miejscowi muzykanci.
Bawiono sie¢ we wlasnym towarzystwie, tzn. mieszkanicow zaScianka czy
okolicy szlacheckiej. Tanczono zwykle mazurka, oberka, polke, krakowiaka.
Do tanca przygrywano na cymbalach, skrzypcach, harmonii:

,,Na zabawy zbierali si¢ tylko ci z okolicy. Z wiosek juz nie. Zreszta oni
mieli swoje zabawy. Mieli zupelnie inny styl zabawy niz my. Inng muzyke
U nas byly czesto takie instrumenty jak: skrzypce, harmonia. Na wiosce zas,
raczej takie jak dudka (piszczatka). [...] U nas, u szlachty, byly raczej takie
tance jak: polka, oberek, takie tance by si¢ razem bawic. {...] Na chlopskie
zabawy szlachta nie chodzila, to czemu oni mieli przychodzi¢ na nasze?”
(Polak, ok. 30 lat, Oszmiana);

,,9zlacheckie zabawy byly bardzo pigkne. Teraz, to sg te kluby i zbiera
si¢ w nich rozmaita szarancza, jakiej tylko chcesz [...] A dawniej, byle kto nie
szedl na zabawg. Zbierali si¢ tylko lepsze kawalery, co ziemi mieli troche
wigcej, co po polsku pigknie rozmawiali. Zabawy byly po domach. Za-
praszato si¢ na nie muzykantow. Ja to jeszcze zachwycilam tej delikatnej
zabawy. Na zabawy chodzilo si¢ tylko po zaproszeniu. Bez zaproszenia nie
pojdziesz, bo to nie wypadalo. W jakim domu byla zabawa, to z niego
przychodzili panienka czy kawaler i zaprasza na nig: prosze przychodzié,
u mnie bedzie zabawa. A jeszcze dawniej, to kawaler musial po panienke do
domu przyjecha¢. Musiatl si¢ przedstawic jej rodzicom, kto on jest i skad jest,
i dopiero wtedy mogla panna z nim i$¢ na zabawe” (Polka, ok. 80 lat,
Szczepanowicze k/Grauzyszek).

Majowki urzadzano w Zielone Swiatki, w maju. Byly to spotkania towa-
rzyskie ludzi mlodych i starszych z zascianka czy okolicy, na ktore jednak
nalezalo mieC zaproszenie. Majowki odbywaly si¢ w wybranym na ten cel
miejscu: na lace, polanie, tez czasem w domu. Tanczono na nich i §piewano:

,,Majowki tez robiliémy. To przewaznie na Zielone Swiatki byly robione.
Wtedy tez si¢ robilo zaproszenia i wszystkich si¢ zapraszalo. Potem dziew-
czeta spotykaly sig razem, piekly, szykowaly zakaski na majowke. Chlopey
za$§ przynosili wodke i muzykantow sprowadzali. U nas w Egirtowie to
majowki byly robione w domu. Ustawiano w domu stoty dookola i wszyscy
tak dookotla za nim siadali. Rozmawialo si¢, §piewalo, kto chciat to taficzyl.
Wesolo bylo” (Polak, ok. 70 lat, Traby).
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i,

Rye. 2. Rodzina Regiiskich z Kamionki k/Holszan, Biatoru$
Ze zbiorow rodzinnych informatoréw autorki

Swieta spedzano przede wszystkim w gronie najblizszej rodziny. Jako
cechy charakterystyczne dla szlacheckiego Bozego Narodzenia, wymieniano
jodetke oraz Swigtowanie Wigilii z najblizsza rodzina. Dopiero na drugi
dzien szlo si¢ w odwiedziny do rodziny, krewnych, znajomych, ale tylko do
tych, ktorzy zaprosili do siebie na Swigta:

,,Na Boze Narodzenie u nas zawsze si¢ jodelke ubieralo. To moj ojciec ja
stroil, a mama stol stroila jodelka do wieczerzy wigilijnej. I koledy sig
spiewalo. Na Wigili¢, to kazdy w swoim domu siedzial i §wiecil ja ze swoja
rodzing ta najblizszg. Taki byl u nas zwyczaj. A juz na jutro to si¢ od-
wiedzalo dalsza rodzing. A to oni do nas przyjada, a to my do nich
jedziemy. Roznie bywalo, jak bylo proszone™ (Polka, ok. 70 lat, Zuprany).

Dla Wielkanocy za$ charakterystyczne sa dwa zwyczaje, ktore uznano za
szlacheckie: $wigtowanie czwartego dnia, tzw. ,,gradowej srody”, a takze
szybki powrot ze swigconkg z kosciola do domu. Mialy one zapewnié dobry
plon i szczgécie na caly rok. (Wydaje mi si¢ jednak, ze nie sa to tylko
szlacheckie zwyczaje.):
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A na Wielkanoc $wigtowano trzy dni, ale najczgSciej dwa dni. Ze
$wieconym si¢ u nas jezdzilo do kosciola. Wszyscy wozami jechali, cale
rodziny. Bo u nas ludzie konie mieli i wozy. Potem wracali szybko do domu.
Kazdy spieszal, bo mowili, ze: «kto pierwszy bedzie w domu, ten caly rok na
przedzie bedzie». To taki byl u nas zwyczaj. A w §rode¢ po $wigcie tez si¢ nie
pracowalo. Ziemi wtedy ruchaC nie mozna, bo moéwia, ze ta $roda to
«gradowy dzien». Kto w pole pojdzie, temu grad zasiew zniszczy. Kazdy
wigc $wigtowal tg §rode od gradu” (Polak, ok. 60 lat, Grodzie).

W $wietach rodzinnych (chrzciny, wesele, pogrzeb) za charakterystyczne
dla szlachty uwazano:

e w czasie chrzcin: ich spokojny charakter, nie pokrywanie dziecka
(tj. nie kladzenia na dziecko prezentow przez gosci), nie wywozenie babki
podczas uroczystych chrzcin?®, a takze nadawanie imion po rodzicach
lub dziadkach:

,,U nas chrzciny nie byly takie wesole, jak na wsi. Na wsi wiecej wodki
pija i kwasu. U nas nie bylo tych wszystkich zabaw, nie bylo wywozenia
babki na przykiad. Tego u nas nie bylo, bo to nie jest polski zwyczaj. Do
tego sa piosenki po bialorusku, wigc pewnie to bialoruski zwyczaj. U nas
dawano imiona tylko polskie i to przewaznie po rodzicach lub dziadkach”
(Polak, ok. 70 lat, Traby);

,,Jak byly chrzciny, to szlachta nie pokrywala dziecka. To teraz dopiero
si¢ tak robi. U szlachty tez nie wozito si¢ babki «topié», to muzyki robia
A w ogole chrzciny szlacheckie byly takie spokojniejsze” (Polka, ok. 60 lat,
Kamionka k/ Holszan);

e na weselu: brak darowania mlodych:

,,Kiedys na weselu szlacheckim nie bylo darowania. Bo to darowanie
wyglada tak, jakby czlowiek ubogi byl i zbieral dopiero to swoje bogactwo.
U szlachty darowania nie bylo. Ono bylo tylko u muzykow. A dzisiaj, to bez
darowania, to i wesela nie ma” (Polka, ok. 70 lat, Kamionka k/Holszan);

e na pogrzebie: trzy dni musi zmarty leze¢ w domu, wtedy tez, si¢ przy
nim czuwa, modli, sasiedzi przychodza pozegnaé nieboszczyka:

,,Jak kto ze szlachty umarl, to wszyscy z calej okolicy, czy zascianka
przychodzili si¢ z nim pozegnal na ta ostatnia droge. Taki jest u nas
zwyczaj. Zmarlego, to trzymali w domu ile kto moze, ale ja swojego meza,
to trzymatam dwie noce, bo mi powiedzieli, ze tak trzeba’ (Polka, ok. 80 lat,
Szczepanowicze k/Grauzyszek);

,,»Zmarlego u nas mozna bylo dopiero na trzeci dzien pochowac. To ojciec
mowil, ze wezesniej dlatego nie mozna, ze ten czlowiek moze nie umarl, tylko
jest w zachwycie. Dopiero po trzech dniach jest pewnos$¢, ze to napewno
umarly. Wtedy mozna bylo go pochowaé (Polka, ok. 70 lat, Zuprany).

%5 Por. B. Czech, ,,Chlopskie obrzgdy rodzinne w powiecie osziniafskim. Symbolika rekwi-
zytéw™, Warszawa 1995 (praca magisterska ztozona w bibliotece Katedry Etnologii i Antro-
pologii Kulturowej UW); patrz tez art. autorki w biezacym numerze ,,Etnografii Polskiej”.



KTO TO JBST SZLACHCIC? 181

Ostatnim wyrdznikiem podawanym przez rozmowcéw sa zwroty. W hi-
storiografii zanotowano, ze zwroty takie jak ,,waszec¢”, ,,walpan” charak-
terystyczne sg dla szlachty. Informatorzy pochodzenia szlacheckiego w Osz-
mianskiem twierdza jednak, ze nie styszeli by uzywano takich zwrotow w ich
spolecznosci. Thumacza wreez, ze sg to zwroty funkcjonujace wsrod chlo-
pow. Wsrod szlachty za$, zwracano si¢ jedynie na ,,pan”, ,,pani’. Trudno
jednoznacznie stwierdziC, czy rzeczywiscie nie uzywano zwrotow ,,waszeC”,
,.wacpan’, czy po prostu o tym zapommniano:

,,Ja slyszalam takie wolanie waszecia, ale mnie si¢ wydaje, Ze ono nie
bylo u szlachtéw. Mnie si¢ wydaje, ze waszecia to juz chamskie stowo.
Prosz¢ pana, proszg pani o, to juz szlacheckie wezwanie, to tak prawdziwie
po polsku™ (Polka, ok.60 lat, Kamionka /Holszan);

,,U nas ludzie zawsze zwracali si¢ do siebie tylko na pan, pani. Waszecia,
to tylko po wioskach bylo takie wolanie. Tu u nas tego nie bylo. Nikt u nas
tak nie mowil” (Polka, ok.70 lat, Kamionka k/Holszan).

Podsumowujac nalezy stwierdzi€, ze w rejonie oszmianskim badane gru-
py (,,czystej szlachty’ i ,,nieczystej szlachty” oraz chlopow) wypowiadaly
si¢ pelniej na pytania: ,kto to jest szlachcic?” i ,jakie sa jego cechy?”. Na
temat okreslenia ,,pojecia” szlachcic dala odpowiedz tylko grupa ,,czysto
szlachecka™ i chlopska. , Nieczysta szlachta”, analogicznie jak w parafii
bujwidzkiej, pominela to pytanie.

Szlachcic dla wymienionych grup to przede wszystkim Polak, nastepnie
czlowiek kulturalny, bogaty, katolik, ten ktory moze udokumentowac swoje
pochodzenie szlacheckie, to takze czlowiek dobry, sprawiedliwy, honorowy,
dumny, przestrzegajacy tradycii.

Wyrozniki szlachcica to przede wszystkim okre$lenia nieoceniajace, choé
pojawiaja si¢ takZze okreslenia oceniajace, takie jak: dobry, sprawiedliwy,
honorowy, dumny. Sa one waloryzowane dodatnio. Jako dodatkowe, grupy
(,,czystej szlachty” i ,,nieczystej szlachty’) wymienialy: zamknigcie grupy,
jezyk polski, ubior, kulture, bogactwo, duze rodziny, szacunek dla starszych,
religijnoéé, a takze niechiujstwo.

Jak wida¢, niektore z nich pokrywaja si¢ z wyréznikami wskazanymi przez
rozméwcow z parafii bujwidzkiej. Dodatkowymi sa: bogactwo (obecnie jest
ono cechg stereotypowa, poniewaz trudno moéwi¢ o posiadaniu przez potom-
kow szlacheckich wlasnej, rodzinnej ziemi), szacunek dla starszych (jest on
widoczny po dzi§ dzien, a wynika z wychowania otrzymanego w domu),
niechluyjstwo (jest to jedyna wymieniana cecha negatywna — mozna jg uznaé
za stereotypowa, choé nie zawsze jest zgodna z rzeczywisto$cia, ponadto
powszechnie funkcjonuja anegdotki dotyczace niechlujnosci szlacheckiej).

Podobnie jak w przypadku parafii bujwidzkiej, nastapilo réwniez tutaj
zacieranie znaczenia pojgc ,,szlachcic” i ,,szlachetno$c”. Widoczne sa jednak
silne nawigzania do wzorca osobowego szlachcica w czgsto powtarzajacych si¢
zestawieniach: szlachcic — Polak — katolik. Obraz szlachcica zas, jest na ogél
waloryzowany pozytywnie, a nawet idealizowany. Mimo to, mozna powiedzied,
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ze w rejonie oszmianskim funkcjonuje w miarg jednolity obraz szlachcica.
Tkwi on nie tylko w §wiadomosci, ale jest takze realizowany przez potomkow
drobnej szlachty Oszmianszczyzny. Wielokrotnie podczas badan spotykalam
ludzi, ktorzy z duma podkreslali szlachecka przeszios¢ ich rodzin.

W wypowiedziach grupy chlopskiej uderza podobienistwo do wczesniej
prezentowanych wypowiedzi przedstawicieli tej samej grupy w parafii buj-
widzkiej. Wymieniane sa przez nich wigc, przede wszystkim te cechy, ktore
sa przez nich najlatwiej rozpoznawalne, z ktorymi si¢ zetkneli.

Na podstawie zebranego materiatu (ktérego fragmenty zaprezentowa-
lam) koniecznym stato si¢, obok podzialu na wypowiedzi ,,czystej szlachty™
i ,nieczystej szlachty”, takze ukonkretyzowanie samego pojgcia ,,Swiado-
mosé”, ktdrego pole semantyczne jest przeciez bardzo szerokie. Dlatego
z ogdlnego pojecia ,,$wiadomosé szlachecka’ zostaly wyodrebnione jego
sktadowe, czyli podpojecia: ,Sswiadomo$é pochodzenia szlacheckiego”
i ,,8wiadomos$¢ tradycji szlacheckiej”. Informatorzy, z ktorymi przeprowa-
dzitam rozmowy tylko w czesci charakteryzowali si¢ $wiadomoscig szlache-
cka w pelnym tego stowa znaczeniu (tj. $wiadomoscia pochodzenia szla-
checkiego i $wiadomoscia tradycji szlacheckiej). Stanowili oni ok. 20%
badanych w parafii bujwidzkiej, a w rejonie oszmianskim 80%. Pozostali
prezentowali jedynie §wiadomosC tradycji szlacheckiej.

Przyczyny takiego stanu rzeczy moga byC rézne. Niewatpliwie wplyw
mial brak dowodéw (dokumentow szlachectwa), ktére w spos6b oczywisty
potwierdzalyby przynalezno$¢ stanowa. Sam brak dokumentoéw nie jest jed-
nak powodem wystarczajacym, by zaniknela wraz z nimi §wiadomos¢ po-
chodzeniowa. Wiele osdb — mimo braku tzw. papierdw — z duma okresla
siebie szlachcicami. Istotna role bowiem przy zachowaniu §wiadomosci szla-
checkiej odgrywato wychowanie. Surowe, tradycyjne wychowanie, z silnym
autorytetem ojca zapewnialo przekaz pokoleniowy dotyczacy pochodzenia,
tradycji, historii rodzinnej. Mozliwe, ze w przypadku grupy prezentujacej
jedynie swiadomo$¢ tradycji szlacheckiej nakaz zachowania szlacheckoéci
byl stabszy. Weryfikacja jednak tej tezy wymagalaby dodatkowych badan.
Na ostabienie $wiadomoéci szlachectwa mogly tez wplynaé cechy indywi-
dualne rozmowcow, a takze czynniki zewngtrzne tj. polityczne (dzialalno$§é
wladz carskich a nastgpnie radzieckich). Ponadto wprowadzenie po I woj-
nie $wiatowej gospodarki panstwowej i organizacja kolchozow zlikwidowaty
wszelka wlasnos¢ prywatna. Zabierano wiec szlachcie ziemig, majatek. Tylko
niektérym pozostawiono dom i mozliwo$¢ mieszkania w zascianku lub
okolicy szlacheckiej, wigkszo§¢ zmuszono do przeprowadzenia si¢ na wie$
lub do miasteczka. Wszystkim nakazano prace w kolchozie. Strach o siebie
i rodzing byl odczuwany powszechnie, ale szczegdlnie silnie po II wojnie
swiatowej kiedy to prowadzona byla polityka odkulaczania. Dlatego lepiej
bylo zapomnie¢ o ,,niewygodnej” przesziosci. Dodatkowo wpajane zasady
ideologiczne marksizmu-leninizmu, Ze ,,wszyscy sa rowni”, i ze ,,partii trze-
ba wierzy¢ Slepo” sprawily, ze w $wiadomosci spoleczenstwa zatarly sig
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niektore cechy dajace podstawy do rozrozniania pochodzeniowego. Polacze-
nie za$§ wspomnianych elementow moglo spowodowac¢ brak w swiadomosci
rozmowcdw wiedzy o ich pochodzeniu spolecznym.

Teraz gdy Litwa i Bialorus staly si¢ odrgbnymi panstwami (po 1991 r.
i upadku ZSRR, w sklad ktorego wchodzily jako republiki) odradza sig
takze $wiadomo$¢ narodowa ich obywateli. Brakuje jednak refleksji nad
wlasnym pochodzeniem spolecznym. Jest to zjawisko ciekawe, bowiem
w wielu uslyszanych przeze mnie historiach rodzinnych pojawia si¢ stwier-
dzenie o pochodzeniu szlacheckim rodzicow, dziadkéw, opowiadajacy za$
bardzo rzadko przypisuja takie pochodzenie sobie. Mozliwe, Ze wynika to
z polityki ZSSR, ktora nastawiona byla na stworzenie narodu radzieckiego.
W podtekscie za$§ miata pobudzenie procesu asymilacji, nie tylko narodo-
wosciowej, ale takze stanowej (,,wszyscy rowni’’).

Zdaniem H. Kubiaka (1980, s. 15-25), proces asymilacji przebiega naj-
szybciej w sferze struktury spolecznej, potem w kulturze, tj. przez przyjgcie
nowej kultury, a na samym koncu w osobowosci, tj. swiadomos$ci. Moje
badania wykazaly, ze ta kolejno$¢ zostala zachwiana. Drobna szlachte uzna-
wano za schiopiala i tak bylo rzeczywidcie, choé dotyczylo to raczej jej
charakterystyki zewngtrznej (ubogi ubior, biedne gospodarstwa itd.). Pozo-
stala za$, co jest widoczne do dzisiaj, spolecznoscia, ktora wyroznia si¢ od
sasiadow pochodzenia chlopéw. Zyjac we wsi lub miescie (jak juz pisatam,
rzadko dzisiaj zdarza si¢ by mieszkali w zascianku czy okolicy szlacheckiej)
tworza oni grupg zamknigta, niechgtng kontaktom z obcymi, szczegolnie
chiopami. Charakteryzuje wigc potomkow drobnoszlacheckich: brak przyja-
ciol (jesli sa, to tylko sprawdzeni i najlepiej tego samego pochodzenia),
jedynie grzeczno$ciowe kontakty z sasiadami, niecheé do pijanistwa i plot-
karstwa. Nie mozna zatem mowic¢ o catkowitej integracji struktury spolecz-
nej. Nie mozna tez mowic o procesie akulturacji, tj. przejeciu kultury chiop-
skiej. Co prawda, w tradycji szlacheckiej obecne sa niektore elementy nale-
zace do tradycji chlopskiej (np. §wigtowanie ,,gradowej §rody”), ale s3 takze
takie, ktore do niej nie naleza (np. brak darowania mlodych podczas wesela,
czy nie pokrywanie dziecka w czasie chrzcin). Najwazniejsze jednak jest to,
ze s3 one przestrzegane obecnie, pomimo ze tradycja szlachecka dia mtodego
pokolenia nie znaczy nic ponad histori¢. Ostatni etap asymilacji przebiega,
wedlug H.Kubiaka, w sferze osobowosci. Zmiana osobowosci w znacznym
stopniu zaszla wirod rozmowcow charakteryzujgcych sie jedynie swiadomo-
Scia tradycji szlacheckiej. W grupie o §wiadomosci szlachectwa w pelnym
tego slowa znaczeniu, niewatpliwie nie zaistniala. Te stwierdzenia dotyczyé
mog3 tylko przebadanej grupy potomkow drobnej szlachty o §redniej wiecku
ok. 60lat. W przypadku ludzi miodych proces asymilacyjny przebiegt we
wszystkich tych sferach. Dla nich szlachecko$C stanowi jedynie warto$¢
historyczna, czeSC historii rodzinnej. Dla poparcia tego smutnego, jesli
chodzi o ciaglo$¢ szlachectwa, wniosku przytocze przykladowe wypowiedzi
moich rozmoéwcoOw:
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Ryc. 3. Siostry Reginskie z Kamionki k/Holszan, Biatorus
Ze zbioréw rodzinnych informatoréw autorki

,,Ja myslg, ze teraz to jest juz poézno, zeby wracaé do tej przeszloSci
szlacheckiej. Starzy powymierali, tacy jak my juz tez malo pamietaja, bo to
czasy byly takie i lepiej bylo zapomnieé, a mlodym nie to w glowie, ich
to nie ciekawi’’ (Polak, ok. 60 lat, Wysokie k/Bujwidz);

»,Mlodzi juz nie ciagna do tego co bylo. Myslg, ze cala szlachecka
historia zginie. Ona juz teraz powoli ginie”’ (Polak, ok. 30 lat, Oszmiana);

,,Dzieci nie wiedza nic o tym szlachectwie. Ja bym im nawet powiedzial,
to by sie zdziwili i zaczeli pytac: co to takie ten szlachcic? A ja i nie bardzo
moéglbym im powiedzieé, bo i mnie nikt zbytnio nie thumaczyl tego. Taki
kiedy$ byl czas, ze lepiej bylo nie wiedzie¢, a potem bylem juz dorosty i sam
nie chcialem shuichaé” (Polak, ok.45 lat, Kleje k/Zupran).
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Oczywiscie, na taki stan rzeczy ma wplyw wychowanie, ktére znacznie
rozni sie od tego, jakie otrzymali rodzice, a takze nauka pobierana w szkole
(np. na lekcjach historii zaprzeczano istnieniu szlachty na Litwie czy Bialo-
rusi). Nic dziwnego, ze wiedza mlodych na temat szlachty jest raczej ogol-
nikowa. Wyjatki stanowia ci nieliczni mtodzi, ktorym udalo sie osiagnac
wyksztalcenie wyzsze niz podstawowe.

Ukazanie obrazu szlachcica i charakterystycznych dla niego cech w dwoch
spolecznosciach potomkow drobnej szlachty mialo na celu sprawdzenie, czy
spojnosé grupy wplywa na ksztaltowany obraz. Okazuje si¢, ze w przypadku
tych grup brak takiej zaleznosci. Badani z parafii bujwidzkiej stanowia grupe
malg (parafia) i w miarg spojng. Uswiadamiany przez nich obraz szlachcica
jest natomiast slaby i pozbawiony refleksji. Wynika to niewatpliwie z tego, ze
grupe te charakteryzuje tylko §wiadomos¢ tradycii szlacheckiej. Z powodow,
o ktorych juz wspomnialam, brak jest tej Swiadomosci, ktora wplywa na
tozsamosé jednostki. Z kolei badana spolecznos¢ w rejonie oszmianskim,
to grupa mala i rozproszona po calej Oszmianszczyznie. Jednak wystepuje tu
zarowno §wiadomos$¢ pochodzenia szlacheckiego jak i $wiadomos¢ tradycji
szlacheckiej. Dzigki temu przedstawiany obraz szlachcica jest pelniejszy?’.

Wystgpujace roznice w swiadomosci szlacheckiej wynikaé moga zatem
z odmiennych losow historycznych badanych terenow, o ktorych juz
wspomnialam.

Powtorzg raz jeszcze, Zze na podstawie zebranego materiatu terenowego
mozna stwierdzi istnienie w miar¢ jednolitego obrazu szlachcica w $wiado-
moéci badanych oraz dostrzeganie przez nich elementow szlacheckich w oby-
czajowosci i obrzgdowosci. Znajomo$é nawet niektorych elementéw tradycji
szlacheckiej jest pocieszajaca. Swiadezy to bowiem o tym, ze tredci szlacheckie,
pomimo wielu prob, nie zagingly. Jednoczesnie coraz mniej oséb uswiadamia
sobie, ze pamigc o szlachectwie dozywa swoich dni wraz z ostatnim pokoleniem,
ktore moze o nim mowic jeszcze na podstawie wlasnego do$wiadczenia.
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KATARZYNA WASZCZYNSKA

WHO IS “A NOBLEMAN”? IMAGES AND STEREOTYPES
OF PETTY GENTRY AS A SOCIAL GROUP
ON THE LITHUANIAN-BYELORUSSIAN BORDERLAND

Summary

The subject of petty geniry — a social category characteristic for the social structure of
Eastern Poland, Western Byelorussia and Lithuania — has become popular in the ethnological
and social studies in the mentioned countries. It is the subject of this paper too. The author
aims at reconstructing the stereotypical image of a “nobleman”, still present among those, who
preserve the tradition of coming from “gentry families”. The material of the study comes from
field researches in two localities: near Niemenczyn, Lithuania and in the region of Oszmiana,
Byelorussia.

Not all the respondents came from petty gentry families, some of them had the status of
“peasants”. The data collected from the latter ones were meant to be used for verification.
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The two areas chosen for research represented two different types of communities — a small
territorial community living in close settlement near Niemenczyn and also small group of petty
gentry families living scattered in the region of Oszmiana. The comparison was going to show
if this factor would determine any differences in mental images of social identity. Previous
researches didn’t confirm such relation. It was rather among the scattered population in the
region of Oszmiana that the memory of “noble social status™ and the tradition of gentry have
survived in a stronger form. In Lithuania the memory is weaker. The image of a “nobleman”
(i.e. representative of the petty gentry class) is built up from different markers. The gentry are
said to be better (“more richly”) dressed, have better manners and education.

They are also considered a more closed group reluctant to intermarrying with othber
classes. They claim the attributes of Polish culture — Polish language in everyday communica-
tion and Roman Catholic religion. The above image is a kind of ideal one. Only a few of the
respondents in Oszmiana region identify themselves with “real gentry”. The only negative
feature commonly attributed to gentry is “slovenliness” which often appeared in the respon-
dents’ opinions.

Other markers distinguishing the “culture of the gentry” refer to their rituals of the annual
cycle (Christmas and Easter) those of the life cycle (birth, wedding and funeral) and styles of
enterteinment — picnics and dances. The respondents pointed at characteristic form of gentry
village architecture, the layout of villages and settlements. Last but not least, civil, old-
-fashioned forms of address in everyday communication were mentioned, various and reaching
far back to the traditions of the noble class in old Poland (most of them still in use).

The study proved that the mental image of a “model nobleman™ is almost the same on
both areas. It confirms that the tradition of the gentry is still living in people’s memory there.

Translated by Anna Kuczynska-Skrzypek



