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ZRODLOWE PODSTAWY REKONSTRUKCJI KULTURY SYMBOLICZ-
NEJ DAWNYCH SLOWIAN *

‘W dziejach humanistyki podejmuje si¢ nieustanmie trud odtworzenia
kultury minionych epok. Réwniez na terenie slowianoznawstwa czynio-
no niejednokrotnie proby opisania zycia Slowian, w tym takze ich kul-
tury symbolicznej. Wystarczy przytoczy¢ tu prace L. Niederlego, A. Brii-
cknera, A. A. Szachmatowa, V. J. Mansikki, K. Moszynskiego, J. Ko-
strzewskiego, a ostatnio H. Lowmianskiego. Niemal zawsze wysilki takie
pobudzaja do refleksji, ktora przybiera¢ moze rézne formy i kierunki.
W niniejszym szkicu chciatbym sie skupi¢ przede wszystkim nad: 1) kwe-
stig przydatnodci i stosowalno$ci poszczegolnych kategorii zrédel (hi-
storycznych, etnograficznych i archeologicznych) do rekonstrukeji kul-
tury symbolicznej, a w jej obrebie religii dawnych Stowian. Ponadto po-
staram sie odda¢ 2) podstawowe zalozenia wyjSciowe Lowmianskiego
odnosnie do rozumienia religii i jej historycznych form oraz jego 3) kry-
tyczng analize uje¢ i wynikéw badawezych innych autoréw.

Jak wida¢ z powyzszej listy stawianych celow, rozwazania skoncen-
frujg si¢ na sprawach — w tym kontekscie najbardziej istotnych dla et-
nografii —— pozyteczno$ci badan podejmowanych na jej gruncie i traf-
no$ci proponowanych przez jej przedstawicieli rozwigzan, ktére przeciez
staja sie momentem wyjSciowym dalszych zabiegow. Przedsigwzigcie to
nie bedzie mialo charakteru prostej relacji, lecz takze komentarza i proé-
by pewnego ustosunkowania sie do niektérych kwestii.

Zacznijmy wige od zagadnien majbardziej ogoélnych, mnazwijmy je:
teoretyczno-religioznawczych. \w tym wzgledzie frudnosci rodza sie juz
niemal od samego poczatku. W opinii fachowcow panuje dos¢ powszech-
_ne ‘przekonanie o duzych klopotach wiagzacych sie z ustaleniem definicji
religii; w zwiagzku z tym problem ten pozostaje przedmiotem dyskusji
na gruncie wielu dyscyplin nim sie zajmujacych. Ksztalt i tres¢ tych
definicji zalezg od przyjetej perspektywy badawczej i celow podejmo-
wanych studiéw. Dlatego niektérzy badacze stoja ma stanowisku, ze re-
ligia i wiele innych termindéw z dziedziny humanistyki nie denotuje
uchwytnego empirycznie zjawiska, lecz zaledwie zespdl cech o istotnej

* Antykut powstat w wyniku refleksi mnad ksigzka Henryka ZI.awmiaiiskiego,
Religia Stowian i jej upadek, PWN, Warszawa 1979,
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zbieznosci . Pozostaje wowczas tylko sprawa operacyjnosci tych pojeé
w badaniach.

H. Lowmianski, pozostajacy ma pozycji historyka, trakiuje religie ja-
ko fakt historyczny, bo cho¢ nie sposéb stwierdzi¢ realnosci §wiata nad-
przyrodzonego i jego powigzan ze zjawiskami naturalnymi, to fakty
ziemskie, bedace domniemanym efektem dzialalnosci sit wyzszych, posia-
dajg charakter obiektywny, poddajg sie naukowej krytyce (s. 16 -17).
Dzieki badaniom w ramach historii mozna wyjawi¢ wazkie i nieroz-
1gczne cechy religii, chociaz jej zagadnienia ogélne i geneza nalezg do
kompetencji etnologii i filozofii.

W efekcie swych rozwazan na ten temat dochodzi autor Poczgtkéw
Polski do konkluzji, iz najwazniejszym chyba aspektem religii jest prze-
konanie czlowieka o istnieniu i roli sily wyzszej — czyli moment przed-
miotowy religii. Uwzglednia jednocze$nie jej elementy akcentowane przez
poszezegdlne inne kierunki, a wiec kult, ezyli nawigzanie przez czlowie-
ka kontaktu z madprzyrodzonym {(do tego ocgraniczal sie¢ w zasadzie
np. K. Moszynski) oraz emocjonalng postawe czlowieka wobec bostwa —
aspekt podmiotowy (eksponuja to fenomenologowie religii, jak chotby
G. van der Leeuw, C. P. Tiele). W koncu proponuje sie czytelnikowi
definicje nastepujgcg: ,Religia bierze poczatek z wiary czlowieka w ist-
nienie Swiata madprzyrodzonego oraz jego przekonania w mozliwosé
utrzymania z nim kontaktéw tudziez ich wykorzystania dla celéw ludz-
kich” (s. 12). Zrodzenie sie wyobrazenia o madprzyrodzonym i przeswiad-
czenie o moznoScl nawigzania z mim kontaktu decyduje o genezie religii,
ale dopiero kult ja tworzy i dlatego niekiedy identyfikuje sie te dwa po-
jecia.

Nie miejsce tu na dokladny osgd tej definicji, gdyz wymagaloby to
nastepnych, zbyt daleko idgcych rozwazan. Z pewnoScia nie ustepuje
ona wielu innym tego rodzaju, a za jej stusznos$cig przemawia sygnali-
zowana juz k'westia operacyjnosci, gdyz wydaje sie sprawdza¢ ta de-
finicja na lamach dalszych stron Religii ... . Nalezy podkresli¢, moim
zdaniem, moment szczegblnie w niej cenny, a mianowicie przekonanio-
we traktowanie kultury, uwszglednianie rzadzacych mig regul, a nie sa-
mych wytworéw 2. Inaczej méwige, rozpoznawanie czynno$ci badz wy-
twordow tych czynnosci pozwala nam tylko ma rekonstrukcje, za ich po-
$rednictwem ‘wlasnie, regut kulturowych, z ktorymi nalezy chyba kultu-
re utozsamia¢. Wywody Lowmianskiego, powolywana w mich literatura,
terminologia (przyjeta od R. Otto) i zajete stanowisko zdajg sie $wiad-

1 Por. choéby: M. Czerwitski, Kultura i jej badania, Wroctaw 1971, s. 56.
. 2 W sprawie tej por. chociazby: A. Palubicka, O dwéch pojeciach kultury, (w:)
Wartosé, dzieto, sems, red. J. Kmita, Warszawa 1975, 5. 60 - 72.
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czyé o mawigzywaniu przezen do ‘wielu wsrpélczesnych kierunkow. w reli-
gioznawstwie.

Wypada sie takze z;godzw z ogblng teza, iz w mycsh lwdzkleg Wy~
rézni¢ mozna dwa rodzaje rozpoznawanej przez nig rzeczywistosci —
przyrodzong i nadprzyrodzona. Réwniez przy wyjasnianiu poszezegél-
nych stanéw rzeczy stosuje sie rozumowanie oparte o dwa sposoby: mie-
empiryczny i empiryczny, a magia i nauka bylyby tu najlepszymi, cho¢
nie w pelni adekwatnymi egzemplifikacjami dla odpowiednich drég
rozwigzywania probleméw. Zdaniem autora Religii ... objasnianie wszel-
kich zdarzen odbywa sie przez postawienie hipotezy, po czym nastepuje
jej konfrontacja z rzeczywistoscig i korekta wstepnych zalozen. Jednakze
ten koncowy efekt poddawany jest kolejnym rewizjom za sprawg na-
poru ludzkiego intelektu. Doda¢ tylko mozna, ze tego typu pojmowanie
rozwoju i postepu poznawezego pojawialo sie w pracach wielu uezo-
nych. Nie mozna réwniez zapominaé, iz wszelkie zjawiska, w tym tak-
ze myslenie ludzkie, trakiowaé irzeba w odniesieniu do catoksztatfu
praktyki spolecznej.

W miare rozwoju wiedzy empirycznej koncepcja i zakres swiata ir-
racjonalnego ulegaly zmianie i ograniczeniu. Jest to powodem, dla kt6-
rego w miektérych Srodowiskach wysuwa sie sugestie o autonomii i nie-
sprawdzalnosci faktycznie istniejgcej rzeczywistoSei nadnaturalnej. Sta-
nowisko to spotyka sie czestokroé zreszty z ostrg krytyka wsiréd wielu
religioznawcow.

Wistepne rozwazania stanowig tto 1 watwict moga; wywody 0 genezie
religii. W tym zakresie udokumentowana jest juz chyba w mauce nie~
mozno$¢ przyjecia jednoznacznych rozwigzaft monistycznych na temat
poczatkow religii, a jesmeze wigeej chyba sprzeciwu wzbudza zakladanie
istnienia epoki przedreligijnej3. Rozwigzania tego typu, szczegdlnie od-
noszace sig do drugiego z tych zjawisk, pozostaja w sferze hipotetycz-
nych domystow, czy wrecz spekulacji, bez moznoéci ich naukowej testy-
fikacji. Juz bardziej uargumentowane sg propozycje pluralistyczne, row-
niez tworzone glownie na podstawie materialu etnograficznego, chociaZ
i ich dowodno$¢ w wielu konkretnych wypadkach pozostawia duzo do
zyczenia.

Natomiast formami poswiadczonymi Zrédiowo w religii Stowian sg,
jak podaje Lowmianski, polidoksja, prototeizm, politeizm i monoteizm.
W wypadku tej ksigzki kwestig do rozsirzygniecia pozostaje stwieridze-
nie ich wystepowania lub nie, zaréwno u wspolnoty indoeuropejskiej
w momencie jej rozpadu, jak i potem u samych Slowian. Przechodzimy

3 Oméwienie ftego zagadnienfia znaleZé mwoina w: A. Posern-Zielifski, Rozwdj
i morfologia religii spoleczenstwa rodowo-plemiennego. Konmtrowersyjne zatoZemin
teorii S. A. Tokariewa, ,Etnografia Polgka” 1978, ¢. 1% z. 1, s. 141 - 169
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wige tymezasem do drugiego z zarysowanych na wstepie kregéw zagad-
nien — oceny niektérych dotychczasowych dokonan badawczych w tym
wzgledzie.

Przedtem chcialbym jednak wskazaé na wyjatkowa rzetelno$¢ war-
sztatu naukowego autora Religii ... Wykorzystuje on niezwykle szeroki
material zrédlowy, i to nie w celu jakiego$ popisu erudycyjnego, lecz
mozno$ci dokladnego jego przegladu, przeprowadzenia analizy, konfron-
tacji, oceny wartosci i przydatnosci. Dzieki temu ma nastgpi¢ mozliwie
peine uzblizenie do prawdy historycznej. Uwzglednienie tych wszystkich
czynnikéw, polemika i ukazanie stabych punktéw innych koncepcji po-
zwala na tworzenie nowych rozwiazan, zdaje sie najbardziej prawdopo-
dobnych, niemal jedynych mozliwych do przyjecia, gdy juz zapoznamy
sig z calym wywodem do nich prowadzacym.

Taka ,wizytéwka” okaza¢ sie moze przydatna teraz, gdy pnzysta-
pimy do mnapomknietego uprzednio problemu. Otéz w wyniku diugich
i wnikliwych rozwazan przeciwstawia sie L.owmianski kategorycznie te-
zom, ugruntowanym ostatnio przez G. Dumézila, o wystepowaniu we
wspolnocie indoeuropejskiej politeizmu. Rodzil sie on dopiero u poszcze-
goélnych ‘jej odlaméw pod wplywem czynnikéw zewnetrznych. Obale-
nie tezy Dumézila, opierajgcego si¢ w zasadzie ma strukturalnej analizie
tekstu, godzi jednoczeénie w jego triadyczny podzial béstw, ktéry stal
sie podstawg i zarazem rezultatem dociekan licznych etnografow i folk-
lorystéw (np. I. Toporowa). Ale oparta ma zrddiach historycznych 1 je-
zykoznawezych argumentacja frafia wilaSciwie w pelni do przekonania.
Politeizm w skrystalizowanej postaci wystapil wérod Slowian jedynie
na Polabiu i to pod wplywem naporu chrzescijanstwa. Wiara w nad-
przyrodzone boéstwo matenialne {(najczesciej nieba), czyli prototeizm, byla
przypuszcezalnie wlasciwa juz wspélnocie indveuropejskiej, a wige 1 Slo-
wianom. :

Mozna w tej chwili odtworzyé¢ pewien idealny schemat rozwoju re-
ligii sugerowany przez H. Lowmianskiego:

' polidoksja-»>prototeizm--»politeizm-->monoteizm

Kolejnos¢ taka nie musiala by¢ jednak zachowana i moglo faktycz-
nie nastgpi¢ ominiecie ktéregos z elementoéw; np. przeksztalcenie pro-
toteizmu w monoteizm, jak to mialo przypuszczalnie miejsce u Slowian
potudniowych, gdzie jednak najsilniej zaznaczaly sie infiltracje plynace
z zewngtrz. Co majwazniejsze, pierwsze dwie z tych form znane byly
juz wspolnocie indoeuropejskiej przed jej rozpadem.

Jednoczesnie watpliwosci poddana zostaje takze teza o pierwotnym,
‘wyrainie dajacym sie wyodrebni¢ dualizmie wierzen stowianskich; nie
ma bowiem danych zrédiowych poswiadczajacych to zjawisko. Caty wy-

‘
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woéd K. Moszynskiego w Kulturze ludowej Stowian ma ten temat nie
jest wiec wlasciwie udokumentowany ¢, Powszechno$¢ mitu kosmogo-
nicznego z wystepujgcymi w nim spolaryzowanymi elementami dobra
i zla, tak szeroko opracowywana i akcentowana na polskim gruncie
przez R. Tomickiego, nie moze by¢ uwazana za wystarczajagcy dowod
takiej opozycji z uwagi na duze mozliwosci wplywow chrzescijanskich
1 bogomilskich. Oddzielenie za$§ watkéw obcych od rodzimych, jak to
jeszcze zostanie wykazane, jest wielce trudne i skomplikowane, w obli-
czu ‘ktorych nie wystarczg tylko deklaracje o ostroznosei w ich trakto-
waniu. Dodatkowy argument, to brak tego mitu na zachéd od Wisly,
¢o W sposob do$¢ silny godzi w prawdopodobienstwo archaxcznej pow-
szechnosci tego watku.

Pamigta¢ bowiem nalezy, iz w przypadku zanotowania w badaniach
jakiegos folklorystycznego watku liczyé sig trzeba z kilkoma mozliwo-
Sciami: samodzielng tworczoscia grupy, dziedziczeniem z pragrupy i za-
pozyczeniami z zewnatrz. Jasne jest, ze znaczenie wplywow idgcych
spoza grupy rosto w miare rozwoju i zblizania sie do epoki nam wspol-
czesnej. Dlatego trudno jest metods tylko einograficzng czy folklory-
styczng oddzielié poszozegdlne warstwy. Stad dez rodza sie waipliwosci
o do wynikow dociekan prowadzonych w tea sposdb, bez czestszych od-
wolywan do innych dyscyplin. Jwz na poczatku lat 40-tych naszego stu-
lecia ostrg krytyke badaczy ,religii prymitvanych” przeprowaidzil
szwedzki uczony C. W. von Sydow, zarzucajac im przede wszystkim za-
niedbanie samej krytyki Zrodel. Jeszeze do dzis przyznaje mu sie w du-
zZym stopniu racje 5. I cho¢ kierunki obiekeji nie sg identyczne, to wska-
zuja one na wieloéé stabych punktéw licznych rozwazan. )

Obecnie zastanéwmy sie jeszcze pokrétce nad problemem chrystia-
nizacji, gdyz czeSciowo wigze si¢ z nim zagadnienie niezwykle interesu-
jace dla etnologili. W tym wzgledzie Lowmianski dochodzi do przekona-
nia, ze sama decyzja przyjecia chrztu miala charakter demokratyczny,
tzn. rozstrzygata o tym grupa moinych lub wiec plemienny. Nowa reli-
gia pelnita funkcje podobne jak dawna polidoksja, jesli chodzi o sprawy
ziemskie. Rola sit boskich polegala na afirmacji konkretnych ludzkich
dziatan. Zupelnie odmienng role zaczeta natomiast odgrywaé, gdy bie-
rzemy pod uwage funkcje eschatologiczna. Chmzedcijanstwo stworzyto
bowiem calkiem odmienng od polidoksyjnych wierzen wizje zycia po-
Smiertnego, ktéra zostala nastepnie przyswojona przez owczesne spo-
leczenstwo, Akceptacja ta zrodzilta uleglos¢ wobec Kosciola, majgcego
prawo odpuszczaé grzechy i chronigeego t{ym przed pieklem; nastgpilo

4 K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, wz. 2, z. 1, Krakow 1934, s. 709 - 711.

5 Zob. J. Pentikéinen, Taxonomy and Source Criticism of Oral Tradition, (w:)
Science of Religion: Studies in Methodology, ed. L. Honko, Hague 1979, s. 36 - 37.
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zwigzanie ludno$ci @ chrzedcijanstwem, odcinajgce w ten sposéb moi-
liwos¢ powrotu do dawnych wierzen. Proces ten mial sie¢ zakonczye
w XII wieku (rozdz. III). Doda¢ chyba tylko mozna, ze trwaly nawrét
do kultéw poganskich byl niemozliwy w pierwszym rzedzie w wyniku
postepu proceséw feudalizacyjnych, dla ktérych dawna forma religii nie
byta juz wystarczajgca.

Niezwykle interesujgca poznawczo wydaje sie proba zrekonstruowa-
nia na podstawie zapiséw zZrédtowych (zwlaszcza kronik Galla Anonima,
Kadlubka, Kosmasa czy Powie$ci dorocznej) owczesnego §wiatopo-
gladu, stosunku czlowieka do otaczajgcej go rzeczywistosei, rozréznia-
nia przezen maturalnych i nadprzyrodzonych porzgdkéw rzeczy, poj-
mowania wzajemnych zalezno$ci tych dwéch $wiatéw, Zadanie zdawa-
loby sie mniemal miewykonalne, lecz w sformulowaniach Lowmianskiego
brzmi ono bardzo sugestywnie. Cho¢ zapisy takie sg tylko rejestracia
fragmentéw przekonan catego spoleczensiwa, 1 to szezegdlnie jego wyz-
szych warstw, to mozna $miato powiedzie¢ o wyinterpretowaniu pewne-
go ,,wspodlczynnika humanistycznego” czlowieka tamtego okresu. Mimo,
iz — jak zaznaczylem — mamy w Zrédiach zapis pogladéw warstw nie-
co ‘juz odeietych od ogdlu ludnoei, to pamieta¢ trzeba, ze kronikarze
w obrebie okreslonego spoleczenistwa funkcjonowali i z niego czerpali
swe doSwiadcezenie kulturowe oraz przekonania.

Wreszcie przystapi¢é mozemy do grupy zagadnien najbardziej nas tu
interesujacych, a wiec oceny przydatnosci poszezegdlnych rodzajéw Zrd-
det do rekonstrukeji religii, zwlaszeza dawnych Stowian. Przy rozpa-
trywaniu tego problemu zdecydowany prymat przyznany zostaje przez
autora Poczatkéw Polski zrédtom historyeznym, w czym, uwazam, na-
lezy isi¢ z nim generalnie zgodzi¢. Sprawa ta wymaga jednak nieco gleb-
szego rozwalzenia, '

Historia, etnografia i archeologia (pomijam tu jezykoznawstwo) opie-
rajg swe badania o rézne kategorie danych. Sg to w kolejnosci zapisy
zrodiowe, zaséb materiatéw o wierzeniach ludowych zebranych w XIX
i XX wieku, przedmioty materialne uzyskiwane w trakcie prac wykopa-
liskowych. Dane dwdch pierwszych dyscyplin mozna, idac za G. Kloska 8,
zakwalifikowaé¢ do zasadzajacych sie na introspekcji; odmoéwi¢ za$ na-
lezy tego charakteru zrodiom archeologicznym.

Introspekcja ta ma niejako charaktier posredni, poniewaz zachodzi
u badanych, a nie badajacych — nie tak, jak to mialo miejsce w kla-
sycznym introspekcjonizmie; najpierw musi jej dokona¢ badany obiekt,
by potem dopiero przekaza¢ jej wyniki badajacemu. Roznica miedzy et-

8 G. Kioska, Swiadomo$¢ historycazna i jej badanda, ,Tud” 1979, 1. 63, s, 118 -
- 119, .
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nografig i historig polega na tym, ze efekiy pierwsze komunikuje sie
wprost eksploratorowi, najczesciej ustnie, natomiast historykowi za pb-
mocg zazwyczaj przekazu pisanego, niekiedy bardzo odlegltego czasowo.
Lepsza sytuacja etnologii w tym wzgledzie wyplywa z mozliwosci oso-
bistego uczestnictwa w tworzeniu, rodzeniu sie materialéw, ich kontroli
i oceny prawdopodobienstwa prawdy, a nawet sterowania w kierunku
pozadanych kategorii. Historyk takiej mozliwo$ci nie ma i staje on
w obliczu zamknietych juz materialéw. Dlatego chyba jedynie dla hi-
storyka wlaSciwa moze byé nastepujaca wypowiedz: ,Historyk, ktory
rozporzgdza dostatecznym zasobem zrodel pisanych, znajduje sie w tej
szczesliwej sytuacji, ze we wlasnym zakresie, bez uciekania do pomocy
innych dyscyplin, uzyskuje odpowiedzi na wszystkie niepokojace go py-
tania” {(s. 63).

Jest to chyba stwierdzenie prawdziwe dla celéow ogélnego opisania
danego zjawiska, oddania tresci ideologicznej, w mniejszym natomiast
stopniu towarzyszacych im okolicznosei 1 stanow emocjonalnych. Wiasnie
w kierunku uchwycenia autentyzmu danych zmierzajg niektére tenden-
cje antropologii kulturowej, w obrebie kiérej zrodzita sig choéby ,etno-
grafia szczerosci” (ethnography of sincerity)?. l.ecz problem ten odno-
si sie do badan wspolczesnych 1 w interesujacej nas kwestii ma znacze-
nie tytko posrednie; atuty warsztatu etnografa wykorzystat¢ mozna w ce-
lu uzyskania jak najwartosciowszych materialéw przydatnych dla re-
konstrukeji historycznych. Historykowi w obrebie jego dziedziny po-
zostaje natomiast konfromtacja réinych danych Zréodlowych i naukowa
ocena ich wartosci; zawsze ma juz ona charakter, kiéry mozna okresli¢
jako ,formalny”.

Wroéémy jednak do zagadnienia bezposredniego znaczenia badan etno-
grafii do rekonstrukcji kultury symbolicznej minionych epok. Licznym
badaczom zdawalo sie, ze majge zarejestrowany dradycyjny folklor lat-
wo bedzie potem z niego wydzieli¢, przy pomocy réznego rodzaju metod,
elementy archaiczne. Wkroétce wyszlo jednak na jaw, iz jest to zadanie
bardzo skomplikowane, a wyniki uzyskiwane ta drogg dyskusyjne.
Wprawdzie Z. Sokolewicz pisze na przyklad, ze w Kulturze ludowej Sto-
wian ,,Uderza ... wielka intuicja i surowe kryteria w doborze materiatu
naprawde archaicznego, odsuwanie mnawarstwien najmlodszych ...”,
w wyniku czego uzyskujemy obraz nie kuliury slowianskiej przelomu
XIX 1 XX wieku, ale systematyczny przeglad jej najdawniejszych ele-
mentéw. Mozliwe jest to wedlug tej autorki dzigki stosowaniu swoiste-
go praesens ethnographicum charakterystycznego dla warszbatu etnogra-

7 Zob. R. A. Hahn, Understanding Beliefs: an Essay on the Methodology of
the Statement and Anaglysis of Belief Systems, ,Curmrent Anthropology” 1873, wol.
14, nr 3, 5. 215 i nast.
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fa, cechy tego warsztatu — ,,... ktéra wynika z faktu wystepowania
w kulturze zjawisk charakteryzujgcych sie dlugim, wielowiekowym
trwaniem i ma podstawie tego kryterium Ilgczeniu ich w jeden zbiér,
poddawany dalej analizie pozwalajacej na alsze jego rozwarstwienie
chronologiczne” 8.

Dotad jednak, mimo wielu préb, nie zdolano wypracowaé¢ odpowied-
niej procedury badawczej pozwalajacej na Sciste okreslenie i oddzielenie
poszczeg6lnych nawarstwien. Ponadto cale postepowanie takie opiera sie
na zalozeniu o trwalodci niektérych struktur, lecz ami to zalozenie nie
ma jak dotgd dostatecznych podstaw naukowych, ani tym bardziej wnio-
ski o konkretnych zjawiskach posiadajacych te domniemang ceche. Oby-
dwie przedstawione hipotezy nie sg wiec w pelni prawomocne formalnie.
Z jednej strony bazujg bowiem na nieobalanych zalozeniach wysnutych
intuicyjnie, na drodze nie dajgcej sie weryfikowa¢ naukowo; nie mogg
w ten sposéb podlega¢ intersubiektywnej kontroli, ktéra obok komu-
nikowalnoséci jest podstawowym wymogiem {wierdzen nauki. Z drugiej
za$ strony, jak to dowodnie wykazuje Lowmianski, wnioski samego Mo-
szynskiego nie wytrzymujg konfrontacji z danymi historycznymi. Fat-
szywost konsekwencji zalozen zdaje sie dodatkowo potwierdzaé¢ falszy-
wosé tych zatozen. Innymi stowy, eksplanans zawiera tu przestanki, kto-
re nie s3 jeszcze uprawomocnionymi przez nauke prawami; jesli nato-
miast przez niektérych za takie zostaly ,na wiare” uznane, to posrednio
wprawdzie, ale wlasnie na ltamach Religii ... zostaly sklasyfikowane.

Stuszna wiec w tym konteksScie wydaje sie réwniez opinia autora,
ze wszelkie prace etnograficzne w takim przypadku wymagaja potwier-
dzenia w zapisach zréodiowych. Nie oznacza to bynajmniej dla etnografii
rezygnacji z tego typu badan, lecz odwrotnie — ich kontynuacje, ale
przy szerszej perspektywie i ‘wiekszej poprawnosci naukowej.

Nieco inaczej przedstawia sie ta kwestia, gdy chcemy odtwarzac re-
ligie (szerzej: kulture) spolteczenstw tak odlegltych czasowo lub izolo-
wanych, ze nie ma dla nich materialoéw zrodlowych pisanych. Rola et-
nologii zdaje sie tu niejako wzrastaé. Zasadnicze znaczenie odgrywa za$
tu metoda per analogiam. W wypadku badan pradziejowych zasadza sie
ona na przestance o wzglednej identycznosci form kultury symboliczne]j
u ludéw na okre§lonym etapie rozwoju. Wysnute na tej podstawie przy-
puszczenia majg wiec jedynie te dos¢ watla baze i traktowac je mozna
najwyzej w sposdb ramowy. Uwzgledni¢ sg one w stanie tylko determi-
nante funkcjonalng zjawisk f(czyli majogélniej warunki. zewnetrzne), nie
moga matomiast w zasadzie nic powiedzie¢ o determinancie genetycznej

8 7. Solkolewicz, Teoria kultury K. Moszynskiego jako punkt wyjscia do badan
etnogenetycznych, ,Etnografia Polska” 1979, t. 23, z. 2, s. 106.
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(czyli dziedzictwie myslowym). Tymczasem nawet dwa z pozoru iden-
tyczne spoteczenstwa nie wytworza idealnie podobnych wierzen. Jest to
jednak jedyne pozostajgce do dyspozycji rozwiazanie i zadanie etno-
logii polega w tym wmgledzie na dalszym doskonaleniu tworzonych tg
drogg weorii.

Ze wysitki takie sg czynione, $wiadczy chociazby proponowana przez
A. Hultkrantza préba prowadzenia takich badafi w ramach tzw. podej-
$cia religio-ekologicznego. Na podstawie studidéw wspélczesnych spole-
czenstw prymitywnych ustala sie, m. in. przy pomocy metody ekologicz-
nej, typy kulturowe. Z odpowiednim typem kulturowym 1gczy sie na-
stepnie odpowiedni typ religijny. Typ spoleczenstwa prahistorycznego
rozpoznaje sie na podstawie danych dostarczanych przez archeologie. Ma-
jac wiec rozpoznany og6lny typ kulturowy grupy mozemy wniosko-
wat o typie religijnym w niej wystepujacym; rzecz prosta, sprowadza
sie to poznanie tylko do ogdlnej struktury i wzordéw religijnych?® Jak
dotad, nie wypracowano owych typdéw religijnych w sposéb dostatecz-
nie dokiadny, a sprzecznofci panujg tez przy ustalaniu typow kulturo-
wych. Wydaje sie jednak, iz jedynym novum omawianej propozycii jest
postulat wypracowania obydwu rodzajéw typéw 1 zastosowaniu przy
tym, a ogdlniej w metodzie per analogiam, osiggnie¢ kierunku ekologicz-
nego w badaniach kulturowych.

Zawsze natomiast ukazanie sie na arenie Zrédel pisanych pozwala na
wypelnienie odpowiednig {reScig historyczng szkicowego schematu.
W miare za$ zwiekszania sie iloSci pisanych danych zZrodlowych, rola et-
nografii stopniowo proporcjonalnie maleje i dane jej stuzg nastepnie do
uprawdopodobniania wywodow historyka. Tak jest m. in. z religia Slo-
wian. Catkowita ,supremacja” materialow etnograficznych wystepuje
ponowmnie w czasach narodzin tej dyscypliny, a wiee w XIX 1 XX wieku.
Istnieje przy tym takze pewna zaleZnoé¢ odwrotna — prawdopodobien-
stwo trafnosci rozwigzan etnoyrafii jest tym wigksze, im blizszy wspol-
czesnemu jest okres rekonstruc wany. Dzieje sie tak za sprawa nie tylko
wystepowania wiekszej ilosci zrédet historycznych i etnograficznych,
lecz takze wiekszego stopnia zbieznosci myslenia mniej odleglych od sie-
bie czasowo pokolen.

Jeszeze w innej sytuacji znajduje sie archeologia. Operuje ona bo-
wiem jedynie zZrédilami materialnymi i ich interpretacja. Interpretacja
ta znaczng ilo$¢ swych przestanek czerpie wilasnie z etnologii, Ona do-
starcza nie tylko danych o tzw. spoleczenstwach pierwotnych zyjacych
w erze nowozyinej, lecz takze ogélniejszych teorii na tej podstawie bu-

% A, Hultkrantz, Ecology of Religion: Its Scope and Methodology, {(w:) Science
of Religion ..., op. cit., s, 233 - 234.
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dowanych (pozostaje nadal problemem otwartym ich poprawnosé¢). Wspo-
mniano juz, ze stosowanie metody per analogiam ma liczne slabe strony
i dlatego chociazby archeologa winna cechowa¢ daleka ostrozno$e. O zlo-
zonosci tej procedury dowodzg choéby prace A. L. Kroebera w Kali-
fornii i L. S. Leshnika w Indii¥. Wykazuja one, ze archeologia bazuje
na bardzo niklej prébie mikrozmian (najwyzej do 15% materiatu pozo-
staje do dyspozycji badacza), a mozliwosci interpretacji podobnego zja-
wiska mogg by¢ wielorakie; jednocze$nie za odmiennym zjawiskiem kryé
sig moga podobne reguly kulturowe. Rowniez obrzadek pogrzebowy,
uznawany za jeden z bardziej trwalych elementéow kultury, okazuje sie
czgsto by¢ zmienny w zaleznosei od mody i upodoban. Tymczasem
w omawianej tu dyscyplinie ciggle zdaja sie nierzadko funkcjonowaé nie
dowiedzione, ale silnie zakorzenione stereotypy myslowe. Ich zweryfiko-
wanie jest niezbedne dla dalszego postepu badan. W momencie poja-
wienia sie zrédel pisanych ma pomoc archeologii wychodzi, obok etno-
grafii, historia.

W archeologii kryjg si¢ jeszcze duze potencjalne mozliwosci mate-
rialowe w stosunku do obydwu pozostatlych dyscyplin. Podczas gdy
w problematyce bedacej przedmiotem rozwazan calego szkicu historii
i etnologii pozostaje w zasadniczym zrebie krytyczna analiza i reinter-
pretacja ma gruncie nowej metodologii wzglednie zamkmnietego zbioru
danych, to w archeologii spodziewa¢ sie mozna dalszego jego gromadze-
nia. Jesli chodzi o tereny Slowianszczyzny, 1o zwlaszeza na Rusi ciggle
odkrycia archeologiczne dostarczajg szeregu cennych danych. Przy ro-
zeznaniu, uzyskiwanemu dzieki literaturze historycznej i etnograficznej,
ich wykorzystanie bedzie z pewnos$cig plodne poznawiczo.

Biorge pod uwage zaséb posiadanych Zrédel oraz dorobek poszcze-
golnych dyscyplin wiedzy odtworzy¢ mozna, pozostajgc zreszta general-
nie w zgodzie z H. Lowmianskim, pewien schemat poznania stosowany
przy rekonstrukeji religii Slowian lub wypadkow amalogicznych.

ompetenc] - uprawdo- | dane etnogra-
Kompetencja kul 7rodia historycr- | o gobmicn | tnog
turowo-naukowa .. poaoonte- | ficzne, arche-

. ——| ne i ich krytycz- - . .
(wiedza nomote- ologiazne i

na analiza nie hipotez| .
fyczna) i jezykoznawcze

Prymarnymi w tym wzgledzie pozostajg wiec dane historyczne. Sy-
tuacja i zalezno$ai poszczegélnych kategorii zroédel zmieniajg sie wraz
ze zmiang proporcji ich wystepowania. Wyjasni¢ tez naleiy, ze na fzw.

10 Podaje za: A. Prinke, Moiliwosci poréwnawczego stosowania danych etno-
graficznych w archeologii, ,Etnografia Polska” 1973, 4. 17, =z. 1, s. 51 -56, 61 - 62,
Tam te: szerzej o mwigzkach archeologii i etnografii.
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tu kompetencje kulturowo-naukows sklada sie caly bagaz intelektualny
i doswiadczenie kulturowe, z ktorym przystepuje sie do studidéw, a wiec,
innymi slowy, dotychczasowy dorobek badawczy z danej dziedziny i ogol-
ny poglad na rzeczywistos¢. Nie musze chyba dodawaé, iz jesli chodzi
zwhaszeza o pierwszy z tych ostatnich elementéw, to tworzony jest on
wysilkiem uczonych wszystkich zainteresowanych dyscyplin.

W skali globalnej okazuje sie wiec, ze zwiazki miedzy dyskutowa-
nymi dziedzinami wiedzy s3 zbyt Sciste, by méwi¢ o absolutnej autono-
mii lub supremacji ktérej$ z nich. Realizacja tego zludnego postulatu
nie moze sie nigdy oby¢ bez uszczerbku dla rezultatéw badan. Ponow-
nie zwycieza ddea humanistyki integralnej, nazbyt czesto zanpoanmana
w prakiyce badawczej.

MICHAL BUCHOWSKI

SOURCES FOR THE RECONSTRUKTION OF ANCIENT SLAVS SYMBOLIC
CULTURE

{Summary)

The present paper results from the author’s reflections on the book “Religia
Blowian i jej upadek” (Warszawa 1979) by the outstanding Polish historian, Henryk
Lowmianiski. From among a wide range of problems presented in the above
mentioned book, the following issues are discussed in this article: basic asumptions
concerning Lowmianski’s understanding of religion and its definition, his critical
analysis of works closely connected with the main problem of his book and appli-
cability of various sources (historical, ethnographic and archeological) for the
reconstruction of the symbolic culiure of the past.

The author of this article points out and warns against overhasty attempts
(applied both by ethnologists and archeologists) to reconsiruct extinet religions;
he also emphasizes the scientific invalidity of various premises found in such
atternpts.

With reference to the symbolic culture of the ancient Slavs historical sources
have been proved to be of the primary importance, while other categories can
serve only to give certain hypoteses an appearance of versimilitude. However, the
situation and relations between these particular categories of sources change
accordingly to their quantity. General scientific achievement is thus created by ail
scholars of the various disciplines concerned.




