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ARCHIWUM DOKUMENTACIJI POLSKIE) SZTUKI LUDOWEJ INSTYTUTU SZTUKI PAN

Placéwka ta powstala w r. 1946 pod nazwg Sekciji
Zdobn..twa w zalozonym woéwczas Panstwowym In-
stytucie Badania Sztuki Ludowej i po paru reorga-
nizacjach od r. 1959 dziala w ramach Instytutu Sztuki
PAN 1! Zaloiycielem Pracowni i autorem jej progra-
mu badawczego jest owczesny doktéor, Roman Rein-
fuss, kierujacy nia nieprzerwanie do teraz. Siedzibg
pracowni, ktérej nazwa ulegala wielokrotnie zmianom,
jest od poczgtku Krakow.

W pierwotnym programie placowki polozono na-
cisk na gromadzenie dokumentacji zdobmnictwa stoso-
wanego w ludowym rzemio$le artystycznym. Materialy
zebrane w pierwszym roku badan, prowadzonych w
zachodniej Malopolsce, daly poczateck archiwum nau-
kowemu.

Z do$wiadczen pierwszych lat pracy wytonil sie
dlugofalowy program dzialalno$ei placéwki, przedsta-
wiony i przedyskutowany wraz z zaloZeniami metodo-
logicznymi na konferencjach dotyczacych spraw sztulki
w r. 1950 i 19512 Podstawowym jej zadaniem stalo
sie systematyczne gromadzenie materiatéw, dotycza-
cych wszystkich dziedzin i przejawdédw ludowej plasty-
ki na calym obszarze kraju, przy czym za niezbedne
uznano uwzglednienie zaréwno sztuki tradycyjnej jak
i jej wspéblczesnych przeksztalcen. Tylko tg droga
mozna bowiem, jak zakladano, zyskaé pelny materiat
do opracowan calos$ciowych. Glowng metode pracy
stanowi¢ odtad mialy stabo wczeéniej doceniane zes-
potowe badania terenowe, prowadzone systematycznie
i na jednolitych zasadach na obszarze catego kraju,
a w pierwszym rzedzie na terenach dotychczas maio
badanych lub ulegajacych szczegblnie szybkim prze-
"mianom. W zalozeniach wstepnych przyjeto ogromng
intensyfikacje prac, planujgc m.in. czterv calomie-
sieczne obozy naukowo-badawcze w ciggu roku, co
mialo umozliwi¢ zebranie materialu z calej Polski w
ciggu kilku lat3. Nigdy jednak, ze wzgledéw organi-
zacyjnych i finansowych nie udawalo sie realizowaé
badan w tak szerokim zakresie, totez terenowa akcja
dokumentacyjna ulegla rozlozeniu na szereg lat i do-
piero teraz zbliza sie do konca.

Z uwagi na malg ilo§¢ stalych pracownikdéw (po-
czatkowo dwie, w latach po6Zniejszych pie¢, sze§¢ osob) 1.
Pracownia korzysta z pomocy o0s6b doraznie angaZo-
wanych do badan terenowych, rekrutowanych najcze-
§ciej wsrod studentdéw etnografii, architektury i szkoét
plastycznych. W pierwszym okresie dzialalno$ci Pra-
cowni z funduszéw Instytutu prowadzily rbéwniez ba-
dania zespoly, kierowane przez dr Mieczystawa Gla-
dysza i prof. dr BoZene Stelmachowskg$’ w latach
péZniejszych czeéé¢ akceji badawczych organizowala Fra-
cownia wspoOlnie z niektérymi muzeami, m.in. okrego-
wymi w Lublinie, Bialymstoku, Nowym Sgczu, Muze-
um Budownictwa Ludowego w Sanoku, Muzeum Wsi
Kieleckiej, Muzeum Wsi Lubelskiej, a pojedynczy
przedstawiciele innych muzeéw uczestniczyli w bada-
niach prowadzonych na obszarach lezacych w sferze
zainteresowan tych placowek. Przewazajaca jednak
wigkszo$é badan terenowych organizowana byla i jest
do teraz we wlasnym zakresie i to na ogdét pod bez-
pofrednim kierownictwem profesora Reinfussa.

Calomiesieczne badania w duzych zespolach, licia-
cych 20—30 oséb, zwane obozami naukowo-badawczy-
mi, prowadzone byly co roku w latach 1949—1962¢,
potem trzeba bylo z nich zrezygnowaé¢ ze wspomnia-
nych wyzej przyczyn. Kontynuowane sa natomiast
badania penetracyjne organizowane w mniejszych,
5—8 osobowych grupach, w ciggu 6—12 dni. Badania
robiono konsekwentnie w calym kraju i do chwili
obecnej objely one ponad 85% obszaru Polski, razem
okolo 3.500 miejscowos$ci, wsi i miasteczek, tj. mniej
wigcej 8% ich ogdlnej liczby.

W kazdym zespole badawczym obok etnografow
i ewentualnie historykéw sztuki, zajmujacych sie rdz-
nymi dziedzinami plastyki, uczestniczy zawsze foto-
graf i jeden lub paru rysownikéw. W trakcie badan
terenowych zadaniem pierwszoplanowym bylo 1 jest
wyszukanie konkretnych obiektéw, wykonanie ich do-
kumentacji rysunkowej i fotograficznej oraz uzyska-
nie mozliwie pelnej informacji o kazdym, a nastepnie
ustalenie drogg wywiadu szerszego kontekstu kulturo-
wego dla tych obiektéw, zebranie wiadomosci histo-
rycznych i spotecznych dotyczacych badanego dziatu.
Rozmowy prowadzone sg wedlug kwestionariuszy?, na
ogbét zwiezlych, zostawiajacych spory margines dla in-
tuicji i doswiadczenia poszczegélnych badaczy. Obok
badann zespolowych prowadzone sg réwniez, choé w
mniejszym zakresie, badania indywidualne, uzupeinia-
jace lub poszerzajgce dorobek akcji zespolowych, a po-
nadto dokumentacja wybranych konkurséw i wystaw
z zakresu ludowej plastyki. Nie udalo sie natomiast,
ze wzgledu na malg liczbe pracownikéw, rozbudowaé
planowanych poczgtkowo prac nad bibliografig sztuki
ludowej, a takzie systematycznych badan z zakresu je;
historii. '

Zagadnienia zwiazane 1z dziatalnoscia Pracowni
i jej zalozeniami programowymi przedstawilam w o-
gromnym skrocie, bowiem sprawy te byly kilkakrot-
nie omawiane w publikacjach. Przypomnienie ich wy-
daje sie o tyle niezbedne, ze w istotny sposéb rzutuja
one na charakter i1 zawarto$¢ zgromadzonego przez
niespetna 35 lat archiwum naukowego. Pierwsza ob-
szerniejsza charakterystyka zbioréw  archiwalnych
opracowana zostala z okazji 10-lecia Pracowni® i do
niej nalezaloby obecnie nawigza¢ z uwagi na to, ze
w ciggu -dalszego ¢éwieréwiecza zasoby archiwum
wzrosty mniej wiecej trzykrotnie, podniést sie takre
stopienn ich opracowania.

Archiwum Naukowe Pracowni Dokumentacji Pol-
skiej Sztuki Ludowej IS PAN sklada sie z dwéch
zespolow. Pierwszy stanowia zbiory fotograficzne, li-
czace ponad 60.000 zdjeé¢® (W zasadzie identyczny zbidor
znajduje sie w Warszawie, w Pracowni Badania Sztu-
ki Nieprofesjonalnej IS PAN. Tam tez, w Instytucie,
przechowywane sa klisze i negatywy). Na drugi zes-
pol, ktory pod koniec r. 1879 przekroczyt $0.000 po-
zycji inwentarzowych, skladajg sie teksty wywiadow
i obserwacji, materialy graficzne, a takze oryginalne
wycinanki i malowanki (okoto 1.000 sztuk), hafty
i probki tkanin (okolo 2.000) oraz 1038 odbitek z kloc-
k6w do drukowania plétna. Materialy tekstowe i gra-
ficzne, na ktére skladajg sie rysunki, plansze barwne,
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inwentaryzacje, kopie 1 szkice, grupowane sa osobno,
wedlug podzialu terytorialnego i merytorycznego i prze-
chowywane w 752 tekach. Schemat podzialu terytor-
ialnego, przyjety dla potrzeb archiwum, zawiera 40
jednostek roznej wielko$ci o charakterze regionow
historyeczno-etnograficznych, ale oparty jest dla utat-
wienia lokalizacji o administracyjne granice woje-
wodztw i powiatéw z lat pieédziesigtych. Podzial ten
mozna wprawdzie uwazaé¢ z formalnego punktu widze-
nia za nieprawidlowy, jednak orientacja w zawartosei
zbioru jest obecnie latwa, a wprowadzanie w nim
jakichkolwiek istotnych zmian wymagaloby ogromne-
go wkladu pracy i na dilugi czas wylgczyloby caly
zespdl od podstawowej dzialalno$ci. W ramach kazdej
jednostki terytorialnej material jest podzielony na ry-
sunki i teksty, a te z kolei uporzadkowane sg tema-
tycznie. Dotarcie do materialéw tekstowych dotycza-
cych niektérych oérodkéw rzemiedlniczych, a miano-
wicie garncarskich, meblarskich i zabawkarskicl,
a takze rzezbiarzy i malarzy, ulatwiaja odpowiednie
kartoteki.

wspomniane wyzej badania obozowe. Jednoczesnie sg
to materialy chronologicznie najstarsze, bowiem do-
piero w latach 60-tych prowadzono na szerszg skale
badania penetracyjne na Pomorzu i w Wielkopolsce,
a takze na Ziemiach Zachodnich. W ostatnim dzie-
siecioleciu organizowane byly badania uzupelniajgce
na obszarach penetrowanych juz poprzednio oraz wy-
pelnianie znaczniejszych luk na mapie kraju. Réwno-
legle z akcjami penetracyjnymi prowadzone byly réw-
niez na sporg skale badania na terenach podkarpac-
kich w zwiagzku z wudzialem Pracowni w programie
Miedzynarodowej Komisji Badan Karpackich®, W 1979
r. podjeto szczegdlowsy dokumentacje we wsiach nad-
widlanskich, zwlaszcza w tych okolicach, ktére w naj-
blizszym okresie mialy ulec przeksztalceniom w zwigzku
z ,akcjg Wista”. Najstabiej przedstawia sie obecnie
stan badan Pracowni na obszarze Slaska Gornego
i Opolskiego. Na Dolnym Slasku prowadzono dotych-
czas tylko fragmentaryczng dokumentacje zbiorow
muzealnych.

Je$li weZmiemy pod uwage dzialy tematyczne, naj-

Zasoby archiwum przedstawiajg dokladniej zesta~- wiecej materialu zgromadzono z zakresu architektury
wienia liczbowe: ludowej, meblarstwa i zdobnictwa wnetrza, stroju
i tkaniny. Bogata, cho¢ nieco mniej obfita ilosciowo
Matorialy dokumentacja dotyczy malarstwa 1 rzezby, zdobnic-
twa zwigzanego z obrzedami i zwyczajami dorocznymi
Teren tekstowe . . ) :
graficzne w ss. rkp. lub oraz rodzinnymi, a takie rzemios! artystycznych.
masz.
Bialostockie 1.521 2.301 o Matorialy
Bojkowszezyzna 210 326 Zagadnienie . tekstowe
Czestochowskie 1.170 1.489 graficzne (w ss. rkp.
Goree 1.680 2.600 lub masz.)
Kaszuby 788 1.052 ) ’
Kielockie 2.094 3.357 Archltektura. 18.911 16.794
Koszalinskie 245 716 Meblarstwo 1 zdobnic-
Krakowskie 6.025 9.289 two wnetrza 12,528 14.527
Kujawy 563 1.448 Tkanina 2.527 4.335
Kurpie ' - 1.203 1.785 Stréj i haft 3.326 \ 12.032
Lasowiacy 2.177 1.771 -Ceramika 1.699 ; 4.047
Lubelskie (pn i pd) i 6.039 n794 Zdobnictwo w metalu 12.652 : 2.281
Lemkowszczyzna, i 1.436 1.437 PI*;'Sf'yk& (I‘Iieﬂl)&, li‘ﬂ&-
Lowickie 1.610 2.117 arstwo, kapliczki) 897 4.987
Lédzkie i Leczyckie 287 702 Zdobnictwo zwigzane :
Mazowsze Centralne 410 437 .z obrzedami - 2.713 6.228
Mazowsze Plockie - 502 933 Zagadnienia spoleczne — 2.488
Mazowsze Wachodnie 502 890 Kultura materialna 897 1.880
Mazury i Warmia 836 1.657 Réine 1.616 5.355
Opoczyniskie . 976 580 : i
| Piotrkowskie 728 838 Razem 57.766 74.954 |
! Podhale, Spisz, Orawa 1.782 1.768
%gggéﬁi‘:’ Gorlicko. 9.580 9.568 Nasuwajg sie pytania, jaka jest wartoéé zgroma-
Jasielskie 2.066 3.168 i dzonych materialdéw, w jakiej mierze archiwum jest
Poznanskie 693 1.945 . wykorzystywane 1 jak przedstawia sie stan opraco-
Radomskie 2.484 2.823 wania jego ogromnych zasoboéw. Jako§¢ materialéw
Rowskie 562 811 nie jest réwna i zalezy w znacznym stopniu od tego,
Razeszowskie 4.623 5.048 L. . . led
Sieradzkie 345 555 | w jaki sposo6b i przez kogo byly zbierane. Ze wzglgdu
Slask Cieszyriski 238 3 na niewystarczajaca ilo$¢ stalej kadry Pracownia zmu-
Slask Gérny 246 _ 298 szona byla do korzystania z pomocy dorazinie dobie-
g%i Dolny 162 13 ranych wspélpracownikéw, reprezentujacych rdiny po-
S:zockoigOISkl . g?g Sgg ziom wyksztalcenia i przygotowania terenowego. Nie
Sadeczyzna 1.029 1.515 . kazdy z nich potrafil dostosowaé si¢ do szybkiego tem-
Szczeciniskie 176 708 | pa pracy w terenie, wyczerpa¢ kwestionariusz, jesl
Zielonogorskie 459 1.175 mowa o etnografach, czy réwnie dokladnie wykonaé
Zywieckio 1.090 : 920 dokumentacje rysunkows. Z tych przyczyn obok zna-
Roézne i poréwnawcze 253 129 . . o
komitych rysunkéw, inwentaryzacji czy plansz barw-
Razem 57.766 74.954 nych mozna spotka¢ réwniez stabsze, czasem nawet

Najwieksza ilo§¢ materialéw pochodzi z Podlasia,
Matopolski wschodniej i poludniowej, tj. z Lubelsz-
czyzny, Rzeszowskiego i Krakowskiego oraz z niekto-
rych obszaré6w S$rodkowej czefci kraju, a wiec przede
wszystkim z terendéw, na ktdérych koncentrowaly sie
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z niedokladnie odczytanag kolorystyka, czy pominietymi
szezegblami konstrukcyjnymi. Podobnie w tekstach za-
piséw obok relacji, ktére stanowig tak szerokie i pelne
opracowanie zagadnienia, ze po nieznacznych uzupel-
nieniach moznaby odda¢ je do druku, zdarzaja si¢ za-
pisy fragmentaryczne, z lukami i brakami. Ogolnie
stwierdzié mozna, ze najwiekszag wartosé posiadaja




materiaty zebrane podczas obozéw naukowo-badaw-
czych, na co wplynely takie czynniki, jak opracowy-
wanie materialoéw na biezaco, skrupulatna kontrola po
ich oddaniu, dyskusje i- mozliwo§é szybkiej weryfi-
kacji spraw watpliwych, czy wuzupelnienia brakow,
a takze specyficzna atmosfera panujaca wsréd uczest-
nikbw tych przedsiewzie¢ badawczych. Trzeba roéw-
niez wzigé pod uwage, ze obozy takie urzadzane byly
na obszarach najbardziej interesujacych pod wzgle-
dem Iludowej plastyki i wiele jej dziedzin dokumen-
towano jeszcze w pelnym rozwoju. Tempo zmian W
tym zakresie przedstawia sie roéznie w poszczegbdlnych
rejonach kraju, jednak wszedzie nastepuja one ogrom-
nie szybko, zmienia sie przy tym pozycja i rola sztuki
ludowej we wlasnym $rodowisku. Substancja tradycyj-
na, zarébwno w postaci obiektéw architektonicznych  jak
elementéw wyposazenia mieszkan, stroju itp. niszczeje
bezpowrotnie. Podejmowane wielokrotnie préby po-
wrotu do dokumentowanego obiektu po niewielkim
nawet uplywie czasu zazwyczaj nie dawaly rezulta-
tu, bowiem obiekt juz nie istnial. A w archiwum
Pracowni znajduje sie dokumentacja wielu .tysiecy

dziel sztuki, rzemiosta artystycznego, budownictwa
i innych, unikatowych czesto zjawisk plastycznych.

Ze wzgledu na szybkie tempo przemian wsi i jej
kultury, w pierwotnych planach Pracowni zakladano
dokonanie zdjecia terenowego calego obszaru kraju
w krétkim czasie, co w praktyce okazalo sie niewy-
konalne. Materialy gromadzone w sporym przedziale
czasowym nie daja poréwnywalnego obrazu, je$li cho-
dzi o nasilenie wystepowania poszczegblnych zjawisk
w réznych rejonach. Archiwum Pracowni obfituje na-
tomiast w materialy pozwalajace na wnioskowanie
o réznorodnoéci typéw i odmian poszczegblnych wy-
tworéw plastycznych oraz ich terytorialnym rozprzes-
trzenieniu, a takze etapach rozwoju i chronologii. Od-
kryto ogromnag ilo$¢ tworcéOw, specjalizujgcych sie w
réznych dziedzinach plastyki, jak réwniez osrodkéow
\rzemiosla artystycznego, zostal przy tym wustalony w
‘miare mozno$ci charakter ich wyroboéw i zasiegi pro-
mieniowania na okolice. Dokumentowano réwniez sze-
~reg zjawisk z zakresu krotkotrwalej i przelotnej mo-
dy oraz indywidualne wytwory, ktére nie znalazly
wigkszego oddzwigku w $rodowisku.
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Il. 1. Uczestnicy obozu naukowo-badawczego

Zbiory archiwalne, mimo wysuwanych tu zastrze-
Zen posiadajg ogromng warto§é poznawczg, mogsg wiec
by¢ podstawowym Zrédiem opracowan wielu proble-
moéw, badZ tez, w innych wypadkach, znaleZ¢ w nich
mozna cenne materialy uzupeiniajgce.

Opracowanie materialdéw archiwalnych nie posuwa
sie réwnolegle z tempem ich gromadzenia, ze zrozu-
mialych  zreszta wzgledéw. Poczgtkowe zalozenie, aby
publikowaé sukcesywnie wyniki badan w postaci mo-
nografii regionalnych nie zostalo zrealizowane i dwa
przygotowane do druku zarysy sztuki ludowej, Opo-
czynskiego oraz Lasowiakéw, pozostaly w maszynopi-
sach. Natomiast opracowane w skrécie efekty dalszych
badan obozowych — na zachodnim Podlasiuil, na po-
graniczu Podlasia i Lubelszczyzny 2 oraz w Radom-
skiem 13 stanowig do teraz podstawowg pozycje biblio-
graficzng dla plastyki ludowej tych terendéw, podobp-
nie jak opublikowane wyniki niektéorych badan pe-
netracyjnych 4. W porozumieniu z wiadzami admini-
stracyjnymi przygotowane zostaly w Pracowni publi-
kacje popularno-naukowe, dotyczgace kultury ludowej
Gorlickiego i Myslenickiego 15, Opracowano takze mniej
obszerne zarysy plastyki ludowej innych rejonbéw 18,
Wyniki penetracji na Ziemiach Zachodnich, gdzie zaj-
mowano sie przede wszystkim kulturg plastyczng osie-
dlenncoOw 1 zagadnieniem kontynuacji tradycyjnych
umiejetnodci artystycznych w nowych warunkach,
zostaly podsumowane tylko czeSciowo 17,

W zakresie prac monograficznych, dotyczacych posz-
czegblnych galezi plastyki, materialy archiwalne sta-
nowily podstawe szeregu studidw, przygotowanych
zaréwno przez stalych pracownikéw, jak réwniez oso-
by wspodlpracujace z tg placowka. Okolo 140 takich
prac ukazalo sie na lamach ,Polskiej Sztuki Ludo-
wej”, publikowane byly takze w innych wydawnic:-
wach cigglyeh i zwartych. S wérdéd nich biografie
artystéw ludowych, monografie ofrodkéw wytworczych
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w 1955 r.,, Niewino-Borowe, woj. biatostockie,

lub poszczegélnych wytworow
prac dotyczy zagadnien rzezby, budownictwa, meblar-
stwa 1 dekoracji wnetrza, zdobnictwa obrzedowego,
a takze wyrobow artystycznego rzemiosla, zwlaszcza
garncarskich i kowalskich., Wiele probleméw i tema-
tow zostalo podjetych i opracowanych po raz pierwszy
wlasnie w Pracowni. Obszerniejsze opracowania mo-
nograficzne dotycza m.n. malarstwa!s, drukéw na
plétnie ¥, garncarstwa i kaflarstwa?, meblarstwa®,
zdobnictwa w metalu®. Powstal tez syntetyczny za-
rys, obejmujagcy caloksztalt ludowej plastyki?., Wie-
kszo$¢ tych pozycji wyszla spod piéra Romana Rein-
fussa. Profesor Reinfiuss by! autorem programu badaw-
czego Pracowni, ktéry to program konsekwentnie,
z ogromnym nakladem pracy i zapalem, realizuje mi-
mo znacznych i réznorakich trudnosci. Przyjety sys-
tem badan spotykal sie wielokrotnie z kryiykg zwo-
lennikéw doglebnych studiéw problemowych, uszczyp-
liwie okreslano je nawet jako ,badania przez dziure
w plandece” (samochodu). O sluszno$ci przyjetej kon-
cepcji przekonat Profesor przeciwnikéw najskuteczniej
wla$nie przez systematyczne publikowanie duzych,
analitycznych pozycji, dotyczacych kolejnych dyscyplin
ludowej plastyki, przygotowanych niezwykle sumien-
nie na bazie materialéw archiwalnych zgromadzonych
w Pracowni.

itp. Szczegbdlnie duzo

W przygotowaniu sa nastepne prace z zakresu
rzezby w kamieniu, zdobnictwa w drzewie. Calofcio-
wego opracowania wymaga jeszcze szereg dzialdow tak
obszernych, jak np. zdobnictwo zwigzane z obrzedami
i zwyczajami, architektura?!, tkanina, haft i strdj.
Wyczerpujgce opracowanie calych, stale narastajacych,

materiatéw archiwalnych przekracza mozliwosci
szczuple] garstki stalych pracownikéw. Totez zbiory
archiwum sg udostepniane wszystkim zainteresowa-

nym pracownikom naukowym, doktorantom i studen-



Il. 2. Uczestnicy obozu naukowo-badawczego w 1859 r., Turaszowka, woj. krosnienskie.

tom #, Korzystaja z nich rdéwniez pracownicy insty-
tucji o$wiatowych i kulturalnych, plastycy i projektan-
ci, a ponadto znaczna ilo$é wytwércé4w i rekodzielni-
kéw zwiagzanych gléwnie z ,,Cepelia” szuka tutaj wzo-

réw do produkecji wyrobdéw pamiatkarskich®. W ten
spos6b zgromadzone w archiwum materialy stuza nauce
i potrzebom codziennego zycia”, jak lapidarnie a cel-
nie okre§lila jego funkcje Zofia B. Glowa?,

PRZYPISY

1 Powstanie, organizacja i charakter Parnistwowego
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