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LUDNOSC BIALORUSKA
A POLSKA POLITYKA MNIEJSZOSCIOWA
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

Badania nad ludnoécia biatoruska zamieszkujaca w latach 1918-1939
wschodnie tereny Rzeczypospolitej musza uwzgledniaé wiele aspektéw zycia
politycznego, gospodarczego i spolecznego kraju w tym okresie. Mialy one
bowiem bezposredni wplyw na stosunek do mniejszoéci narodowych i kie-
runki stosowanej wobec nich polityki.

Wazniejsze wydarzenia polityczne towarzyszace tworzeniu si¢ panstwo-
wosci polskiej, zwiazane niejednokrotnie z dzialaniami zbrojnymi (wojna
polsko-bolszewicka) oraz rézne opozycyjne wzgledem siebie koncepcje w za-
kresie polityki wewngtrznej i zagranicznej znajdowaly odbicie w podejsciu
do spraw mniejszosci narodowych. Oddziatywalo to w sposéb bezposredni
na formy wspoéizycia i uklad stosunkéw miedzy ludnosceia polska a spolecz-
nosciami mniejszosciowymii.

Dla oceny sytuacji w zakresie spraw narodowosciowych w Polsce poza
analiza stosunku Panstwa do tych problemow konieczne jest przeSledzenie
dzialalno$ci ugrupowan politycznych, organizacji gospodarczych oraz insty-
tucji spoleczno-kulturalnych i o$wiatowych, dzialajacych w ramach bada-
nych mniejszo$ci narodowych i wzmacniajgcych ich narodowa jedno$é.

Nalezy réowniez pamigtac o roli i znaczeniu podpisywanych przez Polske
traktatow o ochronie politycznych, kulturalnych i ekonomicznych praw
mniejszosci, jak np. traktatu wersalskiego z 1919 r.

I

Trudno jest o jednoznaczne okreSlenie stosunku Panstwa do problemow
narodowosciowych. Polityka mniejszosciowa byla zalezna od wielu czynnikéw,
m.in. takich jak: liczebno$¢ grup czy rola, jakg pelnily w Zyciu politycznym
i gospodarczym kraju. Duzy wplyw na kierunek tej polityki mial stosunek
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partii i stronnictw politycznych do problemdow mniejszosciowych; byl on
czgsto rozny w odniesieniu do poszczegolnych grup narodowych.

Poniewaz przedmiotem artykulu sa stosunki mig¢dzy ludnoscig polska
i bialoruska zamieszkujaca wschodnie tereny Polski (okreS§lane w okresie
mig¢dzywojennym jako Ziemie Wschodnie lub Kresy Wschodnie) do nich
przede wszystkim odnosié si¢ bedzie analiza polityki Panstwa w stosunku do
mniejszosci narodowych!.

Podstawowe kierunki polityki narodowoéciowej ksztattowaly dwie zasad-
nicze koncepcje polityczne, jedna wywodzaca si¢ ze Stronnictwa Demokratycz-
nego, druga — prezentowana przez Jozefa Pilsudskiego i jego zwolennikow.

Glowna rolg w formulowaniu programu Narodowej Demokracji w kwestii
mniejszo$ci narodowych w tym mniejszosci bialoruskiej odegrali Roman
Dmowski i Jan Ludwik Poplawski. Koncepcja polityczna sformulowana przez
ruch narodowo-demokratyczny glosila nadrzgdnos$¢ interesu narodowego
w stosunku do Panstwa i spraw spolecznych. W kwestiach mniejszo$ciowych
przyznawala supremacje narodowi polskiemu wylacznemu dysponentowi
zasobdw gospodarczych kraju i jedynemu dziedzicowi kulturowych wartosci
narodowych. Jeden z przedstawicieli tego kierunku, prezentujac program
polityki kresowej pisal: ,,Oni (przedstawiciele narodu polskiego — przyp. W.P.)
od wiekow sg organizatorami i administratorami ziem kresowych, oni byli ich
obroncami przed nawalami wschodnich najezdzcow, oni je uprawiali, przepro-
wadzali ich kolonizacje, pozakladali na nich miasta, pobudowali drogi komuni-
kacyjne. Oni pozyskali te ziemie dla cywilizacji, pootwierali na nich szkoly
i uniwersytety [...] Prawa wynikajace z ich sily liczebnej uzupelniane prawami
opartymi na zashugach i przewadze kulturalnej oraz na tradycji przodownictwa
politycznego — dajg Polakom moralne uzasadnienie postulatu supremacji
polskosci w zyciu Kresow” (Giertych 1932, s. 7).

Idea ta, kladac nacisk na historyczna odpowiedzialno$é narodu za losy
wlasnego panstwa, glosila konieczno$¢ zaktywizowania polskiego spoleczen-
stwa w celu rozszerzenia i umacniania wpltywow kultury polskiej. Odrzuca-
jac centralizm jako zasad¢ rzadzenia postulowala program rozbudowy in-
stytucji samorzadowych i usprawnienia administracji panstwowej (Grabski
1923, s.37-39; Bartoszewicz 1924, s.4-5; Rybarski 1926). W 1924r.
J. Bartoszewicz pisal: ,,O$wiata musi by¢ prowadzona w duchu polskim [...]
Jezyki miejscowe moga byé oczywiscie uwzglednione badz jako przedmiot
wykladu, badz jako §rodek pomocniczy przy nauce [...]. W dziedzinie religij-

1 Podstawe terytorialna kresow wschodnich stanowity wojewoddztwa b. zaboru rosyjskiego:
wileniskie, nowogrodzkie, poleskie i wolynskie w catosci a takze powiaty Grodno i Wotkowysk
w wojewddztwie biatostockim oraz wojewodztwa b. zaboru austriackiego: tarnopolskie i stani-
stawowskie w calosci wraz z ta czgscia wojewddztwa lwowskiego, ktora dawniej zaliczana byta
do Galicji Wschodniej tj. calym obszarem wojewddztwa bez oémiu zachodnich powiatow:
Kolbuszowa, Krosno, Lancut, Nisko, Rzeszow, Przeworsk, Strzyzow, Tarnobrzeg. Najwigksze
skupiska Bialorusindow wystgpowaly w wojewddztwach: poleskim — 43,5%, nowogrodzkim
- 39,1%, wilefiskim — 22,7%, biatostockim — 16,3%.
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nej pamigtaé nalezy o tem, iz zasada sprawiedliwego, godnego traktowania
wyznania prawoslawnego nie wyklucza bynajmniej koniecznosci przywroce-
nia i podniesienia na ziemiach wschodnich powagi kosciola katolickiego™
(Bartoszewicz 1924, s. 30-31).

Réwniez wazne zadanie stawiano przed sadownictwem polskim. Uwa-
zano bowiem, ze jego rozwoj na ziemiach wschodnich winien wzmacniaé
prestiz Panstwa.

Narodowy charakter Panstwa mial by¢ w praktyce osiagniety poprzez
wprowadzenie zasady, iz jedynym jezykiem urzgdowym moze byé jezyk
polski, jedyna zas szkola panstwowa — szkola o polskim jezyku wyklado-
wym. Mniejszosci mialy prawo do zaklacdania wlasnych szko! i instytucji
gospodarczo-kulturalnych, lecz wylacznie wlasnymi silami. Gwarancje oby-
watelskiego rownouprawnienia dawala catkowita lojalnos¢ mniejszoéci naro-
dowych wobec panstwa.

W opinii narodowych demokratéw brak wyraznej ,,fizjognomii narodo-
wej”” Bialorusindéw (wielu przedstawicieli tego kierunku negowatlo ich odrgb-
nos¢ etniczng podkreslajac brak aspiracji politycznych i narodowych) ulat-
wial proces ich asymilacji, ktory mial si¢ dokonywaé przez oddzialywania
kultury polskiej oraz rozwdj osadnictwa polskiego (Poptawski 1920, s. 229;
Dmowski 1937, s. 171). Kolonizowanie wojewddztw wschodnich realizowa-
no juz przez osadnictwo wojskowe bezposrednio po 1920 r.2 W mysl zalozen
programu Narodowej Demokracji, powinno ono mie¢ jednak charakter
naturalnego procesu ekonomicznego. ,,Osadnictwo polskie na ziemiach
wschodnich jest niewatpliwie koniecznoscig narodows i panstwowa — pisat
Bartoszewicz. Ale formy i sposoby ich urzeczywistnienia musza by¢ inne
niz dotychczasowe. Trzeba aby ludno$¢ polska osiadla na Kresach bez
wywolywania niepotrzebnego rozgoryczenia wérdd ludnosci miejscowej [...]
Miejscowa ludnos¢ uwazala osadnictwo wojskowe za kar¢ wymierzong nam
niestusznie, albowiem ona wojsko polskie witala nie jako wrogow ale wy-
bawcow od bolszewickiego ucisku’ (Bartoszewicz 1924, s. 32).

Zalozenia programowe Narodowej Demokracji podzielalo wiele innych
kierunkéw politycznych w Polsce, zaréwno reprezentowanych przez ugru-
powania mieszczansko-inteligenckie, jak i partie chlopskie, jakkolwiek nie
glosity one tak skrajnie nacjonalistycznych postulatow jak endecja.

2 Ustawy osadnicze ogloszone 17 grudnia 1920 r. byly realizowane od wiosny 1921r.
Ogolnie zostato przyjetych i oddanych na osadnictwo wojskowe 785 majatkow o obszarze
137000 ha. Osadzono tam 7918 osadnikoéw wojskowych. Przeciginy obszar dziatki wynosit
17 ha. Stosunek ludnosci miejscowej do osadnikow byt wrogi, gdyz w osadnikach widziano
przybyszow zagarniajacych ziemie, ktore uwazali za swoje. Stosunek za$ miejscowego spote-
czensiwa polskiego rowniez byt niezyczliwy poniewaz osadniko6w uwazano za sprawcOw prze-
jecia ziemi bez odszkodowania. W 1922 r. powstat Centralny Zwiazek Osadnikdw przeksztal-
cony w 1929 r. w Zwiazek Osadnikdow (Bocian 1935, s. 272-276). W 1938 r. jeden z osadnikow
Wi. Kaminski podawat liczbg osadnikow nieco wyzsza, wynoszaca 8 988 osdb, przy tej samej
ogdlnej liczbie przyjetych majatkow (Kaminski 1938, s. 165-170; por. tez Bocian 1992, s. 3—10).
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Odmienny program, opozycyjny w stosunku do stanowiska obozu na-
cjonalistycznego, postulujacy rozwiazanie kwestii narodowej w duchu tole-
rancji i wspolistnienia, glosili przedstawiciele koncepcji federacyjnych.
Orientacje te reprezentowaly organizacje, grupy nieformalne oraz indywi-
dualni dzialacze uznajacy polityczne zwierzchnictwo Jozefa Pilsuskiego.

Podstawe gloszonego programu stanowilo przekonanie o wciaz istniejacej
jednosci narodowosci tworzacych Pierwsza Rzeczypospolita. Uwazano za
mozliwe reaktywowanie dawnego zwigzku panstwowego w nowej, odpowiada-
jacej chwili biezacej federacyjnej formie (Grinberg 1971; Chojnowski 1979).

Zespolenie zamierzano osiggnac poprzez stworzenie mniejszosciom do-
godnych i atrakcyjnych warunkow zaréwno narodowego, jak gospodarcze-
go i kulturalnego rozwoju, co byloby argumentem $wiadczgcym o politycz-
nej celowodci trwalego zwiazku z Panstwem polskim.

Publicystyka pitsudczykowska zgodnie wystgpowala o zapewnienie mnigj-
szoSciom narodowym pelni obywatelskiego rownouprawnienia na drodze
przestrzegania odpowiednich przepisow konstytucyjnych (Chojnowski 1979,
s. 22-23). Idee federalistyczne byly propagowane powszechnie juz w latach
1918-1919, m.in. w tygodniku ,,Rzad i Wojsko” redagowanym przez Andrzeja
Struga, z ktorym wspolpracowali: Tadeusz Holowko, Adam Skwarczynski
i Wincenty Rzymowski, oraz w piSmie ,,Droga”, na lamach ktérego Holowko
przedstawil program polityki polskiej we wschodniej Galicji i na tzw. Kresach
(Holowko 1924; por. tez: Bukowiecki 1922 i Pszczotkowski 1924).

W poézniejszym okresie bardziej umiarkowane programy glosily zasady
jezykowego rownouprawnienia w szkolnictwie i administracji, postulowaly
przeprowadzenie reformy rolnej oraz podjecie polityki inwestycyjnej, kre-
dytowej 1 celnej uwzgledniajacej potrzeby gospodarcze tych ziem. Odrzu-
cajac nacjonalistyczne hasta asymilacji narodowej konstruowano program
asymilacji panstwowej. Przekonanie mniejszosci o koniecznosci trwalego
zwiazku z Panstwem polskim, ktore stworzy im wilasciwe warunki rozwoju
gospodarczo-kulturalnego i narodowego lezalo u podstaw koncepcji prome-
teizmu — idei wylonionej z szerokiego programu federacyjnego3. Zalozenia
ideowe prometeizmu stanowily istotna przeciwwage dla polityki Zwiazku
Radzieckiego w stosunku do mniejszosci narodowych (Mikulicz 1971).

Wytyczne polityki obozu pilsudczykowskiego w stosunku do Kresow
Wschodnich jak wspomniane juz wystapienie Holowki* stawaly si¢ pod-

3 W odniesieniu do Biatorusi zwycigzyty w Rydze koncepcje Narodowej Demokracii, jakkolwiek
kilku delegatow opowiedzialo sig za rozwigzaniem federacyjnym. Pozostawienie Minska i wschod-
niej Biatorusi poza granicami Polski definitywnie przekreslalo to rozwiazanie. J. Pitsudski potrakto-
wat upadek szerokich planow federacyjnyvch, ktore budowat przede wszystkim w oparciu o Litwe
jako osobista porazke: ,,...ja przegralem swoje zycie. Nie udalo mi si¢ powota¢ do zycia duzego
zwigzku federacyjnego, z ktorym S$wiat musialby sig liczy¢” (cyt. za: Mikulicz 1971, s. 48).

4 Poglady T. Hot6wki, jedego z gldwnych publicystow pitsudczykowskiej ,,Drogi” i aktyw-
nego dzialacza ruchu prometejskiego, stanowily rowniez jeden z nurtow Polskiej Partii Socjali-
stycznej przed rokiem 1926.
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stawg okreslonych programow dzialania. Potrzeba ich konstruowania wyni-
kala z coraz bardziej uSwiadamianej sobie przez spoleczenstwo i wladze
panstwowe potrzeby wszechstronnego uporzadkowania stosunkow na Kre-
sach Wschodnich. W tym celu powolano m.in. Komisje Rzeczoznawcow,
organ o funkcjach czysto doradczych przygotowujacy dla rzadu propozycje
uregulowania poszczegolnych kwestii narodowo$ciowych. W sklad jej weszli:
Tadeusz Holowko, Henryk Lowenherz i Leon WasilewskiS.

Poglady zwiazane z asymilacja panstwowa znajdowaly poparcie w szero-
kich krggach liberalnej inteligencji uznajace nadrzgdno$¢ idei Panstwa w zy-
ciu politycznym. Na rzecz obrony mniejszo$ci wystgpowalo szereg wybit-
nych osdéb odgrywajacych wazng rolg w zyciu naukowym, spolecznym i po-
litycznym kraju. Marceli Handelsman np. pisat w 1921 r.: ,,Zagadnienie
samodzielnego bytu narodowego, sprawa chocby teoretycznego stanowienia
o swoim losie, pytanie co do wlasnego panstwa samodzielnego, federacyj-
nego czy autonomicznego w granicach takiego czy innego zwigzku panst-
wowego, ta kwestia z chwilg rozpadniecia si¢ dawnej Rosji musiata wystapic
na Bialej Rusi. Podnosi ja mloda inteligencja bialoruska, dzi$ jedyna przed-
stawicielka aspiracji narodowych Bialej Rusi a podchwycily ja w swe rece
wszystkie czynniki migdzynarodowe (Handelsman 1921, s. 37). Handelsman
postulowat tez stworzenie jak najszerszego samorzadu komunalnego, row-
nouprawnienie j¢zyka bialoruskiego i utworzenie gimnazjéw biatoruskich.

Inny wybitny uczony Jan Baudouin de Courteney, szczegélnie ostro
podkre$lal konieczno$¢ unikania bezwzglednego unarodowienia panstwa
i upanstwowienia narodowosci: ,,Panstwo powinno sta¢ poza narodowo-
sciami i zapewni¢ rownouprawnienie wszystkim zwiazanym z nim narodo-
wosciom (Baudouin de Courteney 1921, s. 4).

Zgromadzone przez K. Srokowskiego, jednego z aktywnych przedstawi-
cieli koncepcji prometejskich i znawcy spraw wschodnich materialy terenowe
z Kresow polnocno-wschodnich® daly mu podstawe do opisu aktualnej sytu-
acji. Na ich podstawie Srokowski sformuowal szereg konkretnych postu-
latow zwiazanych ze zmianami w dziedzinie gospodarczej i spolecznej, oraz
w oswiacie i kulturze (Srokowski 1924, s. 4-32). Bezposrednie zetknigcie si¢
ze spoleczenstwem biatoruskim pozwolilo Srokowskiemu na dokonanie oce-
ny stosunku ludnosci bialoruskiej do Panstwa polskiego i relacji miedzy obu
narodowos$ciami. Pisal on m.in. ,,Samowiedzy narodowosciowej pozytywnej
lud bialoruski ma malo. Na Polesiu mniej niz w dwoch innych wojewodz-
twach tem silniejsza jednak $wiadomo$¢ odrgbnosci od innych narodoéw,
w szczegblnosci od Polakow. Dominuje jeszcze ciagle pojgcie «russkosci»

s Por. T. Holéwko, Kwestia narodowosciowa w Polsce, Warszawa 1922; L. Wasilewski,
Sprawa Kresdw i mniejszosci narodowych w Polsce, Warszawa 1925.

¢ K. Srokowski przeprowadzil inspekcj¢ stuzbowa na kresach pi.-wsch. z polecenia pre-
miera W. Sikorskiego. Materialy przedstawil w pracy Sprawa narodowosciowa na Kresach
Wschodnich, Krakow 1924.
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jako najszerszego kolektywu narodowo-kulturalnego. Jezyk rosyjski jest ce-
niony wyzej niz bialoruski z motywow utylitarnych, (podkr. W.P.)
poniewaz mozna w tym jezyku wigcej przeczyta¢ i wigkszy kawal ziemi
przejsé. [...] Fakt ze szkola powszechna uczy prawie wylacznie po polsku,
odczuwany jest jak brzemig i krzywda nie tyle z motywoéw narodo-
wosciowych, (podkr. W.P.) ile dlatego ze korzysci z wladania jezykiem
polskim nie sa dos¢ widoczne™ (Srokowski 1924, s. 9).

Ten interesujacy materiat Zrodlowy zgromadzony przez Srokowskiego
zawiera rowniez pewne elementy etnograficzne. Do nich nalezy zaliczyé
m.in. ,Litani¢ narodu bialoruskiego™ krazaca wérod ludnosci i §wiadczaca
o nastrojach pewnej jej czesci’.

Jest rzecza charakterystyczna, ze zaden z obozow politycznych polowy
lat dwudziestych nie posiadal pelnej mozliwosci realizacji swoich koncepcji
programowych w stosunku do mniejszosci narodowych. ,,W wigkszym jed-
nak stopniu — jak pisal Chojnowski — «rzad dusz» nad nastrojami aktyw-
nych politycznie odlamow spoleczenstwa polskiego sprawowala Narodowa
Demokracja (Chojnowski 1979, s. 67-68).

Nalezy rowniez pamigtad, ze niezaleznie od programow gloszonych przez
stronnictwa i partie polityczne, oddzialujacych na polityke narodowosciowa
Panstwa, istnialy jeszcze prawne zasady postgpowania (jakkolwiek nie zawsze
przestrzegane), wynikajace z konstytucji, a takze z podpisanych przez Polske
traktatow miedzynarodowych o ochronie mniejszosci narodowych. Z umow
tych najwigksze znaczenie mial traktat zawarty migdzy Polska a Stanami
Zjednoczonymi, Wielka Brytania, Francja, Wlochami i Japonig 28 czerwca
1919 r. (Zaleski 1932; Jezioranski 1933; Kierski 1933). Zawieral on okreslenie
obowigzkéw narodu polskiego wzgledem wszystkich zamieszkujacych Panstwo
mniejszosci oraz uprawnien nalezacych do nich obywateli.?

W stosunku do wewngtrznego ustawodawstwa dotyczacego mniej-
szoéci narodowych podstawa w tym okresie byly postanowienia Konstytucji

7 Litania narodu biatoruskiego:
»Nad Biatorusia rozdarta ojczyma nasza / Nad ludem wiernym Tobie, zmiluj si¢ Panie / Od
naszej dlugiej ciezkiej pokuty / Od kajdan niewoli / Od jarzma polskiego / Od ducha niezgody
/ Od kaptanow obszarniczych, zdrajcéw ludu bialoruskiego / Od kaptanskich podszeptéow
zdrady / Od wrogdéw naszych ziosci / Od gnuénosci polskiej / Od pokuty w wigzieniach Polski
/ Od zlosci, nienawisci i wszelkiej ztej woli / Wybaw nas Panie [...]”” (Srokowski 1924, s. 25-26).

8 Art. 8 traktatu tego brzmial ,,Obywatele polscy, nalezacy do mniejszosci etnicznych,
religijnych lub jezykowych beda korzystali z takiego samego traktowania i z takich samych
gwarancji ustawowych oraz faktycznych jak inni obywatele polscy. Mianowicie beda mieli
réwne prawa do zakladania, prowadzenia i kontrolowania wlasnym kosztem instytucji dob-
roczynnych, religijnych i spolecznych, szkét i innych zaktadéw wychowawczych oraz praw
swobodnego uzywania w nich wlasnego jezyka i swobodnego w nich wykonywania praktyk
swojej religii’’. Ustep za$ pierwszy Art. 9 glosi: ,,W miastach i okregach zamieszkatych przez
znaczny odlam obywateli jezyka innego niz polski. Rzad polski udzieli w sprawach nauczania
publicznego odpowiednich ulatwien, aby zapewni¢ w szkotach poczatkowych udzielanie dzie-
ciom takich obywateli polskich nauki w ich wlasnym jezyku™ (Lysiak 1927, s. 19).
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z 17marca 1921 r., w ktérych zawarte byly zapowiedzi stworzenia auto-
nomicznych zwigzkow mniejszosciowych o charakterze publiczno-prawnym
w obrgbie samorzadu powszechnego (Zieleniewski 1935).

Artykuly tej konstytucji (88, 95, 109, 110, 111, 113, 115) zapewnialy
mniejszo§ciom bez roznicy narodowosci, jezyka, rasy i religii — ochrong
zycia, wolno$¢ mienia.

Dodatkowe gwarancje ochrony jezyka, rasy, religii, swobody dziatal-
noSci wlasnych organizacji posiadaly mniejszosci slowianskie. Rosjanie,
Ukraincy, Bialorusini uprawnieni byli bowiem do korzystania z ochrony
z tytulu postanowien artykulu 7 traktatu ryskiego zapewniajacych swo-
bodny rozwdj kultury, jezyka oraz wykonywanie obrzadkow religijnych
(Lysiak 1927, s. 18).

Od polowy lat dwudziestych w ustawodawstwie polskim nastgpowaty
pewne zmiany powodujace uszczuplenie swobod demokratycznych.

Konstytucja Kwietniowa 1935 r. choé potwierdzila rownosé¢ obywateli
wobec prawa wysungla na czolo zasade lojalnosci wobec Panstwa i nietole-
rowania dzialalnosci zadnej grupy lub organizacji mniejszosciowej, ktéra
zagrazalaby jego interesom.

Mnigjszosci narodowe domagaly si¢ przestrzegania praw gwarantowa-
nych konstytucyjnie i na mocy traktatow migdzynarodowych, przez caly
okres mi¢gdzywojenny kierujac skargi do Ligi Narodow (Jeremicz 1927, s. 18;
Michowicz 1963, s. 16). W 1934 r. zmienione zostalo stosowanie artykulu 12
traktatu mniejszosciowego, ktory uprawnial organy Ligi Narodéw do kon-
trolowania sposobu wykonywania przez Polske postanowien dotyczacych
systemu ochrony mniejszosci®. Polska uniezaleznila si¢ od kontroli migdzy-
narodowe;j.

W latach trzydziestych duze niezadowolenie mniejszo§ci narodowych wy-
wolaly ograniczenia liczby ich reprezentantéw w Sejmie i Senacie. Pierwsze
wybory do Sejmu I kadencji odbyly si¢ 5 listopada 1922r., a do Senatu
12 listopada 1922 r. Z tej okazji powolany zostal do zycia Biatoruski Cent-
ralny Komitet Wyborczy, ktory mial duze wplywy w spolecznosci bialoru-
skiej. Jego postulaty wyborcze (ziemia dla chlopow bez wykupu, szkola
w jezyku ojczystym oraz autonomia terytorialna) byly szczegolnie popularne

® Na konferencjach wersalskich podjelo zobowiazania mniejszo$ciowo-ochronne, ktérymi
objeto Polske, Czechostowacje, Rumunig, Jugostawie, Grecje, panstwa baltyckie oraz panstwa
tzw. zwycigzone oprocz Niemiec. Zobowiazania te :mane pod nazwa traktatow i deklaracji
mniejszosciowo-ochronnych miaty gwarancje migdzynarodowe, w mys$l ktoérych wszystkie za-
rzuty niedotrzymania zobowiazan powodowaly interwencj¢ czynnika migdzynarodowego.
Zostaly rowniez stworzone dla poszczegolnych obywateli i grup mozliwoéci wnoszenia skarg
do instytucji migdzynarodowych.

Rzad Polski, uznajac brak podstaw do dzielenia panstw na kontrolowane i niekontrolo-
wane, ztozyl 131X 1934 r. za posrednictwem ministra spraw zagranicznych Jozefa Becka de-
klaracj¢ odmawiajaca wspolpracy z organami migdzynarodowymi i ktadaca kres kontroli
migdzynarodowej w dziedzinie mniejszosci i tym samym ingerencji w sprawy wewnetrzne
Rzeczypospolitej (Wiodarski 1936, s. 14-18).
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wsrod bialoruskich wyborcow, z ktorych 94% utrzymywalo si¢ z pracy na
roli. Bialoruski Centralny Komitet Wyborczy przystapit do Bloku Mniej-
szo$ci Narodowych. W wyniku wyboréw w Sejmie I kadencji znalazlo si¢
11 postoéw biatoruskich z listy tego Bloku. Do Senatu wybrano 3 Bialorusi-
noéw. Bialoruscy postowie i senatorzy utworzyli Bialoruski Klub Poselski.
Wystapil on w dyskusji nad exposé premiera Wiadystawa Sikorskiego
w 1923 r. z nastgpujacymi zadaniami: ,,Stojac na gruncie terytorialnej autono-
mii z Krajowym Sejmem do czasu wprowadzenia statusu autonomicznego
wymagamy: 1) natychmiastowego zaprzestania sztucznej kolonizacji i likwi-
dacji osadnictwa wojskowego, 2) przejecia wszelkich lasow na rzecz pan-
stwa i wydania niezwlocznie odpowiedniej ustawy normujacej wyrab lasow,
3) wprowadzenie w zycie reforray rolnej, zabezpieczajacej przede wszystkim
interesy miejscowej ludnosci malorolnej i bezrolnej, nadzielajacej ziemia
bez wykupu, 4) zwrotu repatriantom ziemi skonfiskowanej przez panstwo,
5) odbudowy zrujnowanych przez wojng¢ wsi i miasteczek, tudziez pomoc
repatriantom, 6) podnoszenia kultury rolnej, a przede wszystkim krajo-
wej przez zalozenie szkot agronomicznych, technicznych i rzemie$lniczych,
7) wolnoS$ci organizowania si¢ na polu zycia ekonomicznego, §) natychmiasto-
wego wydania ustaw zapewniajacych ludnosci autonomie kulturalna i o$wiato-
w3, 9) dopuszczenie jezyka bialoruskiego do samorzadu, administracji i sadow-
nictwa, 10) nie wtracanie si¢ wiadz administracyjnych do zycia religijnego,
11) administracji z elementow miejscowych, 12) wprowadzenia demokratycz-
nych samorzadow, 13) sadow przysigglych i wybieralno$ci sagdow pokoju,
wreszcie 14) terytorialnej organizacji wojska (Belcikowski 1925, s. 607-608).

W 1925 r. cze$é postow BKP zalozyla nowy samodzielny klub pod nazwa
Klub Bialoruskiej Wlosciansko-Robotniczej Hramady. W drugich wyborach
do Sejmu i Senatu w 1928 r. do Sejmu weszlo 11 postow biatoruskich, m.in.
4 z listy Bloku Mniejszo$ci Narodowych, 3 z listy ,,Zmahannie za interesy
wlosécian i robotnikéw”, 2 z listy ,,Bialoruscy Wioscianie i Robotnicy™.

Do Senatu w wyniku wyboréw weszlo 2 Bialorusinow. W 1928 r. Bia-
forusini wystapili z Klubu Ukrainskiego, do ktérego nalezeli w tej kadencji
Sejmu, i utworzyli wlasny Klub Bialoruski. W wyborach w 1930r. Bia-
forusini uzyskali tylko 1 mandat w Sejmie z listy Bloku Ukrainsko-
-Bialoruskiego, z listy Bezpartyjnego Bloku Wspolpracy z Rzadem zostato
wybranych 2 Bialorusindw oraz 1 posetl bialoruski do Senatu. Sejm I
kadencji opracowatl [ uchwalil nowa konstytucje (tzw. kwietniowa) i nowa
ordynacje wyborcza do Sejmu i Senatu, w wyniku ktérej Bialorusini zostali
pozbawieni swojej reprezentacji w parlamencie. Jedyny reprezentant z Bloku
Ukrainsko-Bialoruskiego w III Kadencji Sejmu F.Jaremicz tak okreslat
nowa ordynacje wyborcza w swoim przemowieniu: ,,Twierdzg, ze projekt
obecnej ordynacji wyborczej skierowany jest przede wszystkim przeciw
mnigjszo§ciom narodowym, a zwlaszcza przeciw Bialorusinom, bo we
wsi bialoruskiej policja jest panem zycia i $mierci ludno$ci wiejskiej [...]
(Glogowska 1994, s. 139).




LUDNOSE BIALORUSKA A POLSKA POLITYKA MNIEISZOSCIOWA 13

Wsérod postow wybranych w 1935r. znalazl si¢ 1 Bialorusin z listy
BBWR. Zwiazany jednak dyscyplina klubowa nie mogt bronié praw Biato-
rusinow. W 1938 r. w nowym wybranym Sejmie i Senacie nie znalazl si¢
juz ani jeden przedstawiciel Bialorusinéw.

Po zamachu majowym 1926 r. kolejne rzady staraly si¢ realizowaé zasade
panstwowej asymilacji mniejszosci narodowych. Sprowadzalo si¢ to do
dzialalno$ci na rzecz rozwoju kultury narodowej tych grup i ksztaltowania
u nich postaw lojalistycznych. Zaktywizowana zostala dzialalnos¢ Komisji
Rzeczoznawcow. W swoich wystapieniach jej czlonkowie (przede wszyst-
kim T. Hotowko) kreélili programy polityki kresowej. Odrzucajac mysl
utworzenia terytorium Galicji Wschodniej podnoszono ideg przeksztalce-
nia nalezacych do Polski ziem bialoruskich i ukrainskich w swego rodzaju
,Piemont narodowo-kulturalnego odrodzenia’!® tak aby jego mieszkancy
dostrzegli w Polsce wlasciwego sojusznika w walce z Moskwa o swe narodo-
we wyzwolenie.

Konkretne zadania, jakie dla realizacji tych zalozen nalezaloby podjaé
sprowadzaly si¢ do reformy administracji, szkolnictwa!! oraz regulacji kwe-
stii wyznaniowych. Duza wage przywiazywano do zmian w administracji
panstwowej na ziemiach wschodnich, do udziatlu w niej przedstawicieli grup
mniejszo$ciowych, do rozwoju samorzadow, ktory dla wielonarodowoscio-
wej ludnosci wojewddztw wschodnich bylby miejscem zblizenia i wzajem-
nego poznania oraz szkola pracy panstwowej i spoleczne;.

Gloszone poglady streszczajg si¢ w slowach Holowki, wypowiedzianych
w Sejmie Rzeczypospolitej w dniu 9 lutego 1931 r.: ,,[...] My nie chcemy zadnej
asymilacji narodowej, nie chcemy polonizowa¢ sila, my chcemy wychowa¢ ich
na dobrych obywateli panstwa polskiego [...]"”" (Wlodarski 1936, s. 52).

Z szerokim programem zmian struktury administracyjnej wystgpowatl po
przewrocie majowym rowniez Stanistaw Srokowskil? gloszac, ze szeroka
autonomia zlikwidowalaby odczuwana przez mieszkancéw ziem wschodnich
obawe¢ przed polonizacja i zlikwidowalaby ograniczenia w zakresie rozwoju
grospodarczego i kulturalnego (Srokowski 1930, s. 36n).

Wage problemoéw narodowosciowych docenial nie tylko rzad ale i szero-
kie kregi spoleczenstwa. Wyrazem tego bylo powolywanie do zycia organéw
opiniotworczych i doradczych dla wiladz panstwowych. Do takich nalezal

10 Nie datowany (najpewniej z 1926r.) memorial Holowki pt. Uwagi dotyczqce Galicji
i Wojewodztw Wschodnich, Archiwum Akt Nowych, Komenda Giéwna Policji Panstwowej,
nr 43 mpis.

1 Holdéwko sprzeciwil sie realizacji ustawy z 31 lipca 1924 r. (Dz.U.R.P. Nr 79) o szkolni-
ctwie narodow niepolskich, ktora w art. 2 glosila w dziedzinie szkolnictwa mniejszoséci narodo-
wych wprowadzenie w Polsce szkd! mieszanych utrakwistycznych, znoszac dotychczasowy typ
panstwowej szkoly czysto-narodowej, co stanowito wg dzialaczy biatoruskich pogwalcenie
wszystkich zaciggnigtych zobowiazan migdzynarodowych (Lysiak 1927, s. 20-21).

12 Stanistaw Srokowski geograf, wyktadowca Uniwersytetu Jagiellonskiego i Akademii
Nauk Politycznych w Warszawie, w 1923 r. wojewoda wolynski.
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Komitet do Spraw Narodowosciowych, ktory ukonstytuowat sic w 1934 r.
a zatwierdzony zostal przez Rade Ministréow 19 grudnia 1935r.

Stalym organem wykonawczym Komitetu zostalo tzw. Biuro Polityki
Narodowosciowej przy Prezydium Rady Ministréw. Dla jego potrzeb praco-
wala tez Komisja Naukowych Badan Ziem Wschodnich powstala z ini-
cjatywy gen. dyw. Tadeusza Kasprzyckiego.

Od czasu odrodzenia Panstwa Polskiego do roku 1926 nie prowadzono
w Polsce zorganizowanych badan naukowych po$wigconych catkowicie zie-
miom wschodnim. Dopiero w tym roku powstal przy Muzeum Przemystu
i Rolnictwa w Warszawie Instytut Badania Stanu Gospodarczego Ziem
Wschodnich. Instytut ten przetrwal trzy lata. Od 1929 do 1933 r. istniala
przerwa w systematycznych zorganizowanych badaniach. Dopiero w 1933 r.
powstaje Towarzystwo Rozwoju Ziem Wschodnich i prawie rownoczesnie
w poczatkach 1934 r. — wspomniana wyzej Komisja Naukowych Badan
Ziem Wschodnich.

Towarzystwo od pierwszych dni swego istnienia zajgto si¢ sprawami
gospodarczymi Ziem Wschodnich. Przy Towarzystwie zorganizowano aka-
demickie kursy jednoroczne pod nazwa ,,Studium o Ziemiach Wschodnich™.
Glownym zadaniem Towarzystwa okreSlonym w statucie byl rozwdj kul-
turalny i gospodarczy Ziem Wschodnich Rzeczypospolitej w ramach pan-
stwowosci polskiej realizowany przez ,,podejmowanie i prowadzenie wszech-
stronnej dzialalnos$ci dla utrzymania i rozwoju polskiego stanu kulturalnego
i gospodarczego na obszarze Ziem Wschodnich” (Jarocki 1939, s. 224-225).

W wyniku porozumienia Towarzystwa Rozwoju Ziem Wschodnich i Ko-
misji Naukowej Badan Ziem Wschodnich w 1936 r. powolano do Zycia
Instytut Gospodarczy Ziem Wschodnich (Instytut Gospodarczy..., s. 236-250).
Instytut wspolpracowal z szeregiem instytucji naukowych, m.in. Instytutem
Badan Spraw Narodowosciowych w Warszawie oraz Instytutem Naukowo
Badawczym Europy Wschodniej] w Wilnie!3. Ten ostatni podzielony byl na
cztery sekcje, z ktorych jedna (etnograficzno-geograficzna) kierowana byla
przez wybitnych etnografow: prof. prof. Cezari¢ Ehrenkreutzowa i Marig
Priifferows.

Organem wydawniczym Towarzystwa byl ,,Rocznik Ziem Wschodnich”.
Na jego lamach drukowano sprawozdania z prowadzonych prac a takze
opracowania wynikow badan.

Jak wspomnialam na wstgpie, rozwoj i charakter stosunkéw polsko-
-biatoruskich w II Rzeczypospolitej zalezny byl w znacznym stopniu od
omowione] powyzej w generalnym zarysie polityki Panstwa Polskiego w sto-
sunku do mniejszosci narodowych i sposobow jej realizacji, jak réwniez od

13 Tnauguracja prac Instytutu Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej nastapita 23 lu-
tego 1930 r. Prezesem Instytutu zostal prof. Jan Rozwadowski, rektorem prac Instytutu — prof.
Stanistaw Ehrenkreutz. Poza sekcja etnograficzno-geograficzna powotano sekcje: historyczno-
-prawna, literatury i jezykoznawstwa, gospodarcza.
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charakteru grupy narodowosciowej, stopnia jej konsolidacji i wewngtrznej
dynamiki. Te cechy okreslaty jej aktywnos§é we wszystkich dziedzinach zycia,
stanowily o miejscu grupy wsrdd zréznicowanej narodowosciowo ludnosci
Kreséw Wschodnich.

Zgodnie z tym stwierdzeniem, konieczne jest przedstawienie w dalszej
czgsci artykulu najwazniejszych form dzialalnosci politycznej, gospodarczej
i kulturalnej Bialorusinéw w relacji do kierunkow polityki mniejszos$ciowej
Panstwa w tym okresie.

I

Jak przedstawiala si¢ liczba ludnoSci biatoruskiej mieszkajacej w grani-
cach Polski?

Z obliczen dokonanych na podstawie materialow statystycznych przez
A. Krysinskiego (1929, s. 447-448), wynika, ze¢ w dniu 1 T 1928 r. liczba
Bialorusinéw zamieszkalych w Polsce wynosita 1 430 000 osob; na Kresach
Wschodnich — 1384 000 os6b. Jak stwierdza autor powyzszych obliczen, mimo
ze oparte sa one na oszacowaniach odpowiadaja rzeczywistym stosunkom,
skoro uzyskane zupelnie inng metods dane dotyczace liczby Bialorusinéw
w Polsce wykazuja blad w wysokosci 0,4% ogétu Bialorusinow w Polsce.
Dziatacze polityczni i publicysci bialoruscy ustalili natomiast w tym okresie
liczbg swych rodakéw na 2,5 miliona (dane Instytutu Kultury Biatoruskiej
w Minsku) a nawet 3 miliondw, jak podaje Bialoruski Klub Poselski w petycji
przestanej w 1929r. do Ligi Narodéw (Elski-Laniewski 1931, s. 55-56).

W drugim spisie powszechnym w 1931 r. przyjeto jako zasade reje-
strowania ludnosci kryterium jezykowe. Na tej podstawie okreslono liczbg
Bialorusinéw w Polsce na 990 tys., tj. 3,1% calej ludnosci Polski. Wyniki
spisu ludnosci 1931 r. — chociaz poddawane krytyce — ukazywaly w naj-
wigkszym przyblizeniu liczebnos¢ poszczegolnych grup mniejszo$ciowych
w Polsce okresu migdzywojennego. Dokonywane przez badaczy korekty
danych statystycznych, przy zastosowaniu metody poréwnania danych spisu
uzyskanych wedlug kryterium wyznaniowego, podwyzszaly wysokos$¢ tych
liczb. Roznice byly wynikiem nastepujacych operacji: 1) zaliczenia prawie
300 tys. sposrod 497 tys. prawostawnych Polakow do Bialorusindw, okoto
50tys. — do Ukraincow i okoto 150tys. do Polakdéw; 2) doliczenia do
Polakdéw 20% Polakow ,,greko-katolikow”, czyli 97 tys. osdb; odliczenia
od Polakéw wyznania rzymsko-katolickiego Bialorusinow tego samego wy-
znania, czyli 78 tys. osob.

Prezentujac i uznajac zasadnos$¢ tych operacji W. Michowicz (1982,
s. 311) dokonat dodatkowo podzialu 706 tys. Poleszukow, okreslajacych si¢
jako ,tutejsi”, na: 415tys. Bialorusinéw i 292 tys. Ukraincow, zgodnie
z obliczeniami Krysinskiego (1933, s. 387).

Po dokonanych korektach liczba Bialorusinow zamieszkalych na tere-
nie Polski przedstawiala si¢ nastepujaco: wg spisu z 1931r. — 990 tys.;
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wg szacunku J. Zarnowskiego — 1365tys.; wg szacunku W. Michowicza
— 1780 tys.

Najwigksze skupiska Bialorusinow wystgpowaly w wojewodztwach: pole-
skim — 43,5%, nowogrodzkim - 39,1%, wilenskim — 22,7% i bialostockim
- 16,3%.

Interesujaco przedstawiala si¢ rowniez struktura zawodowa i klasowa tej
mniejszosci narodowej. Specjalisci badajacy struktur¢ klasowg mniejszosci
narodowych zgodnie podkreslaja stabe zroznicowanie spolecznosci biatoru-
skiej. Bialorusini stanowili w Polsce ludno$¢ o najwyzszym odsetku zatrud-
nionych w rolnictwie. Na 20 os6b tej narodowosci prawie 19 pracowalo na
roli. Na wsi bialostockiej dominowaly male i $rednie gospodarstwa, stosu-
jace ekstensywna metod¢ uprawy ziemi oraz naturalng formg¢ wymiany.
Istniala do$¢ znaczna grupa robotnikow rolnych. Bialoruska klasa robot-
nicza byla stosunkowo nieliczna. Szacunkowe dane wymieniaja 30 tys. osob
zatrudnionych w drobnych zakladach produkcyjnych i rzemiosle. Niewielki
procent stanowila burzuazja i drobnomieszczanstwo. Mala grupa inteligencji
bialoruskiej skladala si¢ glownie z duchownych, nauczycieli, nikly procent
stanowila burzuazja i drobnomieszczanstwo. Grupa ta wykazywala jednak
w okresie migdzywojennym znaczng tendencjg wzrostowg.

Bialoruski ruch polityczny w Polsce w porownaniu z zyciem politycznym
innych mniejszo$ci narodowych byl znacznie stabszy i w stosunku do innych
w znacznie mniejszym stopniu obejmowal calo$¢ reprezentowanej spolecz-
nosci. Wynikalo to niewatpliwie ze slabego uswiadomienia narodowego,
malego wyrobienia politycznego przywdodcow i mtodosci kulturalnej narodu
biatoruskiego.

Charakterystyczng cechg wszystkich niemal ugrupowan biatoruskich byt
znaczny nacjonalizm. Jest to cecha dominujaca w politycznym Zyciu naro-
déw rozwijajacych swoje poczucie tozsamoscei kulturowej. Towarzyszyl temu
najczgéciej radykalizm spoleczny, widoczny w dzialalnosci wigkszosci orga-
nizacji politycznych i spolecznych.

Poczatku krystalizacji bialoruskiej narodowej mysli politycznej nalezy
szukaé w powstaniu w 1902 r. Bialoruskiej Hramady Rewolucyjnej przemia-
nowanej w roku nast¢pnym na Bialoruska Hramade Socjalistyczna. Cecha
charakterystyczna bialoruskiego ruchu politycznego bylo szukanie oparcia
ideowego w najstarszych formach ruchu odrodzenia bialoruskiego, ktory
w swych zaczatkach byt $ciéle zespolony z ruchami wyzwoleniczymi polskimi
na Kresach. Dzialacze bialoruscy nie tylko ,,opierali si¢ w tworzeniu swej
ideologii o ideologi¢ demokratyzmu polskiego, ale niejednokrotnie tkwili
gleboko w wyzwolenczych organizacjach polskich™ (Trejdenski 1930, s. 514).
Biatoruska Hramada Socjalistyczna krystalizowata swoj program i ideologi¢
pod wplywem Polskiej Partii Socjalistyczne;j.

Stala si¢ ona rzeczniczka interesow ubogiego wloscianstwa bialoruskiego
gloszac zgdania reformy agrarnej na zasadzie konfiskaty wigkszej wlasnosci
bez odszkodowania. Szczegblna uwage zwracala na pracg wsrod robotnikow
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folwarcznych. Zadala autonomii terytorialnej Bialorusi z Sejmem Krajo-
wym w Wilnie. Po stlumieniu ruchow rewolucyjnych 1905 r. dzialacze tej
organizacji, rezygnujac z radykalnych metod dzialania, skupili si¢ na pracy
kulturalno-o$wiatowej. W 1906 r. zaczela wychodzi¢ pierwsza legalna gazeta
bialoruska ,,Nasza Dola”. Po jej zamknigciu zastapila ja ,,Nasza Niwa”,
mniej radykalna od swej poprzedniczki, ktora zajmowala si¢ przede wszyst-
kim zagadnieniami spolecznymi. Glownym osrodkiem biatoruskiego ruchu
narodowego w tym czasie bylo Wilno.

Réwniez przed 1 wojna $wiatowa odbyl si¢ pierwszy (nielegalny) zjazd
nauczycielstwa biatoruskiego, na ktérym uchwalono utworzenie ,,Biatoru-
skiego Zwiazku Nauczycieli” w celu rozwijania szkolnictwa bialoruskiego.

Okres okupagji niemieckiej zachodniej Bialorusi w czasie I wojny $wiato-
wej pozwolil na krotkotrwalg aktywizacje dzialaczy bialoruskich, ktorzy
w tym czasie uzyskali moznos$¢ organizowania sig i wydawania pism.

Rewolucja pazdziernikowa spowodowata powrét do radykalnych tendencji
w ruchu politycznym. Inicjatywe wzigla w swe rece odrodzona ,,Bialoruska
Hramada Socjalistyczna” zadajac: 1) szerokiego rozwoju kultury bialoruskiej;
2) upanstwowienia szkol; 3) catkowitej autonomii Bialorusi z Rada Krajowa
jako organem ustawodawczym na czele; 4) rownouprawnienia mniejszo$ci
narodowych zamieszkujacych Bialoru$ (Ochota 1928, s. 4). Obok Hramady
Socjalistycznej powstaly takze inne organizacje polityczne. Dla uzgodnienia ich
dzialalno$ci zorganizowano w Minsku w maju 1917 r. zjazd bialoruskich
organizacji narodowych. Wynikiem obrad Zjazdu bylo utworzenie Biatoruskie-
go Komitetu Narodowego przeksztalconego na drugim zjezdzie organizacji
biatoruskich w Centralng Radg¢ Bialoruskich Organizacji i Partii. Przewroét
bolszewicki na Biatorusi dokonatl si¢ jednak bez aktywnego udzialu ludnosci
miejscowej. Zaskoczone przewrotem organizacje zwolaly do Minska Zjazd
Wszechbialoruski, na ktorym wylonily si¢ dwa kierunki: moskalofilski i nie-
podleglosciowy. Po ponownym zajeciu Minska przez Niemcow powolano
Komitet Wykonawczy Rady i Wszechbialoruskiego Zjazdu, ktéry powolal
organ wykonawczy pod nazwa Sekretariatu Ludowego. Sekretariat wydajac
II Ustawnuju Hramotu zapowiedzial utworzenie na etnograficznym obszarze
Biatorusi — Republiki Ludowej oraz przeprowadzenie nacjonalizacji ziemi
i wprowadzenie 8-godzinnego dnia pracy. Trzecia Hramota z dnia 25 marca
1918 r. glosila, ze ,,0dtad Bialoruska Republika Ludowa oglasza si¢ niepod-
leglym i wolnym panstwem” (Wrobel 1990, s. 44).

Po zajeciu Minska przez bolszewikow podjeto zadanie utworzenia Ko-
munistycznej Bialoruskiej Sowieckiej Socjalistycznej Republiki.

Ostatnim aktem dzialania bolszewikow przed pochodem wojsk polskich
na wschod i zajeciem Wilna bylo proklamowanie w tym miescie Litewsko-
-Biatoruskiej Republiki Socjalistyczne;j.

Zmienne losy kampanii antybolszewickiej na krotko przywracaly do
wladzy zarowno zwolennikow idei unii z Polska, jak i proklamowania ,,Nie-
zaleznej Sowieckiej Socjalistycznej Republiki Bialorusi”.
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Podpisanie traktatu ryskiego pomimo formalnego uznania przez strony
niepodleglosci Bialorusi rozwiazalo faktycznie kwesti¢ bialoruskg w sensie
podzialu kraju pomigedzy Rosje i Polske.

W II Rzeczypospolitej spoleczenstwo bialoruskie cechowalo do$é znacz-
ne zroznicowanie polityczne, co znalazlo odbicie w profilu partii poli-
tycznych o orientacjach: proradzieckiej, propolskiej, prolitewskiej. Ponie-
waz dzialalno$¢ wielu partii byta krotkotrwala w prezentowanym artykule
omowione zostana tylko te, ktore odegraly znaczniejsza rolg w zyciu poli-
tycznym i spolecznym mniejszosci bialoruskiej. Do takich nalezala organi-
zacja ,,Bialoruska Chrzescijanska Demokracja”. Kierunek chrzescijanisko-
-demokratyczny powstal w 1915 r. wsrod mlodziezy bialoruskiej ksztalcacej
si¢ w Metropolitalnym Seminarium Duchownym w Petersburgu oraz w tam-
tejszej Rzymsko-Katolickiej Akademii Duchownej. Duzy wplyw na jego
powstanie mial odrodzeniowy ruch bialoruski rozwijajacy si¢ wérdéd mio-
dziezy akademickiej. Pierwszym przejawem pracy zbiorowej bylo stworzenie
wlasnego organu prasowego ,,Krynica”, ktory pod pdZniejsza nazwa ,,Bialo-
ruskaja Krynica” wychodzil do konca okresu mi¢dzywojennego.

Scislejsze formy organizacyjne ruch ten przybral w 1924 r. kiedy po-
wstalo Bialoruskie Zjednoczenie Chrzescijansko-Demokratyczne, ktore na-
stgpnie przybralo nazwe Zjednoczenie Bialorusinow Katolikow, przeksztal-
cajac sie¢ w 1926 r. w Bialoruska Chrzescijanska Demokracje i oglaszajac
swoj program.

BChD uwazalo si¢ za najbardziej skrystalizowane i jednolite stronnictwo
polityczne i usilowalo prowadzi¢ polityke¢ konsolidujaca, zmierzajaca z jed-
nej strony do porozumienia wszystkich ugrupowan biatoruskich o podlozu
narodowym, z drugiej za§ do nawiazania $cislego kontaktu z Litwinami
i Ukraincami.

W programie tego stronnictwa sprawy polityczne zostaly wysuniete na
plan pierwszy. Dotyczyly one niezaleznosci ludu bialoruskiego na wszystkich
jego ziemiach zjednoczonych w jedna demokratyczna republike. Programo-
wo wyznaniowe, wprowadzalo pewien dualizm gloszac rownolegle postulaty
w stosunku do kosSciola katolickiego i cerkwi prawostawnej. Negatywnie
ustosunkowato si¢ do osadnictwa polskiego na ziemiach wschodnich.

Stojac na gruncie wlasnodci prywatnej za podstawe gospodarki rolnej
stronnictwo uznawalo tworzenie malych gospodarstw opartych na tzw. nor-
mie pracowniczej, tj. takiej ilosci ziemi, ktora gospodarz moze uprawiac sam
wraz z rodzing i co najwyzej jednym pracownikiem.

Biatoruska Chadecja podporzadkowala sobie takie organizacje jak:
,Bialoruski Zwigzek Wloscian”, ,,Bialoruskie Zjednoczenie Prawostawne”,
,,Wilenski Bialoruski Komitet Narodowy”.

Duzy nacisk kladziony byl na akcje wydawnicze. Regularnie ukazywala
sie ,,Bialoruskaja Krynica” oraz inne reprezentujace ten oboz pisma: ,,Chre-
stjaniska Dumka”, ,,Cerkwa i Naréd”, ,,Szlach Motodi” (Mniejszosci naro-
dowe..., ,,Sprawy NarodowoSciowe™, nr 6:1932, s. 673).
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Tak jak i inne organizacje BChD nie uniknela rozlaméw wewngtrznych
oraz zmian w kierunkach swej dzialalnoéci. W poczatku lat trzydziestych np.
zaré6wno w naradach prywatnych, jak i enuncjacjach prasowych stwierdzala
konieczno$€ zaprzestania szerszej dziatalnosci politycznej przy jednoczesnym
skierowaniu uwagi na zycie ekonomiczne, kulturalne i o§wiatowe. Wyrazem
zmiany kierunku polityki bylo zainteresowanie i objecie swymi wplywami
Bialoruskiego Instytutu Gospodarki i Kultury. Instytut ten powolal
w 1937 r. kwartalnik ,, Klosy” poswiecony zagadnieniom literackim i nauko-
wym wydawany w Wilnie. W artykule wst¢pnym czytamy: ,,0 ile spoleczen-
stwo nasze duzo uwagi poswigca zyciu polityczno-spolecznemu, o tyle nie
docenia rozwoju kultury wlasnej, jakby zapominajac o tem, ze wartosé tej
ostatniej posiada ogromne znaczenie. Brak glebszego zainteresowania roz-
wojem bialoruskiej literatury, sztuki i nauki stwarza ten smutny stan, ze owe
galezie zycia duchowego znajduja si¢ w Bialorusi Zachodniej w stanie
prymitywnym, a inteligencja nasza w znacznej mierze postuguje si¢ kulturg
obea [...]7 (,,Klosy” nr 1:1937, s. 1-3).

W 1936 r. nastapila reorganizacja BChD. Na zebraniu zorganizowa-
nym w Wilnie 26 stycznia tego roku Rada BChD podj¢ta nastepujace
uchwaly: 1) Bialoruska Chrzescijanska Demokracje znowelizowacl, zrewi-
dowaé program i poprawié statut; 2) znowelizowana BChD nazwa¢ ,,Bialo-
ruskie Zjednoczenie Ludowe” i przyjaé program zaproponowany przez
Komitet Centralny BChD (Mniejszo$ci narodowe..., ,,Sprawy Narodowos-
ciowe”, nr 6:1936, s. 643-644).

Analiza nowego programu pozwala stwierdzié, ze dzialacze dotychczaso-
wej BChD dazac od szeregu lat do podporzadkowania swym wplywom
calego bialoruskiego spoleczenstwa z wyeliminowaniem zen jedynie elemen-
tow komunistycznych i komunizujacych oraz zdecydowanych ugodowcow,
usuwaja z nazwy przymiotnik ,,chrzedcijanska”, dajac programowi charak-
ter mozliwie szeroki a jednoczes$nie radykalny.

Najblizej spokrewniony ideologicznie z BChD byl , Bialoruski Zwigzek
Wiloscianski” wspolpracujacy z nig czy to na terenie sejmowym, czy tez na
gruncie pracy spoleczno-kulturalnej zogniskowanej w Biatoruskim Instytucie
Gospodarki i Kultury.

Ogloszony w ,,Sialanskiej Niwie” w 1926 r. program glosit hasta niezaleznej
republiki ludowej i zjednoczenia ziem z ludnoscia bialoruska. BZW dazyl do
zrealizowania narodowych i kulturalnych dazen ludnosci biatoruskiej i rozwoju
rodzimej kultury ludowej. W swoim programie spoleczno-ekonomicznym
wysuwal zadania wywlaszczenia bez wykupu wszystkich ziem wigkszej wlasno-
§ci, panstwowych, koscielnych, cerkiewnych na rzecz bialoruskiego wloécianstwa
mato- i bezrolnego. Wystepowal przeciw osadnictwu wojskowemu i kolonizaciji.
Domagano si¢ ponadto bezplatnej o§wiaty w jezyku macierzystym, szerokiego
samorzadu, utworzenia sadow przysieglych, rozwoju spoldzielczosci itp. Stron-
nictwo we wszystkich swoich postulatach stalo na gruncie popierania klasowych
interesow wto$cianstwa bialoruskiego (Bialoruskie ugrupowania..., 1927).
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Duzy wplyw w spoleczenstwie bialoruskim miala ,,Bialoruska Partia
Wioécianiska” 4. Stronnictwo to wyraznie podkreslalo swoj klasowo-ludowy
charakter. Program tego stronnictwa wysuwal na plan pierwszy sprawy
rolne. Dla odrodzenia gospodarczego — glosil program — niezbgdne jest
przeprowadzenie reformy rolnej, zgodnie z ktora wszystkie ziemie dworskie,
panstwowe i inne winny by¢ podzielone bezplatnie pomigdzy matorolnych
i bezrolnych a koszty przeprowadzenia reformy panstwo winno wzia¢ na
siebie (Trejdenski 1930, s. 521). 'W dziedzinie politycznej najwigksze moz-
liwosci rozwoju bialoruskiego wlodcianstwa i narodu stronnictwo widzialo
w stworzeniu niezaleznej zjednoczonej Bialorusi. W 1928 r. program stronni-
ctwa wysunigty zostal przez tzw. Komitet Wyborczy Bialoruskich Wioscian
i Robotnikoéw w wyborach do Sejmu. Uzyskanie znacznej liczby zwolen-
nikéw pozwolilo stronnictwu wprowadzi¢ 2 postow do Sejmu. Poparcie
przez spoleczenstwo bialoruskie tego stronnictwa §wiadczy o duzym znacze-
niu gloszonych w programach hasel gospodarczych.

Do partii umiarkowanych, okre$lanych jako ,,polonofilskie”, nalezala
,Biatoruska Rada Narodowa” wyloniona w 1926 r. z ,,Tymczasowej Rady
Bialoruskiej”. Prezentowala ona pozytywistyczny program, ktory realizowa-
ny byl w organizacji o§wiatowej ,,Praswieta” (Trejdenski 1930, s. 518-519;
Bialoruskie ugrupowania..., 1927), W dziedzinie politycznej i gospodarczej
zadala ona urzeczywistnienia praw przyznanych mniejszosciom narodowym
w Konstytucji Polskiej. Organem BRN byl tygodnik ,,Bietaruskoje Stowo™.

Najbardziej natomiast radykalnie skrajne ugrupowanie bialoruskie repre-
zentowal ,,Bialoruski Wlosciansko-Robotniczy Klub Poselski”. Byl on
kontynuacja ,,Bialoruskiej Wilosciansko-Robotniczej Hramady”, istniejacej
od 1925 do 1927 r. Podczas swej dwuletniej dziatalnoéci Hramada potrafita
skoncentrowac wokot siebie niemnal wszystkie lewicowe organizacje. Stwo-
rzyla na ziemiach wschodnich 1 800 ko6t lokalnych. Glosita radykalny pro-
gram zjednoczenia wszystkich ziem bialoruskich w niezalezna republike
pod wladza rzadu robotniczo-wlodcianskiego, parcelacj¢ bez wykupu, zanie-
chanie osadnictwa polskiego, rozdzial kosciola od panstwa, Scisly sojusz
gospodarczy i polityczny z ZSRE, itd.

Dzialalno$¢ Hramady uznano za antypanstwowa. Zdelegalizowano ja
w 1927 r. a jej przywddcy zostali osadzeni w wigzieniu (Mniejszosci naro-
dowe..., ,,Sprawy Narodowosciowe™ nr 4:1927, s. 160).

Czlonkowie tego stronnictwa nadal dzialali aktywnie w ramach wspom-
nianego Bialoruskiego Wlosciansko-Robotniczego Klubu Poselskiego, glo-
szac radykalny program. Zarowno Hromada jak i Klub, rozwijajac szeroka
dzialalnoéé spoteczna, objety swoimi wplywami Towarzystwo Szkoly Bialo-

14 Tworca i ideolog Bialoruskiej Partii WioScianskiej dr J. Stankiewicz wyprowadzal genezg
tego stronnictwa od organizacji studentéw Bialorusinéw na Universytecie w Pradze, powstalej
w roku 1922 pod nazwa Zwiazku Wioscianskiego. W 1927 r. Zjazd Stronnictwa zmienil jego
nazwe na ,,Bialoruska Partie Wioscianska™. Organem stronnictwa byta jednodniéwka ,,Narod™.
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ruskiej, Biatoruskie Towarzystwo Naukowe, Zwigzek Studentéw Bialorusi-

now, Bialoruski Bank Spoldzielczy (Bialoruskie ugrupowania..., 1927).
Organami prasowymi tego ugrupowania byly ,,Sprawozdania Sejmowe

Klubu, »,,BSR Hramady«”, ,,Nasza Wola” oraz ,,Narodnyj Zwon”,

III

Bardzo wazna dziedzina polityki panstwa | wykladnia jego stosunku do
mniejszosci narodowych bylo szkolnictwo.

Reorganizacje, dokonywane w podstawowym i §rednim szkolnictwie bia-
loruskim byly wyrazem zmian w polityce narodowosciowej kolejnych rza-
dow i odbiciem kierunkow programowych glownych partii politycznych.

Szkolnictwo bialoruskie nie miato dtugiej tradycji. Jego poczatki mozna
wigza¢ z okresem rewolucji rosyjskiej 1905 r. Dzialacze bialoruscy podjgli
wowczas probe zorganizowania tajnego nauczania w jezyku bialoruskim.
W. Iwanowski napisal elementarz bialoruski w alfabecie tacinskim nastgpnie
przetransliterowany na ,,grazdanke” przez K. Kostrowickiego. Upadek re-
wolucji i przesladowania, jakie dotkne¢ly glownych dzialaczy na polu o$wiaty
— poetg K. Mickiewicza (pseud. Taras Huszcza) i filologa 1. Losika — zaha-
mowaly dalszy jej rozwoj.

Nastepny okres w historii szkolnictwa bialoruskiego zwiazany byt z oku-
pacja niemiecka w czasie I wojny $wiatowej. Liberalna i wspierajaca bialo-
ruskie ruchy narodowosciowe polityka wtadz niemieckich pozwolila na roz-
woj szkolnictwa bialoruskiego na szeroka skalg. Powstalo wowczas okoto
400 szko! (inne zrédla podaja od 300 do 350), seminarium nauczycielskie
w Swistoczy, pow. wolkowyski oraz dwa prywatne gimnazja bialoruskie
w Wilnie i Budstawiu pow. wilejski (Srokowski 1924, s. 11-12; Szkolnictwo...
1927, s. 48-50). Likwidacja tych szkot przez wiadze polskie w 1919 r. byla
przez bialoruskich dzialaczy politycznych uwazana za akt wrogi wobec spo-
feczno$ci miejscowej. W opinii wladz polskich, szkoly te — powolane przez
Niemcoéw z przyczyn politycznych — byty jedynie z nazwy bialoruskie. W rze-
czywistoSci bowiem nie przestawaly byé szkolami rosyjskimi z braku pod-
recznik 6w szkolnych w jezyku bialoruskim oraz braku nauczycieli przygoto-
wanych do pracy w tym jezyku.

Bezpoérednio po wojnie polsko-bolszewickiej liczba szko6t bialoruskich
ponownie znacznie wzrosla. Jak podaje Srokowski, zalozono 186 szkot i semi-
narium nauczycielskie w Borunach, pow. oszmianski (Srokowski 1924, s. 12).

Nast¢pne lata przynosza zahamowanie rozwoju szkolnictwa biatoruskie-
go. Stosunek mniejszosci narodowych w Polsce do odwiaty i jezyka stanowit
waznga cze$C polityki wewngtrznej Panstwa i istotny punkt w programach
poszczegdlnych orientacji politycznych.

Narodowy charakter Panstwa, w mys$l programoéw endecji, nalezalo
osiagnaé poprzez wprowadzenie zasady, iz jedynym jezykiem urzgdowym
moze by¢ jezyk polski, jedyna za$ szkola panstwowa — szkola o polskim
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jezyku wykladowym. Mniejszosci mialy utrzymaé prawo do zakladania
wlasnych szko6t tylko sitami spolecznymi.

»Jednym z najwazniejszych czynnikéw polityki narodowosciowej jest
szkolnictwo [...]. Dla zapewnienia polskiego kierunku wychowawczego kreso-
wemu szkolnictwu wskazane jest utrzymanie go w reku panstwa i niedopusz-
czenie do zbyt silnego rozwoju szkolnictwa prywatnego ozywionego duchem
separatyzmu” — pisal J. Giertych w swoim programie polityki kresowe;j.
W odniesieniu do jgzyka postulowal on, aby wszystkie wladze administracyjne,
sadowe, samorzadowe i inne przeszly stopniowo na system wylacznego
poshugiwania si¢ jezykiem polskim. To rodzito dalszy postulat wprowadzenia
alfabetu lacinskiego do piSmiennictwa (Giertych 1932, s. 71-75).

Podobne stanowisko prezentowal inny przedstawiciel kierunku narodowo-
-demokratycznego — J. Bartoszewicz. Pisal on: ,,O$wiata musi by¢ prowa-
dzona w duchu polskim. Za zasad¢ ogélna przyjaé nalezy, iz szkolnictwo
panstwowe na ziemiach litewsko-ruskich winno by¢ polskie [...]. Oczywiscie
prawodawstwo polskie nie moze wzbrania¢ zakladania prywatnych szkét
litewskich, bialoruskich i ruskich, ale wiadze rzadowe obowigzane sg poddaé
je $cislej kontroli na to aby nie staly si¢ one narz¢dziem wrogiej agitacji’
(Bartoszewicz 1924, s. 31).

Troska o uwolnienie bialoruszczyzny spod wplywow jezyka i mysli rosyj-
skiej dominowala w rozwazaniach przedstawicieli nauki. Ostrzegajac przed
rusyfikacja M. Handelsman podkreslal, ze ,,uzywanie jgzyka bialoruskiego
musi si¢ stale odbywaé pod oslona przed przemycaniem pod pozorem biato-
ruszczyzny czystej mowy wielkorosyjskiej” (Handelsman 1921, s. 44).

Podobne obawy rusyfikacji wysuwano w stosunku do prywatnego szkol-
nictwa ktére mogto by ulega¢ wplywom moskiewskim narzucanym dawniej
przez carat, a obecnie przez bolszewizm.

Okreslony kierunek nadala polityce oswiatowej ustawa z 31 lipca 1924 r.
o szkolnictwie narodéw mniepolskich. Artykul 2-gi tej ustawy wprowadza
szkol¢ mieszang, czyli utrakwistyczna, z dwoma jezykami wykladowymi:
polskim i danej mniejszosci narodowej, jako typ zasadniczy w dziedzinie
szkolnictwa mniejszosci narodowych.

Przed wprowadzeniem ustawy, stan szkolnictwa bialoruskiego w 1923 r.
przedstawial si¢ (wg raportu Srokowskiego) nastgpujaco: w woj. wilenskim
— 36 powszechnych szkol bialoruskich i 3 gimnazja, w woj. nowogrodzkim
— 1 szkola powszechna i 2 gimnazja, w woj. poleskim nie zarejestrowano
zadnej szkoly (Srokowski 1924, s. 11-17).

Stan szk6l ludowych, jak wynikalo z zebranych przez Srokowskiego
materialow, szczegdlnie po wsiach byt bardzo zly. ,,Przede wszystkim
brak pomieszczen, ktore zastgpuja zwykle izby w chatach wiejskich. Za-
opatrzenie w pomoce naukowe minimalne. Przede wszystkim jednak wediug
zgodnej opinii wszystkich organdow nadzorczych personel nauczycielski
w znacznej wigkszo$ci nieodpowiedni i do skomplikowanej roli polityczno-
-polonizujacej jaka sie mu tutaj wyznacza, przewaznie pod zadnym wzglg-
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dem nieprzydatny [...]. Nauka w polskim jezyku wykladowym, ktoérego
dzieci nie rozumiejg i w ktorym poza szkola nie moga si¢ ¢wiczy¢ redukuje
si¢ do mechanicznego wyuczania abecadla, recytowania réznych wierszy”
(Srokowski 1924, s. 15).

Ustawa o szkolach utrakwistycznych nakladala na wladze obowiazek
przeprowadzania tzw. plebiscytu szkolnego, w wyniku ktorego o jezyku
wykladowym w szkole decydowaé mialy o$wiadczenia rodzicow!s., Ustawa
ta spotkala si¢ ze sprzeciwem spolecznos$ci bialoruskiej i byla tematem inter-
pelacji postow bialoruskich w Sejmie (Ario 1927, s. 12-14). Budzila ona
takze zastrzezenia m.in. polskich przedstawicieli ruchu prometejskiego.
T. Holéwko np. pisal: ,,ustawa o szkolnictwie przez przyjecie zasady utrak-
wistycznej daje szerokie pole do naduzy¢ w kierunku gngbienia szkolnictwa
ukrainskiego i bialoruskiego i moze doprowadzi¢ do zwinigcia juz istnieja-
cych szkol na rzecz dwujezycznych, ktore watpliwa jest rzecza czy spelniaja
nalezycie swoje zadanie (Holéwko 1924, s. 12).

Probe rozwiazania kwestii o$wiatowych widzial Holowko we wprowa-
dzeniu do szkol polskich jezyka bialoruskiego lub ukrainskiego, tak jak
jezyk polski obowiazujacy jest w szkotach bialoruskich.

Eksperyment szkoly utrakwistycznej powinien, jego zdaniem, byé przede
wszystkim zastosowany w seminariach nauczycielskich.

Dane z 1927 r. pozwalaja okreéli¢ charakter i stan liczebny w trzy lata po
wprowadzeniu ustawy. Szko6l publicznych z wykladowym jezykiem bialoru-
skim bylo 24, publicznych szkol utrakwistycznych — 51. Z tego w okrggu
szkolnym poleskim — 1 szkola bialoruska, 9 szkot utrakwistycznych; w okre-
gu warszawskim (Grodno) — 1 szkola bialoruska; w okregu wilenskim (woj.
wilenskie i nowogrddzkie) szkot bialoruskich bylo 22, utrakwistycznych 42.
Oprocz tego w okrggu szkolnym wilefiskim bylo 9 prywatnych szkél bialo-
ruskich. Istnialy réwniez 4 gimnazja: w Wilnie, Radoszkowicach, Nowo-
grodku i Klecku (Mniejszosci narodowe..., ,,Sprawy Narodowosciowe”,
nr 4:1927, s. 408—409).

Sprawy oswiaty i dalsza restrukturyzacja szkolnictwa byly jednym z po-
wodow zaostrzenia sig¢ konfliktow w stosunkach polsko-bialoruskich. W ad-
ministracji panstwowej utwierdzal si¢ bowiem poglad o mozliwosciach zasy-
milowania ludno$ci bialoruskiej, czemu sprzyjal brak aspiracji narodowych
znacznej chlopskiej czgsci spoleczenstwa. Inteligencja bialoruska natomiast
(gtéwny nosiciel idei narodowych) nie tworzyla skonsolidowanej grupy, uwi-
klana w spory migedzy partiami i wewnatrzpartyjne.

15 W mysl tych przepisow, jezeli rodzice przynajmniej 40 dzieci w wieku szkolnym Zzadaja
nauczania w jezyku biatoruskim, wéwczas nauka w szkole prowadzona jest w jezyku biatoru-
skim, a rOwnoczesnie jesli w tym samym rejonie szkolnym rodzice najmniej 20 dzieci wypowia-
daja si¢ za jezykiem wykladowym polskim — nauka w szkole tej udzielana jest w dwoch
jezykach. Plan lekcji w szkotach dwujezycznych przewiduje potowe ogoélnej liczby lekcji w kaz-
dym z jezykow. Przepis wymagal rowniez, aby podpis bialoruski na deklaracji szkolnej byt
zalegalizowany badz przez notariusza, badz przez urzad gminny, badz starostwo.
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Nie bez wplywu na biatoruski ruch narodowy pozostalo rozpoczecie
w ZSRR walki z tzw. odchyleniami nacjonalistycznymi, co spowodowalo
negatywny stosunek komunizujacych ugrupowan prosowieckich do ruchu
narodowos$ciowego.

Wzmozone zainteresowanie zagadnieniami szkolnymi oraz polityka o$wia-
towa rzadu znalazlo odbicie w prasie. Wprowadzenie nauki jgzyka polskiego
i historii polskiej w nizszych klasach szkot z jezykiem wykladowym bialoruskim
przyjete bylo jako ,,wskrzeszenie polityki Stanislawa Grabskiego™. Jeszcze
bardziej poglebilo niezadowolenie usunigcie os§miu nauczycieli z gimnazjum
bialoruskiego w Wilnie oraz odmowa koncesji udzielona gimnazjum w Radosz-
kowicach (,,Sialanskaja Niwa, nr 25:1927, s.2). Wladzom oswiatowym
zarzucano ignorowanie deklaracji szkolnych ludnosci biatoruskiej, ktore — zlo-
zone w latach 1925-1928 w liczbie 20 tys. — zostaly przez wladze odrzucone
(Mniejszosci narodowe..., ,,Sprawy Narodowoséciowe”, nr 2-3: 1932, s. 241-242).

W ,,Bialoruskiej Krynicy”” z dnia 10 VIII 1933 r. drukowane bylo
oswiadczenie Walnego Zebrania Komitetu Narodowego dotyczace sytua-
¢ji szkolnictwa bialoruskiego. Czytamy w nim: ,,W dziedzinie kulturalno-
-o$wiatowej przeprowadza si¢ systematyczna polonizacj¢ mlodego pokolenia
bialoruskiego [...]. Po zamknigciu bialoruskich szkoét srednich — gimnazjow
prywatnych w Budstawiu, Grodku, Nieswiezu, Radoszkowicach i Klecku
oraz prywatnego seminarium panstwowego im. Fr. Bohuszewicza w Wilnie,
dwa ostatnie gimnazja bialoruskie w Nowogrodku i Wilnie przeksztalcono
w filie bialoruskie przy polskich gimnazjach panstwowych, w ktérych prze-
prowadza si¢ obecnie polskie panstwowe wychowanie dzieci bialoruskich”.

Z silnym protestem spotykaly si¢ stwierdzenia kuratora wilenskiego
okrggu szkolnego o braku u Bialorusinow swiadomosci narodowej. Za-
przeczaja tym stwierdzeniom — skladane deklaracje, ktorych liczba tylko
w latach 1926-1930 wynosila 412.

W opinii wladz polskich, likwidacja m. in. filii bialoruskiej przy gimna-
zjum panstwowym w Nowogrodku zostala spowodowana znikomga frekwen-
cja uczniow lub — jak w przypadku gimnazjum w Klecku — niskim pozio-
mem nauczania i uznania go za jeden z ofrodkow akcji komunistycznych.

Przedstawione dane liczbowe dotyczace szk6t biatoruskich obrazuja pogar-
szajacy si¢ stan oswiaty w polowie lat trzydziestych. Dla okolo 2,5 miliona
Bialorusinow w Panstwie Polskim istnialo jedynie 69 szkol, w ktorych — wedtug
twierdzenia kuratora — ,,zostala wzi¢ta pod uwage mowa bialoruska” (Mhniej-
szosci narodowe..., ,,Sprawy Narodowosciowe™, nr 6 : 1936, s. 650).

Protesty przyjmowaly forme oficjalnych rezolucji. Przyktadem moze by¢
rezolucja, zlozona w ramach akcji szkolnej, opublikowana w ,,Bialoruskiej
Krynicy” 15 IX 1936 r., ktorej fragmenty (bardzo zblizone w tresci swej do
oglaszanych w koncu lat dwudziestych i poczatku trzydziestych) brzmiaty
nastepujaco:

,»»1. Poczatkowe nauczanie bialoruskich dzieci w polskich panstwowych
szkolach oprocz 69 szkol, w ktorych wedlug kuratora Wilenskiego Okrggu
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Szkolnego bialoruski jezyk wzigty jest pod uwage, odbywa sie po polsku;
rodzice i opiekunowie Bialorusini domagaja si¢ dla swych dzieci poczatkowego
nauczania w ojczystej mowie podpisujac deklaracje o bialoruska szkole;

2. Jedyna w kraju filia bialoruskiego gimnazjum im. J. Stowackiego w Wil-
nie nie zaspokajala potrzeb Bialorusinow w dziedzinie szkolnictwa $redniego”
(Mniejszosci narodowe..., ,,Sprawy Narodowosciowe™, nr 6:1936, s. 650).

Akcje na rzecz szkolnictwa narodowego pozostawaly bez odzewu ze
strony rzadowej, a jak wynika z oficjalnych enuncjacji wladz — uznawano
te dzialania za podsycane przez czynniki komunistyczne i nie odpowiadajace
rzeczywistym nastrojom wsi bialoruskiej. Dlatego tez wladze ustosunkowaly
si¢ negatywnie do tzw. Komitetu Szkolnego a nastgpnie i do glownych
oficjalnych organizatorow akcji, a wigc Towarzystwa Szkoly Bialoruskiej
i Bialoruskiego Instytutu Gospodarki i Kultury.

Protesty i dzialania na rzecz szkoly bialoruskiej nasilily si¢ w koncu lat
trzydziestych. Ta aktywnos¢ spoleczenstwa bialoruskiego ulegla znacznemu
zahamowaniu w zwiazku z zawieszeniem a nastgpnie rozwigzaniem Towa-
rzystwa Szkotly Bialoruskiej oraz Biatoruskiego Instytutu Gospodarki i Kul-
tury, ktére nastapilo w styczniu 1937 r.

Najstarsza bialoruska placowka kulturalno-oéwiatowa na terenie Polski
bylo Towarzystwo Szkotly Bialoruskiej. Istnialo ono od 1921 r. W pierwszym
okresie swojej dzialalnosci Towarzystwo zajmowalo si¢ przede wszystkim
sprawami szkolnictwa. W latach nastgpnych tak jak i inne stowarzyszenia
bialoruskie, stalo si¢ ono terenem walk poszczegdlnych odtamow politycznych.
Ostateczng przewage w Towarzystwie osiagnela Bialoruska Wlosciansko-
-Robotnicza Hramada. Towarzystwo wydawalo szereg podrecznikow, orga-
nizowalo domy ludowe, czytelnie, biblioteki, prowadzilo akcje o$wiatowe
skupiajac najbardziej radykalne grupy ludnosci biatoruskie;.

W ocenie wladz panstwowych, ulegajac wplywom komunistycznycm sta-
o si¢ ono agenda Komunistycznej Partii Zachodniej Bialorusi. Dzialalnoéé
polityczna Towarzystwa, ktorej nastepstwem bylo likwidowanie szeregu jego
kot przez wladze polskie, powodowala wewnetrzne konflikty (Mniejszosci
narodowe..., ,,Sprawy Narodowoséciowe™, nr 2:1929, s. 273). Cze$C czlon-
kéw Towarszystwa dazyla do zawieszenia dzialalno$ci politycznej!s. Naj-
wigksza liczba kol Towarzystwa istniala na terenie wojewodztwa poleskiego

16 Na Zjezdzie Towarzystwa Szkoty Bialoruskiej w 1932 r. czgé¢ delegatow wystapita prze-
ciw dziatalnodci politycznej i antypanstwowej Towarzystwa uchwalajac nastgpujaca rezolucje
(fragmenty): ,,Zjazd delegatéow T-wa Szkoly Bialoruskiej podkresla, ze wszelkie wystapienia
ludnosci bialoruskiej przeciw Panstwu i wladzom godza w interesy ludnoSci biatoruskiej,
potepia usilowania czynnikéw nieodpowiedzialnych zmierzajgce do wprowadzenia do dziatal-
nosci T-wa Szkoly Biatoruskiej momentdéw politycznych i odchylen statutowych, wzywa kota
i ogdt cztonkéw TSB do bezwzglednej walki z temi usitowaniami i odchyleniami zastrzegajac,
ze dzialalno§¢ T-wa Szkoly Bialoruskiej nie moze wykraczaé poza ramy statutu” (Mniejszosci
narodowe..., ,,.Sprawy Narodowosciowe”, nr 1932, s. 675). W rezolucji powyzszej zjazd zalecit
zgodne wspolzycie z ludnoscia polska i wspolprace z polskimi organizacjami spolecznymi.
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i bialostockiego. W 1936 r. doszto do prob wspdlpracy Towarzystwa z Bia-
loruskim Instytutem Gospodarki i Kultury w ramach akcji szkolnych. Jed-
nakze w roku nastgpnym obie organizacje zostaly rozwiazane.

Biatoruski Instytut Gospodarki i Kultury zalozony zostat w 1926 r. przez
umiarkowanych dziataczy bialoruskich. Celem Instytutu bylo jak glosil sta-
tut — popieranie rozwoju rolnictwa krajowego w roznych jego przejawach
oraz krzewienie i popieranie kultury narodowej'”. Instytut, ktorego centrala
miescila si¢ w Wilnie, od poczatku swego istnienia pozostawal pod dominu-
jacymi wplywami Biatoruskiej Crzescijanskiej Demokracji. Okres najbar-
dziej ozywionej dzialalnosci tej placowki przypada na 1927 r. Wiazalo si¢ to,
jak nalezy przypuszczac, z okresem liberalnej polityki w stosunku do mniej-
szo$ci narodowych po przewrocie majowym 1926 r. (w 1927r., jak przed-
stawiano na zjezdzie delegatow Oddzialu Wilenskiego, ogélna liczba kot
wynosila 50, a liczba czlonkoéw — 800 osob. Zorganizowano 22 biblioteki,
otwarto 1 prywatng szkole bialoruska. ‘

Sprawozdania z dziesig¢cioletniego okresu dziatalno$ci Instytutu do chwili
jego zawieszenia §wiadcza o malej aktywnosci tej placowki; zarzuty bezczyn-
nosci byly z reszta formulowane w stosunku do kolejnych zarzadéw na
wielu posiedzeniach Instytutu (Mniejszosci narodowe..., ,,Sprawy Narodowo-
sciowe”, nr 6:1932, s. 674). W 1930 r. Instytut liczyl 69 ko6t, 36 bibliotek
oraz 2 prywatne szkoly bialoruskie.

Wigksza aktywnos$¢ wykazal Instytut biorac udzial w tak zwanej ,,akcji
szkolnej”, ktora dotyczyla skladania deklaracji w sprawie otwierania szkot
biatoruskich. Walka o o$wiatg¢ w jezyku bialoruskim byla zgodnie podej-
mowana przez wszystkie ugrupowania niezaleznie od kierunku politycznego.
Utworzony zostal specjalny Sekretariat Szkolny w Wilnie, ktory kierowat
akcja rozsylania ankiet, instrukcji itp.

Instytut gromadzil materialy dotyczace spraw zwiazanych z deklaracjami
szkolnymi, ktore byly przez Bialorusindw uznane za naduzycia. W 1937 r.
zostal on rozwigzany wraz z Towarzystwem Szkoly Bialoruskie;j.

W dziedzinie gospodarczej dzialalnos¢ wsrdd spolecznosci bialoruskiej
prowadzil Bialoruski Zwigzek Gospodarczy. Jednym z jego zadan bylo za-
kladanie kooperatyw. Ruch spoldzielczy mial przeciwstawial si¢ poczyna-

17 Szczegdtowe cele Instytutu przedstawialy sig nastepujaco: a) zakiadanie i prowadzenie
gospodartsw wzorowych, otwieranie skladoéw narzedzi rolniczych i wytworéw gospodarstwa;
b) zakladanie i prowadzenie pracowni narzedz i przetworow rolnych i pasiecznych; c) prze-
prowadzenie melioracji rolnych; d) popieranie rozwoju sadownictwa i ogrodnictwa; e) orga-
nizowanie wycieczek celem poznania gospodarki rolnej, pszczelniczej, ogrodniczej, mleczar-
skiej, przemystu ludowego, rzemiosta i techniki; f) wysylanie instruktoréw, udzielanie porad,
wskazowek i pomocy zawodowej tak pod wzgledem naukowym jak i materialnym; g) zwoly-
wanie zjazdow czlonkow; h) urzadzanie wystaw, odczytdw, wykladow, pogadanek i zebran
dyskusyjnych, przedstawien teatralnych, koncertow; i) urzadzanie odczytéw, wyktadow, poga-
danek i zebraf dyskusyjnych; j) Instytut wydaje i rozpowszechnia ksiazki, broszury, pisma;
k) zaklada, utrzymuje czytelnie, biblioteki, ksi¢garnie, muzea i domy ludowe; 1) otwiera
i utrzymuje zaktady naukowe wyzsze, Srednie i statystyczne (Z Zycia... 1927, s. 76).
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niom rzagdowym w dziedzinie gospodarczej ktore mialy stuzyé — zdaniem
czeSci spolecznosci biatoruskiej — polonizacji miejscowej ludnosci. W spo6l-
dzielczo$ci 1 w szkole bialoruskiej widziano jedynie placéwki zdolne do
przeciwstawienia si¢ zamyslom denacjonalizacyjnym. W 1930 r. Bialoruski
Zwiazek Gospodarczy posiadat 40 két prowincjonalnych oraz prowadzit
5 Domoéw Ludowych (w Motodecznie, Horodziszczach, Wolozynie, Osz-
mianie i Lidzie). Ponadto zwiazek prowadzil 2 prywatne szkoly powszechne
(Mniejszosci narodowe..., ,,Sprawy Narodowosciowe’, nr2:1930, s. 385)
oraz pewna dzialalnos¢ oswiatowa majaca na celu rozwdj swiadomosci na-
rodowej wérod ludnosei bialoruskiej. Niewatpliwie, osiagnigciem zwiazku
byl udzial w pierwszych Targach Pélnocnych w Wilnie.

Ruch spoéldzielczy wsérdd Biatorusinéw rozwijal sie bardzo slabo. Brak
szczegolowych danych pozwala jedynie przyjac, ze istnialo kilkanascie spol-
dzielni. Tak np., w 1928 r. zalozono 2 kooperatywy w woj. wolozynskim,
w 1931 r. 2 placowki spoldzielcze we wsi Uhryn Maly, pow. stonimski
i Rachkany, pow. baranowicki. Istnial rowniez Bialoruski Bank Spoéldziel-
czy. Ogdlnie mozna jednak stwierdziC, Zze bialoruskie organizacje gospodar-
cze nie mialy wigkszych osiagnie¢ i w stosunku do organizacji politycznych
przejawialy bardzo mala aktywnos¢.

Z innych organizacji na uwage zasluguje Zwiazek Studentow Biatorusi-
néw i powstala po rozlamie ideologicznym, jaki w nim nastapil, korporacja
pod nazwa ,,Skarynia” o programie wzorowanym na polskim pozytywizmie.
Celem jej bylo dzialanie na rzecz o$wiaty, badanie swiadomosci narodowe;j,
konsolidacja spolecznosci bialoruskiej. Organizacja ta zostala rozwiazana
w 1934 r. Dluzej dzialal Zwiazek Studentéw Bialorusinow. W 1937 r. skupiat
on jednak zaledwie 65 czlonkdéw. Zwiazek dzielil si¢ na dwie wyraznie
roznigce si¢ od siebie grupy: nagjonalistyczng i jednolitofrontowa.

Istnialy réwniez Bialoruskie Towarzystwo Naukowe, Towarzystwo
Oswiaty Bialoruskiej oraz Zwigzek Kobiet Biatoruskich. Jednakze niewielka
ilo§¢ czlonkow i mala aktywnos¢ tych organizacji, co potwierdza brak doku-
mentacji dotyczacej efektow ich dzialalnosci, §wiadczy o ich niewielkim
wplywie na zycie spoleczno-gospodarcze mnigjszosci bialoruskie;j.

*

Przedstawiony w artykule material nie wyczerpuje wszystkich zagadnien
zwigzanych z sytuacja mniejszosci biatoruskiej w Polsce w okresie migdzywo-
jennym. Problem ten jest szczegblnie ztozony i wymaga wielostronnych studiow
nad poszczegbélnymi dziedzinami Zycia mniejszoéci narodowych. Powyzsze
opracowanie stanowi pewna probg przedstawienia tylko niektorych zagadnien
zwigzanych ze stosunkami polsko-biatoruskimi ksztaltujacymi si¢ w warunkach
okreslonej polityki mniejszoéciowej panstwa. Charakter tych stosunkoéow
w znacznej mierze determinowato zwycigstwo koncepcji inkorporacyjnej. Poza
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okresem bezposrednio po przewrocie majowym polityka panstwa kierowala
si¢ wobec mniejszosci bialoruskiej tendencjami asymilacji narodowej zgodnej
ze stanowiskiem Narodowej Demokracii.

W stosunku do pozostalych grup narodowosciowych Kresow Wschod-
nich — Litwinéw i Ukraincéw mniejszo$¢ bialoruska osiagnela znacz-
nie gorsze efekty w realizacji swych celow spolecznych czy kulturalno-
-narodowych.

Powszechnie uznaje si¢, Ze przyczyna tego stanu rzeczy (szczegélnie
akcentowali to endecy) byl brak aspiracji politycznych i narodowych Bia-
lorusinow oraz podatno$¢ na dzialania rusyfikacyjne. Wybitnie spoleczny
charakter emancypacyjnych dazen czynil t¢ grupe takze w opini innych
orientacji (m.in. dawnych zwolennikow idei federalistycznej) oboj¢tna na
hasta narodowe i polityczne.

Prze§wiadczenie o niskim poziomie u$wiadomienia narodowego Bialo-
rusinéw i ich naturalnej podatnosci na asymilacyjny wplyw kultury polskiej
nadawaty kierunek polityce narodowosciowej rzadu.

Nalezy jednak podkresli¢, ze wprawdzie polska polityka narodowoscio-
wa zrealizowala swoje zadanie wygrywajac walke z bialoruskimi szkolami
i towarzystwami to jednak do konca lat trzydziestych nie doprowadzila do
narodowej asymilacji Bialorusinow.

Problematyka dotyczaca polityki narodowosciowej wladz polskich
w okresie migdzywojennym (szczegolnie Kreséw Wschodnich) oraz relacji
migdzy mniejszo$ciami a ludnoscig polska nie byla przedmiotem szerszych
studidw naukowych po II wojnie §wiatowej.

W odniesieniu do Bialorusinow, tak jak i innych mniejszo$ci na Kresach
Wschodnich, dopiero do konca lat osiemdziesigtych powstaja obszernigjsze
prace poswigcone zyciu politycznemu, spolecznemu i gospodarczemu mniej-
szo$ci bialoruskiej w I1 Rzeczypospolitej. Sprzyjaja rozwojowi wiedzy w tym
zakresie nowe mozliwosci dotarcia do Zzrodlowych materialow archiwalnych
w kraju i za granica. Wzbogaci to niewatpliwie dotychczasowa wiedzg
i umozliwi pelniejsze zrozumienie tego okresu.
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WANDA PAPROCKA

THE BYELORUSSIAN MINORITY AND THE MINORITY POLICY
OF THE POLISH STATE BETWEEN THE TWO WORLD WARS

Summary

The article deals with the situation of the Byelorussian population living in Poland in the
years 1918-1939. The minority policy of the II Polish Republic, especially concerning the
Eastern Territories resulted from many factors: the Polish-Soviet war of 1920, political pro-
grammes of ruling parties (some of them opposing each other) and the resolutions of interna-
tional treaties concerning national minorities (e.g. Versailles 1919). The author analyses the
position of the Byelorussian minority group, its socio-economic and cultural status along with
activities of its political, economic and cultural institutions and organizations.

In the inter-war period there were two main orientations defining the policy towards national
minorities in Poland. One of them was connected with the views of the National-Democratic Party
(represented among others by Roman Dmowski and Jan Ludwik Poplawski). The other one
referred to the policy of the state leader Jozef Pitsudski and his followers.
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The national-democratic doctrine pronounced the economic and cultural supremacy of the
Poles in the state. Its adherents sometimes denied the Byelorussians their national distinctness
pointing at the minority’s lack of political and national aspirations. The assumed lack of
nationalism among the Byelorussians was supposed to contribute to their potential easy
assimilation and integration into Polish culture and state.

Another political conception was that of Jozef Pilsudski’s federalism referring to the 17th
and 18th Polish multinational state. Both conceptions were respectively developed by numer-
ous political parties and orientations of pre-war Poland, both bourgoisie and agrarian ones.

Besides the party programmes ethnic policy was influenced by the constitution of 1921
which ensured the security of life and property of minority groups. Article 7 of the Riga Treaty
with Russia secured the protection of language, race, religion and freedom of organization of
the eastern minorities.

In the pre-war Poland there were several institutions dealing with the ethnic problems of
the Eastern Territories: the Society for the Development of Eastern Territories, The Institute
of Economy of Eastern Territories and the Institute for Studying the Economy of Eastern
Territiories affiliated to the Museum of Industry and Agriculture in Warsaw.

The second part of the article discusses the problems of demographic and socio-economic
structure of the Byelorussian minority before 1939 and describes the Byelorussian political,
social and economic organizations.

Nationalistic attitudes were characteristic for almost all Byelorussian associations in
Poland then, what is common for ethnic groups in the stage of developing their cultural
identity. It went together with social radicalism as exemplified by the ““Bietaruska Hramada
Socjalistyczna” (“Byelorussian Socialist Party), founded in 1902 and transformed later into the
Byelorussian Peasants and Workers’ Party (1925-1927) and then the Byelorussian Peasants’
and Workers’ Parliamentary Club.

Considerable was also the role of the Byelorussian Christian Democratic Party together
with numerous other political organizations. The Byelorussian Agrarian Party with its pro-
gramme of economic revival was very popular among the Byelorussian society in Poland too.

The third part of the paper is dedicated to educational system — one of the most meaning-
ful factors of minority policy.

The development of the ethnic educational system was not alike within all the discussed
period changing with actual tedencies in the policy of the state. The main orientation was given
by the 1921 bill concerning the ethnic minorities’ educational systems. It introduced bilingual
schools as a rule. That roused protests both of the Byelorussian population and of the
politicians supporting the federalistic orientation at the same time closing down the majority
of schools with Byelorussian language.

Apart from state educational system there were also: the Society of Byelorussian Schools
and the Byelorussian Institute of Economy and Culture. Economic activity of the Byeloru-
ssians was promoted by the Byelorussian Economic Association.

Concluding it should be admitted that, compared to other ethnic and national minorities
of the Polish Eastern Territories the social and cultural achievements of the Byelorussians were
inconspicuous. On the other hand, although the Polish minority policy turned out to be
successful in its struggle against Byelorussian schools and organizations, it had not led to full
national assimilation of that minority within the pre-war Polish state.

Translated by Anna Kuczyriska-Skrzypek



