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Margaret Mead z m a r ł a w N o w y m J o r k u 15 l istopada 1978 r o k u . Z w a n a 
„ p i e r w s z ą d a m ą etnologii ś w i a t o w e j " za ż y c i a z o s t a ł a zal iczona do grupy k l a s y k ó w . 
Z a s ł u ż y ł a sobie n a t ę p o z y c j ę i ten t y t u ł w k ł a d e m nie do przecenienia w e t n o l o g i ę 
i a n t r o p o l o g i ę k u l t u r y . Sekre t jej o s i ą g n i ę ć , j a k pisze recenzent ze „ S c i e n c e et 
Vie", G e r a l d Messadie ( s t y c z e ń 1979), z a w i e r a ł s i ę w d w ó c h cechach j e j c h a r a k ­
teru: z d r o w y m r o z s ą d k u i s z l a c h e t n o ś c i , k t ó r y c h ł ą c z e n i e w studiach nad c z ł o w i e ­
k i e m w y d a j e s i ę b y ć nie ty lko bardzo owocne, ale przede w s z y s t k i m rzadkie 
i trudne w stosowaniu. 

U r o d z i ł a s i ę 16 grudnia 1901 r o k u w F i lade l f i i w rodzinie z a s ł u ż o n e j w s ł u ż b i e 
o ś w i a t y . J e j p r a w d z i w ą s z k o ł ę s t a n o w i ł y w w i ę k s z y m stopniu d y s k u s j e w domu, 
w k t ó r y c h b r a ł a u d z i a ł na p r a w a c h par tnersk ich n i ż p r a w d z i w a s z k o ł a , do k t ó r e j 
u c z ę s z c z a ł a nieregularnie . I to w ł a ś n i e dyskutowane w domu problemy adaptacj i 
kul turowej i m i g r a n t ó w , s p o ł e c z n y c h u w a r u n k o w a ń p o s t ę p ó w w nauce m ł o d z i e ż y 
a m e r y k a ń s k i e j , s t o s u n k ó w m i ę d z y pokoleniami, s t a ł y s i ę przedmiotem s t u d i ó w 
c a ł e g o je j ż y c i a . 

Wiedziona ins tynktem, j a k m a w y g l ą d a ć w p r z y s z ł o ś c i n a u k a o kulturze, c z u ł a , 
że odpowiedzi na pytanie o charakter s p o ł e c z e ń s t w a a m e r y k a ń s k i e g o nie m o ż n a 
s z u k a ć w y ł ą c z n i e w s a m y c h S tanach . D l a ich w y j a ś n i e n i a potrzebna jest znajo­
m o ś ć s p o s o b ó w p r z e k a z y w a n i a k u l t u r y z pokolenia na pokolenie, ro l i k u l t u r y 
w p r z e k a z y w a n i u o s o b o w o ś c i , o k r e ś l a j ą c e j postawy ludzkie w procesie coraz to 
nowych p r z y s t o s o w a ń . Odpowiedz i n a te pytania s z u k a ł a w ś r ó d s p o ł e c z e ń s t w p r y ­
m i t y w n y c h . 

Margare t Mead k o ń c z y ł a studia psychologiczne w ż e ń s k i m College B a r n a r d 
w N o w y m J o r k u w czasie, gdy w y k ł a d a ł t a m F r a n z Boas zwany P a p ą Boasem. 
Pod jego w p ł y w e m p o d j ę ł a s w ą p i e r w s z ą p o d r ó ż na w y s p y Samoa na P a c y f i k u , 
u w i e ń c z o n ą z n a k o m i t ą k s i ą ż ą Coming of аде in Samoa (1928). P r ó b o w a ł a w niej 
o d p o w i e d z i e ć na pytanie, czy k s z t a ł t i t r e ś ć dojrzewania r ó ż n i ć s i ę b ę d ą w z a l e ż ­
n o ś c i od w a r u n k ó w - spo ł ecznych . Py tan ie to w y n i k a ł o r ó w n i e ż z ana l i zy sy tuacj i 
m ł o d z i e ż y a m e r y k a ń s k i e j . 

W 1930 r o k u w y c h o d z i je j n a s t ę p n a k s i ą ż k a Growing up in New Guinea, po­
ś w i ę c o n a podobnej problematyce. Doktorat z a ś uzyskuje w 1929 r o k u w C o l u m b i a 
U n i v e r s i t y i przez p i erwsze lata pozostaje w k r ę g u wspomnianej uprzednio prob­
lematyki . Poszerza ją nieco o zagadnienia r ó w n o ś c i ludzi , r ó w n o ś c i ku l tury , r ó w ­
n o ś c i ras, zapewne pod w p ł y w e m prac Boasa , a z w ł a s z c z a jego The Mind of 
Primitive Man, zwanej „ M a g n a C a r t a r ó w n o ś c i rasowej". P r o w a d z i nadto b a d a ­
nia w ś r ó d I n d i a n a m e r y k a ń s k i c h , g ó r s k i c h A r a p e s z ó w , Mundugumor i T c z a m b u l i 
w Nowej G w i n e i i B a l i . W czasie b a d a ń poznaje 7 j ę z y k ó w tych plemion. O d ­
wiedza je ponownie po I I wojn ie ś w i a t o w e j : Manus (1953), B a l i (1957-1958), W y s p y 
A d m i r a l i c j i (1964-1965). W okresie m i ę d z y dwiema ser iami w y p r a w podejmuje 
badania nad p r o b l e m a t y k ą k u l t u r narodowych (razem z d r u g ą w y b i t n ą a m e r y ­
k a ń s k ą u c z o n ą , R u t h Benedict) . T o zagadnienie interesuje ją z r e s z t ą g ł ó w n i e ze 
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w z g l ę d u n a z w i ą z e k ze s p r a w ą o s o b o w o ś c i m ł o d y c h p o k o l e ń i r e l a c j ą m i ę d z y 
sposobem p r z e k a z y w a n i a k u l t u r y a p o s t ę p e m s p o ł e c z n y m . 

W badaniach etnologicznych podejmuje pytan ia k l a s y c z n e j psychologii . J u ż 
w k s i ą ż c e o S a m o a w polemice z M a l i n o w s k i m poddaje w w ą t p l i w o ś ć u n i w e r s a l ­
n o ś ć kompleksu E d y p a . R o z b u d o w y w u j e t ę s p r a w ę w Sex and Temperament in the 
Three Primitive Societies. M i m o s t u d i ó w psychologicznych pod k i e r u n k i e m A . K a r -
d inera nie p r ó b u j e s t o s o w a ć metod psychoanal izy w y p r a c o w y w u j ą c w ł a s n e , etno-
logiczne metody badania o s o b o w o ś c i . 

I I w o j n a ś w i a t o w a i z w i ą z a n e z n i ą problemy s p o ł e c z n e p o b u d z a j ą M . M e a d 
do a k t y w n e j d z i a ł a l n o ś c i organizacyjnej i popularyzatorsk ie j . P o d e j m u j e r o z w a ­
ż a n i a n a temat s p o s o b ó w u n i k n i ę c i a w p r z y s z ł o ś c i podobnych k l ę s k przez po­
g ł ę b i a n i e zrozumienia p o m i ę d z y narodami i r o z w o j u to l eranc j i d la r o z w i ą z a ń k u l t u ­
r o w y c h p r z y j ę t y c h przez r ó ż n e grupy ludzi . W s p ó ł p r a c u j e a k t y w n i e z U N E S C O cze­
go p r z y k ł a d e m jest m i ę d z y i n n y m i w y d a n i e p r a c y zbiorowej Cultural Patterns and 
Technical Change (1955) przygotowanej z i n s p i r a c j i ś w i a t o w e j f ederac j i z d r o w i a psy­
chicznego. P o d e j m u j e nowe, w s p ó ł c z e ś n i e p o w s t a ł e problemy ( w p ł y w p u b l i k a ­
t o r ó w n a wychowanie , k o m u n i k o w a n i e s i ę ) , jest a u t o r k ą pro jek tu b a d a ń nad 
j ę z y k i e m z n a k ó w o charakterze u n i w e r s a l n y m zatwierdzonego w 1965 r o k u przez 
komitet w s p ó ł p r a c y m i ę d z y n a r o d o w e j O N Z . 

Zagadnienia s z c z e g ó ł o w e i regionalne r ó ż n y c h k u l t u r w y s t ę p u j ą w p r a c y 
M . Mead r ó w n i e c z ę s t o j a k r o z w a ż a n i a n a temat o g ó l n e j teori i k u l t u r y , a r o z ­
w a ż a n i o m na temat w s p ó ł c z e s n o ś c i t o w a r z y s z ą r o z w a ż a n i a o perspektywie p r z y s z ł e j 
i p r z e s z ł e j ewolucj i c z ł o w i e k a (Continuities in Cultural Evolution, 1965). W tej 
ostatniej k s i ą ż c e w p r o w a d z a nas z n ó w w k l imat p r o b l e m ó w r ó w n o ś c i rasowej . 

C z y t e l n i k o w i polskiemu M . Mead znana jest z w y d a n e j w Bibl iotece Socjo lo­
gicznej k s i ą ż c e pt. Kultura i tożsamość, studium dystansu międzypokoleniowego 
(1978) i k r ó t k i e g o fragmentu z k s i ą ż k i And keep your powder dry w zbiorze 
Etnologia, w y b ó r t e k s t ó w . 
M . Mead z n a j d u j e s i ę w centrum histori i antropologii ś w i a t o w e j przez k i l k a d z i e ­
s i ą t lat. W y r a s t a ze ś r o d o w i s k a p r ó b u j ą c e g o praktyczn ie r o z w i ą z y w a ć n i e k t ó r e 
problemy a k u l t u r a c j i w U S A p r z e ł o m u w i e k ó w , ko le jne m a ł ż e ń s t w a ł ą c z ą ją 
z dwoma z n a k o m i t y m i antropologami, Reo F o r t u n e m i Gregory Batesonem, s t u ­
diuje u A . K a r d i n e r a i F . Boasa , ojca antropologii a m e r y k a ń s k i e j , p r z y j a ź n i s i ę 
m i ę d z y i n y m i z E . S a p i r e m i R . Benedict , p r a w i e przez c a ł e ż y c i e p r a c u j e w w i e l ­
k i m centrum b a d a ń etnologicznych A m e r i c a n M u s e u m of N a t u r a l His tory w N o w y m 
J o r k u . Z n a j o m o ś ć je j prac i sy lwetk i jest w i ę c k l u c z e m do zrozumienia histori i 
antropologii ostatniego p ó ł w i e c z a . 

Zofia Sokolewicz 

R O G E R C A I L L O I S 1913-1978 

Roger Ca i l l o i s z m a r ł 21 grudnia 1978 r o k u w P a r y ż u . W Polsce jego i m i ę 
z w i ą z a n e jest bardz ie j z k r y t y k ą l i t era tury i e s t e t y k ą n i ż e t n o l o g i ą . Z n a n y jest 
jako autor Poncjusza Piłata oraz o d k r y w c a i in i c ja tor t ł u m a c z e n i a na f r a n c u s k i 
Rękopisu znalezionego w Saragossie Potockiego. Z a p o m i n a s i ę c z ę s t o , ż e jest 
z w y k s z t a ł c e n i a etnologiem z w i ą z a n y m , podobnie j a k C . L e v i - S t r a u s s , M i c h e l L e i r i s 
i Georges Bata i l le , z tak z w a n ą s z k o ł ą M . M a u s s a i H . H u b e r t a oraz G . D u m e z i l a . 

Urodzony w 1913 r o k u w R e i m s w c z e ś n i e p r z e j a w i a swoje za interesowania l i te ­
r a c k i e i filozoficzne. One p ó ź n i e j n a d a d z ą jego studiom etnologicznym k i e r u n e k 
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p o s z u k i w a ń g ł ę b o k o u k r y t y c h s truktur un iwersa lnych i w p ł y n ą na ogromnie 
szeroki zakres z a i n t e r e s o w a ń i b a d a ń . P i e r w s z e k s i ą ż k i d o t y c z ą c e prob lematyk i 
s p o ł e c z e ń s t w p r y m i t y w n y c h i i ch filozofii to L e Mythe et 1'Homme (1938) oraz 
L'Homme et le sacre (1939). U podstaw jego etnologicznych d o ś w i a d c z e ń l e ż ą 
wieloletnie badania w A m e r y c e Ł a c i ń s k i e j (p i ęć lat w Argentynie) . F a s c y n o w a ł a 
go ta c z ę ś ć ś w i a t a . T o on w ł a ś n i e o d k r y ł dla F r a n c j i l i t e r a t u r ę l a t y n o a m e r y k a ń s k ą 
i zos ta ł redaktorem s e r i i L a cro ix d u S u d p o ś w i ę c o n e j tej l i teraturze (Gal l imard) . 

Jego p ó ź n i e j s z e prace d o t y c z ą socjologii kata , ducha sekt i w ł a d z y c h a r y z m a ­
tycznej. Z o s t a ł y opubl ikowane r a z e m w tomie Instincts et Societe. Te same problemy 
anal izuje n a p r z y k ł a d z i e innej t e m a t y k i w tomie L e s jeux et les hommes o i n ­
t e r e s u j ą c y m podtytule Maska i oszołomienie. 

R. Ca i l lo i s p r o w a d z i swoje badania nie tylko jako c h ł o d n y uczony z z a m i a ­
rem obiektywnego opisu. S z u k a j ą c istoty c z ł o w i e k a w a r t o ś c i u j e swoje s ą d y z c a ł ą 
pas ją p r z y p i s u j ą c w i e l k ą w a r t o ś ć emocjom badacza. P a s j a ta przebi ja w jego 
pracach k r y t y c z n y c h , gdy u j a w n i a s i ę n a m jako g o r ą c y p r z e c i w n i k romantyzmu, 
w jego d z i a ł a l n o ś c i w y d a w n i c z e j jako wieloletniego redaktora m i ę d z y n a r o d o w e g o 
czasopisma filozoficznego „ D i o g e n e s " oraz w jego d z i a ł a l n o ś c i w Unesco jako d y ­
rektora d z i a ł u l i teratur i r o z w o j u kulturalego. 

U k a z u j ą c c z ł o w i e k a w jego perspektywie antropologicznej i n t e r e s o w a ł s i ę 
z a r ó w n o k u l t u r a m i p r y m i t y w n y m i , j a k i w s p ó ł c z e s n ą . O d w o ł u j e s i ę w swoich p r a ­
cach do k u l t u r a m e r y k a ń s k i c h i a f r y k a ń s k i c h , do k u l t u r y antycznej i k u l t u r y 
francuskiej . T w i e r d z i ł , ż e n a c a ł o ś ć k u l t u r y n a l e ż y s p o j r z e ć jako n a d ł u g i szereg 
ludzkich o s i ą g n i ę ć p o ł ą c z o n y c h m y ś l ą l u d z k ą . T w i e r d z i , ż e „.. .to co w s p ó l n e , jest 
zarazem g ł ę b o k i e , z a ś to co r z a d k i e i osobliwe, powierzchowne". Poszuk iwan ie 
tego, co g ł ę b o k i e , zmusza w i ę c go n ie jako do poruszania t e m a t ó w pozornie nie 
m a j ą c y c h ze s o b ą nic w s p ó l n e g o jak , na jbardz ie j m o ż e , etnorel igioznawcze s tudium 
modl i szki (drukowane w p i erwsze j w e r s j i j u ż w 1934 roku) , s tud ium kata , s tud ium 
w ł a d z y c h a r y z m a t y c z n e j (z a n a l i z ą powodzenia Hi t l era ) , s tud ium P a r y ż a jako 
w s p ó ł c z e s n e g o mi tu , e se ju o c h i ń s k i m cesarzu m a r z ą c y m o n i e ś m i e r t e l n o ś c i . R o z ­
rzut t e m a t ó w tak d e n e r w u j ą c y dla profes jona lnych k r y t y k ó w spowodowany b y ł 
r ó w n i e ż t y m , ż e i n t e r e s o w a ł go zawsze c z ł o w i e k , k a ż d y c z ł o w i e k n a ś w i e c i e j a k o 
odzwierciedlenie ł a d u charakterys tycznego dla c a ł e g o gatunku. 

Ł a d u tego s z u k a ł Cai l lo i s w symetrycznej s t rukturze ś w i a t a d ą ż ą c e g o do h a r ­
monii, a le r o z w i j a j ą c e g o s i ę d z i ę k i powstawaniu e l e m e n t ó w dyssymetrycznych i przez 
to b ę d ą c e g o w c i ą g ł y m r u c h u . Najbardz ie j h a r m o n i j n ą s t r u k t u r ę s y m e t r y c z n ą m a ­
ją k u l t u r y l u d ó w p r y m i t y w n y c h , s t ą d ich badanie m a fundamentalne znaczenie 
r ó w n i e ż i d la badania k u l t u r y w s p ó ł c z e s n e j , k t ó r a f r a p o w a ł a go n i e s ł y c h a n i e . T a k 
bardzo, ż e czyte lnik m a p r a w o z a s t a n a w i a ć s i ę , czy wsze lk ie jego b a d a n i a histo­
ryczne i etnologiczne nie b y ł y p o d j ę t e z m y ś l ą o w y j a ś n i e n i u w s p ó ł c z e s n o ś c i 
i w ł a s n e g o sposobu m y ś l e n i a . C z y t e l n i k o w i po lsk iemu Cai l lo i s z n a n y jest z t o m ó w 
Odpowiedzialność i styl (1967) i Żywioł i lad (1973) z a w i e r a j ą c y c h jego podstawowe 
prace etnologiczne obok e s e j ó w l i terackich . 

Zofia Sokolewicz 

O P R O J E K C I E S Y N T E T Y C Z N E G O O P R A C O W A N I A A R C H I T E K T U R Y L U D O W E J 
N A O B S Z A R Z E K A R P A C K O - B A Ł K A Ń S K I M 

W ostatnich latach, w r a m a c h d z i a ł a l n o ś c i M i ę d z y n a r o d o w e j K o m i s j i B a d a n i a 
K u l t u r y L u d o w e j w K a r p a t a c h i na B a ł k a n a c h ( M K K K B ) , p r z y s t ą p i o n o do syntetycz­
nego opracowania t y c h dz iedz in k u l t u r y ludowej , do k t ó r y c h i s tnieje j u ż m o ż l i w i e 

21 — E t n o g r a f i a P o l s k a , X X I V , z. 1 
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p e ł n a dokumentacja ź r ó d ł o w a . W rezultacie m a j ą p o w s t a ć zbiorowe p u b l i k a c j e r e a ­
l izowane z u d z i a ł e m w s z y s t k i c h K r a j o w y c h K o m i s j i zrzeszonych w M K K K B . 
W o b r ę b i e p o s z c z e g ó l n y c h t e m a t ó w m a b y ć zachowana jednolita koncepcja wszys t ­
k i c h o p r a c o w a ń przygotowana przez wyznaczonych r e d a k t o r ó w i p r z y j ę t a przez 
z e s p ó ł autorski . T a k na p r z y k ł a d projekt konspektu do opracowania a r c h i ­
tektury ludowej p r z y g o t o w a ł V . F r o l e c i o p u b l i k o w a ł w „ C a r p a t o b a k a n i c a " (z. 1: 
1978) organie M K K K B . 

Zorganizowana (5-8 grudnia 1978 r.) w m i e j s c o w o ś c i S t r a ż n i c e na M o r a w a c h 
(znanej z m i ę d z y n a r o d o w y c h fes t iwal i fo lk lorystycznych) K o n f e r e n c j a przez Czecho­
s ł o w a c k ą S e k c j ę M K K K B p r z y w s p ó ł p r a c y F a k u l t e t u Fi lozoficznego U n i w e r s y ­
tetu w B r n i e i Ins ty tutu Sz tuk i L u d o w e j w S t r a ź n i c i , p o ś w i ę c o n a budownic twu 
ludowemu w C z e c h o s ł o w a c k i c h K a r p a t a c h , s t a n o w i ł a r ó w n o c z e ś n i e o k a z j ę do prze ­
prowadzenia d y s k u s j i nad konspektem projektowanej p u b l i k a c j i o archi tekturze 
ludowej . W d y s k u s j i te j , k t ó r e j p r z e w o d n i c z y ł doc. dr V . F r o l e c C S c jako redaktor 
i sekretarz generalny M K K K B , w z i ę l i u d z i a ł : dr J a n B o t i k C S c (sekretarz C z e ­
c h o s ł o w a c k i e j S e k c j i M K K K B ) , dr E n d r e Fi izes (Ministerstwo K u l t u r y i Sz tuk i 
w Budapeszcie) , inż . arch . B a g r a Gieorg iewa (Instytut Etnograf i i B A N w Sofii), 
dr M a r i a G ł a d y s z o w a ( Z a k ł a d Etnograf i i I H K M P A N ) , dr N a t a l i a N . G r a c j a n s k a 
C S c (Instytut Etnograf i i A N Z S R R ) , prom. hist. J a n S o u ć e k (Instytut S z t u k i 
L u d o w e j w S t r a ż n i c y ) , dr D a n u t a T y l k o w a (sekretarz Po l sk ie j K o m i s j i M K K K B ) . 

P r o j e k t o w a n a trzy tomowa zbiorowa p u b l i k a c j a o budownic twie l u d o w y m 
w K a r p a t a c h i p r z y l e g ł y c h obszarach b a ł k a ń s k i c h , a w y d a n a przez C z e c h o s ł o w a c k ą 
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kartogramy i m a t e r i a ł i lu s t racy jny d la o b s z a r ó w k a r p a c k i c h i p r z y l e g ł y c h pozosta­
j ą c y c h w o b r ę b i e w ł a s n y c h granic pol i tycznych. T e w ł a ś n i e opracowania k r a j o w e 
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zrealizowane w e d ł u g jednolitego p lanu p o s ł u ż ą do syntetycznego u j ę c i a z a g a d n i e ń 
dla c a ł e g o obszaru k a r p a c k o - b a ł k a ń s k i e g o . 

Z a s a d n i c z y m ce lem K o n f e r e n c j i b y ł o przedstawienie s tanu aktualnie p r z e ­
prowadzonych b a d a ń nad t r a d y c y j n y m budownic twem ludowym, a s z c z e g ó l n i e m i e ­
szkalnym w K a r p a t a c h S ł o w a c k i c h i regionach p r z y l e g ł y c h p o ł o ż o n y c h w o b r ę b i e 
granic C z e c h o s ł o w a c j i . D ą ż o n o przy t y m do ukazan ia tendencj i r o z w o j o w y c h 
w podstawowych e lementach budownic twa z o k r e ś l e n i e m l i cznych z a l e ż n o ś c i 
funkcjonalnych. 

W y g ł o s z o n e referaty m o ż n a u j ą ć w k i l k a z e s p o ł ó w . P i e r w s z e z n ich doty­
c z y ł y krytycznej anal izy m a t e r i a ł ó w his torycznych, p o c z y n a j ą c od w y n i k ó w b a d a ń 
archeologicznych (dr D. B i a l e k o v a C S c , dr A . R u t t k a y C S c ) . W k i l k u n a s t ę p ­
nych poruszono zagadnienie n a z e w n i c t w a budowlanego b ę d ą c e g o rezultatem r ó ż ­
nicowania s i ę i organizacj i przestrzeni mieszkalnej (dr S . K o v a c e v i c o v a C S c , 
dr I . R i p k a C S c ) . Ponadto p o d k r e ś l o n o znaczenie n a z w mie j scowych dla his tori i 
osadnictwa (prof. D. C h o l u j ) . 

N a p r z y k ł a d z i e w y b r a n y c h r e g i o n ó w o m ó w i o n o s z c z e g ó ł o w o m a t e r i a ł b u ­
dowlany ( inż. a r c h . O. M a ć e l , prom. hist. J a n S o u ć e k ) , r o z w ó j u r z ą d z e ń ognio­
w y c h (inż. a r c h . J . T u r z o C S c ) oraz rozrost przestrzeni m i e s z k a l n e j s z c z e g ó l n i e 
w k i e r u n k u w e r t y k a l n y m (prom. hist. S. H o r v a t h , i n ż arch . O. M a ć e l ) . Ponadto dla 
pewnych o b s z a r ó w przedstawiono o g ó l n ą c h a r a k t e r y s t y k ę t r a d y c y j n y c h form b u ­
dowli m i e s z k a l n y c h oraz i ch w ł a ś c i w o ś c i i przemiany (prom. hist. M . Sopoliga, 
prom. hist. J . L a n g e r ) . 

S z c z e g ó l n i e rozbudowane z o s t a ł o zagadnienie p o d z i a ł u przestrzeni m i e s z k a l ­
nej ze w z g l ę d u na j e j w ie lorak ie funkcje . A w i ę c is tnienie w b u d y n k u o k r e ś l o ­
nego systemu komunikacyjnego (doc. dr V . F r o l e c C S c , prom. hist. J . L a n g e r , 
prom. hist. M . Sopoliga), wyznaczonych mie jsc w y p o c z y n k u (dr V . Va len tova C S c ) , 
wreszcie wydzie lonego k ą t a kultowego (dr J . O l e j n i k C S c ) . D u ż y nac i sk p o ł o ż o n o 
t a k ż e na z a l e ż n o ś c i , j a k i e i s t n i e j ą p o m i ę d z y f o r m ą i f u n k c j ą p o m i e s z c z e ń m i e s z k a l ­
nych a s t r u k t u r ą rodziny j a k o g r u p ą w s p ó ł m i e s z k a ń c ó w (dr J . B o t i k C S c ) . 

O d r ę b n y z e s p ó ł s t a n o w i ł y referaty p o ś w i ę c o n e w a l o r o m p l a s t y c z n y m i a r c h i ­
tektonicznym domu (dr V . K o v a f u , prom. hist. M . Medvecka) , a s z c z e g ó l n i e zdob­
nic twu b a r w n e m u stosowanemu jeszcze obecnie w budownictwie m u r o w a n y m 
(prof, dr R. J e f a b e k C S c ) . 

Poza programem inż . arch . В .  Gieorg iewa s c h a r a k t e r y z o w a ł a z e s p ó ł skanse ­
nowsk i in situ w e w s i B o ż e n c i k o ł o G a b r o w a w B u ł g a r i i p r z e d s t a w i a j ą c y typy 
budowli t r a d y c y j n y c h p o c z y n a j ą c od X V I I I w. 

O m ó w i o n e w re feratach rezul taty badawcze, o d z n a c z a j ą c e s i ę d ą ż e n i e m do 
wszechstronnego spojrzen ia na z j a w i s k a k u l t u r o w e p r z y zas tosowaniu z a r ó w n o 
metod his torycznych, j a k t e ż socjologicznych, s t a n o w i ł y d o w ó d , j a k d u ż y m dorob­
k iem w zakres ie budownic twa tradycyjnego dysponuje obecnie etnografia w C z e ­
c h o s ł o w a c j i . J e ż e l i r ó w n i e bogatymi w y n i k a m i b a d a w c z y m i m o g ą s i ę w y k a z a ć inne 
k r a j e w s p ó ł p r a c u j ą c e z M K K K B , n a l e ż y s p o d z i e w a ć s i ę powodzenia w zrea l i zowa­
n iu p lanowanej m i ę d z y n a r o d o w e j pub l ikac j i . 

M a r i a Gładyszowa 



K R O N I K A 323 

zrealizowane w e d ł u g jednolitego p lanu p o s ł u ż ą do syntetycznego u j ę c i a z a g a d n i e ń 
dla c a ł e g o obszaru k a r p a c k o - b a ł k a ń s k i e g o . 

Z a s a d n i c z y m celem K o n f e r e n c j i b y ł o przedstawienie s tanu aktua ln ie p r z e ­
prowadzonych b a d a ń nad t r a d y c y j n y m budownic twem ludowym, a s z c z e g ó l n i e m i e ­
szkalnym w K a r p a t a c h S ł o w a c k i c h i regionach p r z y l e g ł y c h p o ł o ż o n y c h w o b r ę b i e 
granic C z e c h o s ł o w a c j i . D ą ż o n o przy t y m do ukazan ia tendencj i r o z w o j o w y c h 
w podstawowych e lementach budownic twa z o k r e ś l e n i e m l i cznych z a l e ż n o ś c i 
funkcjonalnych. 

W y g ł o s z o n e referaty m o ż n a u j ą ć w k i l k a z e s p o ł ó w . P i e r w s z e z n i ch doty­
c z y ł y kry tyczne j ana l i zy m a t e r i a ł ó w his torycznych, p o c z y n a j ą c od w y n i k ó w b a d a ń 
archeologicznych (dr D . B i a l e k o v a C S c , dr A . R u t t k a y C S c ) . W k i l k u n a s t ę p ­
nych poruszono zagadnienie n a z e w n i c t w a budowlanego b ę d ą c e g o rezultatem r ó ż ­
nicowania s i ę i organizacj i przestrzeni mieszkalnej (dr S. K o v a c e v i c o v a C S c , 
dr I . R i p k a C S c ) . Ponadto p o d k r e ś l o n o znaczenie n a z w m i e j s c o w y c h dla histori i 
osadnictwa (prof. D . C h o l u j ) . 

N a p r z y k ł a d z i e w y b r a n y c h r e g i o n ó w o m ó w i o n o s z c z e g ó ł o w o m a t e r i a ł b u ­
dowlany ( inż. a r c h . O. Mace l , prom. hist. J a n S o u ć e k ) , r o z w ó j u r z ą d z e ń ognio­
w y c h (inż. a r c h . J . T u r z o C S c ) oraz rozrost przestrzeni mieszka lne j s z c z e g ó l n i e 
w k i e r u n k u w e r t y k a l n y m (prom. hist. S. H o r v a t h , i n ż a r c h . O. M a ć e l ) . Ponadto dla 
pewnych o b s z a r ó w przedstawiono o g ó l n ą c h a r a k t e r y s t y k ę t r a d y c y j n y c h form b u ­
dowli m i e s z k a l n y c h oraz i c h w ł a ś c i w o ś c i i przemiany (prom. hist. M . Sopoliga, 
prom. hist. J . L a n g e r ) . 

S z c z e g ó l n i e rozbudowane z o s t a ł o zagadnienie p o d z i a ł u przestrzeni m i e s z k a l ­
nej ze w z g l ę d u n a j e j wie lorak ie funkcje . A w i ę c istnienie w b u d y n k u o k r e ś l o ­
nego systemu komunikacyjnego (doc. dr V . F r o l e c C S c , prom. hist. J . L a n g e r , 
prom. hist. M . Sopoliga), wyznaczonych miejsc w y p o c z y n k u (dr V . Va len tova C S c ) , 
wreszcie wydzielonego k ą t a kultowego (dr J . O l e j n i k C S c ) . D u ż y nac i sk p o ł o ż o n o 
t a k ż e na z a l e ż n o ś c i , j a k i e i s t n i e j ą p o m i ę d z y f o r m ą i f u n k c j ą p o m i e s z c z e ń m i e s z k a l ­
nych a s t r u k t u r ą rodziny j a k o g r u p ą w s p ó ł m i e s z k a ń c ó w (dr J . Bottk C S c ) . 

O d r ę b n y z e s p ó ł s t a n o w i ł y referaty p o ś w i ę c o n e w a l o r o m p las tycznym i a r c h i ­
tektonicznym domu (dr V . Kovafu, prom. hist. M . M e d v e c k s ) , a s z c z e g ó l n i e zdob­
nictwu b a r w n e m u stosowanemu jeszcze obecnie w budownictwie m u r o w a n y m 
(prof, dr R . J e f a b e k C S c ) . 

Poza programem i n ż . a r c h . В .  Gieorg iewa s c h a r a k t e r y z o w a ł a z e s p ó ł skanse ­
nowski in situ we w s i B o ż e n c i k o ł o G a b r o w a w B u ł g a r i i p r z e d s t a w i a j ą c y typy 
budowli t r a d y c y j n y c h p o c z y n a j ą c od X V I I I w. 

O m ó w i o n e w re feratach rezul taty badawcze, o d z n a c z a j ą c e s i ę d ą ż e n i e m do 
wszechstronnego spojrzenia na z j a w i s k a ku l turowe p r z y zas tosowaniu z a r ó w n o 
metod his torycznych, j a k t e ż socjologicznych, s t a n o w i ł y d o w ó d , j a k d u ż y m dorob­
k iem w zakres ie b u d o w n i c t w a tradycyjnego dysponuje obecnie etnografia w C z e ­
c h o s ł o w a c j i . J e ż e l i r ó w n i e bogatymi w y n i k a m i b a d a w c z y m i m o g ą s i ę w y k a z a ć inne 
k r a j e w s p ó ł p r a c u j ą c e z M K K K B , n a l e ż y s p o d z i e w a ć s i ę powodzenia w zrea l i zowa­
niu p lanowanej m i ę d z y n a r o d o w e j publ ikac j i . 

Maria Gładyszowa 


