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ks. Henryk Paprocki
| ,URZEDOWA LITURGIA"

W czasopiémie ,,Polska Sztuka Ludowa’” Pani Maria Giedz opub-
likowata artykut Swigta Gora Grabarka (45:1991, z. 213, s. 25—35),
kt6ry uwazam za obelzywy i wykazujacy zdumiewajacy nieznajomosé
podstawowych probleméw wigzgcych sie z prawostawiem. Artykut
ten $wiadczy dobitnie, ze sformutowania gtoszace ,,styk kulturowy”
ispecjalng, misj¢”’ (domysinie: wyjatkowa wiedze) okreslonych grup
spoteczenstwa polskiego w tej kwestii, sg jedynie pustymi frazesami.

Seria ,,nieszcze$¢”, zwigzanych z artykulem pani Giedz, zaczyna
si¢ juz na oktadce. Podpis pod zdjgciem brzmi: ,,Przywitanie w Graba-
rce Metropolity symbolicznymi kluczami”’. Tymczasem widzimy foto-
grafig duchownego, przypominajacq zdjecia paszportowe. Poza tym
.Grabarka" jest nazwg gory (Scislej: wzgorza), a nie miasta lub wioski.
Po polsku wigec winno brzmieé: ,,na Grabarce”, podobnie jak ,.na
Giewoncie”’, a nie ,,w Giewoncie”.

Autorka na poczgtku artykutu raczy nas ,,odkrywczym® sfor-
mutowaniem: ,,...nieporzadek w rozmieszczeniu przestrzennym obie-
ktéw jest tylko pozorny, poniewaz cate prawostawie, nie tylko jego
duchowo$é, ale rébwniez cata jego materialna struktura w postaci
architektury, malarstwa, sprzetéw liturgicznych, nie daje si¢ zor-
ganizowad, uformowacé” (s. 25). Myl ta zostaje powtérzona nas. 27:

....przypadkowe elementy. Dla prawostawia wazna jest funkcja
poszczegblnych obiektdw, a nie ich wyglad zewnetrzny”. Autorka
przeczy sobie jednakze na s. 30: ,,...§cista zalezno$¢ architektury od
liturgii. Swigtynia musi by¢ przestrzenig zorganizowang, batagan jest
pozorny”’.

Trudno wymagaé od Autorki, aby czytywata greckie komentarze
Ojcéw Kosciota, odnoszace sie do liturgii i przestrzeni sakrainej.
Jednakze istnieje przektad na jezyk polski pracy o. Pawta Florenskiego
lkonostas (lkonostas i inne szkice, Warszawa 1981, 1984) i jak sqdze,
mozna te publikacje znalezé w wielu bibliotekach. Mozna takze
przejrze¢, nawet pobieznie, przer6zne albumy dotyczgce klasztoréw
prawostawnych, aby przekonac sig, ze przestrzent architektoniczna
jest doskonale zorganizowana. Poza tym nie bardzo rozumiem, jak
mozna ,,zorganizowac” ... sprzety liturgiczne, na przyktad kielich (!).
Kwestii precyzyjnej zgodnosci architektury z liturgia i doskonatej
organizacji cerkwi, a takze roli pigkna w liturgii i architekturze,
poswigcono wiele prac, ze przytoczg tylko dwie ostatnie: T. Mathews,
The Early Churches of Constantinople. Architecture and Liturgy,
London 1980 i stownik K. Onascha, Liturgie und Kunst der Ostkirche
in Stichorten, Leipzig 1981. Prawostawie kltadzie w liturgii i architek-
turze akcent wiasnie na harmonie i pigkno. Cerkiew prawostawna jest
syntezg sztuk. Syntetyzuje bowiem w sobie sztuke ognia (o$wietlenie
ikon rozedrganymi ptomykami $wiec i lampek oliwnych), sztuke
kadzielnego dymu (wnosi on pogtebienie i zlagodzenie perspektywy
ogladu) i ta syntezy nie ogranicza si¢ do sfery sztuk plastycznych, lecz
obejmuje swym zasiegiem sztuke wokalng i poetycka, przy czym
sztuke poetycky wszelkich rodzajéw, sztuke choreografii cerkiewnej
okreslajacej uklady wejsé i wyjsé celebranséw, uktady procesji,
a takze architekture cerkwi i sztuke ikony. Swigta przestrzen cerkwi
syntetyzuje harmonijnie sztuke, przeto Cerkiew i jej liturgia sg
najwyzszym przejawem sztuki (P. Florenski, Liturgia jako synteza
sztuk, ,,Znak” 34: 1982, z. 387, s. 1517—1529; por. H. Paprocki,
Liturgia i estetyka, ,,Wiadomoséci Polskiego Autokefalicznego Kos-
ciota Prawostawnego” 20:1990, z. 77, s. 22—30).

C6z wigc stato sie na Grabarce? Klasztor powstat po Il wojnie
$wiatowej, w okresie stalinowskim i poststalinowskim. Autorka
powinna wiedzie¢, ze w tamtych czasach uzyskanie zgodny na
wybudowanie czegokolwiek byto zadaniem wiasciwie niewykonal-
nym. Czesto budowano bez zgody odnos$nych wiladz obiekty prowi-
zoryczne, ktére ciggle istnieja. Trzeba tu takze zwréci¢ uwaga na
charakter miejsca i konieczno$é dostosowania réznych obiektéw do
juz istniejgcej cerkwi, cmentarza oraz tysigcy krzyzy.

Z dalszego tekstu wynika, ze ,,batagan’ architektoniczny prawo-
stawia wigze sie ,,z mniejsza rola racjonalizmu w prawostawiu” (s.
28). Jako prawostawny moge by¢ w oczach Autorki nawet irracjonal-
ny (Apostot Pawet okreélit to jeszcze dobitniej: , stali$my sig bowiem
widowiskiem $wiatu, aniotom i ludziom; my glupi dla Chrystusa”,
1 Kor 1,9—10), ale wtedy moge oczekiwaé, ze w artykule zostanie
zademonstrowany przyktad znakomitego racjonalizmu. Niestety, nie
udato mi si¢ odnalezé takich przyktadow. Dotyczy to zwlaszcza
nazewnictwa. Autorka twierdzi, ze jej respondenci nie uzywali
okre$lenia , Przemienienie Pariskie” na $wigto patronalne Grabarki,
ale okreslenia ,Spas’”, a nawet ,$w. Spas’, utozsamiajagc owego
.Spasa” z jakim$ $wietym (s. 28). Kwestia dotyczy terminologii,
nalezy wiec w takim wypadku skorzysta¢ z odpowiednich stownikéw.
Ot6z Whadimir Dal podaje: Spas — Swigta Pariskie: Pierwyj Spas
— 1.VIIi.: ,,Procesja z relikwiami Krzyza $wigtego”, zwany Spas
miedowyj lub Spas mokryj; Wtoryj Spas — ,,Przemienienie Pariskie”,
zwany tez Spas jabtocznyj lub Spas na gorie; Trietij Spas — 16.VIIi.:
$wigto ,,Nie reka ludzka uczynionej ikony Zbawiciela”, zwane Spas na
pototnie (Tolkowyj sfowar’ zywogo wielikorusskogo jazyka, Moskwa

19565, IV, s. 287). Kiedy respondenci méwili, ze ,,Przemienienie
Pariskie” to nazwa katolicka (czyli polska), a ,,Spas” prawostawna *
(czyli ruska), mieli racje. ,,Spas™ jest bowiem popularnym okres-
leniem $wieta Przemienienia Pariskiego (w okolicach Grabarki funkc-
jonuje takze nazwa starostowianiska ,Prieobrazenije”). A z tego
powodu, ze kto$§ w Polsce méwi ,,éwieto Trzech Kréli”, a nie
,,Objawienia Panskiego’ lub uczeniej ,, Teofania”, badz tez w wypad-
ku innych $wiat stosuje nazwy , Matki Boskiej Kwietnej” lub ,,Matki -
Boskiej Siewnej”, nie wynika raczej, ze nie wie o co chodzi, chociaz
wiedzie¢ nie musi.

Podobnie, jak niekiedy Autorzy réznych tekstdbw nie muszg
posiadaé okreslonej wiedzy. Wedlug Autorki ,,.w Armenii pogariskie
$wieto Vertovar ku czci Wenery lub Diany zastapiono Przemienie-
niem” (s. 27). Chodzi tu o $wigto Wardawar (,,niesienia r62") ku czci
bogini Asthik i Anahit (odpowiednikiem Wenus w mitologii ormiafis-
kiej byta bogini Asthik, siostra Anahit — por. D. M. Lang, Armenia
kolebka cywilizacji, Warszawa 1975, s. 141, 143). Armenia znala
chrzescijanstwo juz w Il wieku, oficjalne nawrécenie nastapito w 301
roku i chrzescijanstwo stalo sie religiqa paristwowg, Niestety, Swieto
Przemienienia ma niewiele wspo6lnego z Armeniag. W [V wieku
cesarzowa Helena zbudowata cerkiew na Taborze i w tymze wieku
istniato juz §wieto Przemienienia (zachowaly si¢ homilie Efrema
Syryjczyka i Jana Chryzostoma na to $wigto). %wieto jest wigc
znacznie wczedniejsze i pochodzi z Palestyny. Teksty liturgiczne,
obecnie uzywane, utozyli Ojcowie Kosciota Kosmas z Majumy i Jan
z Damaszku. Swieto to wypada 40 dni przed $wigtem Podwyzszenia
Krzyza Swigtego, gdyz Przemienienie mialo miejsce 40 dni przed
Ukrzyzowaniem. Wedtug Autorki podczas $wieta Wardawar ,,sklada-
no dary z r6z i innych kwiatéw. Dzisiaj na Grabarce ofiaruje sie Bogu
owoce” (s. 27). Przynoszenie w tym dniu do cerkwi jablek jest
pozostatoscig zwyczaju przynoszenia pierwocin ptodéw rolnych na
rzecz cerkwi i duchowieristwa (Zrédta tego zwyczaju tkwig w Starym
Testamencie: Rdz 4, 2; Wj 13, 13; Lb 15, 14—21; Pwp 8, 14
iw Nowym: 1 Kor 16, 17), a nie w poganistwie (odpowiednie przepisy
liturgiczne regulujg ofiarowanie réznych ptodéw rolnych, co oznacza,
ze ofiarowanie jabtek i innych owocéw w dniu Przemienienia nie jest
praktykg poganska, ale dzialaniem liturgicznym). W liturgiach wscho-
dnich ofiaruje sie Bogu w okreslonych dniach roku rézne owoce,
kwiaty, chleb, wino, olej, pszenice. Jednakze sformutowanie ,w
liturgii syryjskiej w czasie Mszy $w. ofiaruje sie owoce ziemi w postaci
chleba, wina i oémiu biatych kwiatéw” (przypis 18, s. 35) nie jest
precyzyjne. Bede wysoce zobowigzany za wskazanie mi takiej liturgii
Mszy Sw., podczas ktérej nie ofiaruje sie chieba i wina. Podczas
réznych pos$wigcen przynosi si¢ do cerkwi materie odnoszacg sie¢ do
sprawowania Eucharystii (winogrona zostaty na pétnocy zastgpione
przez jabtka). Poprzez po$wigcenie nastgpuje odniesienie materii do
Boga. Nic nie powinno pozostawaé¢ na swoim miejscu, wszystko
powinno dazy¢ do przemienienia. Poprzez po$wigcenie materia
zostaje podniesiona do rzeczywisto$ci Bozej, co jest antycypacjg
,,nowego nieba i nowej ziemi” (Ap 21, 1). Jest to funkcja teurgiczna
Kosciola, ktorego powolaniem jest przygotowanie $wiata (nie tylko
cztowieka) na powtérne przyjécie Chrystusa.

Z artykutu dowiaduje sig ze zdumieniem, ze duchowni prawosta-
wni w okolicach Grabarki... pracujg w fabryce: ,....ksigdz, ktéry jest
tylko po$wigcony dla odprawiania liturgii, a poza tym prowadzi zycie
zblizone do zycia przecigtnego parafianina, bo ma rodzine, pracuje...
w fabryce... nie speinia roli tajemniczej, uduchowionej postaci,
posiadajgcej znajomo$éé tajnikéw wiary otrzymang od Boga” (s. 28).
Zapewniam, ze duchowni prawostawni nie tylko odprawiaja liturgie,
a poza tym nie znam w Polsce ani jednego duchownego prawostaw-
nego, ktéry pracuje w fabryce. Nie to jest jednak najwazniejsze.
Duchowny moze bowiem pracowaé takze w fabryce i bytoby to
chwalebne zajecie (Notabene: w XX wieku duchowni prawostawni
pracowali gtéwnie w obozach zagtady). Pod rozwage podaje kilka
tekstbw z Nowego Testamentu: ,,A jako apostotowie Chrystusa
mogli$émy byé dla was cigzarem... Pracowalis§my dniem i nocg, aby
nikomu z was nie byé cigzarem” (1 Tes 2, 7); ,,Jestesmy utrudzeni
pracg rak wilasnych” (1 Ko 4, 12); ,Pawel zamieszkat u nich
i pracowat, zajmowali si¢ wyrobem namiotéw’’ (Dz 18, 3); ,.te rece
zarabiaty na potrzeby moje i moich towarzyszy” (Dz 20, 34); ,u
nikogo nie jedliémy za darmo chieba, ale pracowali§my w trudzie
i zmeczeniu, we dnie i w nocy, aby dla nikogo z was nie by¢ cigzarem”
(2 Tes 3, 8).

Zdumiewa mnie tez istnienie w prawostawiu kultu zakonnic, i to
zwigzanego z Sofig (zwlaszcza w $wiadomosci mieszkaricéw okolic
Grabarkil) i z Matkg Boza (s. 28). Kult ten jakoby wynika z faktu, ze
pracujgcy w fabryce duchowny, na dodatek (o zgrozo!) zonaty, nie
Jest traktowany przez wiernych wiasciwie. Jest to w istocie kult 0os6b
niewyksztatconych: ,,..mniszki sa kobietami skromnymi i nie wy-
ksztalconymi takze w teologii. ich informacje na temat $wigta Spasa
sg na takim samym poziomie, jak informacje wiernych” (s. 28
— w rzeczywisto$ci na Grabarce jest kilka zakonnic z wyzszym
wyksztatceniem). Poza faktem, ze jest to po prostu betkot, pragne
zwrdcié uwage na dwa teksty Apostota Pawta: ,,Biskup (w tamtych
czasach znaczyto to takze , kaptan™) powinien by¢ nienaganny, maz
jednej zony” (1 Tm 3, 1) i, Diakoni niech bedgq mezami jednej zony”
(1 Tm 3, 12). By¢ moze, Autorka kierowata sig falszywym i btednym
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komentarzem ,,Idzie tu nie tyle o zony diakondw, ile o tzw. diakonisy
— charyzmatyczki oddane stuzbie Kosciota” (Pismo Swigte Nowego
Testamentu i Ksiega Psalméw, Poznart 1976°, s. 546), podczas gdy
Apostot méwi wyraznie o zonach diakonow, a diakonisy to nie byty
charyzmatyczki, lecz kobiety wys$wigcone dla okreslonych funkcji
liturgicznych i koscielnych (U. Zanetti, Y eutil des diaconesses en
Egypte?, ,Netera Christianorum” 27:1990, s. 369—373).

Z artykutu mozna tez dowiedzie¢ sig, ze ,,legendaryzm dotyczacy
Grabarki narzucono odgérnie przez carat”, ktéry to carat popieral tez
pogarniskie zwyczaje (!), aby... zniszczy¢ unig (s. 26). Caratowi mozna
przypisaé wiele rzeczy, ale nawet najwigksi wrogowie nie méwili, ze
popiera zwyczaje poganskie i legendy. Jest to swoiste novum
w traktowaniu roli caréw, jakby nie byto chrzescijariskich wladcow.

Trudno tez zrozumied¢, dlaczego Autorka z uporem moéwi o ,,ofic-
jalnym prawostawiu” (sugeruje to istnienie w Polsce jakiego$ ,,nieofi-
cjalnego, podziemnego prawostawia”) i o ,,urzedowej liturgii”’, ktéra
wychodzi na zewnatrz i taczy sie ze zwyczajami ludowymi” (s. 30).
Mozna pomyslec, ze nie wolno celebrowacé nabozenstw poza cerk-
wig, ale poglad taki jest niezgodny z prawda. Natomiast okreslenie
,,urzedowa liturgia” odbieram jako uwtlaczajgce mnie osobiscie jako
duchownemu. Nie celebruje bowiem ,,urzedowej liturgii”’, ale , Swietq
liturgie”. Zwlaszcza, ze Pani Beata Szydto w artykule ... Masz te moc
od mego Syna i ode Mnie, opublikowanym w tym samym numerze
Polskiej Sztuki Ludowej” (s. 21—24) i omawiajgcym rzekome
objawienia w Otawie méwi o ,,mszy $w.” odprawianej na ogrédkach
dziatkowych, a nie o, urzedowe;j liturgii”’. Chociaz miejsce celebracji
nie wydaje sie by¢ wiasciwym dla ,,urzedowej liturgii”’. (byé moze
sformutowania te sa wynikiem nieznajomos$ci odpowiedniej termino-
logii).

Grabarka jest tez miejsce przelotnych mitostek i wspélnego picia
(s. 21), palenia papierosdw, $piewania wulgarnych piosenek i grupo-

Maria Giedz

Pieknie dziekuje za przestanie mi kopii listu ks. Henryka Paproc-
kiego. Jestem zdziwiona tonem tego listu i mozliwoscig podej-
rzewania mnie o nienawi$¢ do prawostawia. Zawsze wydawato mi sig,
ze dla tej tradycji religijnej mam duzy szacunek i wtasnie dlatego
chatnie oraz sporo o niej pisalam.

Ks. Paprockiego zawsze cenitam i szanowatam za jego wiedze,
madro$é i ekumeniczng postawe w kontaktach z przedstawicielami
innych wyznan. O Grabarce prébowatam z nim kilka razy rozmawiac,
aczkolwiek zawsze bytam odsytana do oséb bardziej kompetentnych.
Na przyktad do $wieckiego teologa prawostawnego — Michata
Klingera, ktory z kolei twierdzit, ze nie jest specjalista od Grabarki...

Podpisy pod fotografiami wykonata redakcja lub autorzy zdjeé,
a za zmiany wprowadzone do mojego tekstu przez redakcje nie
odpowiadam.

Jesli chodzi o zrozumienie mojej my$li w przytoczonych cytatach,
odwoluje sie do ksigzki Prawosflawie Paula Evdokimowa, Warszawa
1986, 2wlaszcza rozdziatu: Budowla sakralna: Swigtynia. Tam row-
niez jest wytlumaczenie w sprawie organizacji przestrzeni. Poza tym
opinie na ten temat opieram o wywiady z ludnos$cia przybywajacg na
Grabarke. Wydaje mi sig tez, ze jako katoliczka mam prawo postrzegad
inaczej, niz ks. Paprocki, Koéciét prawostawny, mam prawo inaczej to
odczuwaé i rowniez wolno mi o tym moéwié. Poza tym w kraju
0 przewazajgcej wigkszosci katolikow fatwiej jest ttumaczy¢ zjawiska
innej tradycji religijnej jezykiem powszechnie stosowanym.

Dla przecietnego Polaka cerkiew jest miejscem, gdzie zbieraja si¢
heretycy”, miejscem niezrozumiatym, ze sztuczng teatralng liturgia.
Zmiana takiego toku rozumowania jest trudna i wymaga lat przekony-
wania. Sadze wiec, ze nie nalezy, nawet w tekstach naukowych,
uzywac terminologii niezrozumiatej, typowej wytacznie dla teologéw
prawostawnych, zwtaszcza w takim pismie jak ,,Polska Sztuka Ludo-
wa" nie adresowanym do specjalistow od prawostawia.

Litetura, kt6rg poleca ks. Paprocki w swoim liscie, jest mi znana,
zresztg cytuje jg, co mozna zauwazy¢ z przypiséw do artykutu. Przykro
mi, ze ks. Paprocki nie zrozumiat intencji mojego tekstu. Nie chodzito
mi bowiem o dokonanie wypisu ze stownikéw, wyjasniajgcego stowo
~Spas”, czy nazwe ,,Przemienienie Paniskie”. Badanie kultury ludowej
polega na rozmowie z ludem i obserwacji tego ludu, i to stanowito
istote artykutu. Dotyczyt Sw. Géry Grabarki, zwigzanej kultowo
z KoSciotem unickim, a od 1839 r. oficjalnie przejetej przez Koscidt
prawostawny, dzisiaj odwiedzanej przez wyznawcoéw réznych wy-
znan. Jesli wiec opisuje zachowania ludzi, czynie to nie po to, by
ostabi¢ powage miejsca i uroczystosci, lecz gwoli prawdzie. Zapew-
niam ks. Paprockiego, ze piszac o innych sanktuariach katolickich czy
o pielgrzymkach réwniez doktadnie przyjrze sie negatywnym zjawis-
kom, tudowym przesadom, blagdnemu nazewnictwu. Grabarka mimo
swojej niepowtarzalnej atmosfery, usytuowaniu, jest klasycznym
przyktadem miejsca kultu, odwiedzanym przez wiernych o réznym
zasobie wiedzy i zaangazowaniu religijnym. | tak jest na catym $wiecie
w miejscach swietych. Zapewniam ks. Paprockiego, ze poza ducho-
wiefistwem i to jak sadze nielicznym, nikt z przybywajgcych na
Grabarke nie czytuje greckich komentarzy Ojcéw Kosciota, bo s3 to
ludzie prosci, mieszkaricy wsi, matych miasteczek. Wielu z nich
w ogble nie umie czytac. Ja obserwowatam tych witasnie ludzi, bo to
oni sg ludem bozym, ludem pielgrzymujgcym. Na temat duchowierist-
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wych orgii w namiotach, co prawda poza ,,sferg sacrum” (s. 29).
Gdyby zjawiska te wystepowaly jedynie na Grabarce, bytoby godnym
uwagi ich odnotowanie. Poniewaz jednak zdarzajg si¢ w kazdym
miejscu, gdzie wystepuje ludzki ttum, ich szczeg6lne podkreslanie jest
zdumiewajgce. Piszac o zwyczajach ludowych zwigzanych z Jasng
Goérag nawet bym nie wspomniat o tym, ze o. Damazy Macoch, paulin
z tego wiaénie klasztoru, systematycznie sprzeniewierzat ofiary i wota
pielgrzym6w, a na dodatek w 1910 roku zabit meza swej kochanki.
Zawsze bowiem tam, gdzie jest $wigto$¢, dziata tez szatan.

Na zakoriczenie Autorka informuje, ze obecnie na Grabarce
,buduje sig nowg murowana cerkiew, niestety w duchu budowli
bizantyjskiej z wieloma koputami i wolnostojagcym minaretem’ (s.
34). Nie sg mi znane przyczyny dla ktérych Autorka nie lubi stylu
bizantyjskiego, ale na Grabarce akurat dokonuje sie rekonstrukciji
spalonej cerkwi. C6z jednak wspélnego z tg cerkwiag ma minaret?
Wedtug stownika ,,Minaret (tur. minare, z arab. manara — miejsce,
gdzie jest ogieni lub $wiatto) — wieza meczetu, z ktérej muezzin
wzywa muzutmanéw do modlitwy” (Sfownik wyrazéw obcych,
Warszawa 1971, s. 479). Wydaje mi sig, ze tym razem Autorka
pomylita (co mnie specjalnie nie dziwi) prawostawnych z muzut-
manami, bade tez posuneta swéj ,.ekumenizm’ tak daleko, iz uwaza,
ze na Grabarce muezzin z minaretu powinien wzywaé... tylko do
czego? Czy do zbiorowych orgii (oczywiscie, poza , sferg sacrum’’),
czy tez moze Autorke do przemyslenia treéci swego artykutu?

Z artykulu wybratem jedynie ,bardziej smakowite” fragmenty.
Niestety, drobnych potknie¢ jest jeszcze sporo. Byloby wiec rzeczg
wiasciwg, aby w wypadkach, méwigc delikatnie, watpliwych, redak-
cje zwracaly sie do kompetentnych 0séb z proébg o zrecenzowanie
prac naukowych, a nie publikowaly tekstow, ktére z rzeteinosciag
w przedstawianiu obiektywnego stanu nie wiele majg wspdinego.

ODPOWIEDZ

wa napisatam zaledwie kilka zdar, poniewaz to nie teolodzy nadaja
range temu miejscu. Nie chodzito mi o teologiczng wyktadnig Swieta
Spasa, tylko o intepretacje ludowa tego $wieta. Zgadzam sig z ks.
Paprockim, ze chtop katolicki tez czesto nie wie co oznacza swigto
Trzech Kréli. Wrecz odczuwam brak badar nad religijnoscig ludu.
Zapewne moja praca nie jest doskonata, ale jest pierwszym i chyba
dotad jedynym opracowaniem Grabarki.

Jesli chodzi o przynoszenie dar6éw, ptodow ziemi do cerkwi
i poswiecanie ich, rozumiem, ze ks. Paprocki chce udowodnié, ze jest
to zwyczaj starotestamentowy, a nie poganski. Tylko ze ja nie uzywam
stowa ,,pogariski” i nie neguje ofiarowania w Starym Testamencie.
Ludzko$é w réznych rejonach $wiata przechodzita podobne etapy
rozwoju. Smiem nawet twierdzi¢, co zapewne w teologii prawostaw-
nej jest herezjg, ze istnieje tylko jeden Bég, ale rézne sg drogi
dochodzenia do Niego. Skiadanie daréw Bogu, zwtaszcza tych
w postaci ptodéw rolnych, nie jest wyjatkiem wystepujgcym wytacz-
nie w prawostawiu. Jednakze prawostawie najbardziej ze wszystkich
Kosciotéw chrzesdcijariskich korzysta z tradycji. Oczywiscie kazdy
element ma swoje uzasadnienie teologiczne, ale dla bardzo wielu
wiernych istotnym jest fakt, ze tak czyni si¢ z dziada pradziada i jest na
to ludowe wyttumaczenie. Ludzie byli, sq i bedg zabobonni.

Kontynuujac watek ofiary skladanej Bogu, to nie rozumiem o co
chodzi ks. Paprockiemu. Ja tego zwyczaju nie ttumacze z punktu
widzenia teologa, tylko obserwatora. Sama, jezdzac po $wiecie,
uczestniczytam w przeréznych liturgiach, niekoniecznie chrzescijaris-
kich, gdzie w ofiarowaniu wystgpowata, zamiast wina, woda lub
oliwa. Prawie w kazdej znanej mi liturgii ofiarowuje sie chleb, czasem
w zaleznosci od klimatu i tradycji podarowuje sie¢ Bogu owoce,
warzywa, kwiaty, zboze. Jak to sie ma do teologii? — nie wiem i nie
interesuje mnie to. Ja zajmuje sie zwyczajem i ttumaczeniem go tak,
jak rozumiejg go zwykli uczestnicy liturgii.

Ks. Paprocki wnosi zastrzezenia co do uprawiania r6znych zawo-
déw przez duchownych prawostawnych. Ot6z znam ksigzy pracujg-
cych réwniez w fabryce. Poznatam ich podczas wielu podrézy po
bytym Zwigzku Radzieckim. Nie dotyczy to jednak rejonu Grabarki,
gdzie ani na wzgérzu, ani na wsi i w calej okolicy zadnej fabryki nie
ma.

Bardzo cieszy mnie fakt, ze wér6d monaszek na Grabarce s3
obecnie kobiety wyksztatcone. Zatuje tylko, ze gdy tam bywatam,
w latach 1984—86, poza $wigtej pamieci Matka Barbara, cigzko
chorg, pozostate mniszki nie odznaczaly sie wiedzg teologiczng
i umiejetnoscia jej przekazania.

Przykro mi, ze ks. Paprocki tak konserwatywnie traktuje kulture
ludowa, ktéra nie ma nic wspélnego z teologig sensu stricto.
Umownie dziele prawostawie na ,oficjalne” i ,ludowe”, mozna
oczywidcie podzieli¢ je inaczej. Ale pielgrzymi réznych wyznan
przybywajgcy na Grabarke postrzegajg sprawowang tam liturgie pod
katem tradycji, wiary, a nie nauki.

Na temat minaretu wydaje mi sig, ze wynikto nieporozumienie, bo
nie zamiescitam zdjecia projektu wykonanego i prezentowanego
zaraz po spaleniu cerkwi. Projekt ten, na szczescie, nie zostat
zatwierdzony, o czym dowiedziatam sie duzo pézniej. Przedstawiat
niemalze kopie¢ bizantyjskiej, wielokoputowej cerkwi, ktérg w latach
pdzniejszych przerobiono na meczet, przez dodanie wysokiej wiezy,
zwanej w islamie minaretem.
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