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Etnologa ktopoty z globalizacja:
czy w nig wierzyg¢, jak jg bada¢, jak o niej méwi¢?

Antropologowie zajmujacy sie problematyka globalizacji maja obecnie chwile przer-
wy. Oto biezaca rzeczywisto$é: niedawna zapasé w $wiatowym systemie finanso-
wym, zatamanie ekonomiczne, a w §lad za tym, w sferze zjawisk spotecznych, kryzys
zaufania do podstawowych instytucji spotecznych, gtéd nowych rozwiazar politycz-
nych — wszystko to z bolesna naocznos$cia przekonato sceptykéw co do wszech-
obecnosci i sity mechanizméw ponadparistwowych, odstonifo zarazem negatywne
konsekwencje tych ,ponadnarodowych” czynnikéw. Dla studiéw globalnych jest to
wiec czas (przejsciowo) marny tylko w tym sensie, ze trudno o fascynacje zjawis-
kiem, ktére akurat ukazuje swe ciemniejsze oblicze. Jesli nawet sytuacja taka nie
uniewaznia dotychczasowych rozwazan teoretycznych, to przynajmniej zmniejsza
zapotrzebowanie na takie debaty Trudno tez proponowac czytelnikowi kolejny et-
nologiczny przyczynek do studiéw globalnych, oparty na schemacie: ,bada¢ lokal-
nie, interpretowac globalnie”. A przeciez byt to sprawdzony — i w gruncie rzeczy
catkiem niezly — sposéb, w jaki badacz (empiryk, terenowiec) mégt bezpiecznie
wypowiada¢ si¢ na temat tak ztozony i wieloaspektowy jak globalizacja. Etnolog
przedktadat swoje obserwacje i refleksje co do lokalnego sposobu, w jaki globalny
proces przeciska si¢ przez $cisle umiejscowione ucho igielne, czyli wybrane przezen
miejsce akcji.

Ten tryb pisania o globalizacji (szczegélnie w wydaniu popularyzatorskim i dzien-
nikarskim) stawat si¢ pewna maniera. Tekst zaczynat si¢ od migawki, ktéra przed-
stawia barwny przypadek, uderzajacy kontrastem miedzy egzotyczng lokalizacja
a pojawiajacym si¢ tam ponadnarodowym elementem kultury: czasem przybywat
on z Zachodu, a wtedy treé¢ ta byfa ultranowoczesna; czasem szokujace zjawisko
przybywato z innej, réwnie egzotycznej plemiennosci; i wreszcie trzeci wariant: scen-
ka pokazywata plemiennos¢, ktéra zawedrowata do metropolii. Po przykfady wy-
starczy siegna¢ do znanych publikacji: moga to by¢ artykuly pioniera-klasyka bada-
nia przeptywéw ponadnarodowych Ulfa Hannerza (2006, s. 11, 31, 137), programo-
wy wstep w niedawno wydanej podrecznej antologii tekstéw The Authropology of
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Globalization (2005, s. 3—4) czy wreszcie, na rodzimym gruncie, publikacje Walde-
mara Kuligowskiego, niestrudzonego w ukazywaniu globalnego wymiaru dominuja-
cych zjawisk wspétczesnej kultury (2007 i liczne teksty wezeéniejsze).

Zauwaze bez zfodliwodci, ze pewnie to obserwacja tej rodzacej sic wtedy maniery
sktonita przed 10 laty Jonathana Friedmana, skandynawskiego antropologa zastuzo-
nego w badaniu spofeczno-historycznej infrastruktury proceséw globalizacyjnych,
do poréwnania stylu i jezyka wickszo$ci publikacji z zakresu antropologii globaliza-
cji do audyciji telewizji CNN. Jego uogélnienie brzmiato:

Niektére prace na temat globalizacji sa analitycznie i teoretycznie donioste, jednak
wiekszos¢ z nich to jedynie zbidr luznych opinii i refleksji. Namyst nad globalizacja
w obrebie studiéw nad kulturg jest beztroski i bazuje gtéwnie na intelektualne;
obrébce przekazu medialnego, wynikéw poszukiwah w Internecie i podrézach (Fried-
man, publ. int.).

Przypomne jeszcze kilka jego sarkastycznych pytan.

Czy $wiat stat sie globalny dopiero od niedawna? Czy dzisiaj wszystko rzeczywiscie
jest inne? Czy praktyki lub (prosze o wybaczenie) kultury” terytorialne faktycznie
przestaly istnieé? [...] postep to globalizacja, tworzenie globalnej wioski, ktéra jest
tak naprawde globalnym miastem. Jakie to ekscytujace!... tylko — dla kogo? (Fried-
man, publ. int.)

[ronia tych uwag nie stracita chyba catkiem na aktualnosci.

A zatem wspomniang na wstepie chwile przerwy proponuje wykorzystaé na re-
fleksje ogdlniejsza i przyjrzed sie naszemu dotychczasowemu ujmowaniu globaliza-
cji. Chee podzieli¢ sie whasnymi ktopotami w odbiorze i ocenianiu globalizacji, tak
jak jest ona przedstawiana w literaturze antropologicznej. To pi$miennictwo
powinno by¢ przeciez Zrédtem inspiracji, wskazéwek metodologicznych i pomoca
w ksztattowaniu osobistej postawy wobec globalizacji. Oczywiscie da sie tu je za-
prezentowaé tylko w skromnej prébce, sifa rzeczy mato reprezentatywnej wobec
jego nattoku.

Zaczne od zasygnalizowanej dopiero co watpliwoéci, w jakim stopniu studia glo-
balistyczne w wykonaniu naszej dyscypliny sa czyms nowym, na ile otwieraja oczy
na to, co nieznane lub niedostrzegane, a ile w nich kontynuacji dawnych etnologicz-
nych aksjomatéw albo, co gorsza, oczywisto$ci i banatu (kto$ napisat ,globanalisty-
ka”). By nie zakwalifikowa¢ si¢ tymi stowami od razu do zrzedliwej ariergardy i nie
wpasé w jej ton, podkresle naprawde ambiwalentny, dylematyczny charakter tej sy-
tuacji. Z jednej strony wystarczy przypomnied, ze etnologia od zawsze akcentowa-
ta globalny, dyfuzyjny charakter kultury; z drugiej— czy wobec jako$ciowej odmien-
nosci dzisiejszych przeplywéw kto$ miatby prawo kwitowaé najnowsze odkrycia
stowami ,to od dawna wiadomo”?
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A przeciez to i owo wiadomo. Jak diugo juz trwa przywotywanie w literaturze
etnologicznej owego Lintonowskiego rodowitego Amerykanina, ktéry budzi sie wtéz-
ku (wynalazku pochodzacym z Bliskiego Wschodu), w bawetnianej poscieli (wyna-
lazku indyjskim), w pizamie (z Chin), a potem spedza dzien wérdd przedmiotéw
rodem z wszystkich mozliwych kultur i kontynentéw? Ta pouczajaca historyjka ma
lat ponad 70, kursowata po podrecznikach etnologii moich lat studenckich, a dzig
cytuja ja przywotywani Hannerz czy Kuligowski (2007, s. 28-29), teraz w zwiazku
ze zjawiskiem globalizacji.

Ale nawet jesli globalizacyjna lekcja nie we wszystkich punktach jest lekcja nowa,
to nie mam zamiaru dzi$ jej zbywa¢ — juz choéby dlatego, ze ja sam (a tylko w swoje
piersi sie tu bije) wezesniej nie wyciggatem z niej wnioskéw i ignorowatem ja w swo-
ich badawczych paradygmatach. Jak wyrzut sumienia brzmi cytat z Wyspiariskiego,
ktéry przed stu laty ustyszat od chtopa z podkrakowskiej wsi pytanie, czy Chincyki
trzymaja si¢ mocno. Mnie ten cytat — zbanalizowany w setkach uzy¢, aktualnych
w réznych czasach z réznych powoddéw, a dzi§ szczegélnie — stuzy jako przypo-
mnienie, ze informacja z drugiego kotica $wiata bywata obecna takze w $rodowisku,
ktére wolatem widzied raczej jako ,zakapsutowany” orbis iuterior.

Gwoli wyjasnienia: pierwsze z trzech ostatnich stéw to byto ulubione wyrazenie
Witolda Dynowskiego, patronujacego ze swej pozyciji wickowego dyfuzjonisty kul-
turowego mtodziericzym prébom mojej strukturalizujacej generacji, ktéra z kolei
wprowadzita do obiegu faciriskie sformutowanie po tym stowie nastepujace. Tyle ze
dla staromodnego dyfuzjonisty owe kapsuly byly tylko oazami wzglednej izolacji
w szerokiej przestrzeni transkontynentalnych wedréwek. Mtodzi strukturalisci nie
wiedzieli jeszcze, ze to globalne przeptywy wezesnego kapitalizmu na terenach ko-
lonialnych prowadzity czasem do powstania takich zredukowanych systeméw ple-
miennych, ktére zachodnia etnologia (nie tylko strukturalizm) odhistoryzowata,
zamrozifa i uznata za wzér prostych i chodzacych jak zimny zegar spoteczenstw bez
historii.

Nie bez poczucia ztosliwej satysfakcji czytam w ksigzce Hannerza (2006, s. 72),
z jakim zdziwieniem uswiadomit on sobie, ze studia nad globalizacja oznaczaja pe-
wien powr6t do koncepcji o charakterze dyfuzjonistycznym, ktéry to kierunek w an-
tropologii uznawat za dawno pogrzebany Moja schadenfreude bierze sie tylko stad, ze
sam przezywam podobne zaskoczenie, widzac, jak zagadnienia, niegdy$ przeze mnie
odrzucone jako nieinteresujace, wracaja dzi$ w glorii globalistycznej aktualnoéci i at-
rakcyjnosci. ,Dlaczego Inuici z pétnocnej Kanady zachtysneli sie technologia GPS,
rezygnujac z wypracowanych przez stulecia sposobéw poruszania si¢ po lodowych
pustyniach” — pytaja Burszta, Czubaj i Kuligowski (2007, s. 49). W pierwszym od-
ruchu chciatoby sie odpowiedzie¢ serig réwnie retorycznych pytant: a dlaczego pol-
scy gérale nosza dzi§ adidasy; skoro kierpce sprawdzaly sie nawet lepiej? A dlaczego
Tyrolczycy chodza do dyskotek, zamiast picknie jodtowad i klepaé si¢ w taficu po
tydkach, jak ich dziadowie? A dlaczego lapofiscy pasterze reniferéw ganiaja za zgu-
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bionymi sztukami helikopterem, zamiast pyta¢ o to sprawdzonych szamandéw
nojdéw? A mieszkancy kanaryjskiej Gomery — czy nie mogliby nadal uzywad jezy-
ka donosnych gwizd6éw zamiast telefonéw? A dlaczego chfop biatostocki jedzie do
zniw na kombajnie, wszak juz Kaziuk z Konopiclki ustalit, ze kosa predzej, a i snopki
wygladalyby pigkniej niz te biate plastikowe bele> Wszystkie takie zagadnienia
dyskwalifikowatem przez lata jako nalezace do nieciekawego dla mnie obszaru stu-
diéw modernizacyjnych, bo w praktyce badawczej oznaczato to trywialne docieka-
nia nad dojazdowoscia robo-chfopéw do miasta, rolg zlewni mleka w zyciu wsi itd.
Ale pochopnie odrzucony bumerang wraca i uderza w gltowe, bolesnie przypomi-
najac, ze realiéw —nawet tych poziomych, a moze ich tym bardziej — ignorowac nie
wolno, pod karg zastuzonej dezaktualizacji wlasnego paradygmatu.

Dylemat ,globalizacja: nowe zjawisko czy odwieczny fenomen” staje si¢ wyraz-
ny, kiedy rézni autorzy siegaja do antecedenséw historycznych. Podawane sa rézne
cezury czasowe, zawsze zresztg ze Swiadomoécia, ze moga one by¢ tylko umowne.
Nowoczesna siatka komputerowych taczy? A moze raczej o kilka dziesiecioleci
wezesniejsza sied telewizyjna, ktéra wedle proroctw pewnego, skadinad ultraka-
tolickiego, wizjonera sprzed ponad ¢wieréwiecza miata zmieni¢ §wiat w globalna
wioske? A dlaczego nie potozenie transatlantyckich kabli telegraficznych w poto-
wie XIX w.2 Albo oswieceniowy pochéd rozumu? Kolonialna ekspansja renesanso-
wej, kapitalistycznej Europy? Swiatowe rozpowszechnienie uniwersalistycznego
chrzescijanistwa? Hellenizm, podboje Aleksandra Wielkiego i wszelkie pochody im-
perialne? Powstanie rolnictwa przed 12 tysigcami lat? A czemu nie — regressus ad infi-
nitum — wszystkie inne, wezeéniejsze i pdzniejsze wedréwki ludzi i débr kultury, od
wyjscia cztowiekowatych z wawozu Olduvai poczynajac?

Warto pamigtaé, po czeéci wbrew Anthony’emu Giddensowi i tylu innym, Ze
kompresja czasu i przestrzeni to zjawisko bynajmniej nie nowe; przypomnieé sobie
czasem o istnieniu w dziejach transkontynentalnych przeptywéw, pomostéw i pota-
czen, o przemieszczaniu si¢ ludzi, towardw, pieniedzy, informacji, symboli. Wpraw-
dzie dzisiejsza globalizacja to proces duzo szybszy i bardziej intensywny niz daw-
niejsze ekspansije, ale ta intensywnos¢ to przeciez tylko pochodna naszego p6éZnego,
zaawansowanego miejsca na krzywej ewolucji gatunku i rozwoju spoteczno-kultu-
rowego; wzrastajac w porzadku wyktadniczym, wspina sie coraz szybciej w gére,
ale jest to stale ta sama krzywa.

By tak catkiem nie ignorowaé przetomowych zmian jakosciowych, ktére zdarzy-
ty sie na tej drodze, zaryzykuje teze, ze ciaggtemu procesowi globalizacji w dziejach
towarzysza okresy skokowej, wzmozonej ,swiadomosci globalizacyjnej”, ktéra wzra-
sta w momentach wyraznych skokéw — politycznych, geograficznych, cywilizacyj-
nych. Nie kto inny, jak rzymski historyk Polibiusz, sformufowat zdanie, ze ,przed-
tem rzeczy, ktére dzialy sie na $wiecie, nie wigzaly sie ze soba, [ale od powstania
Imperium] wszystkie wydarzenia tworza jedna wiazke”; cytuje go tez nie kto inny;
a klasyk tematyki globalizacji Roland Robertson, ktéry wprowadzit to pojecie do
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obiegu socjologicznego (i ktéry sam zdaje si¢ rzecznikiem takiego wiasnie odleg-
tego datowania poczatkéw globalizacji — Robertson 1990, s. 21). Podobny wzrost
$wiadomosci odczuwamy dzié, a skfaniaja nas do tego zachodzace na naszych oczach,
niewyobrazalne jeszcze przed ¢wieréwieczem przemiany polityczne (upadek Mu-
ru, osfabienie pozycji panistwa narodowego, rozszczelnienie jego granic, sukcesy
uniwersalistycznej idei praw cztowieka), deregulacje rynkowe, utatwienie maso-
wych przeplywéw ludzi, towaréw, zasobéw kapitatowych, nieograniczona potega
Internetu.

Antropologiczna dyskusja nad tym, czy jakie$ odlegte zjawisko historyczne sta-
nowito juz przejaw globalizacji czy jeszcze nie, to oczywiécie potrzebne ¢wiczenie
erudycyjno-intelektualne. Swiadomoé¢, ze uderzajace nas swa globalnoscia feno-
meny wspotczesnodci maja swe analogie w niedalekiej (ale jednak przedponowo-
czesnej) przesztodci, moze tez obnizy¢ goraczke, z jaka sie je prezentuje. Oto przy-
ktad indyjskiego Bangaluru, zyjacego z przekazywania telefonicznie i internetowo
informacji i §wiadczenia ustug zewnetrznych (ouisourcing) dla catego $wiata, co — naj-
zupetniej stusznie — przedstawia sie jako ukoronowanie dzisiejszej delokalizacji. Ja-
ko szczytowy element owego oderwania podaje si¢ informacje — pod robiacym wra-
zenie hastem Oulsourcing God — ze zachodnioeuropejskie koécioly; cierpiace na braki
kadrowe i zmuszone do oszczednosci, wlasnie duchownym w Indiach zlecaja od-
prawianie mszy zamawianych przez wiernych (cena ustugi wynosi tylko 1-3 euro
zamiast europejskich 50 — Srivastava 2004). Sensacyjnos¢ takich doniesiert zbled-
nie jednak, kiedy przypomnimy sobie, ze juz przed laty polskie koécioty i poje-
dynczy ksigza otrzymywali podobne zlecenia (stanowigce zarazem pomoc finanso-
wa) od parafii niemieckich. A skadinagd wymownym $wiadectwem zaiste ponowo-
czesnej dysjunkcji (Appadurai, 2005) i nickoherencji zjawisk jest dla mnie raczej
okolicznosé, ze w zyjacym z angielszczyzny stanie Karnataka, ktérego Bangalur jest
stolica, nauka angielskiego w szkofach podstawowych jest od lat... zakazana, a to
w obawie przed utratg przez dzieci umiejetnoéci postugiwania sie rodzimym jezy-
kiem (Das, publ. int.).

Pora na postawienie kolejnej zasadniczej kwestii, w porzadku logicznym moze
nawet pierwotnej wobec pytania o to, czy globalizacja jest zjawiskiem starym czy
nowym. Czy ona w ogdle istnieje? W antropologii takiej tezy bodaj nie stawiano
(bo koncentracja w badaniu na lokalnos$ci i ignorowanie wymiaru globalnego to jed-
nak co innego niz jego otwarta negacja) i nie mam zamiaru by¢ jej eksponentem.
Trzeba jednak pamigtaé, ze nawet w ekonomii stychaé glosy przestrzegajace przed
przecenianiem globalnego, ponadnarodowego wymiaru produkcji, handlu, przepty-
woéw finansowych, migracji sily roboczej, a wiec tych najbardziej oczywistych skfa-
dowych. Nazwatbym to na wlasny uzytek teoria 10 procent, za harwardzkim ekono-
mista Pankajem Ghemawatem (2007), ktéry w ciagtych polemikach z Thomasem
Friedmanem i jego zawofaniem ,Ziemia jest ptaska” proponuje studzace hasto semi-
globalizacji; pokazuje on, ze owszem, umiedzynarodowienie zjawisk rynkowych
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jest faktem, ale obejmuje ono tylko owe 10 proc. rynku; cafa reszta ma nadal wymiar
lokalny czy narodowy.

Jesli zatem mozna watpi¢ w istnienie jakiej$ istotnej procentowo ekonomii global-
nej, to tym bardziej wolno pyta¢, czy istnieje co$ takiego jak kultura globalna. Dy-
skusja na ten temat bedzie czasem przypominaé debatowanie, czy szklanka jest w po-
towie petna, czy w potowie pusta, a i tak skoriczy si¢ oczywistym kompromisem, ze
niezaleznie od wszelkich ograniczen globalizacji kultury narodowe i spotecznosci
lokalne podlegaja jej dziafaniu i przechodza istotne przeobrazenia. Jesli abstraho-
waé od politycznego aspektu sprawy, warto przypomnieé przynajmniej dwa naj-
oczywistsze, zwigzane ze soba mechanizmy, pracujace najefektywniej na rzecz kul-
turowej uniformizacji $wiata. Pierwszy to szerzenie si¢ ideologii konsumeryzmu,
obejmujacej w przyblizeniu te sama grupe towaréw, czy raczej marek; drugi to maso-
wy medialny przekaz tresci kultury przewaznie o charakterze rozrywkowym. W tej
sferze dochodzi do znacznego ujednolicenia kulturowego, chociaz niebawem trze-
ba bedzie wprowadzi¢ korekte do takiego uproszczonego obrazu.

Ale jesli stawiam pytanie o istnienie globalizacji, to takze dlatego, by nie zapomi-
na¢, ze warto$¢ teoretyczna tego pojecia jest mocno problematyczna. Zwlaszcza
krytyczni wobec systemu intelektuali$ci zachodni traktuja je nie jako neutralny ter-
min opisowy; ale jako fikcje, stan istniejacy tylko w mediach (gtéwnie dzigki Inter-
netowi), jako mit czy ,metamit”, czasem wrecz ,skrypt gwattu” (Suzanne Bergeron)
czy ,narracje eksmisji” (Saskia Sassen), za$ w najlepszym razie tylko ,projekt”
(Pierre Bourdieu), stworzony w istocie przez ponadnarodowy, wielkokorporacyjny
kapitat dla uzasadnienia i odproblematyzowania zachtannej ekspansji. W szczegéto-
wych studiach antropologicznych nad dziafaniami wielkich instytucji finansowych
pokazywana jest zreszta fikcyjnoé¢, a co najmniej wieloznaczno$¢ i rozmyty cha-
rakter owej domniemanej globalizacji jako ich sztandarowego hasta. Okazuje sie
ono raczej instrumentem promocji i mobilizacji, narzedziem perswazji i autorekla-
my, elementem wewnetrznej religii wielkiego banku, a nie spéjnym programem, bo
nie jest przektadane konsekwentnie na konkretne dziatania (Ho, 2005). Globalizacja
ma wigc najwyraZniej swoje —mdwiac jezykiem Appaduraia —dysjunkcje, rozszcze-
pienia i nieciggtosci, jak wszystko w ponowoczesnym $wiecie.

Wiaze si¢ z tym pytanie, czy globalizacja jest dobra czy zfa, i dla kogo. Utrwala
sie przekonanie, ze jej beneficjentem jest Zachéd/Pétnoc (a cislej: finansowe elity
tego obszaru, bo nawet na tym uprzywilejowanym terenie wzrastaja nieréwnosci
miedzy bogatymi i biednymi), ze doptyw korzysci wynikajacych z globalizacji do
krajéw Trzeciego Swiata co najwyzej wyréwnuje poczynione przez nig szkody,
w kazdym razie jest watpliwy lub ograniczony (ochrona zdrowia, walka z glodem,
oé$wiata). By jednak obserwacje te nie przerodzily sie w orientalizujacy dyskurs
supremacji (bo moga wyglada¢ na dowodzenie wyzszosci ekonomicznej i technolo-
giczno-intelektualnej Zachodu, sktadajac sie na ogélng postawe the West and the rest),
uzupetnia si¢ je kontrastowymi przyktadami kulturowych importéw z dawnych
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kolonii, gléwnie w takich obszarach jak dziatalno$¢ artystyczna i rozrywka, np. ta-
niec czy muzyka. W gruncie rzeczy to od postawy politycznej badacza bedzie za-
lezeé, czy przywotywane fakty bedzie on interpretowat jako przejaw zywotnosci
tresci kulturowych peryferii, zajmujacych eksponowane miejsce w zyciu metropolii,
czy tez potraktuje je jako kolejny przejaw dominacji korporacyjnego przemystu kul-
tury, i tak decydujacego o tym, ktéry z plemiennych artystéw bedzie sie cieszyt glo-
balnym rozgtosem.

W przypadku etnologa taki wybdr polityczno-aksjologiczny przekfada sig na de-
cyzje co do miejsca badan i obranego przypadku. Trzeba by¢ tego swiadomym, bo
pewnie nie da sie w ogdle oczysci¢ od przedsaddw, jesli zajmujemy sie tematem tak
sifa rzeczy upolitycznionym. A skoro juz o tym mowa, zauwaze bez przygany do$é
oczywisty fakt, ze na pytanie, czy mozna badac globalizacje, nie zajmujac stanowis-
ka politycznego, polscy antropologowie (znéw méwie ,my”, nie ,oni”) nie $piesza z od-
powiedzig ani tym bardziej z deklaracjami. A przeciez to od tej postawy zalezy de-
cyzja, co badad, a na co zamknad oczy; to ona jest w gruncie rzeczy pierwsza instancja
przy — tylko pozornie neutralnym politycznie — wyborze terenu, ona bowiem wy-
znacza nasza wrazliwo$¢ na pewne informacje i czyni §lepym na inne.

Pora wreszcie na pytanie do niedawna dyzurne w antropologii, o zasadniczej wa-
dze: czy globalizacja prowadzi do homogenizacji kulturowej $wiata, czy raczej do
wzrostu réznorodnosci w procesie hybrydyzaciji, kreolizacji, powstawania nowych
lokalnych jakoéci? Tu znéw powtarza sie sytuacja ze szklanka potowicznie wypet-
niong: kasandryczne proroctwa tych, ktérzy ubolewaja nad grozacym zanikiem od-
rebnosci kulturowych, sa réwnowazone autorytatywnymi zapewnieniami Appadu-
raia i wielu innych, ze globalizacja réznicuje, a nie odréznicowuje. Warto chyba
zauwazy¢, ze te dwa wielkie a sprzeczne dyskursy sa takimi samymi elementami rze-
czywistosci spotecznej, jak obiektywnie zachodzace w $wiecie procesy homo- i hete-
rogenizacyjne. Dos¢ oczywisty kompromis dawno temu sformutowat Friedman i czes-
to si¢ jego stowa powtarza: fragmentaryzacja kulturowa i modernistyczna homoge-
nizacja to dwa réwnie konstytutywne trendy rzeczywistosci globalnej” (1990, s. 311).

Przygladajac si¢ szczegbétowym antropologicznym propozycjom w tej kwestii,
warto pami¢tad o istnieniu pewnego antropologicznego skrzywienia. Jest nim zawo-
dowe przekonanie, ze réznorodnos¢ kulturowa jest wartoécia, ze sens i przysziosé
antropologii lezy takze w dokumentowaniu odmiennoéci. Czy takie nastawienie da
sie jednak pogodzi¢ z neutralnym spojrzeniem na globalizacje? Motywowany wiara
w warto$¢ odmiennoéci badacz ryzykuje, ze jego obserwacje beda dowodzié istnie-
nia groZnego, unifikujacego dziatania globalizacyjnego walca albo przeciwnie — po-
stepujacej dywersyfikacji jako efektu natozenia sie globalizacji na rézne tta lokalne
(oba warianty beda zapewne skorelowane z osobistymi uwarunkowaniami badacza,
z postawa polityczng na czele).

Antropolog za swéj zawodowy obowiazek uwaza ochrone kulturowej rozmaitoéci
$wiata — przynajmniej przez jej dokumentacje, popularyzowanie wiedzy o nieji sty-
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mulowanie troski o nig. Ale zarazem dobry badacz to taki, ktéry dostrzeze réznice
pod poziomem podobienstw, ktéry potrafi pokazad, ze ta sama tre$¢ globalizacyjna
oznacza co innego w réznych adaptujacych ja érodowiskach. Urzadzenia systemu
GPS stuza Eskimosom do orientacji w trudnym terenie, wypierajac narzedzia i me-
tody tradycyjne (jak pisza cytowani powyzej trzej autorzy), ale juz Indianom Zuni
pozwalajg — jak ustala ich monografista — na precyzyjniejsze ustalenie granic p6l
i tym samym przyczyniaja si¢ do lepszego rozwiazywania sporéw o ziemig, ktére
zakt6caly rewitalizacje tubylczego rolnictwa (Cleveland 2000). Brazylijska salsa,
importowana przez Zachéd i tariczona w wielkomiejskich zbiorowiskach, okazuje
sie innym zjawiskiem spotecznym w Sacramento, gdzie wyraza postawy kosmopo-
lityczne, innym w Belfascie, gdzie stuzy segregacji, a innym w Hamburgu, gdzie jest
elementem niemieckiego multikulti (Skinner 2007).

Najwazniejszy przyktad to oczywiscie sie¢ McDonald's. Badacze przescigali sie
w wychwytywaniu jej lokalnej specyfiki i odmiennosci recepcji spofecznej, mimo wzor-
cowo zestandaryzowanych procedur dziatania. W Pekinie McDonaldy beda dawaty
miodym aspirujacym yuppies poczucie uczestnictwa w kulturze amerykariskiej czy
nawet globalnej, w Moskwie bedzie wokét nich tworzona atmosfera ,naszosci”,
choéby przez wprowadzenie rosyjskiej kartoszki, za$ dla mieszkaricéw Hongkongu
jakoby liczy sie wygoda, niezobowiazujacy styl i czystosé toalet (Caldwell 2008).

Wszystko to sa moze i trafne obserwacje (pytanie, w jakim stopniu odkrywcze),
ale czy zawodowy nawyk przygladania si¢ przez lupg nie doprowadza do pewnego
rozregulowania skali? Skoncentrowany na niuansach antropolog nie przyzna, ze choé
moze nie wszedzie identyczny ale w smaku to jednak nieomylnie... McDonald.
Bedzie obstawal, ze telefonu komérkowego inaczej uzywa si¢ w Indiach, gdzie prze-
kazuje sie SMS-em dhugie teksty epickie, a inaczej w Japonii, gdzie jest on obwie-
szony dyndajacymi plastikowymi laleczkami, nawigzujacymi do dawnych miniaturo-
wych dzietek sztuki, przywieszek netsuke, chociaz noszacych nowoczesna nazwe
maskotl; z kolei w Mongolii odnajdzie obyczaj dawania prezentu w postaci zasilenia
konta komérki osoby obdarowanej. A zatem globalizacja — powie taki badacz — nie
pociaga za soba homogenizacji, a wrecz przeciwnie: heterogenizuje i stymuluje do
wieloéci. Dla nieantropologicznego obserwatora wazne za$ bedzie to, ze tu i tam
wida¢ takie same telefony, ze wszedzie ogladane sa te same telewizyjne bajki, ze
identycznymi symbolami wizualnymi, ztotymi tukami McDonalda — nie méwiac o je-
go sygnatach zapachowych i smakowych —bedzie okraszony miejski pejzaz Zachodu
i Dalekiego Wschodu.

Nie jestem wcale pewien, czy antropologiczna obserwacja zréznicowanych niuan-
séw, chod precyzyjniejsza, jest ostatecznie stuszna. Jak bowiem ustali¢, czyj punkt
widzenia jest tu stuszny, nie wpadajac w zamknigte koto ani nie czyniac z tego wy-
tacznie kwestii smaku> Przeciez przeciwnicy globalizacji beda mieli racje, twier-
dzac, ze obszar tego, co po przejechaniu globalizacyjnego walca zostato stracone
czy wyréwnane, jest wiekszy albo wazniejszy niz to, co powstato jako nowe; ze ele-
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menty zhomogenizowane, zglajchszaltowane sa widoczniejsze i wyrazistsze od
lokalnych permutacji. Wyszukiwanie niuanséw, powstatych w réznych miejscach
po przejsciu fali globalizacji, przywodzi mi na my§l — cho¢ obawiam si¢, ze moja
metafora nie bedzie przejrzysta — precyzowanie w kolejnych obliczeniach cyfr,
ktére znajduja sie na coraz dalszych miejscach po przecinky; ¢6z z tego, ze obliczy-
my nastepng, ilutysieczna sktadowa liczby pi—i tak nie wzniesie si¢ ona od tego do
wielkosci 3,15; standard jest juz bezlitoénie ustalony (przez centrale sieci McDo-
nald’s, oczywiscie).

Znéw warto wspomnieé o rozterkach politycznych czy $wiatopogladowych,
ktére moze przezywad badacz, oraz o takich whagnie uwarunkowaniach jego badar.
Bowiem to od jego postawy politycznej bardziej niz od immanentnych cech rzeczy-
wistosci bedzie zalezed, czy zechce akcentowad dominacije globalizacyjnego prze-
mystu kulturowego czy przeciwnie — potege malych, a wiec pomystowo$¢ konsu-
mentéw owego przemystu. W pierwszym wypadku narazi si¢ na zarzut ignorowa-
nia podmiotowosci czy sprawczoéci konsumentéw i dokonywanego przez nich
,negocjowania znaczen”, albowiem podobno to ,podmiot mediuje w procesie globa-
lizacji”. W drugim przypadku badacz zgrzeszy niedocenieniem totalizujacego efek-
tu $wiatowego kapitalizmu (nie méwiac juz o tym, ze czyha nafi arystokratyczna
krytyka bylejakoéci tych treéci). W sumie najbezpieczniej p6j$é na wywazony kom-
promis encyklopedycznego hasta: ,Kultura popularna coraz mocniej kreuje global-
ny smak, ale jednocze$nie wytwarza krytycznych konsumentéw, ktérzy nie pozwa-
laja jej ostatecznie si¢ zuniformizowa¢” (Boli, Fechner 2001, s. 62-63).

Inna postad tej samej zasadniczej niepewnosci — czy i w jakim stopniu konsekwen-
cja globalizacji jest upodobnienie, a w jakim zréznicowanie — zawiera si¢ w dwéch
czgsto uzywanych, przeciwstawnych terminach: kreolizacja i batkanizacja. Te dwa
hasta o geograficznym rodowodzie potraktujmy jako skfadowe nastepujacego dyle-
matu: w jakiej mierze przeniesienie jednej lokalnosci w obreb innej zlokalizowanej
kultury czy melanzu kulturowego (np. nigeryjskiej plemiennosci do Londynu) po-
ciaga za sobg nowg jako$¢ kulturowg, a na ile jest tylko dodaniem obcego ciata; skoro
taki proces nie skutkuje integracja, to mozna go réwniez nazwaé gettoizacja, choé
w praktyce odizolowanie kulturowe moze mie¢ dzi¢ jedynie wzgledny charakter

Zilustruje te watpliwo$¢ konkretnym, celowo wyrazistym przykfadem. Londyni-
ska policja poszukuje dzi§ do wspétpracy antropologéw znajacych realia kulturowe
réznych grup etnicznych, by poméc we whasciwej interpretacji przestepstw. Oto
np. odnalezienie martwego dziecka z wycieta watroba byloby interpretowane — gdy-
by ignorowa¢ kontekst kulturowy — jako poszlaka wskazujaca na handel organami.
Tymczasem, jedli pojawi sie tu jaki$ $lad kulturowy; np. kontekst nigeryjski, to znaja-
cy go specjalista moze przypuszczaé, ze kryje sie za tym zlecenie od starszego, cho-
rego Nigeryjczyka, ktéry zgodnie ze stara metodg, nadal podobno praktykowang,
bedzie nosit ten organ przytozony do ciata z nadzieja na wyleczenie wlasnej watro-
by (informacja od dr. Kacpra Gradonia).
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Na przeciwleglym biegunie mozna umiesci¢ przyktad muzyczny, chocby nigeryj-
ski styl juju, ktéry jest produktem skreolizowanym i nadal podlega kreolizacji. Muzyka
to oczywiscie w czasach przekazu stechnicyzowanego skfadnik kultury szczegélnie
tatwo poddajacy sie globalizacji. Pokonuje miedzykontynentalne odlegtosci i przepascie
miedzy kulturami (swego czasu tak zapewniat nas chérek We are the Worldr). Kariera ra-
puw Japonii albo muzycznych filméw z Bollywood akurat w Nigerii to podrecznikowy
przedmiot zainteresowania antropologéw globalizacji; na szcze$cie dostrzegaja oni, ze
,nawet world music nie ptynie swobodnie przez $wiat” (Schade-Poulsen 1997, s. 79).

Bo koncentracja na przejawach, nazwijmy to, fatwej kreolizacji moze doprowa-
dzi¢ do wykrzywienia obrazu globalizacji. Pod wptywem takich przyktadéw jest
ona postrzegana jako proces nieledwie samoistny jak reakcja chemiczna, jak roz-
puszczanie i sklejanie. Tymczasem to przeciez zfozona, konfliktogenna praktyka,
w ktdrej nie wszystko ptynie réwnie gtadko przez §wiat jak Oda do radosci. Ze globa-
lizacja to proces realizujacy sie w starciach i tarciach, to niby oczywiste, ale trzeba
byto dopiero ksiazki pod takim waénie tytutem (Tsing 2005), by hasto friction stato
sie bodaj najatrakcyjniejszym ostatnio pryzmatem, przez ktéry patrzy si¢ na globa-
lizacje (przynajmniej w srodowisku antropologéw harwardzkich — informacja od He-
leny Patzer). Tytutowe ,tarcie” to metafora opisujaca istote czy raczej catoksztatt
proceséw zachodzacych na styku spofecznoéci Dajakéw indonezyjskiego Kali-
mantanu i przybyszéw eksploatujacych tamtejsze zasoby drewna — oprécz negatyw-
nych elementéw sa tu takze te kreacyjne, ktére wskazuja, ze wlasnie uciera si¢ nowa
jakos¢. W tym $wietle trzeba przemysleé zaréwno tezy o uniwersalizujacym dziafa-
niu dobrze naoliwionej machiny globalistycznej, jak i katastroficzne przekonania
o zgubnosci zderzenia cywilizacji.

Na koniec ostatnia watpliwos$¢, ktéra dziele sie nie bez niepokoju, ma ona bo-
wiem mato akademicki, acz na pewno nie antyakademicki charakter. Oto wiele teks-
téw o globalizacji jest zwyczajnie nudnych, a zamieszczone tam migawki sa do bélu
banalne. Przyznam sig, ze o taka wiasnie ,globanalizacje” przyktadéw mam najwiek-
szg ochote oskarzy¢ nie kogo innego jak Ulfa Hannerza, przypominajac chocby jego
obserwacje dotyczace zréznicowania etnicznego Sztokholmu albo wyliczenie cech
sktadowych miasta kosmopolitycznego (Hannerz 2006, s. 223-236). Wrecz wywo-
tuja we mnie zazenowanie jego obserwacje, ze w kioskach dzielnic zamieszkanych
przez azjatyckich imigrantéw sprzedawane s3 inne gazety niz w centrum, ze widzi
si¢ tam inne sklepy i inne marki albo ze $wiatowa metropolia musi mie¢ lotniska,
hotele i przemyst rozrywkowo-kulturalny... ( Jakie to ekscytujace!... tylko
—dla kogo?” Chyba dla kogo$, kto tego sam nie miat okazji zauwazy¢, bo nie ruszat
sie z miejsca; ale skad wzia¢ dzi$ takiego prostaczka — coraz mniej ich wéréd zglo-
balizowanych badanych, tym trudniej zatem o nich wéréd badajacych). Miatoby sie
ochote krzyknaé, ze ten krél teoretyzowania jest za skapo przyodziany.

Nie chce zostac oskarzony o etnologiczny eskapizm — nie u§miechaja mi sie cie-
gi, jakie odebrat (od Kuligowskiego 2007, s. 24) staruszek Lévi-Strauss za okazywa-
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nie w czasie podrézy do Korei zainteresowania wylacznie archaicznym szamaniz-
mem, a ignorowanie osiagnie¢ przemystowych gospodarzy. Dlatego zadeklaruje, ze
na pewno uznatbym za ciekawg prébke ,wiedzy lokalnej” sztokholmskich kioskarzy
na temat etnicznych uwarunkowan sprzedawalnosci prasy albo zrelacjonowane ze
znajomofdcia rzeczy ,modowe” nastawienia tureckich emigrantek. Antropologowi
nie wolno juz pisa¢, ze coca-cola i adidasy sa sprzedawane na catym $wiecie, tak sa-
mo jak pisarzowi, ze markiza wyszta o piatej. Jezeli chce powiedziec co§ poznawczo
wartosciowego, powinien zapoznaé si¢ chocby z konkretnymi strategiami marketin-
gowymi, przez ktérych §wiadome, przemyslane, a wiec zapewne elastyczne kulturo-
wo zastosowanie taki efekt rynkowej ommipresence zostaje osiagniety Ryzykuje
wprawdzie wtedy wyjécie poza tradycyjny warsztat i zakres zdobytych na uczelni
kompetencji, ale przeciez akurat antropologia globalizacji wcale nie kaze szewcowi
pilnowac¢ jego kopyta.
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