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kowym, a zarazem frapujacych tematyka. Poréwnanie np. z naprawde
swietnymi wydawnictwami tego typu z zakresu archeologii, spelniajacymi
Swietnie role propagatoréow wiedzy o archeologii, zwlaszcza W okresie
obchodéw Millenium, wypada wybitnie na niekorzy$¢ ludoznawstwa, Dla-
tego ze wszech miar wydaje sig pozyteczna inicjatywa PTL wyrazajaca sig
utworzeniem wydawnictwa ,Biblioteka Popularna’”. Dalsza kontynuacja
i rozszerzanie prac w tym zakresie jest ogromnie pozadane i przyczyni
sie niewatpliwie cd sp.pularyzowania wiedzy etnograficinej wsrdd szer-
szego ogbtu. Nalezy dodaé, iz w 1961 roku autor byl realizatorem wystawy
»Meblarstwo ludowe wojewodztwa rzeszowskiego” wg scenariusza prof.
dr. R. Reinfussa, zlokalizowane] w Lancucie, a organizowanej pod patro-
natem i z funduszéw Wydzialu Kultury PWRN w Rzeszowie, Werzednie]
jeszeze — bo w 1960 roku Polski Zwiazek Wedkarski (Oddzial Przemys$h
wspolnie z Muzeum w Przemysélu zorganizowal wystawe: ,Rybackie na-
rzedzia klusownicze”. Fakt zasiugujacy na uwage, gdyz wickszo$é ekspo-
natéw o charakterze etnograficznym, bgdacych wlasnoécig Przemyskiego
Oddzialu Polskiego Zwiazku Wedkarskiego, dzigki obywatelskiej postawie
Zarzadu, przekazana zostatla w formie daru do zbiordéw dzialu etnograficz-
nego Muzeum w Przemyélu.

Organiczny zwiazek miedzy nauks a syciem jest naczelng zasads,
ktéra przewija sie wsrod wszystkich prac podejmowanych przez dzial
etnograficzny Muzeum w Przemyslu.

Stefan Lew

tMiezencewa G, G Muzel Ukrainy. Izdatielstwo Yijowskogo Uniwer-
~iteta, 1959, s. 158 i n.

laFischer A, Rusini., Z. N, im. Ossolifiskich Lwow, 1928, s. 3.

2 Op. cit. str. 1.

3 Muzei Lwowa. Knizkowo — Zurnalpne Wydawnictwo, Lwiw, s, 22,

4 Op. cit. str. 22,

s pPapée F.: Historia miasta Lwowa w zarysie. Ksigenica Polska, Lwéw-War-
szawa, 1924, s, 254.

sMiezencewa G. G, op. cit. str. 129, Fischer A op. cit. s, 170171,

1 Muzei Lwowa... 8. 37.

1Kptula ¥Fr. — 2 sandomierskiej puszezy s. 7 Kartogram, Wydawnictwo Lite-
rackie, Krakow, 1962,

i Zasiegi wyznaczam dla latwiejsze] orientacji wg wigkszych miejscowosei,
ehociaz moga sig zdarzy¢ przez to pewne odchylenia w terenie,

2 Miasto Dobromil obecnie po stronie Radzieckiej, 7 km na wschdd od granicy
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WSPOMNIENIE O ROMANIE HOROSZKIEWICZU

mszxefvr‘udm‘owy szary Fizier'l 1962 roku odszedl spoéréd nas Roman Ho-
przydah;(;z, jgﬁden tz rzlaJruchhwszych ludzi nowej spolecznogei opolskiej
ac 2] w trudnych powoj : i iwi jwiece]
praydalac y powojennych latach niewatpliwie najwiecej
N iyiin}est‘rudzon'yrr} uczestnikiem kaidej zespolowej inicjatywy, m. in
Ws;())c;z?uozg;:;iem i Jeainym z plerwszych wiceprezeséw Oddziaiu PTL.
. reagowal na kazdy spoleczny sukce hyl i Z
okruch narodowe] przeszlosci i e DO Kazdy
: 5Ci, uparcie prowokowal nie kob i
o . ' onczace sie dys-
Chwgi; n;dzysasx;ego 19;5 roku stal sie nieodiaczna postacig kazdej waznej
) , arego dnia opolskiej ulicy najpierw w 2
(Will, czy sz Zywym marszu, ¢z
pozniej] w niezmordowanym kusztykaniu ¢ lasca. Pracownik nicjedngj
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instytucji wszedzie wnosit tworezy ferment, ktéry pchal go dn coraz
nowych sytuacji. Przeszediszy na emeryiure byl stalym gosciem dziesig-
tek biur, by przynssi¢é welaz nows radg. Stowem czlowiek, ktéry wy-
raznie wspéitworzyl nasze zycie

Przy tym wciaz chwytal za pidro, aby jak najrychle} uzupelni¢ naj-
pilniejszy brak, Tek wydaje picrwsig powojenng publikacie pt. Z prze-
szlodci Opolszezyzny, potem pisze kilka utworéw o tematyce regionalne}
dla teatralnych zespoléw amatorskich. By zwrocié uwage na rozbita,
a pelng wielkich pamiatek Nyse, oglasza w prasie szereg opowiadan o jej
przeszioéel. Na roczniee powstan ¢laskich publikuje wspomnienia z IIT
powstania pt. Pod Gdrq Sw. Anny. Swoje ustawiczne zaangaZowanie
w akcjach spotecznych popiera dziesigtikami artykulow oglaszanych w réz-
nych czasopismach, a zwlaszeza w Trybunie Robotniczej, Trybunie Opol-
skiej i powstanczym Ogniwie.

Wszechstronnoéé jego nie miala jednak nic z nierzadkiego dzi$ pokrzy-
kiwania., Mial za soba studia i mial czyny, ktore wyraznie ckreslaly jego
postawe 1 miejsce. Dzialalnod¢ jego w Opolu nie wynikla z przypadku,
choeiaz urodzil sie w Solowce, w powlecie czortkowskim w ubieglym
wieku, w roku 1893. W latach 19101314 studiowal histerig sztuki na wy-
dziale filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. By nie by¢ zmobilizo-
wanym przez zaborce, zaciaga sic do legionow. W czasie wojny dochodzi
do stopnia rotmistrza. W roku 1821 jest czynny w przygotowywania
powstania na Slasku, w momencie jego wrbuchu zostaje szelem grupy
operacyjnej ,Bogdan” i bierze udzial w walkach o Goére sw. Anny.
W okresie miedzywojennym, kiedy Opolszezyzna nie byla wolna, pra-
cuje na drugim krancu panstwa, przez diuiszy czas w rozgloéni Polskiego
Radia w Baranowiczach. Ale kiedy zmobilizowany w roku 1939 dostaje
sie do niewoli, z obozu jenieckiego zaraz po jego wyzwoleniu spieszy
do Opoia.

Nie przychodzi tutaj z pustymi rekoma. Ma za sobg wydany w roku
1934 zbiér wierszy Zolnierskich Na kwaterunku, poZniejsze szkice W trze-
cim powstaniu oraz publikowane w rdznych czasopismach artykuly kraje-
znaweze, ludoznaweze, historyezno-wspominkowe. Stowem doerobek, ktory
potem w Opclu kontynuuje. Wéred nas umial nawigzaé jak naibardziej
pezpoéredni stosunek z ludem slaskim, kiory byl mu bliski nie iylke
przez wspolny powstanczy trud, ale przez swa cdrebnosé kulturalng, ktora
byla dla niego tek cenna, bo prowckujaca do najszlachetniejszych odru-
chéw serca i umystu. Nie tei dziwnego, 2e na jego pogrzebie najdzislniejsi
z tego ludu staneli w powstafczei gromadzie, niedli jego odznaczenia
i z najwyiszvm wzruszeniem zegnall ezlowicka, ktory zlaczyl nas wszysi-
kieh., W tym scaleniu, kiére tworzy nowe Opole, nowg Opolszezyzne,
zvic Roman Horoszkiewicz na zaws:o

Czestaw Kurek

POLY\/IECZN[& CZLONKOSTWA JANA CZEKANOWSKIEGO
W POLSKIM TOWARZYSTWIE LUDQZNAWCZYM

W roku 1963 minelo 50 lat od czasu, kiedy Jan Czelkano w-
ski zostal cztonkiem Towarzystwa. Od chwili wstapienia byl
inicjatorem wielu pozytywnych poczynan w dzialalnosei Towa-
rzystwa.

Kiedy w 1913 r. Jan Czekanowski po przeniesieniu sie
z Petersburga do Lwowa obejmuje Katedre Antropclogii i Etno-
legii i Etnologii na Uniwersytecie Jana Kazimierza po rezygnu-
jacym Stanistawie Ciszewskim, Towarzystwb po
okresie $wietnodei za czaséw prezesury Antoniego Kalin y
bylo w stanie zupelnej martwoty, spowodowanej brakiem inicjal
tywy dwéch kolejnych prezeséw: Jozefa Kallenbac h a
i Adama Antoniego Krynskiego., Swoja dzialalnoé
na terenie Towarzystwa rozpoczal od zabezpieczenia i opieki nad
cenng biblioteka Towarzystwa, kiéra zostala przeniesiona z szopy
w poblizu mieszkania Adama Fischera do lokalu w Zak}aum
dzie Antropologicznym, gdzie pozostawala pod Jego opieka az do
roku 1925 tj. do czasu powstania Zakladu Etnologicznego we Lwo-
wie do ktorego zostala nastepnie przeniesiona.

W roku 1916 Czekanowski po dwuletniej nieobecnosei
spowodowanej wypadkami wojsnnymi wraca do Lwowa i wraz
zAdamem Fischerem reaktywuje nieistniejgce juz w za-

sadzie Towarzystwo. )

30 czerwca 1917 r. na XVII Walnym Zgromadzeniu, a pizrw-
szym po wojnie, zostaje Czekanowski wybrany V-c2 Pre-
zesem Towarzystwa, ‘

W 1921 r. wychodzi XXI kolejny tom ,Ludu”, ktéry jest jed-
Ilgczeénie pierwszym tomem , Nowej Serii”. Od tego tomu zmie-
nia sie zupelnie charakter ,Ludu”. Koncepeja nauk antropolo-
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gicznych, ktérej tworca jest Jan Czekanowski, znajduje
pelny wyraz w tym wlasnie tomie. W poréwnaniu z poprzednimi
tomami wypelionymi serwitutami polonistycznymi, na co wplyw
mieli kolejni prezesi-polonisci, v tomie tym zamieszczono szereg
artykuléw teoretycznych i organizacy jno-informacy jnych. Od
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tego momentu ,,Lud” nosi charakter programowo-metodologiczny.

12 maja 1926 r., biorgc pod uwags dzialalnosé i zastigi dla To-
warzystwa, na XVIII Walnym Zgromadzeniu, zostaje Czek a-
nowski wybrany Prezesem Towarzystwa Ludoznawezego.

Dziewietnastoletni okres prezesury Jana Czekanow-
skiego (1926—1945), to dla Towarzystwa okres ze§rodkowa-
nia uwagl na dzialalnos¢ wydawniczg i gromadzenie zbioréw bi-
bliotecznych. Jemu w szezegdlnodci zawdzieczaé nalezy, ze ,Lud”
oraz ,Prace i Materialy Etnograficzne” zaczynajg ukazywaé sie
systematycznie i regularnie, co mozliwe bylo jedynie przy ciagle
naplywajacych funduszach, o uzyskanie ktorych staral sie oso-
hiscie. Z Jego inicjatywy rozpoczeto zakrojone na wielkg skale
badawcze prace terenowe obejmujace swym zasiegiem calg Polske,

22 listopada 1945 roku, po ogromie strat poniesionych przez
Towarzystwo podczas wojny, z inicjatywy Jana Czekanow-
skiego, Jézefa Gajka, Leona Halbana i Jana
Mydlarskiego zostaje zwolane w Lublinie XXI Walne Zgro-
rradzenie. Bylo ono jednoczedniz uczezeniem plebdziesieciolecia
Towarzystwa, ktore powstalo 9 lutego 1895 roku. Reaktywowane
Towarzystwo bylo plerwszym towarzystwem naukowym dziatajg-
cym po wojnie w wyzwolonej Polsce.

2 crerwca 1960 roku w zwigzku z obchodem uroczystosci
LXV-lecia 1 XV-lecia Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego
w Polsce Ludowej — Zarzad Glowny postanowil na zebraniu
plenarnym, z okazili XXXV Walnego Zgromadzenia w Szezecinie,
nadaé swojemu Senicrowi Janowi Czekanowskiemu
tytul Czionka Honorowego.

J. H.

SPRAWQOZDANIE Z CALOKSZTALTU PRAC
POLSKIEGO TOWARZYSTWA LUDOZNAWCZEGO ZA ROX 1982

W roku sprawozdawcezym gidwny nurt prac Polskiego Towarzystwa
Ludoznawezego byt skierowany na prace organizacyvine, naukowe, wydavw-
nicze 1 na zagadnienie uporzadkowania i wzmoicnia prac w Biblictece
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego.
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A Praca Zarzadu Gidédwnego W roku 1962 zaszly naste-
pujace zmiany osobowe w sklaizie Zarzadu Glownego: na Sekretarza
Generalnego powolano doc, dra A. L. Godlewskiego (poprzednio byt
dr Boleslaw Garyga), na V-ce Prezesa powolano prof. dra Stanistawa
Baka (poprzednio byt doc, dr A. L. Godlewski). Aktualny skiad Pre-
zydium Zarzadu Gléwnego:

Prezes PTL — Prof, dr Jan Czekanowski, 3-ch V-ce Prezeséw
prof. dr Stanisltaw Bak, prof. dr Wicdzimierz Antoniewicz, prof.
dr Maria Znamierowska-Priifferowa, Sekretarz Generalny —
doc. dr A, L. Godlewski, Z-ca Sekretarza Generalnego — mgr Maria
Suboczowa, Skarbnik PTL — prof. dr Adam Wanke, Z-ca Skar-
bnika — dr Tadeusz Wréblewsk i

W tym okresie odbylo sie 8 posiedzen Zarzadu Giownego Pclskiego
Towarzystwa Ludoznawezego: 1) 17.11. 1962 we Wroclawiu, 2) 29. IIL 1962 r.
ve Wroclawiu, 3) 26,V. 1962 r. — posiedzenie nadzwyczajne, w skladzie
poszerzonym o przedstawiciell Partli, PAN i Komitetu Redakeyjnego
DWOK we Wroctawiu, 4) 27.V.1962 ~— we Wroctawiu, 5) 16. VI 1962 we
Wroctawiu, 6) 27.1IX, 1962 w Laticucie, 7). 2829 IX, 1962 XXXVII Walne
Zgromadzenie PTL w Lancucie, 8) 4, XI. 1862 we Wroctawiu.

Gléwna Komisja Rewizyina przeprowadzila w 1962 roku 6 zebrah.
a mianowicie: 1) 2. VI 1062 we Wroclawiu, 2) 3.VI1 1962 we Wroclawiu,
3) 15.VI. 1962 we Wroclawiu, 4) 16, VI, 1962 we Wroclawiu, 5) 20.IX. 1962
w Poznaniu, 6) 29. IX. 1962 w Lafcucie, gdzie dokonano zmiany w skiadzic
oscbowym Gléwnej Komisii Rewizyjnej., Nowy skiad GKR: Przewodnicza-
cy — mgr Stanistaw Badofi, Z~ca Przewodniczacego — dr Wiadystaw Swir-
ski, Sekretarz —dr Walerian Sobisiak, czlonkowie: prof. dr Franciszex
‘Wokroj, mgr Stanistaw Blaszezyk.

We wrze$niu 1962 r.w Ladcucie na Walnym Zgromadzeniu Pclskie-
go Towarzystwa Ludoznawczegso wniesiono peprawkg do § 30. Statutu PTL.
Statut z w/w poprawks zostal zatwierdzony przez Prezydium Rady Na-
rodowej — Wydzial Spraw Wewnetrznych we Wroclawiu, dnia 14. X111, 62
roku Nr USW-$-13/118/62,

B. Dziat nakowo-badawczy 1 popularvzacja
Prace naukowo-badaweze Polskicgo Towarzystwa Ludoznawezego zwigzan?
byly w roku sprawozdaweczym z problematyka milenialng, a wiec poszuki-
waniami dotyczacymi:

a) monografii regionalnych, prace te prowadzily poszczegdlne osrod-~

ki naukowe przy Oddziatach PTL,

b) prace przvgotowawcze — referaty na V Kongres Stowianocznawezy

w Sofii i VII Kongres Miedzynarodowej Unil Nauk Antropol. i Etno-
graficznych w Moskwie,

¢} prace zwiazane z Polskim Atlasem Etnograficznym (w drebnym

tylko zakresie),
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d) prace zwigzane z programem naukowym studiéw etnograficz-

nych (Etnografia Bulgarii).

W dziale naukowo-popularyzacyjnym przygotowano program nauko-
wy na XXXVII Walne Zgromadzenie w Lafcucie, ktore stato sig okazjg
dla podsumowania badan etnograficznych i folklorystyeznych na obsza-
rze Rzeszowszezyzny, a w szezegbdlnosel Ziemi Lancuckie].

Obok tej nowej problematyki przygotowano i ostatecznie oddano do
druku materialy naukowe, jakie pozostaly po Miedzynarodowej Kon-
ferencji Pomorzoznawecze] z 19601961 r. Ta cze$é dzialalno$ei PTL byla
zrealizowaniem uchwaly dotyczacej skierowania aktywniejszej dzialal-
nosci naukowej na obszar Ziem Zachodnich.

Zarzad Gléwny Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego postanowit
wlgczyé sie do VII Migdzynarndowych Targow Ksigzki przez wzigeie
udzialu i pokazanie dorobku Towarzystwa, w dniach 20—27. V. 1962 r.
(Stoisko nr 126). Udzial PTL na VI1 MTK byl znacznym osiagnieciem
Towarzystwa w poréwnaniu z latami poprzednimi. W tym samym cza-
sie odbyla sie na wyzszych pigtrach Palacu Kultury w Warszawie wy-
stawa dziesigeiclecia dzialalnogei Polskiej Akademii Nauk. Statystycznc
zestawienia i kartony wykazaly dzialalnoéé poszcezegolnych towarzystw
naukowych w okresie 1952—1962, dotowanych przez Akademie. NaleZy
stwierdzié, iz w zestawieniach ilustrujgeych dzialalnos§¢ wydawniczo-
naukcwsg oraz wymiang ogoélnopolskich wydawnictw -~ PTL zajglo jedno
z pierwszych miejsc.

Nalezy réwniei podkresli¢c zainteresowanie wydawnictwamdi PTL
wéréd pracownikéw naukowych, polskich i zagraniczoych. Szczegbdlnie
atrakeyjny okazal sie LUD, Atlas Polskich Strojéw Ludowych, Piesni
Ludu Polskiego Oskara Kolberga i inne wydawnictwa, W zwiazku z wy-
stawa — Towarzystwo wydalo prospekty wydawnictw wiasnych w jezyku
polskim i w jezykach obeyeh.

W okresie sprawozdawezym wystano na wymiane Lud, t. XLVI
i t. XLVII do 287 instytueji zagranicznych, a takze do instytueji nauko-
wych polskich.

C, Dzialt wydawniczy.

Pracami wydawniczymi kierowaly nastepujace Komitety Redakcyjne:
JLud" — Redaktor Naczelny -— prof. dr Jozef Gajek, czlonkowie:

prof. dr Jan Czekancwski, prof. dr Wilodzimierz Antoniewicz, prof.

dr Maria Znamierowska-Priifferowa, doc. dr A. L. Godlewski,

.Prace i Materialy Etnograficzne” — prof. dr Kazimiera Zawistowicz~
Adamska, prof. dr Jézef Gajek, dr Anna Kowalska-Lewicka, mgr
Maria Szwengrub,

.Atlas Polskich Strojow Ludowych” — Redaktor Naczelny — dr Olga
Gajkowa, czlonkowie Komitetu Redakeyjnego: dr Longin Malicki,
mgr Maria Suboczowa, mgr Edyta Starek, mgr Plotr Kaleciak,

,Prace Etnologiczne” — prof. dr Jan Czekanowski, prof. dr J. Gajek,
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doc. dr Andrzej Waligorski, mgr Krzysziof Makulski,
kulski,

,.Biblioteka Popularna” — Redaktor dr Anna Kowalska-Lewick a, czton-~
kowie, prof. dr Jozef Gajek, doe. dr A. L. Godlewski, dr Tadeusz
Delimat,

_Literatura Ludowa"” — Redaktor Naczelny — prof. dr Julian Krzyza-
nowski, Sekretarz — dr Stanistaw Swirko, crlonkowie: prof. dr.
Witold Dorcszewski, prof. dr Jozef Gajek, prof. dr Stanisiaw Pigon,

® prof. dr Tadeusz Seweryn, dr Wanda Pomianowska, mgr Jan Sadownik,

. Dzieta wszystkie Oskara Kolberga” -— Redaktor Naczelry prof. dr Jozef
Burszta, Przewodniczacy — prof. dr Julian Krzyzanowski
czionkowie: Kazimiera Zawistowicz-Adamska, Jan Czekanowski, Ste-
fan Dybowski, Jozef Gajek (Redaktor Naczelny 1 tomu), Crestaw
Hernas, Helena Kapelus, Tadeusz Ochlew<ki, Anna Kutrzeba-Pojna-
rowa, Maria Znamierowska-Priifferowa, Kazimierz Rusinek, Roman
Reinfuss, Marian Sobieski, Stanistaw Wilczek, Bogdan Zaxkrzewski.

W dziale wydawniczym we Wroclawiu od VI 1962 pracuje Konrad Wypych,

w Poznaniu — mer Medard Tarko i mgr Agata Skrukwa.

Dorobek wydawniczy Polskiego Towarzystwa L u~
doznaweczego za rok 1962 (plan zatwierdzony przez Polska Aka-
demie Nauk), w ktorego sktad wehodzi 9 tytutow wydawniczych, przedsta-
wiatl si enaslepujaco: 1., Lud”, reeznik — organ PTL,

Prace Etnologiczne” —- wydawnictwo seryine,

LPrace i Materialy Etnograficzne” — wydawnictwo seryine,

,Bibliotcks Popularna” — wydawnictwo seryvine,

LAtlas Polskich Strojow Ludowych” — wydawnictwo seryjne,

. Archiwum Etnograficzne™ -— wydawnictwo powielaczowe,

Literatura Ludowa’ — kwartalnik, poéwiecony felklorystyee, re-

dagowany przez Kom. Redakeyiny w Warszawie,

8. _Lbdzkie Studia Etnograficzne” — wydawnictwo seryjne, redago~
wane przez Oddzial PTL w Lodzi,

9. .Dziela Wszystkie Oskara Kolberga” — wydawnietwo seryjne, reda-
gowane przez Komitet Redakeyjny. Redakeja w Poznaniu, druk
fotooffsetowy w P.W. M, w Krekowie i L. S.W. w Warszawie

Pozycje wydrukowane i w druku

= U

P W 1962 roku wydrukowano 375.92 arkuszy wydawniczych:
1. ,Lud” — t, XLVII 49,75 ark, wyd
! 2. . Literatura Ludowa” - zeszyty
| 46761, 1262, i 362 28—
3. . Archiwum Etnograficzne”™ Nr 24 i Nr 25 30,07
4. ,LAdzkie Studia Etnograficzne. t. IV 15 — .
Razem 122,82
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5. Tomy fotooffsetowe, Dziela Wszystkie Oskara Kolberga:

a) t. 1 ,Pie$ni Ludu Polskiego” 26,5 ark. wyd.
b) t. 2 ,,Sandomierskie” 94 o
¢y t. 3, Kujawy”, cz. I 208 . IR
d) t. 4 ,,Kujawy”, cz. II 246, »
e) t. 5 ,Krakowskie”, cz. I 25,5 ., .
3 t. 7 ,Krakowskie”, cz. 111 20,5 . "
g) t. 8 ,Krakowskie”, cz. IV 21,5 ., o
h) t. 15 ,Poznanskie”, cz. VII 195 . "
iy t. 186 ,Lubelskie”, cz. 1 21,9 ).
i)y t. 17 ,,Lubelskie”, cz. II 158 . "
k) t. 32 ,Pokucie”, cz. IV 19—~ .

166,10 ark. wyd.
W opracowaniu redakeyinym znajdowaly sig trzy pozycje:

Prace Etnclogiczne, t. VII 35 — ark. wyd.

Biblioteka Popularna, t. 1V 120, »

Prace i Materialy Etnograficzne, t. XXIII 10—,

Razem dziela O. Kolberga:

2

87— ark. wyd.

W pordéwnaniu z planem wydawniczym, Polskic Towarzystwo Ludo-
znawceze zrealizowalo 83%s. Nicznaczne opdinienie powstalo na skutek wyco-
fania z wydawnictwa zgloszonych poprzednio do druku, wzglednie ziozonych
prac {(objetosci 37 ark. wyd.), wyjatkowe trudnosei zwiazane z tlumacze-
niem Etnografii Buigarii®. W sumie wiec Dzial Wydawniczy przeprowadzil
tgeznie do produkeji 375,92 arkuszy wydawniczych, Jest to ogromne osigg-
nigeie Towarzystwa, zwazywszy, 7o w tym samym czasie inne naukowe
instytucje, dysponujace znacznle wiekszymi mozliwosciami, wykazaly
W rocznych sprawozdaniach:

Razem w produkeji

THKM 2 — 481,05 ark. wyd.
Instytut Zachodni? - 311,20 ark. wyd.
Polskie Towarzystwo Ludoznawezz - 375,92 ark. wyd.

D. Biblioteka, W rcku 1962 do Biblioteki Towarzystwa wolynzlo:
z wymiany 907 vol., z zakupu 299 vol, dary i inne 37 vol. Razem 1134 vol.
wartosel 47 204,81 z1 oraz 82 paczki wyeinkdw prasowych — wartosei 3 009 zL
Wszystkie nabytki zostaly opracowane, rozpisane, zalozeno karty katalogo-
we, Karty dziet zwartych zostaly wlaczone do katalogu alfabetycznego.

! Doda¢ trzeba, iz byla przerwa 3 miesieczna w zatrudnieniu nowego pracownika
wydawniczego Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego.

* Sprawozdanie z dziatalnosel Instytutiu Hist, Kult, Mat. Polsskiej Akademii Nauk
za rok 1962, Maszynopis str. 25.

¢ Bprawozdanie Wiadz Instyvtutu Zachodniego 1. NI, 1961—31, XTI. 1862, Poznanh,
1463, str. 40—41.
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Do najwazniejszych prac w okresie sprawozdawczym w Biblictece na-
lezaly:

1. Wycena i inwentaryzacja Biblioteki, 2, Przepisywanie inwentarza
dziel zwartyeh, 3. Porzgdkowanle magazynu po inwentaryzecil i wyda-
nie, 4. Zakladanie kart akcesji dla czasopism, 5. Sprawa konserwacji
ksiazek, 6. Obsluga czytelni, 7. Prace inne.

Na polecenie Polskiej Akademii Nauk w okresie 11, IX.—20. XII62 r.
zostala przeprowadzona catkowita wycena keiegozbioru PTL: dzist zwar-
tych, czasopism, map, wycinkéw prasowych i dubletéw. W wyniku tfego
otrzymano wartosé ksiegozbioru PTL wyrazajacg sie w kwocie 1 141 749,29 —
wartoéé dubletéw 31569 zi

Do nowego inwentarza zostaly przepisane nastepujace dziaty: biblio-
grafia, historia, geografia, einologia, literatura ludowa. nauki przyrod-

gla, kultury antyczne, archeologia, sztuka, jezykoznawstwo, encyklopedie,
stowniki, razem 6900 tytulow, okolo 8000 vol.

Ze zbioréw korzystalo w roku 1962 na miejscu 1400 oséh (3160 voll).
Stosunkowo mate wykorzystanie czyielni podyktowane bylo koniecznodriy
zamknigeia biblioteki calkowicie od 1. VII do 9. XIL 1962 r. w celu prze-
prowadzenia inwentaryzacji.

W Dbiblioteca PTL pracowaly w roku sprawozdawezym mgr Anna
Liyszez-Wirpsza § od 15.1X. 1952 r, p. Helena Koveé.

W pracach biblioteki brali dorywezo udzial studenci etnografii lat
wyzszych Uniwersytetu Wroclawskiego.

To ogromne osiggniecie Towarzystwa jest tym wieksze, ze wszystkis
swoje tyfuly wydawnicze publikuje ono samodzizlnie, tylko ,Dziela
wszystkie Oskara Kclberga” sa realizowane przez specialne dwie instytucje
wydawnicze, ktérym PTL zlecilo prace wydawnicze (P. W. M. w Krakowie
1S, L. W, w Warszawie).

5 Archiwum Naukowe PTL.

Polskiz Towarzystwo Ludoznaweze posiada bogate archiwum naulko-
we, (m. in, pisma zwigzane z redakcjg ,Ludu” od roku 1895, a takie
maszynepisy prac juz cpublikowanych). Najwieksza wartoéé posiadaia:

1. Niedrukewsne rckopisy prac etnograficznych, nabyte drogg kupna,

darowizny, wzglednie zloZone w depozyt,

2. Materialy z badafi terenowych, prowadzonych w ramach prac

PTL w latach 1932—1936 1 z jego funduszéw finansowane,

3. Materialy fotograficzne — filmy, blony i klisze — z badan i po-

-awtitwan navkowych, zakupione lub wykonane w ramiuch piag

PTL, depozyty i dary,
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4. Rekopisy redakcyjne,

5. Waria — bibliografie i inne.

Najwazaiejszy zrab Archiwum stanowia: dary prof. dra Adama
Fischera, zakupione rgkopisy po prof. drze Stanistawie Poniatowskim
i prof. drze A. Fischerze, depozyly i dary prof. dra Jozefa Gajka i innych.

W roku 1982 zostaly wykorzystane nasteplijace pozycje archiwalne:
1. materialy rekopisSmienne Oskara .Kolberga do reedycii Dziel Wszyst-
kich Oskara Kolberga”; 2. materialy rekopismienne Wiadystawa Skier-
kowskiego (czeéé etnograficzna w opracowaniu dr L. Marii Szwengrub,
czesé muzyczna — doc. Antonina Wozaczyhska); 3. materialy z wyprawy
prof. dra Stanislawa poniatowskiego do do Kraju Nadamurskiego (czest
antropologiczna — prof. dr Franciszek Wokroj, czes¢ etnograficzna
i dziennik podrozy - Barbara Heidenreich); 4. materialy rekopiémienne
Jana Swietka — ,Brzozowa i okolice Zakliczyna nad Dunajcem”, kto-
rych druk przewidziany jest w planie wydawniczym; 3. Ppraca Marii
Henslowej — ,Rosliny dziko rosngce w kulturze ludu polskiego”, oparta
w czeéei na materiale rekopismiennym Archiwum PTL.

7 Archiwum korzystajg stale pracownicy aaukowi, doktoranci i magi~
stranci Uniwersytetu Wroclawskiego i innych o$rodkéw uniwersyteckich,
a takze studencl

W Archiwum PTL w okresie od czerwca do wrzeénia 1962 r. na pra-
cach zleconych pracowal mgr Janusz Bogdanowiez, a od 20.X. 1962 r.
— Jan Heidenreich,

Iloé¢ pozyejli Archiwum (rekopiséw i maszynopisow) wzrosta z 1008
do 1410 pozycji. Jezeli chodzi o sawartosé dzialu Archiwum materialow
ilustracyjnych, aktualny ich stan w chwili obecnej wynosi 4745 pozycil.
Kartoteka materialéw, fotografie, rysunki i teksty z badan terenowych,
i inne, zawiera w okresie sprawozdawezym okoto 9 000 pozycji. Dokumen-
tacia Archiwum obeimuje ksiggg inwentarzowy rekopis6éw i maszynopiséow
oraz klisz, bion i filmoéw, a takze kartoteke materiatows. ’

W okresie od X do 31, XIL 1962 r. w Archiwum wykonano nastg-
pujace prace:

a) uporzadkowano wg systematyki etnograficzne]j karty matariatowe

z badafh nad rolnictwem i hodowlg w ilosei ckolo 800 szt.,

b) naklejono i opisano okoto 250 szt. fotografii,

¢) uporzadkowano dziat rekopisdw 1 maszynopisow wg numerdw

inwentarzowych, z ckresleniem iloei stron kazdej pozycii,

d) zinwentaryzowano ponownie materialy juz opublikowans.

E. Sprawy orgsnizacyjne.

Sckretariat Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego w 1982 r. prowa=
dzila Teresa Zytowiecka. Rozleglo$t tematyki korespondencji PTL jlustruje
schemat registratoréw Biura:
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1. Sckretariat: 1. Sprawy Naukowe, 2. Popularyzacja, 3. Zarzgd Glow-
ny (2 reg), 4 Sprawy Organizacyjne 3 reg), 5. Komisja Rewizyjna,
8. Oddzialy (5 reg), 7. Deklaracje czionkowskie (2 reg.). Sekretariat wy-
konuje caloksztalt zlecen wszystkich dzialow prac (naukowych i organi-
zacyjnych) PTL, Niemaly wysitek poza korespondencja, skierowany jest
na wprowadzenie uchwal Zarzadu Glownego i Glownej Komisji Rewi~
zyjnej. Sekretariat PTL prowadzi sprawy czlonkowskie, ktore w roku
sprawozdawezym zostaly zakiualizowane zgodnie z zarzadzeniem wiadz
administracyjnych. Nowych deklaracji wplyneto 477. W dziale tym jest
prowadzona rowniez specjalna ksiega protokoléw, z posiedzen Zarzadu
Gliownego PTL,

11, Dzial wydawniczy: 1. Rada wydawnicza i Komitety Redakcyine,
2. Lud, t. XLVII, t. XLVIIL, t XLIX 3 reg.), 3. Prace Etnolcgiczne,
4. Archiwum Wydawnicze, 5. Prace 1 Materialy Etnograficzne (4 reg.,
6. Papier, 7. Literatura Ludowa, 8. Biblioteka Popularna, 9. Migdzynaro-
dowa Konferencja Pomorzoznawcza, 10. Atlas Polskich Strojéw Ludo-
wyeh, 11, Plany i sprawozdania wydawnicze.

III. Biblioteks i Archiwum: PTL: 1, Korespondencja Biblioteki, 2. Ko~
respondencja Archiwum.

1V. Sprzedaz i wymiana: 1. Sprzedaz wydawnictw PTL, 2, Wymiana
wydawnictw PTL {4 reg).

Dziela Wszystkie Oskara Kolberga sa wydzielone i prowadzone
przez Redakcje DWOK w Poznaniu.

W roku sprawozdawczym do Sekretariatu PTL wplynglo 4813 pism,
wyslano 4253 odpowiedzi,

W roku 1962 przeprowadzone byly nastepujace kontrole w ksiego~
wosei PTL:

1. Przez inspektora finansowo-ksiegowego PAN ob. Alicig Nowicka,
w kwietniu 1962 r. Kontrola obejmowala wylacznie dokumentacjg finan-
sowo-ksiegows wydawnictw Dziel Wszystkich Oskara Kolberga. II. Przez
kontrolera 1. K.R. Prezydium WojewoOdzkiej Rady Narodowej we Wro-
clawiu w dniach 10.V.1982 r. do 31.V.1962 r. Kontrola obejmowala ca-
toksztalt dzialalnosei Towarzystwa. W ksiegowodel sg zatrudnieni

mgr Antoni Nienartowicz — glowny ksiegowy, Danuta Tyszkowska -
st. ekonomista, ob. Cecylia Strzelezyk — kasjerka. Dzial wymiany pro-
wadzila ob. Zofia Pawelezyk, magazyn — od wrzeénia 1962 r. — ob. Je-

rzy. Rudnicki,

Olga Gajkowa
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w uzytkowaniu ‘

Bilans Pclskiego Towarzystwa Ludoznaw- czego na daici 31, XIL 1662 1.
Aktvwa Pasywa
‘\, . “Sumy | Sumy | Lop. | Freie | Sml 1 2 bS.urmi
L p | Tresc jednestk., | zbioreze : | eERt Jeanostx. - zbloreze
1 i‘ Banki — Zarzgdu Gléwncego :3 208 306.45 : L ‘
— Oddziatéw PTL | 108722,36 | ’ 2 672,60
- Kemitetu Kolbergowskiego 2308 441,14 ; 2 625 559,95 358 166,— é
2 Kasa — Zarzgdu Gléwnego ‘ 164,15 | o — cdbiorey — . . \
— Oddzialéw PTL 980519 ! 8) Zarzadn GH 525,— |
— Komitetu Kolbergowskicgo 426,54 | 10,395,88 o) Komilets 582 133,15
3 Keszty produkejl niewydzielonej (W}'*? , — rosrackunki publicz "BV | ‘
dawnicze] w toku produkeii) | | ‘ a) Zarradu Gidwnego 5 808,27 :
i — Zarzadu Giéwnego | 109 937,85 | by Komitetu Kolberzewskicgo 4 185,82 ‘
| -~ Komitetu Kolbergowskiego [ 46'962,60 156 900,45 ! -—inne rozrachunki g
4 | Dluinicy — wspélpracownicy ‘; ! a) Zarzgau Giwnego 406,34 |
i —-Zarzgdu Gidwnego Z 141 650,49 | — dechody do rozliczenia 1360~ | 934918,18 ¢
! - Komitetu Kolbergowskiego | 165 sm,sog | 2 | Sumy do wyjsdnienin (Kom. Kolberg.) 2 780, |
! — instytucjo 5 214,20 E 3 Fundusze w érodikach podstawowych: 1
§ Odbicrey — Zarzadu Gldwnego E 28 659,46 | 1 a) 1342 797,83 3
| — Komitetu Kelbergowskiego 199 277,35 ) 29 265,75 | 1 372 003,58 |
| Rozrachunki publiczno-prawne i 143,84, 535 861,74 Frndusze ’ i
5 ; Inne rozrachunisi — Zarzgdu Gidwnego | 121 582,72 | ) 4 a) 361941070 |
| . — Komitetu Kolbergowskiego I 884160, 130 424,52 [ b) Kemitety Kolbergowskiego |2 172 911,06 5792 321,76
6 | Materialy w magazynie wlasnym ! 79 046,62 P
| w przerobie | cawsres 14783370 | ,
7 F Drobne i krotkotrwale przedmioty E i N
| |
|

10 139,30 N |

8 Gotewe wydawnictwa —w magazynie ﬁ \
wlasnym | 2917067,80 | | ;
j —w cheych magazynach 215 836,50 | 3152 904,40 } : i
9 Srodki pcdstawowe — Zarzadu Gl . 1330 797,83 ‘ Q N T :
: — Oc¢driat PTL | 12000,— | | | %
— Komitetu Kolbergowskiego 28 203,75 1 1372 003,58 ! | s — 3
o ‘ ! B I PR e —
Duzem sktywa Q . 6122 023,52 | Razom pasywa : | 8122 023 52
Wrceelaw, dna 31, XII. 1962 r. i
GL Ksiegowy: skarbnik:

Mgr Antoni Niengrtowicz Prof, dr Adam Wanke

§1 - Lud”. t. XLIX ;
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RACHUNEK WYNIKOW ZA ROK 1962

Wydatki

Dochody

4 015 595,86

’ 4 015 595,86 lRazem wydatki
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Razem dcchody

Wroctaw, dnia 31. XII. 1962 r.

Skarbnik
Prof, dr Adam Wanke

Gl Ksiegowy
Mgr Antoni Nienartowicz

SESJA NAUKOWA POSWIECONA JOZEFOWI LOMPIE

W dniach 29 i 30 marca 1963 r. odbyla sie w Opolu sesja naukowa
poswigcona pionierowi odrodzenia narcdowego na Slasku Jézefowi
Lompie (1797—1863).

Otwarcia sesji oraz powitania zebranych gosci, przybylych z tej
okazji do opolskiego Ratusza, dokonal! doc. dr Roman Lutman. W sesji
wzieli udzial uczestnicy ze Slaska Cpolskiego i Slaska Dolnego, licznie byla
reprezentowana milodziez szkol $rednich Opola.

Przed poludniem wystuchano dwu referatéw: dra T. Gospodar-
k a, Walka o polszczyzne i narodowos$é polskq na Slgsku w epoce J. Lom-
py oraz prof. dra B. Zakrzewskiego, Warsztat folklorystyczny
J. Lompy. Ta ostatnia praca spotkala sie z duzym uznaniem stuchaczy,
wygloszony referat stal bowiem na wysokim poziomie naukowym. Prof.
dr B. Zakrzewski podkreslit m. in., iz J. Lompa jeszcze przed O. Kolber-
giem w sposéb cenay dla etnografa zbieral i zapisywat piesni. Przy wiek-
szo$ci z nich (na zebranych 454) dal 184 informacje, kto dang pie$n $piewat,
nazwisko informatora oraz okolicznosei w jakich jg $piewano. 138 pieéni
posiada oryginalny zapis nutowy. Jak warto$ciowe sa rekopisy J. Lompy
oceni¢ moze kazdy folklorysta, ktéry zdaje sobiz sprawe z tego, iz w pierw-
szej polowie XIX w., a nawet i pézniej zbieracze stosowali niedopuszezalne
poprawianie utworu: ,szlifowali” wyrazenia gwarowe, zastepowali nie-
parlamentarne (szczegdlnis w przyé$piewkach) chojetnymi lub je usuwali,
,»poprawiali” zapisy muzyczne.

Rekopisy J. Lompy znajduja sie dzis$ w Muzeum Etnograficznych
w Krakowie, Cieszynie i u SS. Stuzebniczek w Debicy k/Poznania.

O godz. 13-tej nastapilo otwarcie wystawy w Muzeum Slaska Opol-
skiego pt. ,,Zycie 1 tworcezo$é J. Lompy”. Zgromadzono tu publikacje,
fotokopie rekopiséw, fotografie z zZycia wytrwalego dzialacza polskiego
oraz zgromadzono najnowsze opracowania wydanych przez niego. Po po-
fudniu mgr St. Wilezek wyglosil odezyt: ,,Jozef Lompa jako publicysta”,
po czym odbyla sie dyckusja nad wszystkimi wystuchanymi w tym dniu
referatami.

W dniu 39 marca o godz. 10-tej prof. dr J. Madeja przedstawit
zebranym Dziatalno$é pedagogiczng J. Lompy, nastepnie mgr J. Po§-
piech referowal Buajki i podanig J. Lompy. Praca ta zostala potrakto-
wana od strony etnograficznej wnikliwie, autor staral sie usystematy-
zowat¢ wybrany z rekopiséw material wg podziatu FFC. Réwnis interesujacy
ckazala sie praca dra J. Kopcia, Jezyk J. Lopmy. Wybrane teksty poddat
analizie, na podstawie ktoérej okazalo sie, iz Lompa staral sie uzywacé
w swych ulotkaeh, artykulach i dzistkach poprawnej polszezyzny cza-
sami tylko, w pcpularnych publikacjach (porady dla rolnikow) stosowal
dialektyzmy, aby by¢ bardziej zrozumialym dla niewprawnego czytelnika.
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STATUT

prowlzorvezny CIAP ™ raproponowany do wzladu i aprobaty crionkom
enia przez Komitet Reorganizacyny, wyznaczony w Brukseli
i zgromadzony w Antwerpii 1 i 2 listopada 1862 r.

Stowarzysz

WSTEP

NMiedzynarodowa Kemisja do Spraw Folkloru (CIAP)., jako miedzy-
naradowa organizacia naukowa zawdziecza swoje powstanie Migdzynaro-
dow esowl dn Spraw  Folkloru, ktéry sie odbyt w Pradee
W 1*‘”' r. pod protektoratem Miedzynarodowego Instytutu Wspdlpracy
Infeleikiuah ’03 Agi Narodowe] ™,

Na zavproszenie UNESCO — Miedzynarodowa Xomisja do Spraw
Fo'i":‘;oru CIAP wehodzila w  skiad organizacii, ktére utworzyly sig
w Brukseli dnia 21 styeznia 1948 r. — Miedzynarodowe] Rady Filonofil

i Mauk ITumanistycznyech (CISH).

:am]a Komisja do spraw reformy, wyloniona na zebraniach prawo-
moenzen CIAP w Oslo (w 1961 r) i w Brukszll (w 1862 1) ninlejszyin
przedstawia zmodyfikowany statut, ktéry miata opracowad.

1. Cele i sposcby dziatalnodei

Zadania CIAP polegaja na:

1) zapewnieniu stalej lgcznosel miedzy instytucjami naukowymi i bada~
czami w spx.mrach dotvezacveh felkloru, sztuki 1 obyczajow ludo-
wyeh craz etnografil regionainej, .

misniu sie’ do wzajemnego zrozumienia naroddéw i do poznania

=

2) przv
czlov
w najszerszym zakresie.

 Commission Internaticnale des Arts et Traditions Populaires. Przyp. Red.
s W wenuresie tvm bral udzial prof. dr. Adam Fischer § byl jpdoym 2 czionkdw

zijoryeiell CIAP Przyp. Red.

iekn w tych dziedzinach, popierajac wspoiprace miedzynarodowa

Sposoby dzialalnodel CIAP sz nastepujace:

zachcecanie dn tworzenia iasiyiuciy, komisji, towarzystw, archiwow
i innych organizacil narodowych i miedzynarodowych,

pobudzaé  kocrdynowsd ankiety i badania, majace charakter migdzy~-
narodowy i pordownawczy oraz czuwaé nad ich publikacja,

pobudzae 1 koordynowaé rozprzestrzenianie Informacji doiyczacych
przedsiewzietych lub publikowanyeh prae, jak rowniez wszelkich
inayeh infoermacii mogacyeh shuiyé badaniom,

popieraé spotkaniz miedzynarodowe 1 kongresy, sympozjony, zjazdy
ekspertow itd,

soéidzialaé z innveol organizaciami zgrupowsnymi w CISH i w ogéls
z kazda organizacja majaca zwiazek z pokrewnymi naukami

II, SKEAD

CIAP csklada sie z czlonkéw 2 kategoril:

a) czionkowie indywidualni (ciala fizyeazne),

b) czlonkowie-instytucje {ciala prawne),

¢} czlonkowie wsplerajgey i czlonkowle honerowi.

Staé sie czlonkiem indywidualaym moize kazda osoba kwalilikujaca
sie swa praca naukows. Prosba jej o przyjecic musi by¢ zgloszona
przez dwoch czlonkow do Zarzadu, ktory przedstawia ja do dyskusii
Radzie Zarzadu i do aprobaty Ogolnego Zebrania,

Mcze staé sie czlonkiem — ciatern prawnym, kazda organizacja, gtow-
ne czynnosci ktérej poswiccone sg folklorowi lub jednego z jego po-
dzialow, pod warunkiem, #e cieszy sie pewnym auforytetem nauko-
wym, jest w szerokiej mierze reprezentatywna, Jjest wyposazona
w siate organa zarzadzajace i wykonawcze 1 kiéra wykonuje jedynie
czynnosci, z kiérych robi sprawozdanie ogdlowi swych czlonkdw, Pro-
cedura przystapienia bedzie faka sama, jak w wypadku czlonkow
indywidualnych, z zastrzezeniem, ze jeden z czlonkéw wprowadzajg-
cych powinien byé cialem prawnym (instytucja).

Czionkiem wsplerajacym moze by¢ kaZzda osoba lub instytucja, kiéra,
nie stawiajac wymagan, odda do dyspozycji CIAP jednorazowo lub
rocznie, znaczniejsza sume przeznaczong na potrzeby tej ostatniej.
Propozycia bedzie przedstawiona przez Zarzad Radzie Zarzadu 1 do
aprobaty Ogoélnemu Zebraniu.

Czlonkiem honorowym moze byé mianowana kazda osoba, kidra od-
dala wyjatkowe ustugi CIAP. Propozycja w te] sprawis bedzie zglo-
szona przez Zarzad do dyskusii Radzie Zarzadu 1 do aprobaty Zebraniu
Ogdinemu.
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1I1. Siedzibya, statut prawny, §rodki

Siedziba CIAP jest wyznaczona przez Ogolne Zebranie na wniosek

Rady Zarzadu.

CIAP przybiera tego rodzaju forme prawng miedzynarodowych sto-

warzyszen, jaka jest okreslana przez prawa kraju, w ktérym ma

swg siedzibe.

Srodki finansowe CIAP skladaja sie ze:

a) cktadek czlonkowskich czionkow indywidualnyeh i instytheji (ciat
prawnych), wysoko$¢ ktérych bedzie ustalona przez Ogolne Zebra-
nie na zalecenie Rady Zarzady,

b aportéw wplywajacych od czlonkéw wspierajgeyceh,

¢) subwencji przyznawanych przez wiadze krajowe 1 instytucje mig-
dzynarodowe,

d) dotacie oséb trzecich,

Czlonkowie honorowi moga byé¢ zwolnieni od optat skiladek czionkow-

skich.

Niewplacanie sktadek w clagu 3-ch, kolejno nastepujgcych lat, pomimo

upemnien, pceiaga za soba utrate charakteru cxlonka, ra wyjatkiem

wypadkéw pozostawionych do uznania Zarzadu.

1V. Organa Stowarzyszenia

Organami CIAP sg: Ogolne Zebranie, Rada Zarzadu, Zarzad, Sekre-

tariat.

V. Ogdlne Zebranie

1. Ogblne Zebranie ma prawo decyzji we wszystkich sprawach, doty-
czacych misji i dziatania CIAP.

2. Ogélne Zebranie sktada sie z wszystkich czlonkéw CIAP.

3. Kazdy obecny indywidualny czlonek ma prawo do jednego glosu,
kazda instytucia (cialo prawne) ma prawo do 2-u glosow.

4. Kazdy czlonek, indywidualny, czy jako cialo prawne moze byl repre-
zentowany przez innego czionka, ktéry musi przedstawi¢ formalne
upowaznienie od mocodawey. Jednakze zaden czlonek nie moze dyspo-
nowaé iloécia glosow wiekszg niz 5.

5. Ogodlne Zebranie zwoluje sig conajmniej co 3 lata na sesje zwyczajna.
Moze byé zwolane na sesje nadzwyczajng przez Zarzagd lub na prosbe
/3 ezlonkdw.

§. Porzadek dzienny sesji zwyczajnych i nadzwyczajnych jest ustalony

przez Zarzad. Porzadek ten jest zakomunikowany czlonkom:

e
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a) co naimniej na dwa miesigce przed otrzymaniem sesji, jezeli chodzi
o0 sesje zwyczajne,
b) co najmniej miesigc przed otwarciem sesji, jezell chodzi o sesje
nadzwyczajne.
Decyzje sa powziete zwykla wiekszodcia czlonkéw obecnych lub
reprezentowanych, Glos przewodniczacego przewaza (przy rownym po-
dziale gloséwy).
V1, Rada Zarzqdu i Zarzad

Rada Zarzadu prowadzi sprawy CIAP pomiedzy dwoma posiedzenia-
mi Ogélnego Zebrania. Jest przez nie wybierana na 3 lata. Czlonkowie
nie moga byé wybierani wigcej niZ dwa razy z rzedu.

Rada Zarzadu skiada sie z 153-u czionkéw., Wyblera ona ze swego lona
Prezesa, drugiego Prezesa, dwéch v-ce prezeséw, jednego Sekretarza
Generalnego, jednego Skarbnika i 9 czionkéw, Nie moze mied wiecej
niz 2 czlonkéw jednej narodowosci. Zbiera sig obligatoryjnie przed
kazdym zgromadzeniem ogélnym. Atrybucje Rady Zarzadu polegajs
na przedstawieniu nowych czlonkdéw, proponowaniu wysokosci skladek
i rozpatrywaniu kandydatur nowych czionkéw.

Zarzad sklada sie z Prezesa, Sekretarza Generalnego i Skarbnika. Za-~
rzad zbiera sie conajmniej raz do roku. Zarzgdza on wydatkami.
Decyzje Zarzadu i Rady Zarzadu zapadaja zwykls wiekszoscig obec~
nych czlonk6w. Glos Prezesa przewaZa,

Zarzad sporzadza kazdego roku dla Rady Zarzadu sprawozdanie 0gol-
ne i finansowe, sprawozdania te Rada Zarzadu przedstawia Ogblnemu
Zebraniu.

Jezeli stanowisko Prezesa oproinia sie, drugi Prezes przejmuje funkcje
Prezesa, az do nastepnego Zebrania Ogoélnego. JeZell wolnymi stajg
sie stanowiska Generalnego Sekretarza albo Skarbnika, Prezes po
naradzeniu sie z Rada Zarzgdu wyznacza jednego z czlonkéw Rady
Zarzadu do spelniania funkeji Sekretarza Generalnego albo Skarbni-
ka, az do nastepnego Zebrania Ogodlnego. Nieobecny Prezes jest re-
prezentowany przez drugiego Prezesa.

V1I. Sekretariat

Sekretariat jest organem wykonawczym CIAP pod dyrekeja odpo-~
wiedzialnego Sekretarza Generalnego.

Sekretarz Generalny wysyla korespondencje, przygotowuje 1 rozdziela
publikacje, dopilnowuje wykonania programu, organizuje zebrania,
utrzymuje w porzadku archiwum i liste czlonkéw, adminisiruje $rod~
kami, przygotowuje i przedklada kaZdego roku ogblne sprawozdanie
do zatwierdzenia przez Zarzad.



VI, Skurbaik

1. Skarbnik zajmuje sie skladkami, subwencjarmi 1 innymi S$rodkami,
ktore wpiywaja do CIAPU. On dokonujs wyplat zarzgdzonych przez
Zarzad. Przygotowuje 1 przedkiada kazdego roku sprawozdanie finan-
sowe do aprobaty Zarzadu.

1X. Rozwigzanie Stowurzyszenia

1. Decyzja dotyczaca rozwigzania Stowarz ;sz,euia CIAP powinna byé
powzieta przez Ogdlue Zebranie, decyziz dwoch trzecich gloséw,

2. W wypadku rogwiazania, Ogélne Zebranie wyznacza trzech Dkwida-
toréw roznej narodowoscl.

3. Majatek CIAP winien wéwezas byt przekazany instylucjom nauko-
wym podobniego rodzaju, wyznaczonym przez 0Ogoélne Zebranie

X. Regulamin wewnetrany

1. Szezegdly zastosowania przepiséw niniejszego statulu sa  okre$lane
przez regulamin wewneirzny.

Regulamin wewnetrzny jest sporzadzony przez
do aprobaty Zebraniu Ogélnemu przez Raqg Zarmdu

!\9

XI. Zmiagna Statutu

1. Statut nie moze by¢ zmieniony przed powzigciem decyzji Zebrania
5

Ogodlnego wiekszosely glosow 2,

Projekt Regulaminu Wewnegtrznego CIAP

I. Siedziba

Siedziba Stowarzyszenia jest prowizorycznie Paryz, do powziccia de-
cyzjl przez Ogdlne Zebranie w mysl artykutu IIT Statutu.

II. Wybory Rady Zarzgdu

1. Zarzad sporzadza liste kandyvdatow. zalaczalac jeden egzeraplerz przy
zwolywaniu Ogélnego Zebrania, Czlonkowle wedlug swego uznania
zatwierdzaja, zmieniaja lub sporzadzala inna liste,

Wybory czlonkéw Rady Zarzadu dokonvwane za w gloscewaniu tajnym
w trakcie Ogoélnego Zebrania, pod nadzorem dwéch kontrolersw wy-
znaczenych przez zgromadzenie. Zarzad stawia do dvspozoeil tveh
kontrolerdw liste czlonkdw CIAP, w celu zapewaienia obliczenia giosdw,

54

111, Wysokede skladek

1. Wysokoid skis ninimum 3 delary (albo ich réownowariodd) dla
cztonkdw indywidualnyeh 1 minimum 10 dolaréw (albo rownowartosé)
dla towarzystw, muzedw 1 inanven lastyiucii orsz 30 dolardw minimum
ala towarzystw narcdowych lub miedzynarcdowych

2. Zarzgd moze jednak przyznad znitke oplat mi@dzynarodax\'ym instytu-
ciom pokrewnym, ktore przyznaja CIAP roéwnowazny przywilej,

Informacje dotyvezagce dzialalnosci CIAP

Dnia 26 raja 1963 r. zostal rozezslany z Antwerpil list, do wszystkich
czionkdéw CIAP (Commission Internctionale des Arts et Traditions Popu-
luires) w sprawie przygotowywanych reform statutowyeh. List byl pod-
pisany przez Rogera Lecotté z Paryza, Rogera Pinon z Liége, K. C. Peeter-
sz z Antwerpli, oraz przez Roberta Wildhabera z Bazylel 1 zawieral pros-
be o zglaszanie nowych kandydatur do przvjecia do CIAP.

Jedncezesnie ukazal sie II rapert dotyezacy reorganizacji Komisji,
ulozony na podstawie 45 listdw z odpowiedziami dyskusyjnymi czionkéow
20 krajow. Jedenadcie krajow opowiedzialo sie za przyjeciem projektu
nowego statutu; siedem wysunelo pewne sugestie co do zmiany nazwy
Komisji, co do uproszezenia procedury przyiecia nowych czlonkdw, co
do stalej siedziby Komisji 1 zmiany miejsca odbywania sie walnych zgro-
madzen. W dyskusji zwrdcono rowniez uwage na koniecznodé jeszeze
$cislejsze] wspdipracy ze wszystkimi krajami eurcpejskimi. Ta ostatnia
sugestia nie przedstawiala Zadnej watpliwosdel, z tym jednak zastrzeize-
niem, ze CIAP nie jest wylgcznie instytucia europeiska, ale miedzynaro-
dowsg. Komisja Miedzynarodowa Sztuki i Tradycji Ludowych (CIAP) jest
bowiem organizacjg naukowa, majaca za zadanie zapewnienie stalej
tacznosci miedzy badaczami folkloru rozmaitych krajow, jak 1 majgcay
przyczynia¢ sie do wzajemnego zrozumienia sie ludéw, do wszechstron-
nego poznania czlonka, do jak najszerszego wspoldzialania naukowego.

Dla zrealizowania tych celdow CIAP zacheeca do tworzenia na uniwer-
sytetach katedr folklorystyki, formowania nowych instytutéw, towarzystw
naukowych, muzedw, bibliotek, archiwdw, na wlasnvm krajowym tere-
nie i w skali miedzynarodowej. Organizuje zjazdy, rozsyla ankisty dla
celow pordwnawcezych, porzadkuje meoterialy i wydaje. Zacheca rowniez
do wzajemnego informowania sie o wykonywanych i wykonanych pra-
cach, do urzgdzania spotkan i wysviania specjalistow, do wspoldzizlania
z innymi organizacjami, zajmujgeymi sie pokrewna dziedzing wiedzy.

Projekt statutu przewiduje. ze czionkiem CIAP zostaé moiZna indy-
widualnie, o ile posiada sie odpowiednie kwalifikacje naukowe, jak rows
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niez moze nim zosta¢ kazda instytucja zajmujgca se giéwnie folklorem,
lub jednym z jego dzialdéw, pod warunkiem, ze zglaszajgca sie instytuecja
przedstawia pewng powage naukows, jest reprezentatywna, ustalona,
ma swoOj zarzad, a dzialalnos¢ jej podawana jest wszystkim czionkom
w sprawozdaniach. Wobec tego, ze Polskie Towarzystwo Ludoznawcze,
odpowiada wszystkim tym warunkom, zostalo dnia 2 lipca 1963 r. zglo-
szone, ponowniv jako instytucja na czionka CIAP. Towarzystwo bowiem
byio od 1928 r, {]. od powstania Komisji — jej czionkiem.
Aleksander Lech Godlewski

SPRAWOZDANIE
z robcezej Konferencji Redakcji DEMOS w dniach 9—14, VI. 1863 r.
w Moskwie

Po konferencji redakeji czasopisma ,,Demszs™ 17 X1, 1661 r. w Brnie?,
pod przewodnictwem prof. W. Steinitza, dra R. Weinholda, i dra L. Kunza,
w ub, roku odbylo sie zebranie w Moskwie w dniach 9— 14 czerwca
1963 r, pod przewodnictwem S. P. Tolstowa i W. Steinitza.

W konferencji wzieli udzial: Prof. W. Steinitz (NRD) — gléwny Redak~
tor czasopisma, a dalej redakiorzy: dr R. Weinhold (NRD), dr L. Kunz
(CSRS) oraz reprezentanci Komitetéw Narodowych: dr. B. Boizikow (Bul-
garia), prof. Bela Gunda (Wegry), prof. M. Pop (Rumunia), dr W. Jaco-
beit NRD, doc. A. Pojnarowa oraz prof. J. Gajek z Polski, czionkowie
korespondenci ZSRR: prof. $. P. Tolstow, prof. W. M. Zirmunski, prof.
W. Propp, dr W, K. Sckolowa, kandydat nauk L. N. Terentiewa,
dr J. Miartan z CSRS. Oprécz wymienionych wzieli rowniez udziat z ZSRR
dr Putitow, z Wegier zas§ dr M. Isztwanowicz, oraz reprezentanci republik
radzieckich, Estonii, Lotwy, Bialorusi, Ukrainy, Motdawil i Gruzji. Nieobec~
ny z powodu ziego stanu zdrowia prof. Chr, Wakarelski — nadeslal Zycze-
nia pomys$inych obrad.

Qbrady otworzyl 10. VI. o godz. 12 — prof S. P. Tolstow. Referat wpro-
wadzajacy wyglosil prof., W. Steinitz. Calokszialt obrad i dyskusji toczyl
sie wokoOt trzech spraw: 1) usprawnienia i poglebienia prac redak-
torskich ,,Demosu”, 2) przygotowania Redakeji do VII Miedzynaro~
dowego Kongresu Nauk Antropologicznych i Etnologicznych w Moskwie,
3) na marginesie za$§ prac ,,Demosu” i Kongresu — poruszono i oméwiono
szereg zagadnien zwigzanych z $rodkowo-wschodnio-europejskim atla-
sem etnograficznym.

Odbiciem tych zainteresowan byl program Konferenciji:

R, Weinhold, Demos, Gesamtredaktion Konferenz in Brno (17, XI. 1981),
DEMOS. z, 1, rok 1962, 8. 119~121.
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1. Sprawozdanie redaktora, dra R. Weinholda z pracy redaktorskie]j
za okres 1962—1963 r.

2. referat J. P. Tcelstowa o zadaniach ,Demosu” wobec VII-go Mig-
dzynarodowego Kongresu Nauk Antropologicznych i Etnologicznych
w Moskwie (1964 r.),

3. sprawozdania Komitetéw Narodowych z udzialu w pracach Redakcji
,Demosu”,

4. cméwienie prac radzieckich nad etnografia Eurcpy,

5. referat S. A. Tokarewa i M. G. Rabinowicza ,Stan i perspekiywy
prac nad historyczno-etnograficznym atlasem érodkowej i wschod-
niej Eurcpy”,

6. narada robocza w sprawach Atlasu w Leningradziz (S. A, Tokarew.

J. Gajek, J. Miartan, L. Kunz, B. Gunda, M. Pop).

Sprawozdania z prac Redakeji ,,Demosu” — E., Weinholda, oraz przed-
stawicieli Komitetow Narodowych B. BoZikowa, B. Gundy, W. Jacobeit,
A. Pojnarowej, J. Gajka, M. Popa, M. N. Terentiewej, i L. Kunza stwo-
rzyly podstawe do szerckiej, rzeczowej dyskusjl, Szczegdlnie wyczerpujaco
przedstawialy sie sprawozdania i informecje gospodarzy, zwitaszeza L. N, Te-
rentiewej C. I. Bruka, K. W. Czistowa, W. K. Sckolowej, W. P. Aleksieje-~
wa; m. inn. nalezaloby 2yczyé aby w polskiej etnografii w podobny sposéb
poglebily sie studia nad folklorystyka, tak w sensie badan nad genezj
Hieratury ludowej, jak tez nad wspblezesnymi przejawami i przemianami
w tej literaturze. Te ostatnie zagadnienia przedstawil interesujaco Crzis-
tow, a poglebil — M. Pop (Rumunia).

Sprawozdanie dra Weinholda ujawnilo wielko§é wysitku Redakeji ,,De-
mos” i udzialu Komitetéw Narodowych., Najlepiej zestawia to poniisza
tabelka:

T h i | ! ) l
m et
Rodzaje i @ , ER > g
N [ 5
nadestanych materialédw I s §J % @ § | ,:_Qi E g & @
— - 4] = o
< A0 E|L = N |B| @
Sprawozdanie ogoélne kroniki,
komunikaty — 29 09 8 6 6 5 66
Recenzje i sprawozdania
z ksigzek — 45 101 43 27 0 74 37 417
Recenzje i sprawozdania
z artykulow 7 92 211 22 63 147 — 146 6838
Razem: 7 140 341 74 98 243 80 188 1171
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W zwigzku ze sprawozdawcezym charakierem . Uemosu” daie sig od-
czuwal brak jednolitego kiucza dla peorzegdkowanla materiaiéw bibliogra-
ficzno-sprawozdawczych, Jest to zresziz staly brak bhibliografii etnograficz-
nyen (jak godzié sprz sei 1 trudnesel miedzy ukladem przestrz @nmym,
a rreczowym 1ok Vkr &aé ranice dla naek pomteniczyeh 1 positiiuiacyeh
etncgrafie). Potrzeby te wyrazily sig w referacie dra L. Kunza, K sysie-
matice obsahowego trideni ctnografickych « folkloristickych pract,

Dyskusja nad referatami {1 sprawozdaniari wskazaia na koniecznosé
wyrownania poziomu sprawozdan 1 recenzji., Poruszono réwniez problem
Swrwazenia proporcii migdzy dlugimi sprawozdaniami z artyvkuléw w sto-

sunku do recenzii dziet zwartych,

Wepomniany referat L. Kunza i
zagadnienia profilu czasepisma, Wizkszoéé hiorgeych udzial w dyskusii
podkreslila koniecznoéé dalszego pozichienia jakodel 1 formy informaucji,
z zachowaniem wilasnie profiln informacyjno-naukowego. Dyskusja na
temat systematyki materialdw nie zostala zakciczona, postancwiono wro-
ci¢ jeszeze do tego zagadnienia, Podkreslano jednak, Ze w zazadzie nalezy
granice informacji raczej zacleéniaé do problematyki écisle etnograficznej,
folklorystycznej i antropologicziej.

Obrady §ciéle zwiazane ze sprawami ,,Demosw” wskazaly na potrzebe
zwiekszenia akiywnosei Komitetdw Narcdowych w mobilizowaniu auto-
6w, jak tez -—— zwiekszenia listy prenumeratordw. Powzieto tez rezolucje
nastepujacej tresei:

skusja nad nim dotknata réwniez

iy
27

1. ,Demos” jest organem sprawozdawezym dla etnegraficznych i folklo-
rystycznych badan w socjulistycinych panstwach Ewropy.

2. Do karty tytutowej instytucji biorgecych udzial w pracach ,,Demo-
su” wprowadza sie Niemieckq ERep. Demokratyczng (D.D.R.).

3. Kierownictwu Redakcji zlece sie, by opracowala projekt nowej
systematyki i przedioiyle go do 31. II1. 1964 r. Migdzynarodowemu Komi-
tetows? reaakcuﬂ temu, aby na ogdlnym posiedzeniu podezas Kongresu w Mo-

skwie moinu projekt przedyskutowadé i uchwalid,

4. Prace o znaczeniu przygotowawezym dla Kongresu w Moskwie —
mogq zostaé prrekazane réwnief przed wydrukowaniem ich za posredni-
ctwem komitetéw narodowych - zarzqdowi redakeji ,,.Demosu” celem
zreferowania w ,Demosie” 1/1864 (termin ustalenia 31.1.64 +).

5. Na podstawie uchwualy redake]l ogdlnej z dnig 10.VI. 1563 r. zleca
sie wydowey i zarzqdowi redakceji nawiqzanie kontakty z kolegumi jugo~
stowianiskimi i przygotowantami rozméw o udziale w pracach Demosu”
Jugostowianiskich instytucit specialistycznych.

6. Z wwugl ne postep w technice informacyjnei uprasza sie Komitety
Narodowe o konsullowanie sie z organemi sprawozdawezymi nauk przyrod-
viczych ich krajouw.

by ra podstanie kilkuw przykiadéw

7
ac

cheyjne — o ile nie uczynity
kJ. toktu z odnos$nymit urzedami
e , Demosu” do subskrywvcjl cza-
7)‘(,15’7‘

S. P. Toistow — prrewad 1!0‘@:"»‘ zebrania — & r(}wn"‘czci‘”fe pI‘ZO\VC)d~
niczgey Komitetu Org nezo VIIAMiedzvnarod: » Kengresu Nauk
Antropslogicenych i Etnohﬂhzqveh w “\mnm’k, — Wwyezerpujaco przedsta-
wil zadania ., Demoesu” wiasnie w zwiazku z tym Kongresem, ,,:)emos” Wi-
nien by¢ organem dobrzz informujgeym o sprawach Kongresu. Rownoczed-
nis przyp o, 2o Komitety Narcdowe winny potozyé duzy nacisk na
przygotowanie materialaw do 1 2 ; asu” na rok 19‘;4-, w kiérym
na plan pisrwzzy nalery "”u"r‘w“ rroblematyke etnogr f icenych
bhadan nad wspoélczesnoscia, jak tez problematyke meto-
dologiczna (ref. Czistowa).

3 wwy wodniu 12 crerwea 1863 1. pe
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Jiecono zagadnieniom historyez-
srodkowe) 1 wachodaie] Eurcpy, Prace i tenden-
”Mz“m 5. A, Tokarew 1 M, G. Rabinowicz
cgo atiasa ,,Narody Cen-
dwiono: 1) zadania atlasy,
atlasu, 4) forme
atlasem.
! pr O]@mﬁ Kwastisnariusza,
obejmuﬁ;scr? 5 zagadnieni: i rolniczyeh w srodkowe] 1 wschodniej

Sﬂc?f“ i

pekt ¢

2) chrong
atlasuy,

Furcpie Zreterowzno rownisz  problem  budownlctwe
w formis kwestionarinsz
W dyskusil nad tym zagadnizniem glos zabierall dr Jacobeit, prof. Pop,

dr Kunz, prof. Miartan, prof. Gajek. Dalszy cigg dyskusji w formis swo-
bodaej wymiany zdan prowadzono w Leninsradzie w dniu 18. VII 1963 r.
W zwiszku z przebieziem dyskusii nad slewiatiskim wazgl. srodkow
wschodniz-europejekim atlasem etnograficznym, naleiy przypomnieé, ic
koncopeja ta zostaln wysuaietn juZz na IV Kongresie Slawistow w Moskwie
w 1938 r. przez J. Gajka w ozwigziku z jezo referatem na temat regiona-
lizacii Polski w éwietle proc nad Pclskim Atlasem Etnograficzaivm. Byl
to zreszta jedvny na tvm Kongresis referat etnograficzny, Wniosek w spra-
wie kortogralil etncgraficzne] uz al wtedy - peparcie 1 znalazl sig
w uchwalach V Kongresu Slawistyernego w Sofii.

Fo d:;shuafx nad przezdstawicnymi przez gespodarzy projektami po-
wrzieto nastepujace wytyezas:

1. Naleizy prredyskutews¢ calcksztalt spraw poruszonych w czasie
V Kongresu Slawistéw w Sofit (1863 r.) Dyskusja taka odbyia sie na Kon-
grasiz eineologiczaym w Budapeszeie (X 1963 1)
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2. Przedstawiony i omoéwiony zakres i cel Atlasu Etnograficznego uzna-
Je sig¢ za podstawe dalszych dyskusiji.

3. Byloby poiadanym i celowym przed Kongresem w Moskwie — roz-
straygnaé wszystkie watpliwodel metodyczne i organizacyjne i wystapié
z gotowym planem. Byloby poiadane odby¢ w pélroczu 1964 r. roboeze
Konferencje w Polsce, gdzie prace atlasowe znacznie postapily naprzéd.
Dyskusja nad ,,Polskim Atlasem Etinograficznym” moglaby stanowié punkt
wyjdcia dla ustalenia metod i programu prac nad atlasem $rod-
kowo-wschodniej Europy 2.

Konferencja zakonczyta sig¢ zwiedzeniem Leningradu, wizytg w Insty-
tucie Etnografii AN — ZSRR, zwiedzeniem Muzeum Etnografii Narodow
ZSRR 1 wycieczka w okolice Leningradu.

Jézef Gajek

SPRAWOZDANIE
zarzadu redakeji DEMOS z dzialalncsci za okres od konferencji w Brnie *,

Na konferencji redakeji w Brnie zostaly przedloZone: rocznik ,De=
mosu” 1960, zeszyt 1/2, rocznik 1961, zeszyt 1. zeszyt 2 w korekeie.
W roku 1982 wydans zeszyt 1/62; w 1963 r. (styczen) 2/62, Uczestnikom
konferencji przedklada sie zeszyt 1/63. Zgodnie z podjetymi uchwa-
tami poczawszy od zeszytu 1/62 wysyla sie komitetom narodowym kopie
manuskryptow do korekty i jednoczesnego zatwierdzenia do druku. Sys-~
tem ten zdal egzamin i naleZaloby zachowaé go nadal, Zwraca sie jednak
ponownie uwage na to, Ze odpowiedzialni redsktorzy komiteidow narodo-
wych powinni przeprowadzi¢ korekie w ciagu maksymalnie 5-u dn. ? i (po
otrzymaniu kopii) po czym materialy bezzwlocznie zwrocié,

Zbyt czasopisma ulegt w ubieglym roku znacznej poprawie. Zostaly
dotgd sprzedane: zeszyt 1/62 w 90% (80%% globalnego nakiladu rozprowa-
dza si¢ wg danych Akademieverlag, wsérod stalych odblorcdw), dowodzi,
to, Ze DEMOS awansowal do szeregu czasopism  etnograficznyen
i folklorystycznych o miedzynarodowym znaczeniu. Niemniej nizs nalezy
mie¢ ziudzefi co do tego, %e zwickszenie grona odbiorcéw moie spowodo-
waé podniesienie nakladu (wigksza ilo$é subskrybentow w krajach socja-
listyeznych istnieje tylko w NRD i ZSRR), Przy ostroinej ocenie istnieje
realna mozliwos¢ (w drodze subskrypeji za poirednictwem poczty) posze-
rzenia grona subskrybentéw.

*Patrz T. D. Filimonow a. Razszyrenoje zasiedanije objedynnencm redko-
legii mezdunarodnogo zurnala ,.Demos”. Sow, Etinografija 1963 r. Ny 6 str. 142 i n.

* Bericht der geschiftsfiihrenden Redaktion des DEMOS iiber die Titigkeit seit
der Redaktionskonferenz in Brno (w maszynopisie) w opracowaniu dr. R, Weinhold.
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Po 5-cio letniej pracy (uwzgledniajgc okres przygotowawczy od 1958 r.)
i na podstawie dotad wydanych lub przygotowanych 7 zeszytow, obejmujg-
cych 3,5 rocznikdéw, wydaje sie celowym przeprowadzenie analizy staty-
stycznej, uwzgledniajacej takze treéé dostarczonych materiatow.

Przez redakeje narodowe zostaly doreczone i przez nas opublikowane
(lgcznie z zeszylem 1/63):

1171 referatéw i sprawozdan (w tym 1105 referatéw i 66 sprawozdan).

Udzial poszezegdlnych krajow ksztattuje sie nastepujgco:

Albania 7 referatéw — sprawozdania, kroniki, komunikaty
Buigaria 137 » 3 "
NRD 83 N 9 ”
Czechostowacja 213 ' 29 "
Polska 90 ) 8 ”
Rumunia 237 ' 6 '
Wegry 183 . 5 "
ZSRR 74 . g "

Podzial ogbélnego materialu (bez czesel sprawozdawcze]) na grupy te-
matyczne umozliwil nam wglad w iloSciows objetos¢ poszezegélnych fema-
tow 1 tym samym w ogbélne akcentowanie etnograficznej i folklorystycznej
pracy w krajach czlonkowskich.

W zakresie etnografii — czolowe miejsca zajmujg studia nad ubiorem
i tekstyliami (114), po nich nastepuja badania nad praca i gospodarksg (86)
oraz domami, osiedlami (67). Licznie reprezentowsana jest nadto cerami-
ka (59).

Wzglednie liczebne sg grupy wieksze (B 1), obejmujace studia tery-
torialne wzgl. etniczne monografie (45). Pocieszajaco wysoka jest takze
liczba studiéw poswieconych robotnikom przemystowym (44), do ktérych
wigksza cze$¢ B 6 (pozostate grupy) przynajmnie] ubocznie moglaby zosta¢
zaliczona., Gléwnym tematem jest kultura gérnikéw. Niestety w dalszym
ciagu jeszeze niska jest liczba studiow mnad badaniami socjalistycznej
wsi (8).

Z zadowoleniem przyja¢ nalezy takZe stosunkowo obfilg bibliogra-
fie (49), prac z zakresu teorii 1 metodologii (24) i historii nauki (7).
Grupa C 6—8, ktérych przedmiotem sz przede wszystkim tematy z zakresu
nadbudowy, wykazuja szezytowe zainteresowania w rozprawach nad wiarg
ludowsa (41). ‘

W folklorystyce najliczebniejszg grupe stanowis studia nad pieénia
ludowsg (127). Po nich nastepuja bajki i pedania (73); pozostala tworczosc
ludowa (57), ogblne rozprawy (55). TakZe muzyka ludowa (facznie z instru-
mentami) (38) i taniec ludowy (48) sa opracowywane,

Ten jednak dosy¢ samowolny wybér, podejmowany przez poszczegblne
redakeje przy doreczaniu materiatow, nie pozwala zapewne wyciggaé
z przedlozonego sprawozdania wnioskéw o glédwnych zainteresowaniach



etnograldw 1 foixlorystéw w posz
moing odezyiad, woczym tiwi tematy

gélnych krajuch. Niemniej jedusk
czny punkt cieikoiel,

zku z tym niecha] wolno bedzie przediozyé propozycje wzgl.
Prosiy o przygotowy

wanle materialdw szezegélniz do nastepujacych grup:
B3 (socjelisivezna wizd), B35 (robotnik przemystowy),
A da (teorla 1 metodologia (A1) bitlicgraiis), (Usktywnicnie informa-
eyine} trescl w kierunkw wipflezesnosei i jel potrzeb),

&

Jezeli sie analizuje udzial poszezegdinyeh krajdw w dostarczanic ma-
terinfow do grup tematyeznyeh (patrz tabela), ujawniajy sie jednak slabe
strony.

Ceechssiowacju: dobry udzial, takze dohry podzial tematyczny., Wy~
$mienity np. w odnlesieniu do reoboinika przemysiowego (nieomal 50%%
ogslnego udzialuy,

podobnie Wewry — wzgledny 1 absolutnie najwiekszy udzial w bada-
niach socjologieznych i ideologicznych,

takze Rumunia ogélaie biorse dobrzs dostarcza malerial do poszeze-
golnych grup, Tu — w odniesieriu do organizacji pracy etnograficznej
i folklorystycznej przewage majg grupy C 9 1 C 10,

Siaby jest dotad udzial NRD (czesciown ohjektywnie uwarunkowany
pozniejszym wiaczeniem sie do pracy). Udzial ten cbeenie stepniowo ulega

poprawie,
Szezegdinie na sowieckim materiale | jego wielkim zréinicowaniu

ir
w udzials peszezegblnyeh grup tematyeznyeh (nieomal 60

z 1 60% folklorystyki)
mozna, patrzge z
o

specytficznego punkiu widzenia, czgiciowo poznaé takie
przyezyny tej nisréwnosci (patrz tabela), zreferowano 7 ksigzki lecz Zad-
nych arykuléw.

W ogblaym przekroju érednia wynosi ckolo §90% ombwieh artykulow
i 40% ksigzek. Odwrotaa sytuacja istnieje tylko w udziale NRD i ZSKR
Albania ma za maly udzial, by ja w ogble uwszglednié — nowa przesyika
zostala zapowiedziana telegraficznie.

¥V tym wiadnie ujawnia sie czeiciowo pewod pswnego nicdomagania:
czgsto bowiem zwlaszeza prace na temat scejalistycznej wsi, robotnika
przemysicwego, ieoretyeznych i metodslogicznyeh rozwazas, rozproszone
§g PO réznych czasopismach (wlhaéniz z powodu tego, Ze nie uczynilidmy
w tyeh tematach wiekszych postepow), Nalezy wiec omawiane artykuly
referowad, by moZna bylo udzieli¢ zgodnej z prawdsg informacii.

Do powiekszenia cbjetodel dzimtu informacyjnego winny sie przyezy-
nid takie niektors srodki propor

onowane w pidmiz okélnym z dnia 9. I1. 63 r.
Dotyeza one techunicznych uproszezen 1 ujednolicen (sposéh cytowania ty-
tutow 1 podpisywania) jak rowniez ujednolicenia pracy redakeji naro-
dowyeh; jedsan raz w ciagu rcku (zeszyt 2, kazdorazowo w czeéel spraweu-
dawezed) | sprawozdania z prowadzonyeh  wazniejszych prae naukowych

i badan terenowych wszystkich etnograficznych i folkiorystycznych insty-

ntualnie w for-

rovwo tylul wzgl, oo
formacje o najistotnieiszy

tueii danego kraju (kazdor
3 - T %3 IOWEe )
mie h podstawow 0 . .
Tu tkwitahy mozliwoedé koordynacil prac naukowo-Dadawezy chip
LW s '

m).

“ .. elrve Srhdlo “'u .S O
wtualnej wepdlpracy (z upiywem czasu takie frdodio dla histo
£« rafil 1 folkloryatviki)

rafii otnografil i folklorys ‘ o R
: **c’)wn{ Lorzysiny bviby spis (w zeszyeie 262 ‘apeczaxkowan}}),
a TOW korzystny nyin: s ot crasowan s
sveh w poszezegdlnyeh krajach prac dekter hi haomtucy']m;li”
tepswar takie odpowi oby recentzi rwieckie] Etnografii

Postepswanie tekie odpowiadaloby recenziom ,Sow ieckiej Etinog

i ¢ snne wekazdowki — niestets brek jeszeze dalszych
(tu dzj2 sie w ogole cenne Wwsgazo vl nie ¥ oDrail j

a

i VYo aidw socjalistveznych. Byiyby bar-
recenzii w czasopismach fachowsy ch krajéw sccjalistvezny y

dzo potrzebnel) o o s
Sposoby poprawy w strukturze DEMQSU i ich ewentualna realizacje
I W 3 B
zreferuje dr Kunz. o L ‘ "
Zarzad redakejl widzl najwazniejsze zadania na 'uu? 1963 i 1963
1. w terminowej i doktadnej techniczno-organizacyjnej pracy (mank
' ) . . m“"~ I, . u
skryvpt 2/83 jest kompletny, kopie do korekty i zatwierdzenia ?10 druu
Eeq o (0o e £ L ) §s . -
zostana do dnia 28. V1. 19863 r. doreczone redakejom narodowym, ze @arz
FARY ilg iiiid &0, . " - - ‘ on
skrypt do dnia 1. VIIIL 1963 r. moze zostal przekazany wydawcy).k .
N ) . “ . LI <
¢poséh naklad wyjdzie z kofcem 1963 r. (jezell podpisane do druku korekliy
ade] o5 25, VIIL)
nadeidg do Draena do 23, ) ) ' .
2. w aktywnym udziale w pracach przygotowawezych do Miedzynaro

N Antr ieznyeh 1 Etnologieznyeh w1964 1.
dowegzo Kongresu Naulk Antropologicznych i mrlﬂf::lf' hg o
w Moskwie, O szczegdlach i roli, ktéra odgrywa DEMOS w przygo

j ; ] informuis wnikliwie prof. Tolstow.
tago nadzwyceza] waZnego kongresu poinformujs wnikliwie p

przetlumaczyl K. W,

ZAGADNIENIA ETNICZNE I ETNOGRAFICZNE NA
vV MIEDZYNARODOWYM KONGRESIE SLAWISTOW W SOFII
17—23. I3, 1983 r.

Miedzynarodowe Kongresy Slawistow aq wainyr‘ni wvdarzerlmr;x{;r?aali—;
kowymi, a posiadajs swoja ponad trzydzles‘co’le.tma: trady CJE':' . o Zm,i
w Sofii byl powigzany z narodowymi uroczyst’osc%aml bjﬂgarsk;ml f‘rat(’;\v
Cyryla i Metodego. Jesli idzie o ilosé uczes;tmkm‘v 1 wygh)‘szonycu Zreligjszvm
(ponad 500), a takze ¢ wachlarz tematyczm: - byl 130?%16.5&11 c}:{onﬁreg&m
i bardziej bogatym cod poprzednich, chgc W p?roxwzaclnlu Z gres
w Mozkwie — w referatach przewazala mikrografia,

g - ”x;_e,‘s 1934 — Warszawa, 1932 - wskutek wybuchu woiny nie odbyl sic
W Belgradzié; 1958 — Mloskwa, 1983 — Sofia.

52—, Lud"”, t. XLIX ;
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Zdawaé by sie moglo, e wiadnie na kongresach slawistycznych rola
etnografii winna byé okreélona i wazna. Tradycyjnie jednak kongrasy sla-
wistyczne maja charakter jezykoznawezy, historyezno-literacki, a dopiero
na marginesie tych nauk dochodzi czasem do gtosu historia, antropologia,
archeologia i etnografia. Przewainie tez tak poszerzona slawistyka skupia
gldbwna uwage na problemach etnogenetycznych. Etnografia dochodzi do
glosu w zakresie badafd nad ludowsy tworczosein literacky narodéw sto-
wianiskich, w komisjach i sekejach folklorystycznych. Oczywiscie — proble-
matyka etniczna tkwi w referatach jezykoznawezyeh i innych, nie mniej
etnografia ma tu charakter marginesowy. Przyczyna tkwi — byé¢ moze,
w braku zainteresowafl etnograféw studiami pordwnawczymi, ktére tak
§wietnie zainicjowal K. Moszynhiski. Przerost badan terenowych typu regio-
nalnego, ciekawy i wasny dla wzrostu zasob6éw Zrédlowych, nie stanowi
jednak szerokiej podstawy dla slawistyki poréwnawcze].

Nieobojetna dla etnografii problematyka na kongresie w Sofii doty~-
czyla wzajemnych zwigzkéw pomiedzy jezykami stowianskimi i niesto-
wianskimi, co szezegélnie wyrainie wystapilo w zwigzku z problemami
potudniowo-stowianskimi, gdy chodzilo o zaleznodei romansko-greckie
i madiarsko-slowianAskie w jezyku i w folklorze. Réwnie ciekawie rysowaly
si¢ tematy baltycko-stowiahskie 2. Zwlaszeza zagadnienia leksykalne raz
Ppo raz wchodzity w dziedzine kultury i dotyczyty najistotniejszych zagad-
nien etnograficznych (np. zagadnienie azni),

Na V-ym Miedzynarsdowym Kongresie, niewiele sie w {ym zakresie
zmienito; jezvkoznawey zwiaszeza dialektologowie wnie§li wiele nowego
materialu interesujacego etnograféw. Na szezegblng uwage zashugiwaly
referaty M. Karasia o elementach slowackich w gwarach polskich; Z. Za-
goérskiego na temat zwigzkéw jezykowych miedzy Wiellkopolska, Krajng
i Kaszubami; B. Moronia o jezyku przesiedlencéow ukraifiskich w woj,
gdanskim i olsztynskim; H. Popowskiej-Taborskiej o dawnym pograniczu
polsko-dolnotuzyckim; T. Zdancewicza o litewskich i ruskich zasiegach
slownikowych w Bialostockiem. Nie sposéb zreszis wyczerpaé wszystkich
referatow jezykoznawczych, waznyeh dla etnograféw interesujacych sie
Stowianszezyzng, Referaty St. Stojkovej o gwarach bulgarskich, H. Klag-
stada, E. H. Wortha, J. Vukowicia, R. Létzschera i innych wnosilty nowe
o$wietlenia dotyczace problemu stykéw jezykowych, zwl, leksykalnyeh na
obszarze Stowianszezyzny, I. Kniezsa i E. Petrovici oéwietlili stosunki
stowianisko-wegierskie w zakresie toponomastyki i przebiegu izoglos sto-
wiaiskich na terenie Rumunii, Skadinad za$§ wiemy, ze tego rodzaju po-

wigzaniom jezykowym odpowiadajs zasiegi réinych zjawisk kulturowych.

—————

? Poréwnaj: B. Havran ek, S. Wollmann, V. Mezinarodni sjezd Slavistu
Véstnik Ceskoslovenski Ak. Ved. rocz. 72. 1963. Nr 5. str. 846651,
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Pod tym wzgledem interesujacy byl referat U. Weinreicha, Geographic

i is so-Jiddish relations. ’
s in the history of Slavo-Ji Ion eatego Metodologicke

ovenskych nareci v Ma-“
SRR) oraz H. Horodyskiej

'Pam;: xsezczegélna uwagg wystuchano referatu
problemy pripravovaneho jazykoveho at‘la'su st
darsku. Referat ten, podobnie jak F. N Filiny (z st nod
Metody kartografii lingwistycznej posiadaty d.uza \;fag? A
metoda kartograficzng w etnografii. Szkoda, Ze ’uc wa y 11 & oiw b
na IV Kongresie Slawistow w Moskwie, wskazumc’e na potrze eci Az
nia skartowan leksykalnych z kartogramami faktow kulsttl:lrlc;';&f}; Gorgors
T T e soen SW?j; 7p‘:1}i];?;\1>lv.eritaI‘S};{':ig)‘«s:nia etno.graﬁczne
. Mielkego, wcigz jeszcze jese . @ O e,
izi:‘ dosé uwzgledniaja zwiagzki miedzy na"zwzgv, 'x'typemhv\;ytef:;g;raﬁ;iyci
Ze jeszeze jest czas na poglebie;ﬁe attlla;sfow jezykowyc
iazanie wspolnej problematyki. _
Prze%;?:;z;aizdr;fnogrgficzny charakter miaty Lteflerr:-x‘ty fo}klc;r;s;t;f‘c;(r)l:owy
M. Jakobea U grédet ludowodct literatur stou'm'z,nskzch. pzeh':[ szed BoIO0Y
XIX w, i J. Krzyzanowskiego Systematyka baglkz pe‘lskmij,' h. e o
serbokroatischen vol}csbaua(:IZj W. If{.rf‘;?:zlo\gejs(;e?;i:tgy;awny(:h | oz
woju historyczno-piosenkarskiego foik , & llsmej ins Tudowel
rycznych piesniach ruskich, Cz. ngpasa O. .s‘tc.z,ropo o Sin
¢ — Charakterystyka bajki polskiej i B. Zakrzewskieg ’
i'egafueégfua w zbiorach z okresu romantyz.mu. Tematyki ‘fc;I{khi;u g;fsk;gsv ’
niego i potudniowo-stowianskiego poruszah‘ w refex_‘:ata;f ] I;Ska. N
N. I Krawcowa, W. E. Gusiewa, N. W. %«mtyr, ‘CW. f()}”élas Héltg(;nnen’
C.;lr..Wakarels,‘k.i, Tyr. Czubelié¢, M. Boskovié-Stulli, R. L%‘l; ,Ha.rkins i innij
A. Schmaus, R. Petrovié, V. Smole;’,ufjl. An?e::r};aéhlf. ,
mi szono 41 referatow folklorysty h %, )
w S;lvml:ervizylg-;?:ratéw etnogenetyeznych r}a szezegolng uwage;ukz;si;gmgdvzg
referaty T. Lehr-Splawinskiego, P. N. Trejuakawa, S. I;ondarc; ? , pc-mmm,
tynowa, Kr. Mijatiewa, J. W. Bmmstex{l'a, B.. Grafeanuera, .n.wnowcmyj
taszeza I. Vahrosa (Finlandia), K istorii bani w'swete se .naz ‘
?uzzoiuianskych jazykach. P, H. Lozinskiego Evidence }gzstszczluere;;c;z
‘origi i nom de la cité de Kiev. Potoczyicie .rzmla. refe
3.0 T;?zgii:;fal;sadzemat kultury muzycznej narodoéw zachodr?lo?sliw;em:lgik::;_.
Nawiazano rowniez do uchwat IV Kongresu w Moskw;e ; zs' ie i -
sunietych w czerwcu 1963 r. na posiedzismu Komitetu Rfe a .C);je reio“:;nej
mos” — a mianowicie odbyto sie zebr?nxe grupy rob?czej, 'z;%uzv s
sprawg Etnograficznego Atlasu narodow Europy Srodkowej i

: ZSRR—8, Polska—4, CSRS—2, NRF—4, NRD~—1, Dania-1, Jugostawia—I13, Rumu-
" $
i Ga—4, Filandia—1, Belgia—l, USA—1. o Btnogra.
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V&i ;G}Dratﬁu wziell udziah: W, K. Sckolowe, L. W. Markowa (ZSRR)
\"V’_ Gagwpzari}{(ma i H, Hinkowa (CSRS), T. W. (Czubelyez, D. B&}I‘iagit;:“:
z:v'xczj,% (Fuzgcsiayv-iay, W, Stzinitz (NRD). A1 Pon (Rumu}xiq), Chr Gaﬂc{:\t,'
[ P BTN 7 H I ) o A
atlasu, ckreslili ramy chronclogicz ;.i’icmsw: t*]fhi“
i progxram. pracy. Podlreélit on potrz \lamiaA zsw)doﬁ\xltvt
re}m erganizacyjnyceh, W dalsze kusii rozpatrywano Am:;:’:}i'».vcéci \zmﬁ"_
pia spetkania w Budapeszele 1| Warzzawle, preed I\"Iiedzymar‘::»'?')\/;;vm K;a
gr.'esem ’1\'Tavu}~:: Antr. i Etnol. w Moskwie w 1984 r, Po‘d‘kres’slmnoh i“é'v:'niez 1«2:
r{xe;::zrxbsc jasniejszege sformulowania strony metodyeznej 1 metodely‘s?cz;}e'
hzsmrycznG~etn'r>grmicznego atiasu (J. Gajek). Do tych Wyp()\viﬂ‘dgi):Apr%yi
hzu.sz 2 pi‘ofs“fsteiniiz [ stajec, Ze w atlasis na czoio zagadnien
musi V,g:" 12 gl etnogra uinta w kartogramy, teksty zaé winfvv bc
tAyU?o' l«:o:“'.eczn;:m dopelnisniern dokumentacji, I‘_‘.‘ysl\;utanci ckryeftlali Igzjlﬂjgo
x:«:f;\z(lr;\\xo§cl wspolpracy. Szezegdlnie mocno akeentowszno spmwé tak;e:fo
oootn u t,ezﬂ.afv:v. aby atlss ukazywal nie tylko zréwnania kuimrr:-‘:ve Enr‘;—
pitjf<xflli{3mf3 i \j,'s?hc:vlnie; lzez rowniez podkreslal charakizrystyczne rysy
poszezegdlayen kultur narcdowych. (Chr. Wakarelski). Zwrécono uwage
? przedyskutowania charakteru 1 zakresu zasobow :Jxréda}a(j
‘Vq cmawiane byly poréwnywalne — z drugiej zag strony —
indvwiduzalnych faktdw kulturowyceh z réim:ch stron Eﬁ*‘m-—
p7 mg"m&e svetemy typolegiczne, oparte niejednokromié ria }’oi‘ﬁqtrl;l">‘
wliz’e materialu. Atlas w przekonaniu refersntdéw winisn bvé ni:; {vll;:
tdt :trwm:J"L:wnrA“dko:amem inwentarza kulturcwego, Iecuz i Ircn’zvrc;la
y .yhcjnmxwg typologii. Mimo drobnyeh réinic w pogladach wszysey
T,lZ‘l’l'iill‘, ze atlas Jest pilng konlzeznos$eia naukows i Ze refcr"at;y‘ Tck:r;w{
15&&@1}0'&/13:‘:2 wygloszone w Moskwiz winny byé podstawa (1‘&3*73‘ duv Vl—jw
33.1. Postancwiono, Ze trwalszy komitel atlz:sowy5 do czasu ;i*n:i oo,
WLInien nadeastaé matorialy na podstawie ktdryeh moZnaby‘ 701‘1‘;7;‘:*8?{1’ pf)-
tore fekty kulturows nalziy uznaé za najw;ai'nfie' Ha | o OWJHC o
narcdiw Europy frodikowei 1 wse iej Fricize dla possczegdinyeh
o} ej 1 wschodnie].
p}wr\l 2:1:1«1: ?aclizypglzixac,fie .V Kc;r?gres ‘Slawistyczny w Sofii posiadai
o .mtj " : @m;,?%f? } a r'eifera‘{y jgzyvkeznaweze, folklorystycane,
piocsens reane etr g a-cz:}e wniosly nows punkty widzenia i posuaely
g aprzod sprawe atlasu ®.
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Nz koniee dodaé nalezy, Ze raz po raz spotvkane w czasie wyeclieczek
kangresowyceh akecenty kultury hliskiego 1 érodkowego orientu oraz silne
2o tehnienie klasyeznego antyku w kulturze bulgarskiej, a takze

287 ¢
osprdarzy — pezostawily niezatarte wspomnienia.

{ serdecznodt g

Jézef Gujek

WYCIAG Z PROTCGKOLU Z WRXVIII WALNEGO ZGROMADZENIA
POLSKIEGO TOWARZYSTWA LUDOZNAWCZECO

2 dnia 8. X1, 1983 r. w ratuszowe] sali w Opolut

W XXKVIIT Walnym Zgromadzeniu wzielo udzial 97 osob. Nieobecnosé
enia pomydlnych obrad: Prof

usprawiediiwili, przysyiaiac rownoczeinie 2y
Prof. Jan Czekanowski, Alsksander Godlewski, Wiodzimierz Antoniewicz,
Kazimierz Dobrowolski i dr Boleslaw Garyga.

Walne Zgromadzenie etworzyia prof. dr Maria Priifferowa — Vicepre-
263 PTL. Przewodniczaca powitala przedstawiciell partil i stronnictw
o lityeznych, wiadz terenowych, wojewodzkich 1 miejskich, Polskiej Aka-
domii Nauk, goSci zagranicznych oraz wszystkich zebranych cztonkow
Towarzystwa oraz podzickowala gospodarzom Miasta 1 Wojewoddziwa

LG
Onolskiego za umozliwienie odbyeia Walnego Zgromadzenia 1 Sesji Nauko-

wej w Opolu na prastarych Ziemiach Piastowskich.

Bezpoirednio po otwarciu NXXVIII Walneg
przekazanie pamiatkowych dyplomow cztonkostwa honoro-
chowicz 1 Juliu-

n Zgromadzenia odbylo
#ig urcczyste
wego, profesorowi Janowi Czekanowskiemu, Wiestawie Ci

szowi Zborowskiemu. Zebrani uczeill pamigé Janusza Swiezezo chwila

milczenia.

Referat inauguracyiny pt. Rzut oka na zagadnienie pochodzenia Sto-
wian wyglosil prof. dr Tadeusz Lehr-Spiaw inski

W dyskusii nad referatem zabierall glos: prof. dr Stanistaw Bak, prof.
dr Kazimiera Zawistowicz-Adamska, prof. dr Maria Priifferowa, prof.
dr Jézet Gajek, dr Tadeusz Wroblewski, oraz literat Rafal TUrban.

Prof. dr Bak poruszy! problem rabiesy etnograficzne] i zapvtal prele-
genta o jego stanowiske co do Neurdw Herodota, naco prelegent ad vocem
odpowiedziat, ze lud ten nie zostal jeszeze zidentyfikowany. Prof. dr Za-
wistowicz-Adamska zwréeila uwageg na trudnodei, jakie sie pietrza prred

hadaczem, co do ustalenia chronologil na podstawie nazewnictwe i zavige

« Walne Zgromadzenie w Opolu miato sig odbye 27 wrzednia, lecz ze wezgledu nn
epidemig votErmin ten po uzgodnizniu z wiadzami sanitarnymi zostal przesuniziy
na 8 1X. 196% r. Ponizwaz w zaproszeniach na Zjazd zobowigzand wrszyvstkich. ehcgeyveh
w nim uezestniczye, do podania si gszezepieniu ochronnemu Przemw ospie.
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gbw, gdyz nie wszystkie wytwory jednakowo sie przenoszg, niektdre od-
rywaja sie od zespoldw, Prof. dr Priifferowa podkreslila potrzebe $cidlej-
szej wspblpracy etnograféw z jezykoznawcami. Prof. dr J. Gajek nawigzal
do prac kartograficznych P. A. E. 1 podkreélil, Zze zawsze fakty kulturowe
lgczy sie z nazewnictwem, Zaznaczyl tez, Ze zapis zwyczaju, czy opis na-
rzedzia bez zwiazku z nazewnictwem bez lokalizacji i chronologizacji jest
matowartosciowy. Dr T. Wroblewski wskazal na zmienno$é¢ tzw. rubiezy
etnograficznych. i

Prof. dr Lehr-Splawinski wyrazil zadowolenie z powodu tak oZywionej
dyskusji; stwlerdzil, ze badania etnograficzne muszg hyé¢ prowadzone
kompleksowo w oparciu o szereg korelujgcych z soba dyscyplin nauko-
wych., Pan Rafal Urban wyrazit radosé, ze na Zjazdach Pol. Tow. Lud.
poznal wielu najwiekszych luminarzy nauki polskiej. Podal te2, Ze zwyczaj
palenia ognisk na miedzach na wiosne uwaza za tradycyjne wspomnienie
dawnej gospodarki Zarowej. Twierdzil réwniez, Ze zachowane wérdd fra-
dyeyjnych potraw wigilijnych tzw. simiotka i kluski z makiem mialy sta-
nowié narkotyki nastrajajace lepiej do wieszezych snéw, ktoéryeh spodzie-
wano sie w okresie Godbéw.

W przerwie uczestnicy Zjazdu zwiedzili Muzeum Etnograficzne
w Opolu.

O godz, 16,00 rozpoczelo cze$é organizacyjng Walnego Zgromadzenia.
Przewodnictwo objgl Viceprezes — prof. dr Stanisitaw Bagk. Przeczytal on
nadestane telegramy gratulacyine, poczem przedstawil proponowany po-
rzgdek obrad, Przeglosowany jednomyslnie porzadek cbrad przedstawial
sie nastepujgco:

1. Odczytanie protokotu z XXXVII Walnego Zgremadzenia w Lanicu-

cie (i zatwierdzenie tegoz protokoiu).

2, Wybdr komisji: mandatowej, skrutacyjnej i wnioskowes.
3. Sprawozdanie Sekretarza Generalnego.

4. Sprawozdanie Skarbnika.

5. Sprawczdanie Glownej Komisji Rewizyjne].

6. Dyskusju nad sprawozdaniamd,

7. Sprawozdania Oddziclow.

8. Dyskusje nad sproawozdaniami,

9. Uchwalente wnicskéw przedstawionych przez Komisje Wnioskowq.

Ad. 1. Protokét z XXXVII Walnego Zgromadzenia w Lafcucie prze-
czytal mgr Piotr Kaleciak. W dyskusji nad protckolem zabierali glos:
dr Malicki, dr Wroblewski, dr Jasiewicz. Dr Malicki zwrocit uwage, #e
protokot jest zbyt szczegélowy; podkreslil, Zze oddaje wprawdzie doklad-
nie przebieg XXXVII Walnego Zgromadzenia, lecr zbyt wiels wypowiedzi
przytacza niemal doslownie, a moinaby je strescit. Uwaza, Ze np. wypo-
wiedZz prof. dr Reinfussa o Oddziale Lubelskim moznaby opuscié, albo
bardziej uogdlni¢, Dr Wroblewski wypowiada sig za pozostawieniem proto-
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kotu napisanego zbyt szczegdélowo — natomiast ﬂrad?i, by przysz.Ie pro‘u?a
koly byly mniej drobiazgowe. Dr Jasiewicz uwaza, 'Ze. prot?kpi ]ES’t napi-
sany stylem reportazowym 1 wnosi niekiedy wartoscmw\fame faktow, zg-
miast podawaé same fakty. Prof, dr Bak poddaje protokét pod glosowanie,
Protokél przyjeto i zatwierdzono jednomysinie. o

Ad. 2. Do komisji mandatowej wybrano: dra Wiadystawa Balickiego,
dr Anne Kowalska-Lewicka i dra Waleriana Sobisiaka. .

Do komisji skrutacyjnej weszli: Jan Mieat — Kier. Wydzialu Kultury
w Eancucie, mgr Henryka Remanska z Wroctawia i mgr L'ech z hodzi.

Komisje wnioskowa wybrano w nastepujacym sk_ladzne: Dyrekt‘or
mgr Stanislaw Badoh ze Szezecina, prof, dr Jozef Gajek 2z Wroc}awxa,
mgr Jadwiga Kleczkowska z Latcuta, prof. dr Bolestaw Olszewicz z Wro-
clawia i prof. dr Franciszek Wokroj z Poznania, .

Ad. 3. Prof. dr Stanistaw Bak przeczytal, w zastepstwie prof. dra
Aleksandra Crodlewskiego, sprawozdanie Sekretarza General”nego.

Ad. 4, Sprawozdanie Skarbnika odezytal zastepca Skarbnika — dr Ta-
deusz Wroblewski

Ad. 5. Sprawozdanie Glownej Kormisii Rewizyjnej preeczylal prze-
wodniczacy Komisji — mgr Stanislaw Badon. .

Ad. 6. W dyskusjl nad sprawozdaniami zablerali glos: dz Longin Ma-
leki, prof. dr Stanistaw Bak, dr Jan Dekowski, prof. dr Priifferowa, prof,
dr Jozef Gajek i mgr Piotr Kaleciak.

Dr Malicki podkreslil optymistyczny ton sprawozdan i dobrg 'chr%e:
pracy Zarzadu przez Glowna Komisje Rewizyjng, Prof. dr Bak leE;kUJe.
Gidwne} Homisji Rewlzyjne] za wnikliwg prace, kiéra pomogia Zarzz}dm‘n
do wprowadzenia ulepszen i do usuniecia usterek. Dr Jan ;Dekotvskl Wy-=
razil zdumienie, ze GKR nazwala ,Lodzkie Studia Etnografxczne" wydaw-
nictwem cheym, skoro jest to nasze wydawnictwo 1 stawia wniosek, by
LSE zostaly przzjste przez PTL. ]

Prof. dr J. Gajek informuje, Ze sprawa ta byia przedmiotem obrad
nna ostatnim posiedzeniu Zarzadu, na ki6rym uzgodniono pewne za&ozt;mi.a;
zapadta uchwala o finansowanie tego wydawnictwa jako jednego z osmiu
tytuléw wydawniezyeh PTL. Prof. dr M. priifferowa prosi, by dr J. De-
kluwski wyeofal swoj walosek, kiory w tych warunkach stal sie nieaktua}-.
ny i zhyteczna bylaby ponowna dvskusja. Dr Dekowski wycofal ?WCl)J
\&:i"ﬁiCSGI{. Mgr Pictr Kaleciak zglosil wniosek, by przeglosowano p?:ﬁ}’;({?l?
do wiadomosel sorawezdan Skarbnika i Sekretarza Generalneso 1 pravie~
cie do wiadomogel sprawozdania GER w rredstawionym brzmisniu, Pod-
dany przez prof. dra Baka pod glosowanie wnicsek mgra I'{alec'ia}w pxrze—
2dl jednomyilnie, wszystkie sprawozdania zostaly przyviete 1 zatwisr-

$.2

dzone. ol
1 sl A PRkt « sorey ] -
Ad. 7. Wohee tego przystaplono do spraw ozdany z pracy poOszczego

nych Oddzialéw,. Sprawozdanie 2 Gdanska zlezyt dr Longin Malicki. Spra-



wozdanie z Kiele, wobec braku przedstawiciela przeczytal prof. dr Btani-
staw Bak. Réwniez z Limanowej brakio przedstawiciela, a sprawozdanie
przeczytal mgr Piotr Kaleciak, Sprawozdanie z Oddziatu Lubelskiego zto-
2yt mgr Janusz Optotowicz, Sprawozdanie z Lodzi przedstawiclel mgr Jan
Lech. Sprawozdanie z Mszany Dolnej zlozyt mgr Piotr Kaleciak, Za Od-
dzial Olsztyiski -— sprawozdanie zlozyl prof. dr St. Bak. Sprawozdanie
z Poznania zloZyl mgr Stanislaw Blaszezyk. Sprawozdanie z Przemysla zlo~
zyr mgr Stefan Lew. Z Torunia prof. dr Maria Priifferowa. Sytuacie Od-
delaly Warszawskiego przedstawila doe. dr Anna Kutrzeba-Poinarowa.
Z Wroctawia zloiyvl sprawezdanie prof. dr Belestaw Olszewicy. z Krakowa
p. Eugenia Hejdowna, z Zakopaneso p. Barbara Kowalska, z Lancutla mgr
Jadwiga Kleczkowska I ze Szezecina mgr Stanislaw Badoh,

Ad. 8. Po zakofczeniu sprawozdsfd z dziatalnodei poszezegdinych Od-
dziatéow prof, dr Bak otworzyl dyskusje nad sprawozdaniami.

Mgr Antoni Nienartowiez zwrécil uwage, ze w sprawozdaniu Oddzialu
Kieleckiego sy pewne niedckladnodci, ktore mogs wprowadzié w blad
czlonkdw PTL (jakoby Zarzad Gléwny uniemozliwil Oddzialowi otrzymy-
wanle subweneji z WRN), Oddzial zareiestrowany byl nieformalnie jako
organizacia regionaina. Tymezasem 7aden Oddzial PTL nic jest organi-
%20jg autonomiczng, lecz podlega Zarzadowi GBS vinemu, jako Cenirali
Towarzystwa. Oddzial mole otrzymywaé zlecenia z P azyvdium WRN na
konkrelne zadania, leez z calosel swej dzialalnogei rozlicza sie nie itylko
przed zleceniodawea, ale i przed Zarzadem Gidwnym PTL. Pretensje Od-
dzialu Kielackiego sa wiee nieuzasadnione i wynikaja z braku zrozumienia
zarzadzen P. AN, o ktérych wszystkie Oddzialy byly parckrotnie poin-
formowane.

Prof. dr Stanistaw Bak zaznacza, ze sprawa Oddzialu Kieleckiego
wrdcl jeszeze na posiedzenie Zarzadu G o, a poniewaz brak na Zjsd-
dzle przedstawlciela z Kiele, nie bedziemy diuzei zajmowad sle szezagdla-
mi tego Oddzialu,

Prof. dr Maria Prifferowa informuje o uchwale Zarzadu Gl, Ze te
Oddzin kibre maja samodzielnyeh pracownikow nauki lub plany usta-
lone przsz samodzielnyeh pracownikdw nauki i prace przez nich cceniane,
moga otrzymywaé takie z Zarzadu Glownego pomoc finansowa na prowa-
dzani2 badad naukowvyceh.

Prof. dr Jozef Gajek podkreéla mocno cdpowiedzialnnié za celowe
skorzystanie tyeh subwenoil i zaz i oceny prac przez
i winlkdw nauki, Zarzad CGlowny FTL nie bedzia rw
udzielaé dotacji na prace naukewe., Podkreslil, wyniki 1 materis
z Badan terencwyeh musza weidd do Arellwum
=iz wlasnodeia Towarzystwa.
ey XXXWTII Walnego 7o

v

1

Ad. 9 Ucze:

zujy Prezydium &

e ot o

.

T W

<o
e
Wi}

kiego szacunku, zyczeniami zdrowia 1 diugich lat dalszej owocnej pracy
dla dobra nauki polskizj dla Prezesay Towarzystwa — Rektora prof. dra
Jana Czzkanowskiego, Wnicsek zreferowany przez preof. dra Olszewicza
przyjeto przez aklamacje.

Dr Wroblewski zreferowal wniosck, by Walne Zgromadzenie uchwalilo
wybicie medsalu pamiatkowego z cokazii 50-letnisgo Jubileuszu dzizialnonsci
prof. dra Jana Czekanowskiego w Polskim Towarzystwie Ludoznawezym,
Whnicsek przyieto roéwniez przez sklamacie,

Nastepnie Komisia Wnioskowa przedstawila wniosek Oddzislu Lodz-
kiego, by Zarzad Glowny wezesnie] zatwierdzal preliminarze Oddzialdow,
ktory to wniosek uchwalono z klauzulg ,,w miare moznosei”, gdyz wia-
domo, ze Zarzad Giéwny nie moZe zatwierdza¢ preliminarzy wezesniej niz
uczyni to PAN dla catego Towarzystwa., Wniosek ograniczony klauzulg
, W miare moznosci”, przeglosowano jednomysélnie,

Kolejny wniosek dotyczyl terminéw Walnych Zgromadzen 1 ich lcka-
lizacji w najblizszych latach.

Prof. dr Jozef Cajeck poinformowal zebranych, Ze poprzedniego dnia
na zebraniu Zarzadu Gidwnego podjcto uchwale, by w 1884 rcku codbyé
Walne Zgromadzenie w2 Wroctawiu., W 1965 roku na prosbe Zarzadu Od-
dzistu przemyskiego — w Przemyslu, w 1866 roku na proibe przedstawi-
cieli Oddzialu poznafskiego — w Pernaniu, w 1867 roku — w Kizlcach,
a w 1953 r. w Toruniu i postawil wniosek o zatwierdzenie te] uchwaly
przez Walne Zgromadzenie.

Prof, dr Maria Priifferowa uwaza, Ze byloby lepiei, by terminéw nie
naklada¢ zbyt rygorystycznie, bo moga jeszcze zajsé jakies zmiany, ktére
trzeba bedzie uwzglednié,

Prof. dr J. Gajek uzasadnia jednak potrzebe plandw diugo-termino-
wych koniecznodeig przygotowania odpowiednich materialéw 1 prac nauko-
wych na sesje naukowe, uwaza Ze korzystniej jest pracowaé z dluzszym
planem I mie¢ przed scba wyraZna perspekiywe: co, gdzie 1 kiedy.

Wobec tych argumentow prof, dra Gajka, prof. dr Stanistaw Bak pod-
daje w/w wniosek pod glosewanie. Przeglosowano jednomysinie; 13 uchwala
zakonczono organizacyjna cze$é Walnego Zgromadrzenis.

Sesja naukowa
9. XI. 1963 r. — drugidzien Walnego Zgremadzenia
Sesje Naukowa rozpoczal w dniu 9. XI1.19883 r. referat Dyrektora

Jgnacezo Kuzniewskiego pt: Stun badat ludoznawezych na Slgsku
Opolskim.
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Drugi referat pt.. Tysigc lat S$lgskiej muzyki ludowej — wyglostt
dr Adolf Dygacz.

W dyskusji nad referatami zabierali glos: dr S. Simonides, dr E. Ku-
charska, prof. dr J. Gajek, p. A. Oleszezuk, p. J. Koszyk, prof. dr S. Bak,
prof. dr M. Priifferowa, mgr Cz. Bialek, dr O. Gajkowa.

Dr Simonides proponuje, by w ramach PTL stworzy¢ sekcje folklory-
styczna i by stworzyé jaki$§ tytul wydawniczy dla folklorystyki.

Dr Kucharska relacjonuje o zdobytych przez siebie fotokopiach mate-
rialow z podréiy Srezniewskiego (ktéry w 1810 roku byt 4 dni w Opolu).
Sq tam zapisy dotyczace m. in. stroju ludowego.

Prof. dr Gajek zaproponowal, by materialy te zechciala opublikowaé
w ,,Ludzie”.

Pan A. Oleszezuk moéwil o trudnodeiach pracy etnografa i badacza kul-
tury ludowej w terenie, o warunkach w czasie gdy eksplorator formutuje
dokument naukowy.

Pan Koszyk z Opola w niezmiernie zywym i interesujacym wystapie-
niu przedstawil, jak gwara $laska i pie$a ludowa pomogia w zachowaniu
polskodei na Slasku, jakie prze$ladowania cierpiala ludnoéé¢ polska i jezyk
polski w naporze germanizacyinym. Ile wysilku kosztowalo przetrwanie
dzielnego ludu $lgskiego przy staropclskim jezyku przez 600 lat niewoli.
To naprawde tytul do chwaly i szacunku dla tego ludu.

Prof, dr 8. Bak podkreslit réwiniez, ze grawa §laska to mowa Reja
i Kochanowskiego, a znajomos$é gwary pozwala lepiej rozumieé formy lite-
rackie jezyka. Omawia tez szezegdlowo przyklady form archaicznych.

Prof, dr M. Priifferowa mdéwilta o Muzeum w Opolu i 0 majacym po-
wstaé Skansenie pod Opolem. Uwaza, ze przydaloby sie i u nas Centralne
Archiwum Yolkorystyezne.

Mgr Cz. Bialek zwraca uwage na fakt, Ze germanizatorzy zabraniali
wydawania ksiazek do naboZeistwa w jezyku polskim, bo zdawall sobie
sprawse, Ze mogg one podirzymywalé znajomos$é jezyka polskiego.

Or O, Gaitkowa uwazZa za siuszne, by programy studiéw etnograficz-
nyeh 1 jezvioznawcezych uwzglednialy metodyke badania folkloru., Pro-
ponuje, by zebrane viesni i teksty kierowaé¢ do Redakcii ,Literatury Lu-
dowej” w Warszawie.

W czasie przerwy obladowe] czlonkowie Prezydium Zarzadu Gl zostali
przyjeci przez Przewodniczgecego MRN Cpola — Ob, Musiata, ktéry na pa-
migtke spotkania w Opolu wreczyl czionkom Zarzadu Album Opola.

Obrady poludniowe otworzyl referat dr J. Pawlowskie] pt:
Przemiany spoteczno-kulturowe 1w dolncdlgskiej wsi Pracze pow. Milicz.

Z kolei mgr M., Suboczowa wyglosila referat pt.: Procesy integra-
cyjne w Opolskiem w Swietle etnografii, Po czym wywiazala sie ozywio-
na dyskusja.

W dyskusji nad referatami zabierali glos: v. Oleszezuk, prof. Zmarzly.
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prof. dr Gajek, p. Pszezynski, dr Jasiewicz, prof. Priifferowa, dr Gajkowa,
dr Wroéblewski, p. Koszyk i prof. dr Bak.

P. Oleszczuk tlumaczyl przyczyny wystepujacej tendencji wéréd mlo-
dziezy wiejskiej do ucieczki ze wsi do miasta, gdzie praca lzejsza, a zycie
nowoczesne 1 bardziej ciekawe,

Prof. Zmarzly uwaza, ze terminy ,,Opolszczyzna”, ,autochton”, i ,inte-
gracja” maja co$ pejoratywnego i niesympatycznego, radzi wige, by ter-
mindéw tych nie uzywad.

Prof. dr J. Gajek nie widzi w okreéleniu ,autochton” czy ,integracja”™
czego$ niewladciwego, jako Ze sa to terminy przyjete w nauce, natomiast
nazwe ,,Opolszczyzna” réownie: uwaza za niezbyt szczesliwa.

Pan K. Pszezynski wyraZa przekonanie, Ze powinni$my unikaé nazw
i okreslen, ktére dziela i wywoluja zadraznienia, gdyz wszyscy jestedmy
Polakami, czy pochodzimy z tych, c¢zy innych stron Polski.

Dr Jasiewicz porusza problem wplywu érodowiska geograficznego na
zjawiska kulturowe oraz stawia propozycjg, by na przyszlo§é uczesinicy
Walnego Zgromadzenia, czy Sesii Naukowej otrzymywall tezy referatow
lub nawet pelny tekst. Obrady powinny toczyé sie w sekcjach, wedlug
indywidualnyvch zainteresowan, co byloby praktyczniejsze.

Prof. dr Priifferowa popiera propozycje dra Jasiewicza i przypomina,
Ze proby tego rodzaju rozwigzania w Zebraniach PTL, juz bywaly oraz
nadal beda.

Dr Gajkowa uzasadnia, Ze zamiast slowa ,autochion”, nalezaloby
o prastarych obywatelach ziemi opolskiej mowié ,,Opolanie”, co byloby
i przyvjemniejsze i historycznie bardzie] uzasadnione, gdyz ,,Opolanie” to
stare plemis polskie, wymienione przez geografa Bawarskiego. Podkres$la
tez, ze to co styszeliSmy tu w referatach i przeméwieniu Opolan p. Koszy-
ka i innych — to najzywotnisjsza etnografia pisana krwig Polakdw Sigskich.

Dr Wréblewski poruszyt sprawe statystyki w opracowaniach einogra-
ficznych.

Pan Koszyk z Opola uwala, Ze stosowniej byloby moéwié zamiast
»Opolszezyzna” — ,Opolskie” lub ,Slask Opolski”,

Na koniec goracej dyskusji zabrala glos prof., dr M. Priifferowa. Po-
dziekowala prelegentom 1 dyskutantom, podkreslita duze korzysci poznaw-
cze 1 moralne, jakie zdobyliSmy przez Walne Zgromadzenie 1 Sesje Nau-
kowa w Opolu. Szczegdlnie gorgce podzigkowanie skierowala do Komitetu
Organizacyjnego, do Opolan, wiadz administracyjnych i politycznych tej
prastarej Polskiej Ziemi, po czym zamknels XXXVIII Walne Zgroma-
dzenie w Opolu.

Nastepnego dnia, tj. 10.XI. 1963 r. odbyla sie wspélna wycieczka
dwoma =zutckarami trasg: Opole~—Turowa—CQClesno—Stare Olesno—Do-
brodzien—Strzelee Opolskie—Zawadzkie—Go6ra Sw. Anny—Opole. Uczest-
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nicy wycieczki zwiedzili wazniejsze zabytki etacgraficzne, architektoniczne
I historyezne oraz uroczysciz zlozyll wisniec pod pomnikiem Powstancow
Slaskich na Gérze Sw. Anny.

Protockotowal
Piotr Haleciak

SPRAWOZDANIE
Z DZIALALNOSCI POLSKIEGC KOMITETU MIEDZYNARODOWEGO
KONGRESU NAUK ANTROPOLOGICZNYCH 1 ETNGCGGRAFICZNYCH

Sktad polskiego Komitetu Narodowego zostal ustslony na VI Kongre-
sle w Paryiu przez Stalg Rade i Walne Zgromadzenie Kongresu'. Zgodnie
ze Statutem uchwalonym w Wiedniu w roku 1952 ®, Skiad jezo przedsta-
wia sie nastepujaco: Prof. Prof. W. Antoniewlez, J. Czekanowski, M. Cwir-
ko-Godycki, T. Dzieriykraj-Rogalski, J. Gajek, K. Zawistowicz-Adamsika,

O iz do zadan Stalej Rady naleZy organizowanie i przygotowywanie
kongresdéw —- funkeja Komitetéw Narocdowych ma tylko charakter pomoc-
niezy, m. in, do zadag ich naleZy czuwanie nad rozwojem badan antropolo-
gicznyeh 1 etnologicznych, na poglebianiu koncepeji wspélpracy w zakre-
sie nauk antropclozicznych oraz wspslidzialanie w ramach crzanizagyinyeh
Staled Rady.

Na wniosek Wydziatu I i II Sekretariat Naukewy PAN afiliowal Polski
Komitet Narcdowy przy Komitecie Antropologicznym PAN; w ten sposodh
Komitet Narodowy stal sie w istocie Komisjg Komitetu Antropologicznego
przy II Wydziale PAN, z tym ze w sktad jej wchodzg zaréwno przedsta-
wiciele I'i 1T Wydzialu PAN 3,

Komitet Narodowy odbyt posiedzenia w dniach 2.11.1963 r., 25. 1L 63,
253.1V. 63, 7. V.63, 4. XII.63. Na pierwszym posiedzeniu poszerzono sklad
Komitetu do 7-miu oséb, wprowadzajgc Prof. Prof. K. Debrowolskiego
i A, Wankego. Przewodniczaeym wybrano J. Czekanowskiego, sekretarzem
J. Gajka i T. Rogalskiego. Omo6wiono rownies sprawe referatéw nauko-
wych na Kongres w Moskwie i roboczej konferencii polsko-rosyiskie]. We
wszystkich tych sprawach postancwiono perozumieé¢ sie z PAN i zgodnie
z ustaleniami — przygotowaé¢ odpowiednie wnioski personalne, ktore wy-
magaja statutowego zatwierdzenia przez Stala Rade i Walne zgromadze-
nie

Congres Iniernational des Sciences Anthropojogigues et Ethnologiques, Parts,
6 vowr e T. L Raport general et Anthropologie. Muses de I'Homme. Paris

o

Lt XELVIIE str. 545 1 n. art. 3. 2, 5.

2 prowkoiu z 2 Mpea 1963 pkt. 6.

03 Blstwiu Kongresu, L Lud” t. XLVIIL str., 545,

Na drugim posiedzeniu zarysowaly sie pewne rozbieznodci w pogla-
dach co do sklaudu Komitetu Narodowero, zwlaszeza jesli chodzi o dzial
etnografii, postancwions wige przedstawié eatckzztalt tyveh spr
riatewi Wydzielu I 1 II, celem uzgedniania raznie,

W okresie tym zlecono sekretariatowl Komitetu Ne
wnej informacji wérdd uczonych polskich ngresio

% N

rzewednictwem

A

s
L
Ie!
]
il
o
I
1
o
J—
kS
ol
S
3
R
o3
B
[
o3
o
bes
bl
o
-t
(]
i
.
)
b2
N
o]
3
&
jon

Na trzecim posiedzeniu w dniu 26.IV. 1983 r. zreferowans czicnkom
Komitetu rodowego przebieg rozméw z prof. Msalsckim, sekretarzem
PAN, stwierdzceno, ze Komitet Narodowy istnieje zgodnie z zasadami
uchwaly PAN z dnia 30.IV. 1957 r. (nr 32), i bedzie dzialal vrzy II Wy-
dziale. W zwiazku z tymi ustaleniami cmdwiono réwniez sprawe skladu
Komitetu Narodowego po przejsciu Prof. Prof. J. Czekanowskisgo i W. An-
toniewicza w stan spoczynku; postancwiono poszerzyé Kemitet Naredowy
1 stworzyé przy Kemitecle Antropologicznym — Komitet Krajowy, ktéryby

ckresie wystano do ewen, uczestnikdw Kongresu specislne
ormacje zawiadamiaigce, 28 kazdy uczestnik moze zglosi¢ tylko
>4, a dalej — Ze referaty muszg sie miedcié w tematyee VII-go
egs ramoswy program zatwierdzila Stala Rada (Conseuil Per-
ze w roku 18622 Pndkrediono ze referaty nis moga mieé
charaktzru sprawozdaweszo-planujgesso anl zaweiconego do tematdéw mi-
krograficzaych, czy tez regionalnych. Zwrdcono przy tym uwage, ze refe-~
raty musza by¢ wygloszone osobifcie, a winny nawet byé wydrukowane
przed Kongresem np. w ,Przegladzic Antrop”, ,Etnografii Pelskiej” lub
»Ludzie”, W ten spesth autorzy, ktorzy nie wzieliby bezposrednio udziaiu
w Kongresie brliby reprezentowani na nir przez swoje prace w wydaw-
nictwach. W pismach rozestanyeh przez sekretariat Komitatu Narodoweago
do placéwek naukowych uniwersyteckich, i PAN — zwrécono uwage, na
wszystkie w/w momently roéwnocczeénie pedkreélajge, ze Komitet nie jest

&

WL Antoniewicz Zjozd State) Rady Migdzynarodcwej Unit Nauk Antrop.
i Etnol. w Pradze w 1962 r. ,Lud’ t. XLVIII sir. 545 i n, Pordwnaj lez K.W. Jakimowa.
Tretije zusedantje vaboczeho Komiteta VII Micidungrodnoho Kongresa Antrop. ¢ Etno-
grajiczeskich Nauk. Sowlelskaja Einogralija 1863 Nr 4 sir. 174, —a wspomnianym po-
siedzzniu w kudrym uczestniczyl A. Leroi-Gouran, W. Steinitz — 8. P. Tolstow poin-
formowal iz z zagraniey wplynglo do Komitetu 600 zgloszen tematdw etnograficznvehn
i 200 — antropologicznyen, Tu teZ ogloszono program zjazdu, Patrz-tez J. R, Gry 8 u-
lewycz D A Olderoge, T. A Trofimow a, Sessja Postojannoho Komi-
teta Mefdunarodnizh Kongresow antropotogicreskich 1 etnotogiczeskich (etnografi-
czeskich) nauk. Sowielskala Etnogratija 1983, Nr 1 str. 131133, )

*Patrz K. W. Jakimowa, Cretwertyje rasedanije raboczeho orgkomiteta
VII Meidunarodnoho Kongressy Antrop. i Etnogmfic;e&kich nauk. Sowietskaja Eino-
grafija 1983, —r 3 str. 134—136, oraz Nr 4/1863 5. 174 i n.
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cialem ustalajacym sklad delegacji, pelni tylko funkcje doradcze i infore
mujgce.

Na posiedzeniu w dniu 7.V.1963 r. zostaly omowione naplywajace
zgloszenia 1 korespondencja, zwlaszcza list prof. dra K. Dobrowolskiego
do prof. dra W. Antoniewicza. Sekretariat stwierdzil, Ze rozeslano pisma
i deklaracje zgiloszen na Kongres do wszystkich placdwek, a w $wietle
wadestanych zgloszen i tematéw okazalo sie, Ze nadeszlo 13 referatow
z zakresu antropologii i 28 referatéw z zakresu etnologili 1 etnografii.

W rozbiciu na poszezegbdlne sekcje:

Antropologia
Antropologia fizyczona
Somatologia czlowieka

4 referaty Zgtosili: T. Bielicki, M. Cwirko-
3
Antropologia anatomiczna 1 '
3
1
1

Godycki, J. Czekanowski, T. Rogal-
ski, 8. GoOrny, W. Losinski, I. Mi~
chalski, B. Recsinski, E. Stolyhwo,
P. Sikora, A, Wanke, A. Wiercinski,
F. Wckroj.

2

Antropologia etniczna
Palecantr. i antropogeneza
‘Etnogeneza Stowian

2

’”

Etnologia i etnografia
Sekcja: geogr.-etniczna 2 referaty Zglosili: W. Antoniewicz, B. Bara-

muzeologiczna 2 . nowski, J. Bohdanowicz, J- Burszta,
etnografia regionalna - A. Czekanowska, D. Dobrowolska,
Arktiyka ' K. Dobrowolski, M. Frankowska,
Amerykanistyka ’ J. Gajek, B. Gatleski, B. Garyga,
Eurcpa ' A. L. Goclewski, B. Kopczyhska,
Sympozjum: ' A. Lewicka, A. Kuczynski, A. Poj-
metodologiczna

E. Pietraszek, M. Priifferowa,
M. Sobieski, Z- Sokolewicz, N. Szun~
ke, 8. Swirko, K. Zawistowicz,

2
1
1
4
1
6 ' narowa, R. Lange, J. Oledzki,
folklor i sztuka ludowa 1
muzyka ludowa 1
tahce ludowe 1
religioznawstwo 1 mitolog. 1
etnologia stosowana 3
Po dyskusii Komitet Narodowy przyjal zgloszone referaty samodziel~
nych pracownikéw naukowych, oraz referaty T. Bielickiego, P. Sikory,
W. Wiercinskiego; zlecono tez sekretariatowi zwréeié sie do samodziel-
nych pracownikéw naukowych o opinie o referatach pomocniczych pra-
cownikéow naukowych, Iloé i jakosé otrzymanych zgloszen $éwiadezyla
o tym, jak powaZna sila mobilizujgca sg wladnie kongresy naukowe
a w szezeg6lnosei Kongres Nauk Antropologicznyeh i Etnologicznych., Wy-
kaz zgoszonych tematdéw, a zarazem uczestnikéw i autordw zakomuniko-
wano Polskiej Akademii Nauk oraz przekazano Komitetowi Organizacyj-
nemu w Moskwie. Komitet Organizacyjny za$ — w oparciu o te i inne
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wyslane mu materialy — rozestal biuletyn informacyjny Nr 1 zawierajacy
szczegOtowe informacje o kongresie 3 i formalne deklaracje zgloszen. Od
tej pory Komitet Organizacyiny w Moskwie przejgl inicjatywe w swoje
rece nawigzujgc bezposrednio kontakt z tymi, ktérzy zglosili udzial w Kon-
gresie, wszystkie za$ inne czynnodci zwiazane z ew, wyjazdem — pracow-
nicy naukowi zalatwiajg droga stuzbowat,

W zwigzku z dzialalnoscig Polskiego Komitetu Narodowego do redak~
¢ji ,,Ludu” naplywaly zapytania, jaki jest stosunek Unii do organizacii
Kongresu. Redakeja, po przewertowaniu zrédel dotyczacych tego zagad-
nienia, zwrdécila sie ostatecznie do prof. H- V. Vallois i dra L. Kradera
z proébg o wyjasnienie tych zawilodcl, kidre nigdzie nie byly jasno sfor-
mulowane przez wiladze obu instytucji, (co zreszta spowodowalo, ze
i w artykule o kongresie wkiada sie do XLVIII tomu ,Ludu” pewna nie-
Scistos¢). Przeprowadzona korespondencja prowadzi do nastepujacego
stwierdzenia:

1. Migdzynarodowy Kongres Nauk Antropologicznych i Etnologicznych
wraz ze Statg Radag Kongresu i Komitetami Narodowymi (a wiec IC—AES
International Congress of Anthropological and Ethnological Sciences) —
jest odrebng organizacjy w stosunku do Miedzynarodowej Unii Nauk
Antropologicznych i Efnologicznych (a wige IU~AES, International Union
of Anthropological and Ethnological Sciences).

2. We wiadzach Unii (IU—AES) zasiada wigkszoéé tych samych osoéb,
co i w Kongresie (IC—AES), jednakie wladze Unii — to Komitet dyrek~
cyjny (Commite directeur), ktérego przewodniczacym jest wladnie prof.
H. V. Vallois. Giéwnym zadaniem Unii afiliowanej przy UNESCO jest
organizacyjne zwigzanie w skall miedzynarodowej towarzystw naukowych,
instytutéw i muzeéw antropologicznych w najszerszym — a wiec i etno-
logicznych — tego stowa znaczeniu., Skladka czlonkowska wynosi 2 dol.,
a organem ma by¢ biuletyn. Komitet dyrektoréw M. U. NAE (IU—AES)
odbywa swoje zebrania w okresie zebrah Stalej Rady (Conseuil Perma-
nent), wzglednie na kongresach AES. Tak tez bylo w czerweu 1962 roku
w Pradze-

3. Nie mniej — Komitet dyrektoréw wraz z jej przewodniczacym
H. Vallois zdaje sobie sprawe, Ze stosunek organizacyjny obu instytueji
jest zbyt luzny i nie odpowiada potrzebom antropologii i etnologii. Wybra-
no wieec Komitet ktérego zadaniem jest §cisle powiazanie Unii i Kongresu.
Do tego komitetu nalezg: J. Olivier (Francja), A. Christie (Anglia),

® Miezdunarodnyj Kongress Antrop. ¢ Etnol. Nauk. Moskwa 3—10 august 1964, Infor~

macjonnyje pismo.
* Poréwnaj Georg Nellemann Newsletter No 11 August 1963. International

Secretariat for research on the history of agricultural implements National Museum.
Lopenhagen K. Denmark. H
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S. P. Tcistow (ZSRR), sekretariat prowadzi L. Krader (USA). Sadzi¢ nale-
7y, ze w sierpniu 1964 r. w czasie Kongresu w Moskwie zapadng ostatecz-
wote] sprawie,

Vocoia 12 yo zorientowania polskich uczonych — podaje sic wazniej-
§z¢ adresy:

Przewodniczacy Komitetu Dyrektordéw IU-—AES — Prof. dr H. V. Val-
lois, BMusee de 'Homme, Palais de Chaiilot, Paris XVIe,

Sclzretarz TU—AES — Prof. dr Bosch — Gimpera, Private de Olivo 84-4.

Cel Agricola, Mexico 20 D, F.

Szkretarz Komisji do spraw polaczenia IU—AES i CI—AES Dr Law-
rence Krader. Secretary U, 8. Delegation to Permanent Council of Inter-
national Congress of Anthropological and Ethnological Sciences. National
Academy of Sciences. Nati.nal Research Council UBA. Washington 23
D.C. 2101 Constitution Avenue.

Komitet Orgsanizacyjny VII Miedzynarcdowego Kongresu Nauk Antro-
pologicznych i Etnologicznych, Moskwa, Czeremuzskaja 19.

Jozef Gajek

R O Z N E

AABUTA KVYXAPCKA

MCCIAEOOBAHWA KOJUIEKTUBHOI'O TPUBEPEXHOI'QO PLIBOJIOBCTBA
B KAHIYBU

MeToasl ¥ pe3ybTaThl HCCHEAOBAHUH

DTrOrpaduyuecKas NUTEPATYPA, KK HONBCKAs, TAK ¥ Hemenkas, B XIX Beke u B nep~
poft ueTBepTH XX BEKA 3aHMMANAch NPOGIEMATHKON KONICKTHBHOTO DHIGONOBCTRA
TOJIBKO IPH Pa3paloTKe MCTOPHYECKO-IKOHOMMMECKOH WU srHorpaduyecko-reorpagu-
4eckoit npobnematixi. O6 3ToM CBULETENLCTBYFOT TpYAsL I' I onImMbHoBCKOTO, B, Jlo-
perua, A. ®wmuepa, T. Jlep-Crmasurckoro, S, 3erepa, ipra, A. Cemn, T Bronwa,
C. Prone, b. beneuxoro.

B ynomsauyTeIX TPyAaX onwcaHa, camMoe Goubiuee, OfHA 43 (OPM KOJICKTHBHOIO
ppifONIOBCTEE, Tak HaskBaemas ,Mamonepus” (0T TOMIAHICKOro ciIoBa matscha-
pij — ToBapuinecTo. I1puMeyanue IepeBOIYHKA) M COBEPIIEHHO HE3ATPOHYTA npobiema
KOJIJIEKTUBHOIO yJ10Ba ¢ 040k, KpoMe Toro, B 5THX TPyDax BCTpeYaeTcs ommbovnas
TpaxTopka ppibaypux aprenell — Mawonepuit Kax oOBCIMHEHME KOMMYHUCTHYECKOTO
XApaKTepa, 3acTHIBIUKMX B CBOCH OpraHm3auuoHHoOl (gopme.

TipeanpuusTsle JONIMHCKUMM dTHOTPadaMu uecieposanus B 1947—1960 rony
NIPECeIOBAIM LeTh O3HAKOMICHNA C OCHOBHBIMM OPTAHH3ANMOHKBIMK HPHHLMIAMY,
NPUMEHAEMBIMI B NpubepesxnoM priGorocTBe o1 konua XIX Beka 10 cerommsmzero
BpEMEH M.

Meronst ¥ XpYr THOFPahGUMeCKUX HCCHeHOBAHUN NOABEPTANIMCE MHOT OIHCITCHHLIM
H3MEHEHHAM 110 Mepe Bee CONbIIETO OIHAKOMICHUA C Teppuropuelt. Vccmenopanmio
nogeepranock noCepense Bantniickoro yops or I'nancka o JIebs1, ¢ ocobeiM yuetom
noayocrposa I'esn. Jlns cpasienns B 1960 rony Gbii DpOM3BEASHB! HCCIEIOBAHMS HA
ocrpoee Pyruu.

Ilponseenenwast 8 CBAZE C THM DPa3spelka ONPENETHIA COBPEMEHHEIC TPaHMIILL
BoICTYRanus puibavpux aprench — maionepuit ¥ nana marepuan ans obmed ucceno-
BaTensCkoit npobnemaruxy, xoropas Oeina moToMm ewme Bonee pazpaboTama Bo BpEMS
cTauncHapHeIX neciienosauuil 8 Kapeuu, Kysnuue, Xanynax, Pese u Xnanose.

IMpobneMaTHra CTALUMOHAPHLIX NCCIenosanuit Gbila NPUHOPOBIEHA K KOHKDET-
HBIM COUKANbHO-IKOHOMHYCCKUM YCIIOBHAM OTHENBHBIX AcpeBeHb. Hampumep B Kap-
BUM, DbIGALIKO-3eMIIENENbUECKON nepeBHe, paspaboraHa Gpinta npobaeMa Xxo3sficTseH~-
HOTO COTPYAHMHYECTBA PriBAKoB ¢ 3eMIene slaMu ¥ HEBOAHLIE Mawonepun. B Kysuuue,
Ha Teasckom MOAyOCTPOBE 3aHHMANCE HCTOPMEH Mallonepulf, OPraH3OBAHHBIX AR
ynosa yrpeit u 1. 1. Kpome npoGneM, XapakTepHsiX M1 NAHHOM nepesny, pa3paboTke
TIOAIBEPTa;THCh BO BCEX [EPEBHAX OPTAHH3ALUMOHHBIE TIPHHUMITLL KOINEKTHBHOTO PuIGO~
JIOBCTBL Ha OCHOBAHMM OJHOIO ¥ TOTO XK€ ONPOCHOTO JAHCTA.
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