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MIROSEAWA DROZD-PIASECKA
(Zaktad Etnografii IHKM PAN w Warszawie)

WARUNKI GOSPODARCZO-SPOLECZNE
A STOSUNEK MIESZKANCOW WSI
POLUDNIOWO-WSCHODNIEGO MAZOWSZA DO ZIEMI
(Od uwlaszczenia do lat siedemdziesiatych XX w.)

Wisrod zagadnien podejmowanych na poczatku lat siedemdziesiatych w Za-
kladzie Etnografii IHKM PAN prowadzono prace na temat stosunku lud-
nosci wiejskiej do ziemi. Wnioski dotyczace tego problemu formulowano na
podstawie analizy materialu terenowego (zebranego w latach 1969-1973 na
obszarze kilkunastu wsi pd.-wsch. Mazowsza) uzupelnionego literatura przed-
miotu. Badania etnograficzne objely wsie polozone w dorzeczu rzeki Swider
(w Oowczesnych powiatach: otwockim, minsko-mazowieckim, garwolinskim) L.
Dane stuzace szczegélowej analizie i egzemplifikacji poszczegdinych zagad-
nien pochodzily z trzech wsi: Woli Duckiej, Woli Karczewskiej, Woli Suf-
czynskie]. Przeprowadzono tu wywiady we wszystkich gospodarstwach?2.

Podstawowe pytania badawcze zwiazane z opracowywanym tematem do-
tyczyly m. in. zmian zachodzacych od uwlaszczenia do lat siedemdziesiatych
w postawach spolecznosci wiejskiej wobec ziemi jako warsztatu pracy i wila-
snoéci, konkretnych zachowan bedacych efektem tych postaw oraz czynnikéw
je warunkujacych.

Punktem wyjécia do analizy bylo zaloZenie, ze po uwlaszczeniu ziemia

I Badania te zainicjowane przez Osrodek Badann Naukowych Mazowieckiego Towarzy-
stwa Kultury dotyczyly aktualnej sytuacji kulturowej i wspoiczesnych przemian wsi najbliz-
szego zaplecza Warszawy, prawego brzegu Wisty i dorzecza Swidra. Okreslane jako ,ekspe-
dycja kotbielska” tematycznie obejmowaly rdzne dziedziny kultury ludowej. Ich celem miato
by¢ zebranie materialéw do monografii etnograficznej tego obszaru. Pracami kierowat doc.
dr Marian Pokropek, z ktorym wspdlpracowalo liczne grono etnograféw i studentéw etno-
grafii z oSrodka warszawskiego. Autorka brala w nich od poczatku czynny udzial.

2 Wsie te polozone sa w odleglosci ok. 32-40 km od Warszawy. Charakteryzowaly sie
one m.in.: malymi liczebnie rodzinami, wysokim odsetkiem ludnoéci chiopo-robotniczej,
niskg jakoscia gleby, niedostatkiem lgk i pastwisk, niewielkimi rozmiarami gospodarstw (prze-
cietnie 3-5 ha) przy rownoczesnej szachownicy gruntéw dochodzacej nawet do 40 kawatkow
ziemi polozonych w roinych miejscach w gospodarstwach o lacznej powierzchni 3 ha, pry-
mitywnymi zabudowaniami gospodarczymi, niska mechanizacja prac.
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w chiGpskim systemie wartosci miala rangg nadrzgdna, ceniong najwyzej,
‘determinujaca zycie calej zbiorowosci we wszystkich dziedzinach jej zycia.
Ten agrocentryczny system wartosci sprawial, ze ziemia rzutowala na stosunki
ekonomiczne, spoteczne i kulturowe spolecznosci wiejskiej. Prze$ledzenie pro-
cesu zmian zachodzacych w ciggu ponad 100 lat w modelu agrocentrycz-
nym 1 ukazanie jego nowych wariantéw, a takze gldwnych czynnikéw spraw-
czych, bylo jednym z zalozen 6wczesnych badan.

Przedstawiona praca jest nie publikowanym dotad fragmentem pos$wigco-
nym zmianom postaw ludnosci wiejskiej wobec ziemi jako warsztatu pracy,
czyli podstawy ekonomicznej bytu ladnosci, zachodzgcym w omawianym
okresie pod wplywem konkretnych stosunkow gospodarczo-spolecznych.

Stosunek do ziemi jako warsztatu pracy przejawia sig m.in. w intensy-
fikacji upraw, wzroscie poglowia hodowanych zwierzat, inwestycjach podej-
mowanych z mysla o modernizacji i mechanizacji upraw. Zalezy on w duzej
mierze od uregulowania prawnego statusu uzytkownikéw ziemi, obszaru go-
spodarstwa, oplacalnosci produkcji rolno-hodowlanej, mozliwosci zarobkow
poza rolnictwem, preferowanych wzorow zycia i kariery itd.

Zgodnie z tymi zaloZzeniami w opracowaniu na plan pierwszy wysunigto
strukturg gospodarczo-spoleczna badanych wsi, gospodarke rolno-hodowlana,
powiazania z lokalnym i pozalokalnym rynkiem pracy oraz fakty i opinie
dotyczace stosunku wspélczesnych mieszkaricow wsi do podstawowego war-
sztatu pracy — ziemi.

I. CHARAKTER GOSPODARKI CHLOPSKIE)

‘Na podstawie informacji z wywiadow terenowych, uzupelnionych staty-
stycznymi danymi poréwnawczymi z kilkudziesieciu lat 1 literaturg przed- -
miotu, mozemy wysnu¢ wniosek, Ze struktura gospodarczo-spoteczna wsi
pd.-wsch. Mazowsza od uwlaszczenia do lat siedemdzieiatych XX w. wy-
kazuje zwigkszenie si¢ liczby gospodarstw oraz postgpujacy proces rozdrabnia-
nia gruntow. Na przyklad pod koniec XIX w. byly w Woli Duckiej 22
gospodarstwa, natomiast w 1970 r. — 75. Analogicznie w Woli Karczewskiej
z 14 ich liczba wzrosta do 47, a w Woli Sufczyiiskiej z 28 do 633. Wzrost
liczbowy byt przede wszystkim skutkiem podzialu gospodarstw, rozdrabniania
ich obszaru. Ilustruja to najlepiej nastepujiuce dane: pod koniec XIX w. byly
w Woli Duckiej 4 gospodarstwa od 2 do 5 ha, a w roku 1970 bylo ich
juz 36; w Woli Karczewskiej liczba gospodarstw od 5 do 8 ha wzrosta:
z 8 (pod koniec XIX w.) do 22; a w Woli Sufczynskiej w tej samej grupie

3 Wszystkie dane liczbowe zamieszczone w tekScie pochodza z opracowanych przez autorke
materialdw terenowych Mazowieckiego Osrodka Badan Naukowych (nr inwent. 1A/1/-13A/1/,
TIAY-90A/Y/, 14A/1/-21A/1/, 30A/IV/-54A/1V/, 99A/TV/-108A/1V/, 91/A/IT1/, 109A/VII/-120A/
JVII/, 121/A/VIII/-134A/VIil]); materialdéw Archiwum Zaktadu Etnografii IHKM PAN w War-
szawie (nr inwent. 1760-1771) oraz materialdow GRN w Gliniance i Kotbieli.
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obszarowej 1 w analogicznym okresie z 8 do 15. Zjawisko to §wiadczy o tym,
7¢ nacisk na posiadanie ziemi i gospodarstwa byt tu w ciggu ostatnich kilku-
dziesigctu lat duzy. Dokladniejsza analiza zebranego materialu wykazata row-
nocze$nie zmienna dynamike tego procesu. Przejawia si¢ ona w tym, Ze obok
okresow nasilenia dzialow gospodarstw wystepuja lata ich wyraznego zaha-
mowania. Ze zjawiskiem pierwszym mamy do czynienia np. w latach 1954-
1970, z tym Zze jego istotg stanowia przede wszystkim dzialy nieformalne,
natomiast z drugim w latach 1944-1954. Pytania o przyczyny tego stanu
rzeczy stawiamy dalej, szukajac wyjasnien m. in. w charakterze gospodarkl
rolnej, chtonnosci lokalnego i pozalokalnego rynku pracy.

Rozdrobnienie gruntéow i zwiazany z nim wzrost liczby ludnosci ,,zbed-

ej” produkcyjnie na wsi pociagaty za soba wiele skutkdéw natury ekono-
micznej, spolecznej 1 kulturowej. Byly odczuwane w kazdym gospodarstwie.

Gospodarke rolna pd.-wsch. Mazowsza od uwlaszczenia do zakonczenia
11 wojny $wiatowej cechowaly zmiany powierzchni i rodzajow upraw roslin-
nych, wzrost ogoélnych zbiorow z ha, dokonujacy sie na drodze zwigkszania
powierzchni zasiewdéw i unowoczesniania technik uprawy ziemi, podnoszenie
wydajnosci gleby oraz rozwdj mechanizacji produkcji. Postep ten byt jednak
powolny i przerywany licznymi okresami wyraznych zahamowan szczegolnie
widocznych w latach wojen czy kryzysow. Na przykiad w dziedzinie uspraw-
nien technicznych uwidocznil sie dopiero od przelomu XIX i XX w., a jego
istota polegata glownie na unowoczesnieniu podstawowych, znanych wcze-
éniej narzedzi, a w znacznie mniejszym stopniu na mechanizacji. Wiasnie
w tym okresie rozpowszechnilo sie wiele narzedzi pelniacych funkcje daw-
nego radta (m. in. sprezynéwka). Ogolnie jednak w latach 1876-1913 zbiory
4 zb6z wzrastaja 2-krotnie, a ziemniakow 4-krotnie. Najwigksze nasilenie
zmian w zakresie struktury ros$lin uprawnych oraz zasiewdw, sposoboOw
i technik uprawy ziemi przypada na 20-lecie migdzywojenne. Gléwnym czyn-
nikiem rozwoju byla szerzaca si¢ o$wiata rolnicza oraz dzialalnoé¢ organi-
zacji gospodarczych i spolecznych. Niemaly wplyw na modernizacje gospo-
darki chiopskiej mialy réwniez okoliczne dwory, ktore pelnily role swoistych
innowatorow na wsi. Pierwsze stosowaly nowoczesne maszyny rolnicze, ra-
cjonalniejsze sposoby upraw oraz nowe odmiany roslin.

Zmiany nastepujace w hodowli w omawianym okresie charakteryzowat
przede wszystkim wzrost liczby koni na skutek zastgpowania nimi woldw
oraz spadek poglowia owiec. Na przyktad na przetomie XIX i XX w. prze-
cietnie w gospodarstwie o powierzchni 4 ha chowano 6-12 sztuk owiec,
a w latach 1920-1939 tylko 4-6 sztuk. Jednocze$nie wzrosta liczba bydla,
szczegllnie kréw. Natomiast pewne wahania wykazuje stan trzody chiewne).
Waznym zrodlem dochodow dla gospodarstw chiopskich, zwlaszcza w okre-
sie 20-lecia miedzywojennego, byt chéw drobiu i sprzedaz produktéow po-
chodzacych z hodowli w postaci nabiahu, jaj, pierza.

Po zakoficzeniu II wojny $wiatowej nastapily zasadnicze przemiany nie
tylko w strukturze agrarnej wsi, ale i w charakterze calej gospodarki wiej-
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skiej pd.-wsch. Mazowsza. Szczegolnie doniosle znaczenie mial fakt powsta-
nia wielu nowych gospodarstw ustanowionych w wyniku parcelacji ziemi
folwarcznej na skutek reformy rolnej. Tego typu gospodarstw nie bylo jed-
nak na obszarze trzech szczegblowo badanych wsi.

Nie wszystkie dwory na tym terenie rozparcelowano po 1945 r., po-
niewaz byly wsrdd nich takie, ktorych obszar nie przekraczal S0 ha (np.
Sufczyn). Parcelowana ziemie z obowiazkiem jej splacenia w ciagu 20 lat
otrzymali gtéwnie dawni stali robotnicy folwarczni (parobcy, fornale), a na-
stepnie matorolni.

Obszar nowo powstatych gospodarstw byl rézny. Na przyklad w Rudnie
i Rudzienku wynosit po ok. 4 ha; w Wezyczynie —~ 4,5 ha; w Kuflewie —
5 ha (przy czym wdowy otrzymaly tu po 1,5 ha); w Kiczkach po 3,3 ha
w jednym kawalku i po 26 aré6w na siedlisko. Ponadto podzialowi ulegt
caly inwentarz i sprzet dworski. Na przyktad w Kiczkach na 3-4 gospodarzy
przypadal 1 kon i krowa, niezaleznie od tego, ze kazdy z robotnikow miat
wlasna krowe. Pewna cze$¢ ziemi oraz stawy rybne przejely kotka rolnicze
(np. w Rudzienku) lub Panstwowe Gospodarstwa Rolne (np. ferma lisia
w Gliniance). Natomiast budynki dworu zazwyczaj obejmowaty szkoty (Rud-
no, Sufczyn).

Dawni robotnicy folwarczni osiedlajac sig¢ na nowych dziatkach tworzyli
zwykle odrebna wie$ (np. Kuflew czy Kiczki), co wynikalo z faktu, Ze grunty
dworskie byly tu odseparowane od ziemi chiopskiej. W Kiczkach mieszkali
oni w odlegltosci ok. 1 km od wsi wilasciwej, w poblizu dawnego dworu.
Na uwage zashuguje, ze jeszcze w czasie badan mieli oni wspélne narze-
dzia i pomagali sobie wzajemnie we wszystkich pracach rolnych. Byli izolo-
wani od spotecznosci dawnej wsi, z ktorej mieszkancami — tak jak i w okre-
sie migdzywojennym — nie utrzymywali blizszych kontaktow, chociaz nie wy-
stepowaly miedzy tymi wsiami jakiekolwiek zatargi, klotnie czy inne prze-
jawy wrogosci.

Najwigksze zmiany, jakie zaszly w gospodarce wsi pd.-wsch. Mazowsza
po zakoficzeniu II wojny $wiatowej (do okresu prowadzenia badan tereno-
wych), dotyczyly glownie intensyfikacji produkcji rolnej dzigki stosowaniu
nawozow sztucznych, uzywaniu nowoczesnych maszyn i narzgdzi rolniczych,
wprowadzaniu nowych kultur uprawowych (m. in. stale zwigckszala si¢ po-
wierzchnia uprawy sadow i krzewow owocowych) oraz kierowaniu sie bar-
dziej racjonalnymi metodami gospodarczymi. Obserwuje si¢ jednoczesnie stafe
doskonalenie technik i1 sposobow uprawy ziemi.

W dziedzinie stosowania narzedzi i maszyn roiniczych najbardziej widocz-
ne zmiany nastgpowaly od ok. 1955 r. Zdaniem informatoroéw, poczawszy
od tego okresu systematycznie z roku na rok zwigkszala si¢ liczba i ro-
dzaje uzywanego przez rolnikéw sprzgtu. Fakt ten znajdowal odbicie row-
niez w liczbie maszyn rolniczych, jaka posiadaly poszczegélne gospodarstwa.
Pojawily si¢ nie znane dotad sprzety i narzedzia rolne, jak: grabiarki do-
Scietych traw, przetrzgsacze do nawozow, Srutowniki, opryskiwacze i opy-
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lacze przeciwko szkodnikom i chwastom. Rownoczeénie wzrosto wyraznie
(szczegdlnie od konca lat sze$édziesiatych) zuzycie nawozéw sztucznych na
1 ha, przy jednoczesnym intensywniejszym nawozeniu obornikiem oraz wy-
siewaniu poplonow. Charakterystyczne, ze rolnicy nie zakupywali na wlasno$¢
maszyn rolniczych (poza podstawowymi), nie inwestowali w nie, lecz wypo-
zyczali z kotka rolniczego. Inna cecha specyficzna bylo uzytkowanie najno-
woczesniejszych maszyn rolniczych jedynie w gospodarstwach, w ktérych nie
doszto do znacznego rozdrobnienia pél i skomplikowanej ich szachownicy.
We wszystkich bowiem pozostalych przypadkach stosowanie nowoczesnego
sprzetu bylo niemozliwe ze wzgledéw technicznych.

Jatowe gleby przynoszace niewielkie zbiory zbdz, brak pastwisk i lak
przez dtugie lata hamowaly rozwdj hodowli. Kazde gospodarstwo wymagato
kilku sztuk bydla i trzody chlewnej, aby zapewni¢ utrzymanie rodziny i obor-
nik na pola. Hodowano wigc czgsto sztuki o niskiej jakosci. Sytuacja nieco
si¢ zmienita od chwili rozpowszechnienia si¢ nawozéw sztucznych, ktorymi
zastepowano obornik. Wigksza uwage zaczeto zwraca¢ na jako§¢ posiadanych
zwierzat. Jednocze$nie nastapit spadek zachorowan na pryszczyce i inne cho-
roby zakazne, co wplyneto na ogdlny przyrost liczby bydla i nierogacizny
w poszczegdlnych gospodarstwach. Natomiast w hodowli owiec rejestrowano
staly spadek ich poglowia, co bylo spowodowane gtownie odchodzeniem go-
spodarki chlopskiej od zaspokajania potrzeb we wlasnym zakresie, a w tym
i rezygnacji z samodzielnego wykonywania welnianej odziezy czy kilimow.

Do ok. 1970 r. w kazdym gospodarstwie hodowano rocznie przecigtnie
1-2 sztuki $win na potrzeby wlasne, 1-2 sztuki przeznaczano na obowiaz-
kowe dostawy dla panstwa i kontraktacje (lub sprzedaz na wolnym rynku).
Nalezy zaznaczy¢, ze w latach sze§¢dziesiatych panowala powszechna opinia,
iz lepiej oplaca si¢ kontraktowaé i sprzedawaé $winie niz zyto, poniewaz
cena zboza byla duzo nizsza niz ta, ktora uzyskiwano za sprzedana nie-
rogacizng. Hodowla kréw natrafiala na trudnosci wynikajace z braku lak
i pastwisk, mimo to w kazdym gospodarstwie trzymano przynajmniej jedna
mleczna sztuke. Gospodarstwa powyzej 2 ha — w przeciwienstwie do okresow
poprzednich — posiadaty z reguly konia do prac polowych i transportu.
Zwigkszyla sie roOwniez ogoélna liczba chowanego drobiu.

Postgp w hodowli zwierzat gospodarskich byl przede wszystkim skutkiem
popularyzacji jej nowoczesnych form, os$wiaty rolniczej, bodzcéw cenowych.
Intensyfikacja tej gatezi produkcji wymagala jednak odpowiednich warunkow,
a tym samym naktadow pienigznych. Konieczne byty bowiem doborowe sztu-
ki zwierzat, specjalne pomieszczenia i pasze.

Mimo wigc ewidentnych zmian, zachodzacych szczegblnie intensywnie po
II wojnie $wiatowej, gospodarka chlopska we wsiach pd.-wsch. Mazowsza
wykazywala zapdznienie w poréwnaniu z innymi dzielnicami kraju. Przeja-
wialo sie¢ ono np. w niskiej przecigtnej wydajnosci z ha wynoszacej pod
koniec lat sze$¢dziesiatych dla 4 zboz 17-21,5 q, a ziemniakow 160-190 q czy
tez niedostatecznej mechanizacji produkcji. Wynikato ono przede wszystkim
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ze specyficznej struktury rolnej (malych i rozrzuconych w szachownicy podl
zmuszajacych do stosowania przestarzatlych narzedzi i technik rolnych, nie-
wielkich obszarowo gospodarstw) i warunkéw ekologiczno-glebowych (gleby
IV-VI klasy, brak lak i pastwisk).

Wszystkie te czynniki wplywaly na fakt, Ze produkcja rolno-hodowlana
w calym omawianym okresic miata na tym terenie charakter ekstensywny.
Nastawiona byla gléwnie na pokrycie wlasnych potrzeb rodzin i gospodar-
stwa, a zatem posiadala cechy gospodarki samozywieniowej. Do lat sie-
demdziesigtych naszego wicku nie bylo w trzech badanych szczegélowo
wsiach ani jednego rolnika specjalizujacego si¢ w SciSle okrestonym kierunku
produkeji rolno-hodowlanej. Inaczej mowiac, o zadnym z tutejszych miesz-
kancow (wlascicieli ziemi) nie mozna bylo powiedzie¢, ze w swej dzialalnosci
gospodarczej zmierzal do profesjonalizacji w zawodzie rolnika4.

Gospodarka towarowa obejmowata glownie produkty podlegajace kon-
traktacji. W znacznie mniejszym stopniu rozpowszechniona byla sprzedaz na
okolicznych targach, stanowiaca do lat pigcédziesiatych naszego stulecia do-
minujaca forme kupna i zbytu produktéw gospodarki chltopskiej. Wedtug
opinii przyjetej przez ekonomistow, przedmiotem obrotu towarowego sg nad-
wyzki rolne i hodowlane pozostale po uprzednim uiszczeniu wszelkiego rodza-
ju éwiadczen na rzecz panstwa oraz odliczeniu produktdéw przeznaczonych
na potrzeby gospodarstwa i samozywienie. W przypadku omawianych wsi
mieli$my do czynienia z brakiem nadwyzek rzeczywistych, a jedynie z istnie-
niem nadwyzek pozornych. Powstawaly one w wyniku ograniczenia potrzeb
samozywieniowych rodziny. Sytuacja taka trwala nieprzerwanie do 1970 r.,
czyli do momentu zniesienia obowiazkowych dostaw na rzecz panstwa 1 pod-
wyzek cen skupu produktéw gospodarki chiopskie;j. ,

Charakteryzujac zmiany zachodzace w organizacji 1 funkcjonowaniu chiop-
skiego warsztatu pracy nalezy zwrociC uwage na wplyw czynnikéw interwen-
cyjnych administracji panstwowej na wzrost zainteresowan wartoscia instru-
mentalng ziemi. Dotyczylo to przede wszystkim lat siedemdziesiatych XX w.

Przetom lat 1970 i 1971 w polityce rolnej naszego kraju oceniano jako
poczatek procesu doskonalenia chlopskich warsztatow pracy. W okresie tym
zainicjowane zostaly liczne akcje poparte odpowiednimi zarzadzeniami i usta-
wami administracyjno-prawnymi. Ich celem byl wzrost i przyspieszenie pro-
dukcji rolno-hodowlanej oraz stworzenie warunkow do dalszych przeobrazen
spoleczno-gospodarczych 1 modernizacji rolnictwa.

Ograniczymy si¢ do wymienienia tylko kilku z tych przedsigwzigé, ktore

+ Dobrze charakteryzuje t¢ sytuacje nastgpujaca wypowiedz: ,,nie specjalizuje gospodarstwa
w zadnym kierunku, idzie mi tylko o to, zeby mi dawal kawalek chieba. Wiem, ze takie
gospodarowanie nie jest korzystne w szerszej skali, ale w mojej sytuacji jest to najlepsze
rozwiazanie”. Wszystkie cytaty zamieszczone w tekécie pochodza z materialow terenowych
Mazowieckiego O$rodka Badan Naukowych (nr inwent. 1A/1/-13A/1/, 30A/IV/-54A/1V/, 109A/
/VII/-115A/VII) oraz materialéw Archiwum Zakladu Etnografii IHKM PAN w Warszawie
(nr inwent. 1761-1769).
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jak sig wydaje — i co potwierdza material terenowy — odegraly decydujaca
role w wystapieniu przejawow zainteresowania przedmiotowa wartoscia ziemi
mieszkancéOw badanego terenu. Byly to: 1) podniesienie ogbélnego poziomu
oplacalnosci produkcji rolnej przez korzystna dla chiopa zmiang dotychcza-
sowych cen skupu zywca i mleka; 2) obnizka progresji w podatku grun-
towym; 3) zniesienie obowiazkowych dostaw zywca, ziemniakow i1 zboza
i zastapienie ich kontraktacjami; 4) wejscie w Zycie z dniem 4 IX 71 r.
ustawy o uregulowaniu wlasnoséci gospodarstw rolnych.

Zniesienie obowiazkowych dostaw dla panstwa oraz zwyzka cen skupu
zywca 1 mleka ozywily w znacznej mierze gospodarke towarowa tutejszych
wsi. Idea intensyfikacji i rozwoju hodowli podbudowana przez ustanowienie
wysokich cen skupu stala si¢ popularna wsrdéd mieszkancéw. Na natychmia-
stowa realizacje produkcji na wigksza skale nie mogly sobie jednak pozwo-
li¢ od razu nawet zamozniejsze gospodarstwa. Wymagala ona bowiem obok
znacznych nakladow pienigznych na budowe¢ nowoczesnych chlewéw oraz za-
kup wyselekcjonowanych sztuk bydla i trzody przestawienia gospodarki z sa-
mozywieniowej na specjalistyczng — hodowlang, a wigc rowniez zmiany struk-
tury uprawianych dotychczas roélin i przeprowadzenia scalenia gruntéw oraz
ich zmeliorowania.

Mimo licznych trudnosci zwigzanych z realizacja tych zadan ewidentny
stal si¢ wzrost poglowia hodowanych i kontraktowanych zwierzat we wszyst-
kich gospodarstwach badanych wsi, tym bardziej ze sztuki kontraktowane
zajely miejsce uprzednio przeznaczanych na obowigzkowe dostawy dla pan-
stwa. Mnozyly si¢ przypadki dokupywania pasz oraz rozbudowywania po-
mieszczen inwentarskich.

Ustawa o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw rolnych, zwana tez ustawa
uwlaszczeniowa, przez prawnikOw porownywana jest w Swym znaczeniu i roz-
miarach do reformy rolnej 1944 r. Ustawodawca powolujac ja do zycia miat
m. in. na celu: ograniczenie procesOw sadowych ,.0 ziemig” przez ostateczne
wyeliminowanie roszczen rodzenstwa i innych spadkobiercow na roli nie pra-
cujacych do splat od dotychczasowych uzytkownikow ziemi czy tez podziatu
gospodarstwa; wyeliminowanie elementu niepewnos$ci (nieformalnych uzyt-
kownikow) wobec przysztych losé6w i zwrécenie ich ,.ku gospodarstwu” jako
jedynemu warsztatowi pracy, a co si¢ z tym wiaze wzrostowi ilosciowemu
i jakosciowemu produkciji rolnej. To ostatnie dazZenie, jak si¢ wydaje, zostalo
prawidlowo zrozumiane przez mieszkancoéw badanych wsi, co zaznaczylo sie
w wypowiedziach kilkunastu informatoréw. Mozna je krotko podsumowaé
stwierdzeniem jednego z nich: ,teraz to wszystko jest moje i nie bede sie
musial z nikim dzieli¢, na nikogo pracowaé, ani nikomu ptaci¢ [...] sam
sobie jestem panem, teraz postawi¢ nowe chlewy i dom, bo nie mam juz
zadnych zobowiazan”. Kilku innych w swych wypowiedziach podkreslato
ponadto, Zze pragngli juz wcze$niej nastawié si¢ na intensywna produkcje
rolng. U zrédel ich postaw lezala potrzeba stabilizacji Zyciowej powainie
zagrozonej w zwiazku z odczuwana od kilku lat tendencja do ograniczania
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zatrudnienia niewykwalifikowanych chlopow-robotnikéw w duzych zaktadach
miejskich, szczegélnie Warszawy. Na przeszkodzie w realizacji tych planow
stal wlasnie brak tytulu posiadania gruntow.

Wprowadzaniu zasad nowej polityki rolnej w niektorych wsiach pd.-wsch.
Mazowsza towarzyszyla akcja scalania 1 melioracji gruntéw. Dzigki niej reali-
zacja planow intensyfikacji i utowarowienia produkcji gospodarkl chlopskiej
stala si¢ bardziej realna.

II. LOKALNY RYNEK PRACY

Omoéwimy teraz zatrudnienie mieszkancow badanych wsi przy pracach
rolnych na miejscu, ale poza wlasnym gospodarstwem. Mozemy bowiem
w tym wypadku zatozy¢, ze od rozmiaréw i chlonnosci lokalnego rynku
pracy — tym samym mozliwosci ,,dorobienia” do dochodéw z wiasnego go-
spodarstwa na miejscu — zalezaly decyzje potencjalnych wychodzcow ,,za za-
robkiem” o pozostaniu we wsi, a wigc 1 postawy wobec ziemi, zwlaszcza
do jej wartosci instrumentalne;j.

Reforma uwlaszczeniowa 1864 r. zrywajac z zasadami feudalnej, pan-
szczyznianej zaleznosci zapoczatkowala na obszarze pd.-wsch. Mazowsza no-
wa forme koegzystencji wsi i folwarku. Najwigksze znaczenie dla tego wspol-
zycia ma dwoér — jako lokalny rynek pracy. Jego ranga byla szcze-
g0lnie wysoka w okresie migdzywojennym, gdy na skutek podzialéw rodzin-
nych zmniejszyl si¢ obszar gospodarstw chlopskich, a jednocze$nie wzrosta
w nich liczba 0sob ,,zbednych” produkcyjnie. ,,Przed I wojna ludzie wiejscy
znacznie mniej najmowali sig¢ do pracy we dworze niz przed I1 wojna, bo
mieli wtedy wigcej wlasnej ziemi i mniej czasu”. Dlatego tez jako podstawe
egzemplifikacji zagadnienia wykorzystamy dane z lat poprzedzajacych 11 woj-
ng Swiatowa.

Kontakty miedzy ludnoscia wiejska a dworem przebiegaty gtéwnie w pla-
szczyznie gospodarczej, a Scilej specyficznej wymiany. Dwor dawal prace
za pieniadze i odrobekS, udzielal pozyczek (plodéw rolnych, pieniedzy) i za-
pomoég, wymagajac w zamian przede wszystkim odrobkéw. Natomiast chlopi
wykonywali poszczegblne prace za pieniadze lub plody rolne. Kontakty in-
nego rodzaju byly sporadyczne. Na przyktad bardzo rzadko dotyczyly one
dzierzawy gruntow panskich. Wyplywalo to zazwyczaj z faktu, ze tutejsze
folwarki byly stosunkowo niewielkie, a wigc bez uszczuplania swego arealu
z powodzeniem mogly podota¢ zadaniom przy pomocy wlasnych pracowni-
kow, wspomaganych praca robotnik6w najemnych. W latach 1920-1944 za-
istnialo w Woli Sufczytiskiej 5 wypadkdéw wydzierzawiania chlopom ziemi

5 Czeste tez byly przypadki, ze dziedzic zmuszal chltopéw do odrobku jako rekompen-
saty za wyrzadzone szkody, np. niedopilnowanie inwentarza, ktory wszedt w zboze dworskie,
za przejscie przez park folwarczny bez zezwolenia, efc.
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dworskiej, w Sufczynie — 4, w Radachowce — 4, w Woli Karczewskiej —
3, w Kiczkach — 6, w Woli Duckiej — 4, w Rudnie — 5, w Wezyczynie — 4.
Nieomal regula bylo, ze bogatsi gospodarze dzierzawili ziemig folwarczna
za gotowke, a biedniejsi za odrobek dnidwkowy. Na przyklad za 1 morgg
odrabiano 15 dni w roku wykonujac prace, ktére dwor wyznaczyl. Na tym
tle powstawaly niejednokrotnie zatargi, poniewaz zdarzalo sig, ze folwark
zwickszal liczbe wyznaczonych, obowiazujacych dni odrobku, nie chcac za
nie wynagradza¢. Obok dzierzawy za pieniadze czy odrobek istniala forma
dzierzawy za 4 lub 5 kop, bedaca jednocze$nie rodzajem zaplaty w natu-
rze za najem. Polegala ona na tym, Ze chlopi indywidualni w zamian za
skoszenie dworskiej taki i wysuszenie trawy otrzymywali co czwartg lub co
piata kope siana. ‘

Kontakty gospodarcze chlopéw z dworem ukladaty si¢ roznie w poszcze-
g6Inych wsiach. Na przyktad w Rudzienku nie byto przypadkéw zaciagania
na przednoéwku pozyczek w postaci ziarna czy maki od dziedzica, lecz wy-
tacznie od bogatszych chiopoéw. Dwor w Radachowce, odczuwajacy brak
sity roboczej, udzielal pozyczek wylacznie za odrobek (np. za 1 q zboza
nalezalo odpracowac 15 dni). W Kuflewie pozyczki w postaci plodow rol-
nych czy pienigdzy udzielane byly tylko robotnikom stalym, ktérym nastep-
nie odtracano nalezno$¢ z ornalii (wynagrodzenia rocznego). We wsiach,
gdzie zajecie na folwarku panskim stanowilo jedyne zrodlo dodatkowego
zarobku, nie bylo zatargéw na tle odrobkéw (np. Rudno). ,,Chiopi obawiali
sie okazywa¢ niezadowolenie, poniewaz wiedzieli, ze nie dostana pracy, czy
tez nie mogliby pozyczy¢ niczego, co si¢ rownalo z glodowaniem calej ro-
dziny na przednéwku™.

Zupelnie odmiennie ukladaly si¢ stosunki dwor — wies§ w Kiczkach. Wla-
sciciele Kiczek wedlug powszechnej opinii byli ludzmi bardzo dobrymi, dla-
tego tez niejednokrotnie zwracano si¢ do nich o pomoc. Pozyczano we dwo-
rze ptody rolne i pieniadze. Dlugi zwracano po zniwach lub odrabiano.
Czgste byly przypadki, ze dziedzic udzielal zapomég w postaci pieniedzy
i budulca tym, ktorych dotknela kleska zywiolowa (np. pozar czy powddz),
nie zadajac w zamian niczego. Natomiast dziedziczka oprécz wspierania cho-
rych i biednych prowadzita ochronke dla malych dzieci, uczyla wiejskie dziew-
czyny tka¢ i haftowaé. Ten patriarchalny stosunek sprawil, ze ,ludzie chetnie
przychodzili do kazdej pracy we dworze”6.

Praca w dworach wykonywana byla przede wszystkim przez pracowni-
kéw statych (angazowanych corocznymi kontraktami), a w mniejszym stop-
niu najemnych. Wérdd tych ostatnich, rekrutujacych sig z najbiedniejszych

] 6 Dwér w Kiczkach jest jednym z odosobnionych pozytywnych przykladéw koegzysten-

cji folwarku z wilasnymi robotnikami. Ostatni dziedzic — Rokicki, ktéry zmart bezpotomnie
~ w 1930 r. — sporzadzit przed $miercia testament, moca ktorego kazdy z robotnikéw dwor-
skich otrzymat 1500 zi. Testator przekazal réwniez pienigdze na budowg szkoly rolniczej,
wyposazenie biblioteki i utrzymanie kosciola.
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rodzin we wsi, byli: zagrodnicy, posiadajacy po ok. 3-4 morgi ziemi, ogro-
dziarze majacy przywilej wypasania na folwarcznych pastwiskach 4 sztuk
owiec lub 1 sztuki bydla, wyrobnicy, wérdéd ktérych byli chiopi mieszkaja-
cy na komornym oraz tacy, co mieli wlasne chalupy, a nawet 0,5 morgi
ziemi.

Liczbe rodzin przedstawicieli tych kategorii ludnosci zamieszkujacych po-
szczegdlne wsie w okresie miedzywojennym ilustruje zamieszczona nizej
tabela.

Rodziny wyrobnikow, ogrodziarzy, zagrodnikoéw
w poszczegdlnych wsiach w okresie migdzywojennym
(Zestawienie autorki opracowane na podstawie badan terenowych)

Wyrobnicy komornicy Ogrodziarze powyzej Zagrodnicy do 4 mérg

Wies R e T
do ok. 0,5 morgi ziemi 0,5 morgi ziemi ziemi

Sufczyn

Wola Sufczynska
Radachowka
Wola Karczewska
Starogrod

Wola Ducka
Goclaw

Kuflew
Wezyczyn
Rudno

Kiczki
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Najmowano ich do pilnych prac polowych, takich jak: Zzniwa, koszenie
lak, wykopki, pielenie chwastéw, sadzenie ziemniakéw 1 kapusty., Zwykle
postugiwali si¢ oni dworskim sprzezajem i1 narzedziami.

Wynagrodzenie robotnikow dniéwkowych bylo zroznicowane w zaleznosci
od okolicy i wykonywanych zaje¢. Na przyktad w Starogrodzie w 1938 r.
kosiarz otrzymywal 5 zI dziennie, podbieraczka 4 zl. Za pielenie chwastow
placono tu 1,5-2 zl, a za kopanie ziemniakow 2 zi. W Goclawiu za kopanie
uzyskiwano 1 zl. kosiarz dostawal 3 zl, a podbieraczka 1,8-2 zi. Niekiedy
stosowano roéwnolegle do pienigznego rowniez wynagrodzenie w ptodach rol-
nych (Rudno, Wezyczyn, Ponurzyca). Mezczyzna otrzymywal wowczas dzien-
nie 80 gr — 1 zt oraz 2 kg zyta, a kobieta 60 gr i 1.5 kg zyta. Przy
zniwach i cigciu traw praktykowano jeszcze inng forme zaptaty. Byla to tzw.
kopka (,od kopki”), ktora polegala na tym, ze chltop wykonujacy calosc
prac zwiazanych z sianokosami czy zniwami (koszenie, suszenie, zwodzka)
otrzymywat co 4-5 kope siana lub zboza (Rudno. Rudzienko. Kuflew, Ra-
dachéwka, Glinianka, Sufczyn).

Robotnikéw dnidwkowych werbowano do pracy w kosciele po mszy
przez ogloszenie rzadcy lub samego dziedzica. ,,Czasami, gdy brakowalo ro-
botnikow, rzadca jezdzit po wsiach i mowil, ze potrzebuje tylu i tylu ludzi
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1 zapisywal tych, co si¢ zgodzili |...] Gdy kto§ zachorowal, odsylano go do
domu |...] Byly tez wypadki, ze chlopi sami chodzili prosi¢ o prace do
dworu™. ‘

Migdzy pracownikami najemnymi i folwarkiem czgsto dochodzito do kon-
fliktow. W Radachowce, ,.gdy dziewczyny najete do kopania kartofli zrobily
strajk, bo dwoér za malo placil, zapowiedziano im, ze jak nie przyjda do
pracy, to ich wigcej dwédr nie zatrudni i strajk upadi, bo chetnych do pracy
za jakiekolwiek wynagrodzenie bylo wielu”. Niekiedy dwory najmowaly do
kopania 100-200 ludzi. ..\W takiej grupie prdaca szia szybko. Chiopi starali
si¢ tylko, aby karbowy nie widziat |...] to ludzie oszukiwali. Zostawiali
kartofle w ziemi, aby je w nocy wykopa¢ dla siebie |...] dziedzic, jak kogo$
zobaczyl, gotow byl strzela¢”. Cieszacy si¢ zfa opinia dwor w Diuzewie
(,,wiciekly dwor™), gdy ,.potrzebowal 40 ludzi z widlami, a stawila si¢ tylko
potowa, kazal pracowa¢ im wszystkim do godziny 12 i 2 w nocy bez jedzenia
i picia”.

Jak zaznaczono, gospodarka folwarczna oparta byla przede wszystkim na
pracy stalej stuzby, czyli ,ludzi dworskich” lub ,parobkéw dworskich”,
a w znacznie mniejszym stopniu robotnikow najemnych. Co do tego zgodne
sa wypowiedzi wszystkich informatorow. Niemniej jednak w okresie pilnych
prac polowych, jak zniwa czy kopanie ziemniakow, wérod robotnikéw na-
jemnych pracujacych we dworze znajdowali si¢ rOwniez synowie i corki naj-
bogatszych gospodarzy. Zdarzato si¢ nawet, ze z kazdego domu we wsi przy-
najmniej jedna osoba zatrudniona byla na folwarku.

Stali robotnicy dworscy — fornale, parobcy, stangreci, dojarki, pokojowki,
kucharki, ogrodnicy, owczarze, karbowi — obowiazki swoje wykonywali za-
zwyczaj dziedzicznie. Czesto bowiem ,,dziedzic nie chcial mie¢ nowych ludzi,
ktorych umiejetnosci i postuszenstwa nie znal”.

Pracownicy folwarczni mieszkali w czworakach. Posiadali oni 0,25 lub
0,5 morgi pod ziemniaki. Wolno im bylo trzymaé krowe (i pas$¢ ja wraz
z dworskimi) oraz $winie. Zaplate otrzymywali zazwyczaj w ziemniakach
i zbozu oraz czgsciowo tylko w pieniadzach. Ta forma wynagrodzenia nosita
nazwe ornalii (ordynarii). Dwor ponosil rowniez koszty reperacji i konser-
wacji czworakow. Niekiedy udzielal pozyczek pienigeznych na zakup inwenta-
rza czy ziarna, potracajac je sobie z ornalii (Sufczyn, Kiczki, Rudno, Ru-
dzienko, Radachéwka). '

Dziedzic mial prawo zwolni¢ kazdego robotnika. Przestrzegano przy tym
zasad, ze wymowienie dawano tylko jednego dnia w roku — 1 ‘stycznia,
a odprawiony mial obowigzek wyprowadzi¢ si¢ do 1 kwietnia. Zwolniony
napotykal zwykle trudnosci z otrzymaniem pracy w innych dworach.

Dzien pracy rozpoczynano Q 5 rano, a konczono o godzinie 21 (z przer-
wami na positki). W zimie pracowano od 7 rano do zachodu storica, z tym
ze kazdy fornal zaczynal prace wczesniej (o 3 rano), poniewaz musial opo-
rzadzi¢ konie 1 przygotowac je do zaje¢ w polu. Kazdy z robotnikéw mial
wyznaczone state czynnosci. Niezaleznie jednak od tego, wypelnial wszystkie

18 — Etnografia Polska, t. XXX, z. 1
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inne wskazane przez dziedzica. Ponadto zobowiazany byt do tzw. posylki,
czyli posylania dzieci, a czasem i zony do lzejszych prac fizycznych na
folwarku.

Mezczyzni wykonujacy odpowiedzialne i cigzkie prace wynagradzani byli
cala ornalia. Skladalo si¢ na nia przecigtnie: 13 q zyta, 2 q jeczmienia,
2 q pszenicy, ziemia pod ziemniaki w wymiarze ok. 360 pretéw (1 pret =
2 m), honorarium kwartalne w wysokosci 35-40 zt i pasza dla 1-2 krow,
ktore mogli trzymaé w dworskich oborach. Zdarzalo si¢ tez, ze ro-
botnicy nie posiadajacy wlasnych krow otrzymywali latem po 4 litry mleka .
dziennie.

Inna forma wynagrodzenia robotnikéw stalych byla dnidwka. Zwykle
wynosita ona 3 kg maki, 1 kg kaszy, 3 kg ziemniakéw, a przy codziennej
pracy w ciagu calego roku ponadto 19 q opatu i niecala zlotowke (Rada-
choéwka). Pracujacym ,leniwie odbierano dnidéwke lub odsypywano z ornalii”.
Tej kategorii ludnosci ptacono zazwyczaj 2 razy w roku. Byly jednak przy-
padki, ze dziedzic wynagradzal ich wczeéniej. Tych spoéréd nich, ktérzy
stale mieszkali we dworze, nazywano ,funtowi”. Termin ten pochodzil od
sposobu zaplaty, poniewaz oprécz pienigdzy otrzymywali oni réwniez po
kilka funtéw zboza. Pracownicy folwarczni mogli zaciaggaé we dworze po-
zyczki w postaci zboza czy ziemniakéw. Oddawali je po zbiorach albo
wlasciciel potracat im nalezno$¢ z ornalii, jaka uzyskiwali za caloroczna
prace.

Lokalny rynek pracy na pd.-wsch. Mazowszu cechowaly stosunkowo nie-
wielkie rozmiary oraz ograniczenie prawie wylacznie do zaje¢ sezonowych
wykonywanych w folwarku, a wynagradzanych w naturze i pieniadzach.
Tylko dla nielicznej grupy robotnikoéw dworskich byl on wzglednie staly,
a nawet w pewnym stopniu dziedziczny. Jak si¢ wydaje, o jego powszech-
nosci 1 trwalto$ci zadecydowaly przede wszystkim 2 czynniki. Pierwszy, to
przywiazanie do wiejskiego sposobu zycia wystepujace nawet wérod ludnosci
zbednej produkcyjnie, polaczone by¢ moze z obawa o przyszla egzystencje
w momencie podjecia zajecia pozarolniczego wiazacego sie zazwyczaj z ko-
niecznos$cia opuszczenia wsi. Drugi — Sci§le wspotzalezny z poprzednim —
to* stabe uprzemystowienie calej okolicy uniemozliwiajace uzyskanie innych
zaje¢ dodatkowych. Rozwijajacy si¢ bowiem nieopodal wielkomiejski prze-
myst warszawski, z braku drog i srodkoéw dojazdowych, wymagal emigracji
ze wsi (stalej lub okresowej). Decyzje takie podejmowali z reguly jedynie
ludzie nie obarczeni jeszcze rodzina oraz ci, ktdrzy ziemi nie posiadali
wcale albo nie widzieli realnych szans zostania samodzielnymi gospodarzami
w najblizszym okresie. ‘

Folwark jako lokalny rynek pracy praktycznie przestal istnie¢ po zakon-
czeniu II wojny Swiatowej i parcelacji dworéw. Przed wieloma mieszkanca-
mi wsi stanela wowczas konieczno$¢é wyboru nowej pracy, nie zawsze zwig-
zanej juz z ziemia.
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III. POZALOKALNY RYNEK PRACY

Mieszkancy badanych wsi pd.-wsch. Mazowsza nie podejmowali zarob-
kowej emigracji sezonowej ani stalej poza granice kraju. Gdzie zatem znaj-
dowala zajecie ludnoé¢ zbedna produkcyjnie w rodzinnej wsi, kiedy zabraklo
juz dla niej pracy w folwarku? Otéz, jak wykazaly badania terenowe, naj-
wickszym rynkiem pracy dla tej kategorii oséb byla przez dlugie dzie-
sieciolecia Warszawa, a tylko w minimalnym stopniu inne miasta w kraju.
Co wiecej, przyjazd do stolicy w poszukiwaniu zatrudnienia konczyl si¢ z re-
guly pozostaniem w niej na stale, zalozeniem ,miejskiej” rodziny i powol-
nym uzyskiwaniem statusu robotnika. Dlatego tez Warszawa odegrala szcze-
g0lna role w ksztattowaniu si¢ postaw mieszkancow jej najblizszego zaple-
cza w stosunku do ziemi.

Ranga Warszawy jako miejsca, gdzie stosunkowo latwo mozna uzyskaé
pracg, byta doceniana znacznie wcze$niej, niz nastapilo uwlaszczenie chlopow
w Krolestwie Polskim. Na przykiad juz pod koniec XVIII w. zbiegostwo
chlopéw do stolicy przybralo takie rozmiary, ze zaczeto zagrazaé podstawom
gospodarki folwarcznej, zmuszajac do zwalczania go przepisami administra-
cyjnymi skierowanymi gtéwnie przeciwko ,Judziom luznym”. W okresie poz-
niejszym, wobec oblozenia po uwlaszczeniu gospodarstw chlopskich wysokimi
podatkami, w licznych wsiach Krolestwa chlopi (zwlaszcza malorolni) re-
zygnowali z prowadzenia swych gospodarstw, szukajac pracy poza wsia.
Jednoczesnie reforma uwlaszczeniowa stwarzata mozliwosci emigracji do War-
szawy szerokim rzeszom ludnoéci wiejskiej znajdujacej tu zatrudnienie. Szcze-
gotowe badania wykazaly, ze wprawdzie do stolicy naplywali w tym czasie
mieszkancy z obszaru calego Kroélestwa, to jednak najwigcej przybyszow
pochodzito z wiosek mazowieckich?.

Dane zawarte w ksiggach meldunkowych GRN w Kotbieli i Gliniance
oraz uzyskane materiaty terenowe dotyczace rodzin wskazuja na proces sta-
lej emigracji ludnosci tutejszych wsi i innych miast mazowieckich, poczaw-
szy od lat siedemdziesiatych XIX w. Jej charakter i natezenie byly jednak
niejednakowe w réznych okresach. Na przyklad zanikata ona w czasie dzia-
tann T i II wojny $wiatowej. Jedna z uchwyconych prawidiowosci jest bez-
sprzeczna korelacja miedzy falami migracyjnymi a kryzysami rolnymi i lata-
mi prosperity gospodarczej. Liczba emigrujacych ze wsi znacznie malala pod-
czas koniunktury rolnej, natomiast rosta w momentach jej zalamania. Na
przyklad w okresie kryzysu rolnego w latach 1929-1935 opuscilo wie$ na
stale 20 os6b z Woli Duckiej, 18 — z Goclawia, 12 — z Rudna, 16 —
z Woli Karczewskiej, 17 — z Kuflewa, 15 — z Woli Sufczynskiej, a w calym

7 Por. tez H. Brodowska, Historia Polski w II polowie XIX w., L.6dZz 1957, s. 15-16;
T. Lebkowski, Poczqtki klasy robotniczej Warszawy, Warszawa 1956; S. Misztal, Warszaw-
ski Okreg Przemyslowy. Studium rozwoju i lokalizacji przemysiu, Warszawa 1962.
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20-leciu migdzywojennym: 25 -0s6b z Woli Duckiej, 21 — z Goclawia, 16 —
z Rudna, 18 — z Woli Karczewskiej, 21 — z Kuflewa, 19 — z Woli Sufczyn-
skiej. Wszyscy oni wyemigrowali do Warszawy. Przecigtnie z kazdego go-
spodarstwa emigrowaly co pokolenie 2-3 osoby w' wieku 16-25 lat. Przyczyna
tego stanu rzeczy byla gltownie prymitywna gospodarka rolna, nie zapewnia-
jaca utrzymania wszystkim czlonkom rodziny i tylko sporadycznie inne po-
wody (np. malzenstwo z mieszkadicem miasta czy wybor innego wzoru egzy-
stencji). Bylo prawie regula, Ze ci wszyscy, ktdrzy opuszczali rodzinna wie$
w okresie kryzysu, zadowalali si¢ jakimikolwiek sumami pienigznymi na
»urzadzenie si¢ w miescie” i nie roscili sobie pretensji do catkowitej splaty
z naleznego im kawalka ziemi. Pozostawiali go do uprawy rodzenstwu,
darczej, gdy ewidentnie malafa liczba ludnosci migrujacej do stolicy, daje sig
zauwazy¢ tendencja do realnego podzialu ziemi miedzy wszystkich spadko-
biercow lub tez catkowitej sptaty tego rodzenstwa, ktore zdecydowalo si¢ na
zamieszkanie w miescie 1 pracg w przemysle. O tendencji tej $wiadcza wy-
powiedzi informatoréw oraz archiwalne materialy sadowe. Znamienny jest
fakt, ze gdy w latach wzglednej koniunktury rolnej 1903-1911 powstato w Wo-
li Duckiej 12 nowych gospodarstw, w Woli Karczewskiej — 7, w Woli Suf-
czynskie] — 10, w Starogrodzie — 9, w Rudnie — 11, to w okresie kryzysu
rolnego 1929-1935 jedynie 3 — w Woli Duckiej, 2 — w Woli Karczewskiej,
3 — w Woli Sufczyniskiej, 3 — w Starogrodzie, 2 — w Rudnie.

Emigracja stala do innych — poza Warszawa — miast miala znacznie
mniejsze rozmiary. Rozpoczela si¢ ona dopiero w 20-leciu miedzywojennym
i skierowana byla gtdéwnie na Zaglebie Dabrowskie oraz Gdynig. Do tych
okregdw wyemigrowalo wowczas 11 osé6b z Woli Duckiej, Woli Sufczyn-
skiej 1 Woli Karczewskiej. Emigrantami byli w kazdym przypadlgu miodzi
mezczyzni. Zaden z nich nie wrécil juz do rodzinnej wsi, aby pracowad
na roli.

Exodus ludnosci do stolicy w latach migdzywojennych mial u swych Zzro-
det kryzys rolny 1929-1935 r. oraz parcelacje okolicznych majatkéw, a tym
samym pozbywanie si¢ przez dwor wigkszej liczby robotnikéw folwarcznych
i ubozenie rodzin chlopskich na skutek podziatdéw rodzinnych. Wlasnie ta
kategoria mieszkancow wsi — zubozali chlopi i bezrolni — stanowila trzon
wychodzcow. Ci, ktorym udato si¢ znalez¢ wzglednie stale zatrudnienie w War-
szawie (w przewazajacej czesci jako pracownicy na budowach i inni niewy-
kwalifikowani robotnicy fizyczni), osiedlali si¢ zazwyczaj w prawobrzeznej
czeéci stolicy, gdzie rozbudowujacy sie przemyst stwarzal wigksze mozliwosci
uzyskania pracy. Zasiedlali oni przede wszystkim Szmulowizng oraz inne
peryferie Pragi. Mieszkali z rodzinami w obskurnych i ciasnych kamienicach
czynszowych tej czeSci Warszawy. Niektorzy z tych pierwszych przybyszow
pozostali w nich do dzisiaj. Ich stare domy, ktore nie ulegly zniszczeniu
w czasie dziatan Il wojny $wiatowej, koegzystuja ze wspolczesnym budow-
nictwem. W okresie badan byli oni juz z reguly emerytami, ktoérzy wyksztal-



STOSUNEK MIESZKANCOW WSI DO ZIEMI 277

cili w stolicy swoje dzieci. Te ostatnie juz jako .warszawiacy” zamieszki-
wali wraz z rodzinami nowoczesne osiedla metropolii.

Jak wspomniano, jest cecha charakterystyczng, ze ludno$¢ przybyla ze
wsi mazowieckich do Warszawy — poza nielicznymi wyjatkami — nie wracala
juz na wies. Nawet w latach kryzysow przemystowych znajdowala ona pra-
c¢ 1 utrzymanie w miescie lub korzystala z panstwowych zasitkow dla bez-
robotnych. Powrotow na wie§ nie obserwuje sie rowniez w okresie wojny
i okupacji niemieckiej, chociaz zdarzaly si¢ wowczas przypadki, ze do wiej-
skich rodzin wysylano dzieci, aby zapewni¢ im wigksze bezpieczenstwo.
Ogotem w latach 1919-1945 do 3 badanych szczegdlowo wsi powrédcito 5 osob.
Kazda z nich, aby przeja¢ cale gospodarstwo rolne.

Po zakoficzeniu dziatan 11 wojny Swiatowej w latach 1945-1954 trwa
nieprzerwanie wychodzstwo state ludnosci chiopskiej do miasta. Na przykiad
w okresie tym opuscito wie§ na stale przenoszac sie¢ do stolicy lub innych
miast (w tym Otwocka, Minska Mazowieckiego) 65 osob z Woli Duckiej,
48 — z Glinianki, 44 — ze Starogrodu, 59 — z Woli Karczewskiej, 42 — z Wo-
li Sufczynskiej, 64 — z Kiczek. Zwigkszyl si¢ jednoczes$nie zasieg terytorialny
wychodzstwa. Poza Warszawa 1 pobliskimi miastami objal on przemystowe
miasta Slaska oraz Wybrzeza Gdanskiego i Szczecinskiego. Ogolem w latach
1950-1973 znalazto w tych o$rodkach zatrudnienie ok. 30 os6b (w tym 4 ko-
biety) z trzech badanych szczegblowo wsi. Sposrod nich jedynie dwie osoby
powrdcily na wie§: kobieta, ktéra wyszla za maz za syna sasiada, 1 mez-
czyzna dziedziczacy ziemi¢ po rodzicach.

Odbudowujacy si¢ po wojnie przemyst stolicy bardzo dotkliwie odczuwal
deficyt sily roboczej. Jednocze$nie na stabo uprzemystowionych i posiadaja-
cych nieurodzajne gleby terenach podwarszawskich (w bylych powiatach
otwockim, minskim, wolominskim i in.) nadal istnialy powazne nadwyzki
ludnosciowe. Glownie wigc przybysze wywodzili sig¢ z tych stron. Ich znacz-
ny odsetek stanowili robotnicy folwarczni, zwlaszcza ci, ktorzy na skutek
likwidacji dwordéw zostali pozbawieni dotychczasowego zrédia utrzymania,
a nie przejeli ziemi z reformy rolnej. Ponadto malorolni oraz czlonkowie
rodzin pochodzacy nawet z duzych gospodarstw, ale zdecydowani na zmiang
~Stylu zycia”. « ,

Masowa stala emigracja ludnosci wiejskiej Mazowsza do stolicy trwala
nieprzerwanie do 1954 r. Charakteryzowal ja brak zainteresowania ziemia
i gospodarstwem rolnym, a tym samym spadkami czy sprawami dzialowymi.
Opuszczaly wie$. cale rodziny pozostawiajgc ziemig i gospodarstwo jednemu
krewniakowi, ktory nie mial obowigzku splacania rodzenstwa ,za wszelka
ceng” poza zwyczajowo przyjetym dostarczaniem im produktow zywnoscio-
wych na wigksze §wigta, do czego zreszta sam sie ,.poczuwal”. Formalnie
uzytkowal on cato$¢ gruntow, placac z nich jedynie Swiadczenia na rzecz
panstwa. W latach 1945-1954 powstato w Woli Duckiej tylko 1 nowe gospo-
darstwo, w Woli Karczewskiej — 2, w Woli Sufczynskiej — 2, w Goclawiu —
4, w Kuflewie — 3. Dazenie do opuszczania wsi w tych latach wigzalo si¢
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réwniez z 6wezesng polityka rolna panstwa, preferujaca kolektywizacje drob-
nej gospodarki indywidualne;j.

Od 1954 r. wladze miejskie Warszawy wprowadzajac administracyjne
ograniczenia meldunkowe zahamowaly znacznie trwajacy od lat naplyw lud-
noéci wiejskiej do miasta. Nowe przepisy meldunkowe dotyczyly gldéwnie
samej stolicy. Pozniej zostala nimi objeta rowniez strefa podmiejska. Te
ograniczenia juz wkrotce przynioslty oczekiwany skutek. Ich konsekwencja
praktyczna dla wielu mieszkancow pd.-wsch. Mazowsza byla koniecznosc
pozostania na wsi polaczona z codziennymi dojazdami do pracy czy szkoly

" w Warszawie, Otwocku, Minsku Mazowieckim. Dzigki jednak rozwojowi

sieci drog bitych (np. Warszawa — Lublin) i kolejowej trakcji elektrycznej
(np. Warszawa — Pilawa czy Warszawa — Minisk Mazowiecki) kontakty z me-
tropolia i okolicznymi miastami mogly sta¢ si¢ intensywne, wielostronne
i nieuciazliwe. Natomiast przeniesienie si¢ do stolicy pozostato realne glow-
nie przez malzenstwo z jej mieszkancem. Fakty takie mialy miejsce w kilku-
nastu przypadkach.

Zaistniala sytuacja — ,,przymusowe” pozostanie w rodzinnej wsi — spowo-
dowala dazenie do wydzielenia kazdemu z dorostych dzieci zakladajacych
rodzing dzialki pod siedlisko i niewielkiego kawatka ziemi pod uprawe
(a nawet tylko ogrod warzywny). Analogicznie, gdy po $mierci rodzicow
dzieci dzielily si¢ scheda ,.miedzy siebie”, wowczas rowniez kazdy spadko-
bierca chcial mie¢ male gospodarstwo, obejmujace do 2 ha ziemi. Tendencja
ta objeta wszystkie kategorie mieszkancow. Ziemig na siedlisko i ogréd
pragneli posiada¢ rowniez absolwenci szk6t zawodowych i $rednich. Na przy-

klad w latach 1955-1973 powstato ogoétlem w Woli Duckiej 29 nowych go-

spodarstw, w Woli Karczewskiej — 16, w Woli Sufczynskiej — 13. Dazeniu
do posiadania niewielkich (przyzagrodowych) dzialek, trwajacemu nieprzer-
wanie do ok. 1970 r., sprzyjala takze wysoka progresja podatkowa (rosnaca
bardzo wraz z obszarem posiadanej ziemi) oraz korzystna w tym okresie
atmosfera, jaka chlopo-robotnicy otaczani byli przez wladze administracyjne
i publikatory.

Z przytoczonych wyzej przykladow wynika, Zze oddzialywanie pozalokal-
nego rynku pracy (w tym szczegélnie Warszawy) na mieszkancow wsi bylo
znaczne. Swiadcza one rownoczesnie o wahaniach i zmianach wartosci ziemi,
zaro6wno autotelicznej jak i instrumentalnej, znajdujacych swoje odbicie w po-
stawach spolecznosci wiejskie;j.

IV. STOSUNEK MIESZKANCOW WSI DO GOSPODARSTWA ROLNEGO
JAKO WARSZTATU PRACY

Wskaznikami pozytywnego stosunku do prowadzonego gospodarstwa sa:
stan wyposazenia w budynki, narzgdzia i sprzet zmechanizowany oraz realne .
plany inwestycyjne.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze od momentu uwlaszczenia do zakoncze-
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nia II wojny éwiatowej postep w zakresie modernizacji gospodarstwa wiej-
skiego byl bardzo powolny i niewielki, co wynikalo giéwnie ze znacznego
zapoOznienia gospodarczego tych terenow, ubogich wsi prowadzacych w za-
sadzie gospodarke samozywieniowa. Ludnos$¢ ograniczatla do minimum swoje
potrzeby, nie majac funduszy na jakiekolwiek powazniejsze przedsiewziecia
inwestycyjne. Wyrazny postep w tym zakresie zaznaczyl si¢ dopiero po II
wojnie $wiatowej, w latach pigcdziesiatych, gdy mieszkancy tutejszych wsi
zaczeli uzyskiwac¢ wigksze wplywy z pracy pozarolniczej.

Funkcja produkcyjna ziemi miata przez caly omawiany  okres dla lud-
nosci pd.-wsch. Mazowsza range najwyzsza. Ci wszyscy, ktorzy pozostawali
na roli, mieli spoleczno-moralny obowiazek takiej jej uprawy, aby przynosita
jak najwigksze korzysci. Obowiazek ten byl tym silniejszy, ze czgstokroé¢ —
szczegOlnie od lat dwudziestych naszego stulecia — rada calej rodziny decy-
dowala o tym, kto na gospodarce zostanie, a kto odejdzie do miasta zado-
walajac si¢ sptatami, albo i obejdzie si¢ bez jakiegokolwiek ekwiwalentu,
jak to mialo miejsce w okresie opuszczania wsi w latach kryzysow rolnych.
Stad tez pracowito$¢ i zaradno$¢ byly wysoko cenione przez spolecznos¢
wiejska, a ich brak spotykal sig z opinia negatywna. Jednoczes$nie jednak,
wobec niedostatku funduszy na inwestycje gospodarcze, efekty tej pracowi-
toSci i zaradnoséci byly stosunkowo malto widoczne, a walory produkcyjne
ziemi niewielkie, wystarczajace jedynie z trudem na prowadzenie gospodarki
samozywieniowe]j i optacenie podatkow. Sytuacja ta ulegta znacznej popra-
wie dopiero w latach pieédziesiatych XX w., kiedy na wie§ zaczela naply-
wac gotowka z wykonywanych réwnoczesnie zaje¢ pozarolniczych. Wowczas
jednak juz nie pracowito$¢ byla jedyna droga osiagnigcia sukcesow gospo-
darczych i maksymalnego wykorzystania produkcyjnych walorow ziemi, lecz
mechanizaeja oraz ogdlne unowoczesSnienie warsztatu pracy.

W 1971 r. na terenie trzech badanych szczegolowo wsi planowano w 17
przypadkach remont istniejacych zabudowan gospodarczych (w Woli Sufczyn-
skiej — 8, w Woli Duckiej — 4, w Woli Karczewskiej — 3), w 61 przypad-
kach budowe nowych (w Woli Sufczynskiej — 28, w Woli Duckiej — 20,
w Woli Karczewskiej — 13) oraz w 76 budowe nowych domoéw mieszkalnych
(w Woli Sufczynskiej — 22, w Woli Karczewskiej — 21, w Woli Duckiej —
22). Te ostatnie inwestycje podja¢ mialy glownie miode malzenstwa mieszka-
jace dotychczas z rodzicami. Bylo ich w Woli Sufczynskiej — 15, w Woli
Duckiej — 17, w Woli Karczewskiej — 13. Poniewaz w poprzednim okresie
nie podejmowano wigkszych przedsigwzig¢ budowlanych o charakterze gospo-
darczym, dane te §wiadcza z jednej strony o szybkim nadrabianiu zanied-
ban, z drugiej wskazuja na rzeczywiste dazenie gospodarzy do unowoczesnie-
nia i usprawnienia podstawowego warsztatu pracy. Przy tym mozna zauwa-
zy¢, ze gospodarstwa male (3-5 ha) pragnely podja¢ obie te inwestycje
rownoczes$nie, natomiast wicksze (ponad 5 ha) na plan pierwszy wysuwaly
remont lub rozbudowe istniejacych budynkéw inwentarskich. Postawa pierw-
szych, jak si¢ wydaje, wynikala z wigkszego zasobu gotowki uzyskiwanej
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zwykle z pracy pozarolniczej oraz tatwiejszego dostgpu do pozyczek i kredy-
tow panstwowych umozliwiajacych podjecie rownocze$nie dwoch przedsig-
wzigé. Natomiast nie deklarowali Zzadnych inwestycji ludzie starsi (ponad
60 lat), pracujacy sami we wlasnych gospodarstwach, ktorych dzieci przed
laty opuscily wie$ na stale. Bylo ich w Woli Duckiej 8, w Woli Karczew-
skiej — 6, w Woli Sufczynskiej — 7. '

Na stosunek do gospodarstwa rzutuje rowniez stopien wyposazenia w zme-
chanizowany sprzet rolniczy. Sytuacja w tej dziedzinie nie wygladala w la-
tach siedemdziesiatych najlepiej. Poza podstawowymi narzedziami nawet naj-
wigksze 1 najzamozniejsze gospodarstwa nie dysponowaly nowocze$niejszymi
maszynami. Spowodowane to bylo z jednej strony niemoznoscia zastosowa-
nia takich maszyn rolniczych, jak kopaczki do ziemniakéw czy traktory
wobec bardzo waskich kawalkéw nie skomasowanej ziemi, z drugiej ich
latwa dostepnoscia w kotku rolniczym. Dopiero po przeprowadzonej koma-
sacji rolnicy zaczgli deklarowaé i stopniowo wprowadza¢ w czyn zakup ma-
szyn, przydatnych szczegélnie do zbioru ziemniakdéw i rozwoju hodowli (np.
kosiarki do traw i zagrabiarki). W Woli Duckiej nabyto 2 kopaczki do
ziemniak6w, planowane byly dalsze — 3. Dwoch gospodarzy z Woli Duckiej
i jeden z Woli Karczewskiej wyrazilo che¢ zakupu przetrzasaczy do traw.
Byli to rolnicy posiadajacy po 3 1 3,5 ha lak.

Doskonalenie gospodarstwa, czyli wprowadzanie wszelkich innowacji, ma-
szyn i nowych technik uprawy jest przykladem stabilizacji ludnosci rolniczej
i wykladnikiem jej przystosowania si¢ do Zycia i pracy na wsi. Stabilizacja
ta na terenic badanych wsi zdawala si¢ wzrasta¢ z wiekiem informatorow.
Przy tym tak samo jak na poczatku XX w. jej bezposrednia przyczyna byto
zakladanie rodziny i posiadanie dzieci oraz zabezpieczenia materialnego w po-
staci ziemi. Fakty te w sposob zasadniczy determinowaly ruchliwo$é spo-
leczna mieszkancow, rzutujac na profesjonalne podejécie do zawodu rolnika.

Opinie o gospodarstwie rolnym jako warsztacie pracy, wypowiadane w trak-
cie badan, uzaleznione byly silnie od plci i wieku informatorow. Wobec
»przymusowej sytuacji” pozostania na wsi, jaka zaistniala na tym obszarze
dla wielu mtodych ludzi z powodu ograniczonych mozliwosci uzyskania miesz-
kania w miescie, postawy wzgledem gospodarstwa dzielity si¢ na: a) takie,
ktore negatywnie ocenialty w ogéle pracg na roli i posiadanie gospodarstwa,
wraz z negowaniem wynikajacych z jego prowadzenia korzyéci materialnych
i innych (247; ogoélu badanych); b) takie, ktdre przy pozytywnej ocenie ko-
rzysci materialnych i innych ptynacych z gospodarki negatywnie ocenialy pra-
ce na roli i tryb zycia wiejskiego (617 ogolu badanych); c) takie, ktore
pozytywnie ocenialy i prace na roli, i korzysci z niej wynikajace (157, ogoétu
badanych).

Oceny typu pierwszego charakteryzowaly mfodych ludzi, posiadajacych
wyksztalcenie pozarolnicze, majacych aspiracje do innego, ,.miejskiego” mo-
delu zycia (ok. 807, z nich to osoby miedzy 16 a 35 rokiem zycia; kobiety
stanowily tu wiecej niz potowe, ok. 56%;). Oceny drugiego typu wypowia-
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dane byly zaréwno przez mlodych nastawiajacych si¢ na unowoczes$nienie
1 utowarowienie produkcji rolnej, jak tez i przez ludnos¢ starsza, ktora z ra-
cji braku wyksztalcenia oraz predyspozycji osobowosciowych pozostala na
wsi, ale jednoczeénie dazyla do uzyskania jak najwigkszych profitdw ma-
terialnych z prowadzonego warsztatu pracy. Okoto 487 tej kategorii oséb
liczylo 25-45 lat; kobiety stanowily ok. 287,. Pozostate 527,, wérdd ktérych
byto 497, kobiet, to osoby powyzej 45 roku zycia. Natomiast oceny ostatnie-
go typu wypowiadali gospodarze najstarsi (ok. 857 liczylo ponad 60 Ilat),
prowadzacy swoje gospodarstwa. Byli to czgstokro¢ analfabeci i ludzie sa-
motni (ok. 55%).

Jak wigc widaé z przytoczonych przykladéw, waznym czynnikiem okres-
lajacym wspolczesne postawy wobec ziemi i gospodarstwa byl wiek oraz ple¢
mieszkancow wsi. Z reguly osoby starsze wykazywaly wigksze przywiazanie
do posiadanej ziemi niz ludzie miodzi. Wiazalo si¢ to bardzo silnie z fak-
tem braku podstawowego wyksztalcenia (czestym analfabetyzmem) i pozarol-
niczych umiejetnosci w grupie starszych mieszkancow wsi. Co zatem idzie,
mieli oni ograniczony” wybor warsztatu pracy. Wsrod mlodziezy szczegélnie
kobiety deklarowaly cheé pracy poza wsia i gospodarstwem. Natomiast
posréd miodych mezczyzn w latach siedemdziesiatych uwidocznita sig wy-
razna tendencja do pozostania we wsi i prowadzenia wysoko dochodowych
gospodarstw owocowo-warzywnych lub hodowlanych, bedaca wyraznym prze-
jawem racjonalizacji postaw. Dazenie to jednocze$nie natrafialo na istotna
przeszkode stawiana przez starsze pokolenie. Oto6z coraz czesciej zdarzaly
sie przypadki celowego nieprzekazvwania gospodarstwa dzieciom. ale pan-
stwu w zamian za rente. W okresie badaf bylo ich juz w Woli" Duc-
kiej - 2, w Woli Karczewskiej ~ 1. w Woli Sufczynskiej - 4. Ten nowy
prad zaznaczyl sig pod koniec lat sze§édziesiatych XX wieku szybko obej-
mujac coraz wigksza liczbe¢ mieszkancéw wsi. Uwazali oni. ze renta pan-
stwowa jest lepszym zabezpieczeniem przysziosci, niZz ,.pozostanie na lasce
u dzieci”. Generalnie jednak wéréd mlodego pokolenia dominowala ten-
dencja do opuszczenia wsi i1 podejmowania pracy w mieécie. Pewnym kom-
promisem bylo godzenie si¢ na mieszkanie na wsi, ale polaczone z réowno-
czesng praca w miescie.

Nawet w tych wszystkich przypadkach, gdzie ziemia nie bylu truktowana
jako warto§¢ wylacznie instrumentalna (czyli srodek do zwigkszenia zyskow
i niezbedny warsztat pracy), podnoszono jej znaczenie zabezpieczajace przy
ewentualnej sytuacji kryzysowej oraz jako ekwiwalentu pewnej sumy kapi-
talu. Stad tez wynikala bardzo wysoka ranga samego faktu wlasnosci
i ,pracy na swoim”, (,u siebie jestem panem”). Samodzielno$é, niezalez-
nos$¢, pewno$¢ w podejmowaniu decyzji stanowily wazkie elementy w ocenie
prowadzonego warsztatu pracy. Jak wynikalo z wypowiedzi, walory te wy-
suwane byly na plan pierwszy przede wszystkim przez pokolenie starsze
oraz miodziez zdecydowana na pozostanie na wsi i intensyfikacje produkc;ji.
Inaczej mowiac $wiadezyly one o pozytywnym stosunki do samej pracy
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na roli, ktorej jedna z najwazniejszych zalet jest samodzielno$§¢ i pewno$é.

Problem ten byl znacznie bardziej zlozony w grupie mlodzezy pragnacej
»za wszelka ceng” w najblizszej przyszlosci opusci¢ wies. Potencjalni ,,wy-
chodzcy” z reguly uwazali za bardziej samodzielne wszelkie zawody poza-
rolnicze, gtownie ze wzgledu na normowane godziny zaje¢. Czgstokro¢ wérod
nich wystegpowal rzeczywisty brak szacunku dla ziemi i gospodarstwa, be-
dacy w duzej mierze skutkiem popularyzacji miejskich wzoréw kariery. Prze-
jawial si¢ on nie tylko w negatywnych ocenach zycia w $rodowisku wiej-
skim, ale i w odmowie wykonywania jakichkolwiek czynnos$ci zwiazanych
z gospodarstwem rodzicOow. Miodziez kreowana na nastgpcoéOw z reguly wy-
razala opinie pejoratywne glownie o ciezkiej, brudnej pracy ,bez konca”,
ale jednoczesnie podkreslata, ze ,,jak madrze rzadzi¢, to jest lepiej niz w mie-
scie”. Ziemia wedlug nich pelnita funkcj¢ nie tylko warsztatu pracy (czgsto
jedynego), przynoszacego okreSlony dochéd, ale i $rodka zapewniajacego
wyZszy poziom Zzycia.

W ksztaltowaniu si¢ ujemnego stosunku do ziémi jako warsztatu pracy
znaczna role odgrywala negatywna ocena wyczerpujacego fizycznie zajecia
»od switu do nocy”, na co wskazywalo ok. 807 badanych. Ponadto brak
wolnego czasu i rozrywek kulturalnych na miejscu (45% wszystkich bada-
nych), niski w poréwnaniu z miastem standard mieszkania wiejskiego (ok.
25% wszystkich badanych), niepelne wyposazenie gospodarstw w sprzet zme-
chanizowany (ok. 25% wypowiedzi), niedostatek kanalizacji, biezacej wody
(ok. 109, wypowiedzi). Na pejoratywna ocene wartoéci ziemi wplywaly row-
niez wyraznie przyklady nieefektywnego gospodarowania. Nawiazywato do

nich ok. 63% wszystkich wypowiedzi. Starsi mieszkancy nieche¢ do prowa- -

dzenia gospodarstwa tlumaczyli czestokroé¢ dotychczasowymi klopotami wyni-
kajacymi z organizacji pracy i zbytu, wysokimi podatkami, a w mniejszym
stopniu takze trudami samej pracy rolnika.

Postawy wobec ziemi i jej oceny jako warsztatu pracy byly wiec zroz-
nicowane, uzaleznione zwykle od konkretnych sytuacji rodzinnych i obiek-
tywnych mozliwosci korzystnego gospodarowania. R6znicowaly si¢ one szcze-
golnie w grupach wieku oraz w zaleznosci od wielkoéci gospodarstwa i ty-
tulu posiadania jego uzytkownika. Na przyktad pozytywne opinie wyrazalo
359%; wlascicieli gospodarstw powyzej 8 ha, 389, wiascicieli gospodarstw 3-8 ha,

18%; wtascicieli 1-3 ha oraz 97, wlascicieli ponizej 1 ha. Opinie pozytywne -

mialy w okresie badan wyrazna tendencj¢ zwyzkowa. Wyrazaly one przede
wszystkim wzrost znaczenia produkcyjnego ziemi, ktory wynikal gléwnie
z zasad nowej polityki rolnej panstwa, otwierajacej gospodarce wiejskiej szer-
sze perspektywy rynkowe. Nie mozna jednak zapominaé, ze na stosunek do
pracy w rolnictwie maja niebagatelny wplyw predyspozycje indywidualne oraz
rola, jaka jednostka pelni w gospodarstwie. Samodzielny rolnik jest za go-
spodarstwo odpowiedzialny. I mimo, ze status ten powoduje zwielokrotnie-
nie jego obowiazkow, to jednak rdéwnoczes$nie pozostaje mu przywilej po-
dejmowania decyzji i zarzadzania caloscia spraw.
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Perspektywa dziedziczenia ziemi przesadza o sytuacji jednostki w rodzinie
i spolecznosci wiejskiej. Przyszly wlasciciel ma wigkszy udzial w decyzjach
dotyczacych gospodarstwa. Wybor nastgpcey jest doniostym czynnikiem warun-
kujacym aktualna i potencjalna migracj¢ reszty rodzenstwa oraz ich dalsze
kariery zyciowe. Wyznaczenie dziedzica nie oznaczalo jednak podjecia przez
niego nauki o kierunku rolniczym. Powszechnie (ok. 85% badanych) pano-
wala opinia, ze praca na wsi jest najodpowiedniejszym zajeciem dla tych,
ktorzy nie sa zdolni (,,nie maja glowy do nauki”). Wéréd badanych wiasci-
cieli ziemi wszyscy byli rolnikami tylko z praktyki bez specjalnego przygo-
towania w tym zakresie. Ich synowie zaakceptowali juz zwyczaj (poparty
sankcjami administracyjnymi) uczeszczania na zimowe kursy przysposobienia
rolniczego. Gospodarzy starszych cechowata nieufno$¢ wobec zalecenn agro-
noma — uwazanego wylacznie za teoretyka — preferowanie wiedzy praktycz-
nej (ok. 859, przypadkow) i negatywny stosunek do informacji przekazy-
wanych przez $rodki audiowizualne. Na przykiad ponad 967, badanych po-
wyzej 55 roku zycia wyrazalo opinie o niewielkiej przydatnosci rolniczych
audycji radiowych i telewizyjnych. Byli oni zdania, Ze:

.wazne jest przede wszystkim do$wiadczenie [...] oczywiscie mozna skorzysta¢ z tego, co
w gazecie pisza [...] tak na przyklad pisza, ze za 1 m zyta daja na skupic 185 zl, a za-
1 m saletrzaku placi sig 220 zl, to si¢ przeciez nie kalkuluje, bo za drogi [...] i chociaz
lubig¢ sobie poczytaé, radia tez slucham [...] dobrze gadaja, ale nigdzie si¢ tak nie robi”.

Na usprawiedliwienie swojego stanowiska czgsto podkre§lano fakt, ze
programy radiowe i telewizyjne emitowane sa w nieodpowiednim dla rolnika
czasie. Jednoczes$nie jednak zaczynal si¢ upowszechniaé coraz bardziej model
idealnego, nowoczesnego gospodarza, reprezentujacego takie zalety:

' ~opanowanie z wodka, zeby nie przepil wszystkiego, musi hodowa¢ inwentarz, a nie
patrzy¢, ze cigzko koto tego chodzié. Trzeba tak robi¢, zeby nic nie lezalo odlogiem [...]
tu musi chtop kalkulowaé. Potrzebna mu jest fachowo$é¢ [...] szkole powinien mie¢, bo jak
jest ciemny, to kiepskie gospodarowanie. Pozna¢ go mozna po tym, ze ma pelny komplet

najpotrzebniejszych maszyn, sporzadza kiszonki na zime, kalkuluje i planuje przychody i roz-
chody”.

Dobry gospodarz powinien mie¢ przynajmniej zasadnicze wyksztalcenie
rolnicze, czyta¢ prase, stucha¢ radia, eksperymentowaé, ,.bo nie wszystko,
0 czym tam moéwia, nadaje si¢ w kazdym gospodarstwie”. Jest on cztowie-
kiem starannym, dbajacym o dobre zasiewy, wlasciwa orke. Cechuje go za-
radnos¢, umiejetno$¢ obshlugiwania maszyn rolniczych, ,,posiada odchowane
konie, dobre budynki i ogrodzenia, nie chodzi obdarty i ma duzo pieniedzy”.
W nowoczesnym gospodarstwie ,,musi by¢ duzo ziemi i odpowiednia ilo§¢
ludzi, ktorzy by w nim pracowali [...] musi by¢ ono zmechanizowane”.

Ludno$¢ badanych wsi podkreslata z jednej strony braki i niedogodnosci
swego Zycia w por6wnaniu z miejskim wzorem bytowania, z drugiej jednak
zaznaczala zalety wsi. Dodatnio wyrazano si¢ o takich walorach Zzycia ru-
stykalnego, jak: cisza, spokdj, swieze powietrze, tadna okolica, niezaleznos¢
przy jednoczesnej bliskosci duzego miasta (stolicy) i kilku mniejszych (Otwock,
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Minsk Mazowiecki). Wielu z tutejszych mieszkancow (ok. 857, wszystkich
wypowiedzi) bylo przeswiadczonych o tym, Zze w niedalekiej przysziodci te-
reny te stanowi¢ bedg administracyjne przedmiescie stolicy. Dogodna komu-
nikacja (PKP i PKS) juz umozliwiala bywanie w Warszawie nawet kilka
razy dziennie. Jako mankamenty wiejskiej egzystencji wysuwano natomiast
brak cieplej wody, centralnego ogrzewania, bardzo cigzka prace wykonywana
malo zmechanizowanym sprzetem.

Warto$¢ wsi jako $rodowiska spolecznego, miejsca urodzenia, wychowa-
nia, spedzenia miodosci zaznaczana byla w wypowiedziach informatoréw
Jjedynie sporadycznie. Akcentowala ja gtownie ludno§¢ starsza, liczaca ponad
50 lat, w tym szczegélnie kobiety. Fakt ten, jak si¢ wydaje, wynikal przede
wszystkim z otwartosci rodzin, slabej wigzi terytorialnej oraz niewielkich
powigzan gospodarczych i krewniaczych. '

Rekreacyjne wartosci wsi zdecydowanie ustgpowaly walorowi bliskosci
miasta, chociaz zdarzaly si¢ wypowiedzi Swiadczace o duzej skali odczué
i przezy¢ artystycznych, a takze refleksje filozoficzne wynikajace z bezpo-
$redniego obcowania z przyroda oraz wiejskim trybem zycia. Relaksowe
zalety Srodowiska wiejskiego byly natomiast w wigkszym stopniu uznawane
i doceniane przez cztonkow rodzin mieszkajacych w miescie. Wyrazem tego
byto chociazby spedzanie przez niektorych z nich czesci urlopu na wsi czy
pozostawianie tam dzieci na wakacje. Nie nalezy jednak zapominaé, ze w tych
ostatnich przypadkach kierowano si¢ rownoczesnie wzgledami ekonomicz-
nymi.

Ogolnie mozna powiedzie¢, Zze Zycie na wsl i pracg na roli oceniano
podlug subiektywnych hierarchii wartosci, a gléwnie w zaleznoéci od indy-
widualnych warunkow bytowych. Decydowaly w tym przypadku przede
wszystkim udogodnienia w pracy, dzigki zmechanizowaniu licznych czynnosci,
warunki i rodzaj rekreacji, nieunormowany czas poszczegdlnych zaje¢ oraz
samodzielno$¢.

*

’

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania dotyczace wspolzaleznosci mie-
dzy warunkami gospodarczo-spotecznymi a stosunkiem do ziemi mieszkan-
cow wsi pd.-wsch. Mazowsza nalezy stwierdzic:

Od uwlaszczenia (1864 r.) do lat siedemdziesiatych XX w. na terenie
badanych wsi zachodzit szybko postepujacy proces rozdrobnienia gospo-
darstw chtopskich, ktérego bezposrednia przyczyna byly dzialy rodzinne
i nieformalny obrét ziemia. Proces ten pociagal za soba — obok skutkow
ekonomicznych odczuwanych w kazdym gospodarstwie — gwaltowny wzrost
ludnosci zbednej produkcyjnie. Na jego podstawie mozemy wnioskowaé, ze
dazenie do posiadania ziemi i gospodarstwa bylo tu w ciagu kilkudziesieciu
ostatnich lat duze, ale zmienne. Dynamika rozdrabniania gruntéw wykazuje
bowiem obok okreséw nasilenia lata wyraznego zahamowania tego procesu.
Na przyklad wyrazny spadek dzialow gospodarstw nastgpuje tu w latach
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1944-1954, natomiast ich gwaltowne nasilenie — przede wszystkim przez dzialy
nieformalne — w latach 1955-1970.

Niska jakos¢ gleby (IV-VI klasy), brak lak i pastwisk, znaczne rozdrob-
nienie potozonych w szachownicy gruntéow — a co sig z tym wiaze prymi-
tywne techniki i narzedzia pracy oraz niewielka wydajnos$¢ z ha, z trudem
tylko pokrywajaca potrzeby samozywieniowe rodzin chlopskich — wplywaly
na to. ze produkcja rolno-hodowlana na omawianym terenie od uwlaszcze-
nia po lata siedemdziesiate XX w. miala charakter glownie ekstensywny.
Wymienione przyczyny rzutowaly na ujemna ocen¢ instrumentalnej wartosci
swojej ziemi przez tutejszych chlopow, chociaz rownoczesnie dzigki obserwa-
cji gospodarki folwarcznej byli oni §wiadomi duzej wartosci ziemi w ogole.
Podstawowy warsztat pracy — gospodarstwo rolne, wykazujac znaczne opdz-
nienie w poréwnaniu z innymi dzielnicami kraju, nie przejawialo nawet sym-
ptoméw profesjonalizacji. Na przyktad do lat siedemdziesiatych XX w. o zad-
nym z tutejszych mieszkancow (wladcicielu ziemi) nie mozna powiedziec, Ze
w swej dzialalno$ci gospodarczej zmierzal do profesjonalizacji w zawodzie
rolnika. Wskaznikami pozytywnego stosunku do ziemi i gospodarstwa, a tym
samym postaw skierowanych . ku gospodarstwu™, sa m. in.: tempo mechani-
zacji, wyposazenie w narzedzia i maszyny rolnicze, stan budynkow inwen-
tarskich, inwestycje i realne plany inwestycyjne w zakresie rolnictwa czy ho-
dowli, modernizdcja technik upraw, erc. Swiadcza one réwnoczesnie o wy-
sokiej wartosci ziemi. W przypadku badanych wsi w ciagu omawianego
okresu postep w dziedzinie modernizacji gospodarstw byl niewielki i powolny.
Ludno$¢ ograniczala do minimum swoje potrzeby nie majac funduszy na
jakiekolwiek powazniejsze przedsigwzigcia inwestycyjne. Wyrazny postep w tym
zakresie zaznaczyl si¢ po II wojnie $wiatowej (w latach 50-tych), gdy miesz-
kancy tutejszych wsi zaczeli uzyskiwaé wigksze wplywy pienigzne z pracy
pozarolniczej. W latach siedemdziesiatych.— na skutek zniesienia obowiazko-
wych dostaw na rzecz panstwa, nowej polityki cen skupu zywca i mleka
oraz wejscia w zycie ustawy o uregulowaniu wiasnoéci gospodarstw, czyli
w wyniku oddzialywania czynnikoéw interwencyjnych — wzrosto wéréd miesz-
kancéw badanych wsi zainteresowanie przedmiotowa wartoscia ziemi. Od tej
pory zaczynamy obserwowa¢ widoczne symptomy zmian sposobu gospoda-
rowania.

Lokalny rynek pracy. jakim byly az do 1945 r. okoliczne dwory —
wzglednie staly jedynie dla nielicznej grupy robotnikéw folwarcznych, a dla
pozostalej ludnosci ograniczajacy sie do zaje¢ sezonowych — byl zbyt waski,
aby zapewni¢ zatrudnienie wszystkim ubiegajacym si¢ o zajecie. Dlatego tez
wiazal on z praca na roli i z ziemig jako warsztatem pracy tylko niewielka
- czg§¢ ludnosci zbednej w gospodarstwie rodzicow lub calkowicie ziemi nie
posiadajacej. Sytuacja taka sprzyjata odplywowi ze wsi oso6b produkcyjnie
zbednych, ktére mialy odwage podjaé ryzyko zerwania z wiejskim sposobem
zycia 1 niepewnej egzystencji w miescie.

Bliskos¢ i dostgpno$¢ pozalokalnego rynku pracy (szczegélnie Warszawy)
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byly bezposrednia przyczyna tego, ze stala migracja zarobkowa — bezpo-
wrotne opuszczanie ziemi jako warsztatu pracy, a nawet wlasno§ci — obser-
wowana wspoélczesnie jako masowa w innych dzielnicach kraju, rozpoczeta
sig tu na wigksza skale juz na przelomie XIX i XX w. Jej nasilenie miato
miejsce w latach dwudziestych i trzydziestych naszego wieku. Zostata ona
zahamowana dopiero w latach piecdziesiatych przez administracyjne ograni-
czenia meldunkowe w Warszawie i strefie podstolecznej. Od ok. 1954 1.
powszechna forma zawodowego ruchu ludnosci sa codzienne dojazdy do pra-
cy w miescie polaczone ze stalym zamieszkaniem we wsi. Ziemia i gospo-
darstwo nie byly wigc jedynymi mozliwosciami zapewnienia egzystencji dla
mieszkancow tutejszych wsi, poniewaz istniala zawsze alternatywa migracji do
miasta, z ktorej — jak wykazaly badania — w ogromnej wigkszosci korzysta-
no. Dostep do pozarolniczych zrédel utrzymania zadecydowat o tym, ze sto-
sunkowo szybko po uwlaszczeniu ilo§é posiadanej ziemi przestata decydowacd
o powodzeniu ekonomicznym. Dewaluacje znaczenia ziemi jako podstawo-
wego zrodla egzystencji powodowat tu wige od kilkudziesigciu lat staly wzrost
atrakcyjnoséci duzego centrum miejskiego. Sytuacja ,.przymusowa”, jaka za-
istniala na terytorium badanych wsi, polegajaca na administracyjnym zatrzy-
maniu w ich granicach potencjalnych wychodzcow, spowodowata dalszy ciag
ich zaleznosci od wartosci instrumentalnej ziemi oraz warunkéw zycia w $ro-
dowisku wiejskim (w znaczeniu $rodowiska spoteczno-bytowego i przyrodni-
czego). Dla tych mieszkancow wsi ziemia nie byla jedynym i wylacznym
srodkiem zapewnienia egzystencji, ale wie§ miejscem zamieszkania i przeby-
wania nieomal przez cale zycie. Wilasnie ten jej walor powodowal wiele da-
leko idacych konsekwencji kulturowych, spotecznych i ekonomicznych. Wzro-
sto m. in. znaczenie ziemi jako zrodia konfliktow.

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze w badanych wsiach pd.-wsch. Mazowsza
ziemia nie tracita wartosci autotelicznej, a tym bardziej przedmiotowej (in-
strumentalnej) w warunkach gospodarczo-spotecznych, w ktorych byla jedy-
nym warsztatem pracy zaspokajajacym potrzeby rodzin chiopskich, podsta-
wa ich utrzymania. Warto$¢ t¢ tracila natomiast wowczas, gdy istnialy moz-
liwosci innej egzystencji, a funkcje ekonomiczno-zabezpieczajace ziemi przej-
‘mowaly zajecia pozarolnicze. Prawidiowo$¢ ta dotyczyla wszystkich kategorii
gospodarstw, niezaleznie od ich struktury ekonomiczno-spotecznej. Wobec bli-
sko$ci duzego centrum miejskiego — stolicy kraju, juz od konca XIX w.
ludnos$é tutejszych wsi starata sig $wiadomie realizowa¢ dwa odmienne wzory
kariery Zzyciowej: prace na roli w gospodarstwie nie obciazonym splatami
i zadtluzeniami lub emigracje do miasta. Degradacja wartosci ziemi byla na-
tomiast widoczna w postawach tych, ktoérzy wbrew wlasnym aspiracjom zy-
ciowym i przekonaniom o innej ,,miejskiej” karierze zostali zatrzymani przez
zarzadzenie administracyjne lub inne wypadki losowe w rodzinnej wsi. Zie-
mia nie stanowila dla nich wartosci odczuwalnej, chociaz zdarzalo sig, Ze
uznawano ja za warto$¢ instrumentalna, a wie$ za wlasne Srodowisko spo-
feczne.
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Mirostawa Drozd-Piasecka

SOCIO-ECONOMIC CONDITIONS
AND THE ATTITUDES OF THE PEASANTS
FROM SOUTH-EASTERN MASOVIA TOWARDS LAND
(Since the enfranchisement till the 70-ties of the 20 century)

Summary

The paper presents the results of field researches carried out in the years 1969-1973 in
several villages of the eastern part of Poland (South-Eastern Masovia). The researches concerned
the changing peasants’ attitudes towards land and agriculture — their main field of activity
and base of support. The author examined the changes within the period since the enfranchis-
ement of peasants (the 60-ties of the 19 century) till the early 70-ties of the 20 century,
determined by particular socio-economic circumstances. )

Several particular issues have been analysed here: the socio-economic structure of village
communities, cultivation and animal husbandry, the connections of the rural areas with local
and over-local labour markets and the attitudes of the modern peasants towards land and
agriculture, their essential field of activity.

The conclusions drawn from the analysis of field data are as follows:

The author analysed the economic structure of the examined villages in order to learn
what sizes of holdings, level of peasant household’s self-sufficiency and social categories of
farm holders appeared after the agrarian reform in 1864. The analysis proved that there were
different types of holdings on that area: few middle-sized manorial estates along with a
considerable number of small peasant holdings, usually 3-5 ha on average, the ones of 10 ha
were regarded very rich. Statistic data covering several periods together with field material
were the evidence of the quick process of comminuting of peasant property causing, besides
economic effects, the growth of a “surplus man power”. It was, first of all, due to family
partitions and informal transactions of buying and selling the plots. The growing comminut-
ing of holdings, characteristic for the changes of economic structure of the whole region
allows to assume that the pressure on posessing land and farmes must have been great for
the last 70 years, but not the same all the time. There were some periods when the
holdings were being comminuted more than in other ones. For example less holdings were
divided among children in the years 1944-54, while in the years 1955-70 the process took
up on speed and most of the partitions of family property were informal.

Poor quality of soil, scarcity of meadows and pastures, dispersion of small plots and
primitive agricultural technology and implements, low productivity of the farms hardly
covering the family’s needs caused that the cultivation and livestock raising were of extensive
character. Hence the local peasants underestimated the instrumental value of their own -
holdings although watching an efficient production of manors they were aware of high value
of the land in general. In comparison with other areas in Poland the agriculture in the
examined region was considerably retarded and the agricultural activity of peasants bore no
mark of professionalisation. Till the 70-ties of the 20 century no peasant from the examined
villages aimed to the professionalization in his occupational activity. The indexes of a positive
attitude towards land and farming are: the rate of mechanization, the machinery equipment,
the condition of farm buildings, the investiments and real plans of investing, the moderni-
zation of cultivation technology etc. The same indexes prove that the land is highly valued.
In the villages under examination the advancement in modernization was slow. The villagers
curtailed their consumption to a minimum having no funds for any investements. The more
distinct advancement was to be seen first in the 50-ties when the villagers began to earn
cash in the industrial employment. In the 70-ties due to the abrogation of obligatory
provisions of the crops for the state, new, higher prizes paid to peasants by the state trade



o MIROSEAWA DROZD-PIASECKA

and new regulations concerning the ownership of land the peasants’ CONCErn with the Wik
of land increased. From that time on changing ways of farming could be noticed.

Till 1945 local labour market for additional work, the local manors could secure
permanent employment only to their land labourers, other peasants could obtain employment

.only in seasonal works. There was not enough work for all who wanted to be employed.

Hence not all the young peasants who were underemployed in their parent’s farms and
those who did not possess any holdings could work on manorial farms and thus continue
their association with the agricultural job and with land. That situation fostered migrations
to towns of those people who had courage enough to break with the rural way of life and
face the risk of unsecure existence in town.

Due to the proximity and accessibility of the over-local urban labour market (mainly
Warsaw), permanent migration of the rural people, leaving even their own land. begun in
Masovia on a large scale at the turn of the 19 and 20 centuries, much earlier than in
other regions. The process of migrations became more intense in the 20-ties and 30-ties of
the 20 century and was restrained in the 50-ties due to the administrative restrictions in
registering newcomers as the citizens of Warsaw and its surroundings. Since about 1954 the
most common form of additional work has been the daily commuting of the villagers
employed in towns. Thus for a long time land and farming have not been the only ways of
securing the villagers’ support. as there was always an alternative — migration to town. The
majority of the villagers took that chance. Because of the access to other sources of support

. soon after the enfranchisement the size of holding did not determine one's economic prosperity.

Hence for some scores of years the growing attractiveness of a big urban centre have
contributed to the devaluation of land as the essential source of support. The “foreed”
situation in the 50-ties i.e. sort of administrative detention of the potential emmigrants in -
their villages led to their further dependence upon the land and rural social as well as
natural environment. For those peasants land was not the one and only possible source of
support, but yet it had to be the place of their residence where they had to remain hardly
all their life. This fact had many far-reaching cultural, social and economic consequences,
the role of land as a source of confiicts among them. The character of families in the
examined villages as well as the local communities of the “open” type caused the lack
of community consolidation and of the individual’s identification with the group. None of
the described circumstances provided for the forming of positive opinions about the rural
social environment.

The most relevant facts concerning the general interrelations of socto-economic conditions -
and the peasants’ attitudes towards land are:

Land never lost its autotelic and the more, instrumental value as long as it was the
peasants’ one amd only possible field of activity, their basis for support. It lost its value
in case there arose the possibilities of other way of existence and the functions of economic -
security were taken over by different occupations. The same concerned the owners of all
the categories of holdings in different socio-economic structures. By the proximity of a big
urban centrethe capital — since the end of the 19 century the people living in the studied
villages aimed consciously at two models of life career: either to farm efficiently on one’s
own farm not encumbered with debts or to migrate to town. Degradation of the value of ’
land could be noticed in the attitudes of those people who have been detained in the country
as a result of administrative regulations or other reasons, despite their life expectations and
conviction about the advantages of an “urban™ career. Land had no held value for them
although sometimes they accepted it as an instrumental value and as the their own social
environment. ’

Translated by Anna Kuczynska-Skrzypek



