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ANDRZEJ STAWARZ

PRZEGLAD PROBLEMATYKI BADAN
NAD KULTURA ROBOTNICZA W POLSCE
(ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM BADAN NAJNOWSZYCH)

Artykul niniejszy jest probg przedstawienia rozwoju badan nad kul-
tury robotnicza w Polsce na podstawie wazniejszych publikacji, jakie
ukazaly sie drukiem od konea lat 60-tych do roku 1980. Celem zasad-
niczym. tego artykulu jest ogdlna ocena dorobku etnografii na polu po-
znawania kultury robotniczej w zestawieniu z trwalymi osiggnieciami
mnych dyscyplin humanistycznych, w tym gléwnie socjologii 1 historii.

Chociaz wielu badaczy zdaje sobie sprawe z wartofci wynikéw, jakie
osiagnieto dotychcezas, nie sta¢ nas weigz na podsumowanie wiedzy,
érgo okre$lenie zasadniczych cech kultury robotniczej w Polsce w epoce
kapitalizmu, jak réwniez w obecnym okresie socjalistycznego rozwoju.
Prawdopodobnie dlugo jeszcze nie bedzie nas sta¢ na taksg synteze, szcze-
golnie w odniesieniu do wspolezesnoéei, Przelom w Zyciu spoleczenstwa
polskiego, jaki dokonal sie w lecie 1980 r., wskazal takze 1 humanistom,
jak zhidne i niepeine byly wczedniejsze ustalenia, dotyczgce systemu
aksjonormatywnego (wartosci i normy), funkcjonujacege w obrehie kla-
sy robotniczej, a takze jak zaniedbane zostaly badania nad miejscem
i rolg kultury robotniczej w kulturze narodowej.

O znacznym ozywieniu badan w zwigzku z podejmowaniem nawej
problematyki i rozwijaniem wczesniej podjetych zagadnien! mozemy
mowi¢ w odniesieniu do lat 70-tych. Badania etnograficzne i historycz-
ne nad kultura robotnicza w Polsce pozostajg jednak nieco w tyle w sto-
sunku do podobnych badan prowadzonych w innych krajach socjali-
stycznych, glownie w NRD, Czechoslowacji i Zwigzku Radzieckim 2.

i Interesujgcy projekt szeroko zakrojonych interdyscyplinarnych badah nad
kulturg robotnicza przedstawit K. Zygulski w odniesieniu do Lodzi. Por. Zygul-
s ki, Problematyka badan nad kulturg klasy robotnicze] ze szczegolnym uwzgled-
nieniem Lodzi, ,EbHdzkie Studia Etnograficzne”, t. 15: 1973, 5. 13-26,

2 Por. E. Pietraszek, Etnograficene badania kultury robotniczej, A Lodzkie
Studia Etnograficzne”, t. 15: 1973, s. 33-38 (oraz sprawozdanie z konferencji po-
S$wigeone] kulturze robotniczej, kidra odbyla sie w dn. 3-5 listopada 1980 w Karl-
Marx-Stadt, w niniejszym iomie ,Etnografii Poiskiej”); por. takie odpowiednrie
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Jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy jest brak w naszym kraju osrod-
ka, ktéry koordynowalby badania prowadzone indywidualnie lub przez
nieduze zespoly badawcze np. w uniwersyteckich katedrach etnografii
w Warszawie i Eodzi, Instytutach PAN (gléwnie przez Instytut Filo-
zofii i Socjologii oraz Instytut Historil) oraz Instytucie Historii Uni-
wersytetu Warszawskiego. Inna przyczyna to stosunkowo jeszcze nie-
duza popularno$é interesujacej nas problematyki w wiekszosei odrodkow.

W niniejszym artykule chcialbym wykazaé, ze mimo ograniczonej
liczby badaczy, niedowladu w koordynacji badan, luk w podejmowane]
problematyce oraz rozhieznosei teoretyezno-metodologicznych dzielaeyeh
etnografie, historie i socjologie, istnieje wcale niemala liezba interesu-
jacych i wartosciowych prac. Duza czesé tych publikacji, a staralem
gie braé ped uwage zardwno druki zwarte, wydawnictwa seryjne i arty-
kuly pomieszczone w czasopismach fachowych, jak i niektére niepubli-
kowane prace doktorskie, juz dzi§ moze byé¢ uzyteczna przy préobie two-
rzenia syntezy kultury robotfnicze].

Moja propozycja przedstawienia rozweju badan nad kuliura robotni-
cza wyniknela z checi unaocznienia aktualnego stanu dorobku etnografii
na tym polu badan. Istoty zagadnienia jest tu ocena wkladu etnografii
w pozhanie kultury robotniczej. Chodzi bowiem o to, aby etnograficzne
badania monograficzne 1 problemowo-tematyezne uzyskaly wyzsza ran-
ge na gruncie humanistyki polskiej. Dla etnografii (etnologii lub antro-
pologii kulturowej) kultura jest przeciez podstawowym i zasadniczym
przedmiotem badan 3, W przeciwienstwie do socjologii kulture pojmuje
sig¢ w naukach etnologicznych w sposéb niewartosciujgey a zarazem re-
latywistyczny i systemowy 4. W bhadaniu konkretuej kultury, np. ludowej
badz robotiniczej, etnografie interesuje przede wszystkim zwiazek za-
chowan ludzkich w obrebie danej grupy z funkejonowaniem w tej spa-
lecznosci wzorow kulturowych i symboli, a przede wszystkim lezgecego
u ich podsiaw systemnu warfoéci i norm 5. Kontynuacja i konsekwentne
rozwijanie takiego podejécia w badaniu kultury robotniczej® daje ogrom-

fragmenty artykuléw o reozwoju einografii Czechostowacji, NRD i ZSRR zawarte
w pracy pt. Etnografija v stranach socjalizma, Ju. V. Bromley [red], Moskva
19%5,

3 Szerzej na ten temat w polskiej literaturze etnograficzne] por. Z. Soko-
lewicz, Wprowadzenie do etnologil, Warszawa 1074; A, Waligérski, Antro-
pologiczng koncepeja cxlowieka, Warszawa 1973, i in,

4+ J. Burszta, Etnograficzny punkt widzenia w badaniach nad rodzing, [w:]
Metodologiczne problemy badan mnad rodzing, Z. Tyszka [red.], Poznan 1980,
5. 63-64.

sBurszta, op. cil.,, 5. 64; A. Flis, Antropolegiczna koncepcja grupy, ,Stu-
dia Socjologiczne”, ur 3 [74]: 1979, s. 51-63.

6 Dotychezas najszerzej o udziale etnografii w badaniach nad kulturg robot-
niczg pisali B. Matysiak-Polakowa i Pietraszek, Por. Matysiak-Polakowa,
Einograeficzne problematyka badant nmad Srodowiskiem robotniczym Eodzi, Fodz-
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ng szanse caloiciowego i syntetycznego opisania oraz zrozumienia istoty
kultury klasy robotniczej jako jednego z najwiekszych fenomenow
w dziejach najnowszych nie tylko naszego kraju.

Etnografowie nie moga oczywiscie poprzesta¢ na wiasnych badaniach.
Muszg oni $cislej wspolpracowaé zaréwno z historykami badajacymi
dzieje spoteczenstwa, kultury i obyeczaju, jak i socjologami, szczegolnie
specjalistami takich zagadnien, jak praca, rodzina czy zycie kulturalne.
W przypadku badan etnograficzno-historycznych koniecznie trzeba sieg-
ngé do archiwalnych 2rédel masowych (akta: stanu cywilnego, noia-
rialne, takze wytworzone przez administracje ogélng — gmin i miast)
oraz bogatej prasy. Natomiast w badaniach z pogranicza socjologii i etno-
grafii muszg znaleZé uznanie (znacznie wieksze niz dotychczas) doku-
menty wspblezesnego zycia spolecznego, pamiginiki i wspomnienia oraz
inne materialy biograficzne.

W niniejszym artykule nie rozwijam szerze] zagadnienia roéznic
w podejéciu teoretyczno-metcdologicznym do kultury robotniczej jako
wspolnego dla etnografii, socjologii oraz historii przedmiotu badan. Pro-
blem ten (poniZej tylko zasygnalizowany) godny jest niewatpliwie od-
rebnego opracowania. Akfualnie wazniejsze jest chyba uporzadkowanie
podstawowej literatury przedmiotu, wykazanie luk w {ematyce badaw-
ezej araz pokazanie dotychezasowych plaszezyzn wspdlpracy dyscyplin
humanistycznych w zakresie kuliury robotniczej. Dokonanie takiej proé-
by jest o tyle ulatwione, e mime braku definicji kultury robotniczej
(por. 3.1) funkecjonuje w srodowiskach badawczych robocza koncepcja
tej kultury, przyjmowana bez wiekszych zastrzezen przez etnograféw
i znaczng czest socjologéw oraz historykaw blizej zainteresowanych ta
problematyksg 7.

W artykule niniejszym cheialbym takze, przy ckazji, spojrzeé z pew-
nego dystansu na wyniki dawniejszych badan. Warto bowiem przypo-
mnie¢ najwartoéciowsze opracowania powstale przed 1939 rokiem, a tak-
ze po 1945 r. do poczatku lat 60-tych. Daé¢ to nam moze asumpt do
skonstatowania istnienia ciaglosci badZz jej braku, w podejmowaniu kon-
kretnych zagadnien dotyczacych kultury robotniczej.

Proponowana ponizej systematyka prae, szcezegélnie tych powstalych
w ciggu ostatnich kilkunastu lat, daje dos¢ precyzyjne spojrzenie na
zakres podejmowanej problematyki, na mocniejsze i slabsze ogniwa pro-
cesu badawezego.

kie Studia Etnograficzne”, t. 6: 1964, s. 87-103; Pietraszek, Etnograficzne ba-
dania.., s, 27-32; tenze, Problematyka kultury robotniczej a etnografia, ,Lud”,
t. 50: 1965, cz, 2, s, 585-600.

" Por. Z. Bauman, Metodologiczne zagadnienic badan nad kuliurg robotni-
czq, ,Studia Socjologiczne”, nr 1 [12]): 1964, 5. 20-22; Pietraszek, Etnograficene
badania..., s. 29-30.

10 — Etnografia Polska t. XXVI, z. 1
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1. POCZATKI 1T ROZW(OJ BADAN NAD KULTURA ROBOTNICZA
{(OD SCHYLKU XIX WIEKU DO ROKU 1939)

Krotky analize wazniejszych publikacji powstalych przed II wojna
Sfwiatowa odnogimy do dwoch okresdéw: przelomu XIX i XX w. (do
roku 1914} oraz dwudziestolecia miedzywojennego (1918-1938). Okresy
te roznia sie miedzy soba nie tylko ze wzgledu na oczywiste dla kaz-
dego podstawy ustrojowo-polityczne warunkujace istnienie Polski i na-
rodu polskiego, ale takze ze wzgledu na charakter i poziom nauk hu-
manistycznyeh. Ogdlnie mozna stwierdzi¢, Zze przelom XIX i XX w. to
okres ,pierwocin” wielu kierunkéw badawczych nowoczesnej humani-
styki, w tym takie etnografii, Okres miedzywojenny charakteryzuje sie
natomiast wieloma prdbami bardziej kompleksowego badania rzeczy-
wistosel spotecznej 1 kulturowej. Czy znajduje to polwierdzenie w od-
niesieniu do kultury robotniczej sprobuje odpowiedzieé ponizej.

1.1. Zainteresowania badawcze kulturg robotniczg pojawiaja sie
w Polsce w latach 80-tych ubieglego stulecia. Bez watpienia prekurso-
rami naukowego podej$cia do problematyki sposobu Zycia i obyczajo-
wogcl klasy robotniczej sg etnografowie. Klasyczng juz dzis pracg jest
opracowanie S. Ciszewskiego Lud rolniczo-gdrniczy z okolic Stawkowa
w powiecie olkuskim 3, Autor stworzyl pelng, aczkolwiek dosé statyezng
w ujeciu, monografie grupy dwuzawodowej. Praca Ciszewskiego podzie-
lona jest na dwie czefci. W pierwszej odnajdujemy ogolng charaktery-
stvke grupy i srodowiska jej bytowania, dalej stan kultury materialuej
(ubidr, pozywienie itp.) oraz spolecznej (jezyk, obrzedy, gry i zabawy),
wreszcie material folklerystyczny w postaci rozmaitych piesni. W dru-
giej natomiast zostal ukazany przede wszystkim swiatopoglad grupy, sze-
rzej rozwinieto watki wierzeniowe, demonologiczne, opisano madrogci
wiedzy ludowej (np. medycznej), a takze zaprezentowano bogata tra-
dycje literatury ustnej w postaci podan, legend, gadek, anegdot i za-
gadek, Mimo wzorcowego charakteru praca Ciszewskiego przez wiele
dziesigtkow lat nie znalazla nadladowcdow na gruncie badan nad klasg
robotniczy.

Druga polowa XIX w. 1o okres przeksztalcania sie mas proletlariac-
kich w klase robotniczg, a takze okres narodzin kultury robotniczej.
Badacze dzialajacy w owym okresie nie skorzystali z mozliwosci bliz-
szego obserwowania nowej kultury znajdujacej sie niejako in statu na-
scendi, Powstalo co prawda szereg interesujgcych prac, ktore dotyczyly
przewaznie tylko problematyki warunkéw i standardu zycia robotni-

85, Ciszewski, Lud rolniczo-gérniczy =z okolic Stawkows w powiecie
olkuskim, Zbidér Wiadomoscei do Antropologii Krajowej, Krakow 1886-1887, t. 10-11,
W mniejszym zakresie kultury proletariatu inferesowali sie tez J. Lorento-
wicz i 5. Cercha,
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kéw 2. Dzi§ odezytujemy je na nowo i probujemy wyzyskaé dla badan
nad materialng, a niekiedy i obyeczajowa strong sposcbu Zzycia prole-
tariatu.

1.2. Do najeciekawszych opracowan wigzacych sie blizej z problema-
tyka kultury robotniczej nalezg prace ks. A. Waéycickiego, oparte na
- materiatlach zgromadzonych przed 1914 r. oraz tuz po odzyskaniu nie-
podleglosei (lata 1918-1920). Przede wszystkim mam tu na mys$li prace
pt. Robotnik polski w 2yciu rodzinnem ¥, Jest to ciekawe studium syn-
tetyzujgce zagadnienia kultury w aspekcie domowego i publicznego Zy-
cia rodzin proletariackich. Strona faktograficzna dotyczaca realidw zy-
cia robotnikow jest do$¢é mocng strong monografii mimo tego, ze auto-
rowi bardziej chodzilo o pokazanie szeregu zjawisk niekorzystnych dla
rozwoju todziny robotnicze] (niemoralnosté i nieobyczajnodé, patologia
spoleczna). A, Woycicki zastosowal w duzym stopniu metode monogra-
fieznego badania trodzin zblizong do metody Le Playa i innych ekono-
mistéw francuskich. Szeroko zostaly wykorzystane materialy ankietowe
zhierane nie tylko do celdw gciéle naukowyceh), mnqiej juz dzis dostepna
literatura oraz dane statystyczne. Przyklady majace uzasadni¢ tezy au-
tora pochodzily z terenu Warszawy, Lodzi, Zyrardowa, Zaglebia Da-
browskiego, a takze niekidrych okregdéw przemyslowych Galicji.

Opracowanie A. Woycickiego, mimo swojego nowatorskiego charak-
teru — o rodzinie roboiniczej nikt wezesniej tak szeczegbiowo nie pi-
sal — przez kilkanascie lat nie znalazlo Zadnej kontynuacji, W okresie
miedzywojennym badania empiryezne na wiekszg skale rozwiniete zo-
staly od koniea lat 20-tych. A stalo sie to za sprawg i1 z inicjatywy po-
wstalego w 1920 r. Instytutu Gospodarstwa Spolecznego, z ktorym szcze-
gdlnie po 1926 r. zwiazalo sie wielu wybithyeh uezonych, takich jak
Ludwik Krzywicki czy Stefan Czarnowski. Jednym z glownych celow
IGS-u bylo wszechstronne zbadanie struktury i poziomu zycia poszeze-
golnyeh grup klasy roboiniczej, przy czym najblizej zajeto sie bezro-
botnymi . W toku wieloletnich badan wypracowano metode monogra-
ficzng (ankiety, dane statysiyczne, pamieiniki). Gromadzono przede
wszystkim materialy z pogranicza socjologii 1 ekonomii. Ogromna wiek-
szos¢ tych materiatéw ulegla zniszezeniu podezas wojny. Na szezesScie
pozostaly liczne opracowania np. peréwnawcezo ujmujace problematyke

? Por. E. Strasburger, Zur Entwiclklung der Arbeitfrage im Koenigreich
Polen, Warszawa 1907; S. Gorski, Lodz spétczesna, Lodz 1904 (szczegblnie roz-
deial Fabryki); E. Caspar, Z przeszlosci przemystowe]j klasy robotniczej na Gor-
nym Slgsku, Fkonomista®, z. 3: 1909; V. V. Sviatlovskij Fabritnyj raboéij,
VarSava 1889; B. Wadniewski (. Krzeczkowskd), Byt i warunki pracy
robotnikéw w przemydle cukrowniczym Krilestwa Polskiego, Watszawa 1911, i in.

A Woyeicki, Roboinik polski w zyciu rodzinnem. Monografia spoleczna,
Warszawa 1922,

1 Warunki pracy i 2ycia w Polsce miedzywojenne] w dwietle badan spolecz-
nych, Wybbér i opracowanie D. Polinski, Warszawa 1980, 5. 5-13,
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warunkéw bytowych robotnikéw w kilku okregach przemystowych 12,
prezentujgce wyniki badan ankietowych nad bezrobotnymi 13, wreszcie
antologie pamietnikéw robotniczych 4, Poza tym w okresie 1918-1939
powstalo sporo prac o klasie robotniczej (najezesciej do walki klaso-
wej: o pbprawe warunkéw materialnych, awans spoleczny i kulturalny),
ktore w pewnym zakresie wigzaly sic z problematyka zycia kultural-
ncgo czy obyczaju. Jeszeze blize] natomiast moga etnografow zaintere-
sowaé drobniejsze prace dotyczace rozwoju instytucjonalnych form zy-
cia kulturalnego, artystycznego oraz oswiaty robotnikéw zamieszezane
w popularnych kalendarzach (np. wydawanych przez PPS), czasopismach
(glownie w ukazujacej sie przez zaledwie 2 lata ,Kulturze Robotniczej”)
i wielu wydawnictwach broszurowych. Nie bede blizej przytaczal tego
rodzaju prac, wskaze jedynie pomoene w tym wzgledzie opracowanie
bibliograficzne M. Trawinskiej 15,

Okres miedzywojenny nie przyniost praktycznie zadnej syntezy kul-
tury robotniczej, ani tez obszerniejszych monografii, mimo znakomitych
w iym wzgledzie propozyeji metodyeznych S. Rychlinskiego 1%. Poja-
wily sie natomiast pewne propozycje teoretyczne dofyczace bezposred-
nio kultury klasy robotniczej, z ktorych na szczegdlng uwage zastuguja
koncepcje S. Rudnianskiego 77, S. Czarnowskiego 1 i F. Grossa 1. Prace
tych autoréw na temat kultury robotniczej sg dobrze znane. Wielokrot-
nie w ciggu ostatnich lat omawiano te publikacje i nie ma chyba tutaj
potrzeby bardziej szczegdlowego powracania do tej problematyki 20, Nie-
mniej nalezy stwicrdzi¢, Ze ustalenia Crarnowskiego, Grossa czy Rud-
nianskiego s dla wielu badaczy nadal cenng wskazowka, oddzialuja
niezwykle inspirujgco np. przy probach stworzenia definicji kultury
robotniczej (por. 3.1).

12 Warunki zycia robotniczego w Warszawie, fodzi i Zaglebiu Dabrowskim
w Swietle ankiet z 1927 r, Warszawa 1920,

B H Krahelska, S, Pruss, Zycie bezrobotnych. Badania ankietowe, War-
szawa 1933; A, Minkowska, Rodzina bezrobotne na podstawie ankiety, War-
szawa 1935,

4 Pamigtniki bezrobotnych, Warszawa 1933; Z. Mysltakowski, F. Gross,
Robotnicy piszq. Pamietniki robotinikéw, Krakow 1638.

15M. Trawinska, Stan badof nad klasq robotmiczq w Polsce w latach
1900-1939, [w:] Studie nad rozwojem klasy robolniczej, cz. 1, Lodi-~Warszawa 1961,
s. 19-104.

85 Rychlinski, Badania $rodowiska spolecznego, Warszawa 1932.

75 Rudnianski (S. Runicz), Walka o kulture, Warszawa 1923,

183 Czarnowski, Powstanie nowej kultury (Wytwarzanie sie kultury ro-
botniczej), [w:] tenze, Kultura, Warszawa 1958, s. 67-79 (przedruk z 2Wiedza
1 Zycie”, R. 8: 1933, nr 7).

18 F, Gross, Proletariaf i kulture, Krakoéw 1938.

% Por. m. in. Pietraszek, Eifnograficcne badenia.., D. Dobrowolsk a,
Z zegadnien Kultury robotniczej, ,Studia Socjologiczne”, nr 3: 1967, 3. 83-112.
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2. OSIAGNIECIA BADAN W OKRESIE OD ROKU 1945
DO KONCA LAT 60-TYCH

Zanim cméwie blizej wyniki najnowszych badan warto chyba przy-
pomnie¢ w ogdlnym zarysie podstawowe kierunki badan i najwartos-
ciowsze publikacje, jakie ukazaly sie¢ w okresie poweojennym do polowy
lat 60-tych. Polowa lat 60-tych to cezura nieco umowna aczkolwiek
mozliwa do uzasadnienia, Wydaje sig, ze jest to okres przelomowy
w powojennych badaniach nad kulturg robotnicza. Wtedy wlasnie wy-
ksztalca sie metodologia badan nad strukturg i kultura klasy robotni-
czej, szezegélnie odczuwalne jest to w socjologii. W tym tez czasie pro-
blematyka kultury robotniczej zdobywa sobie —— jesli mozna tak po-
wiedzieé — znaczng popularno$é, w rezultacie nastepuje przejscie do
znacznie szerzej zakrojonych badan niz kilka lat wezesniej.

2.1. W latach 1945-1956 nie prowadzono w Polsce prawie zadnych
oficjalnych badan nad kulturg robotniczg, ktéra nie stala sie na trwale
przedmiotem badan etnograficznych 1 ani tym bardziej socjologicznych.
Historyey natomiast rozwineli na duza skalg badania z zakresu genezy
i rozwoju polskiej kiasy robotniczej w XIX i poezatkach XX w. (T. Lep-
kowski, 8. Kalabinski, I, Pietrzak-Pawlowska, N. Gasiorowska, G. Missa-
lowa i in.), przy czym problematyka kultury (obyczaju) nie byla jeszcze
brana pod uwage. Jedynymi godnymi dzi§ naszej uwagi sy studia nad
tradycjami zawodowymi oraz plastyka i folklorem gbérniczym Gornego
Slaska 22,

2.2. Dopiero w 1956 r. K. Dobrowolski wykazal, Ze badanie kultury
robotniczej jest jednym z gléwnych zadan stojacych przed wspdlezesna
etnografia 22, Za {ym ustaleniem nie zrobione jednak nastepnego powaz-
nego kroku, to znaczy nie stworzono szczegdlowego programu badan
w tym zakresie dla calej polskiej etnografii. Nie uczyniono tego zreszta
do dzis i stad wiekszo$¢ oSrodkéw prowadzila w latach 60-tych i pro-
wadzi nadal badania niezaleinie od pozostalych. Inaczej sytuacja przed-
stawia sie w socjologii. SpecjaliSci réznych dziedzin sécjologicznych bio-
rg od poczatku lat 60-tych udzial w pracach Komitetu Badan Rejonéw
Uprzemyslawianych PAN, zajmujae sie miedzy innymi problematyka
wspbélczesnej kultury robotniczej w takich osrodkach przemyslowyeh,
jak Zaglehie Miedziowe, Konin czy Belchatéw. Niezaleznie od tego kie-
runku rozwijane byly i sa nadal badania indywidualne badz zespolowe
w ramach Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, a takze w osrodkach

B Pietraszek, Etnograficzne badania..., s. 27,

# M. in. w ,Polskiej Sztuce Ludowej"; Por. takze wczeéniejsze prace M. Zy-
wirskiej, J. Ligezy i W. Mrozek (publikowane w koncu lat 50-tych).

#H K. Dobrowolski, Drogi rozwoju etnografii polskiej, jej obecne zada-
nia, meiody i zwigzki z inmymi naukami (rozwazania dyskusyjne), ,Etncgrafia
Polska”, t. 1: 1958, 5. 76-77.
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pozawarszawskich, np. 16dzkim, $lgskim j in. Historycy zainteresowali
sie blizej kultura robotniczg stosunkowo péino i raczej na marginesie
badan nad dziejami spoleczenstwa polskiego XIX w. (Instytut Historii
PAN). Nalezy tez doda¢, ze problemy metodologiczne zwigzane z pro-
cesem poznawania Lkultury robotniczej byly w latach 1956-1965 stosun-
kowo rzadko dyskutowane w szerszych kregach naukoweéw, bodaj naj-
bardziej tworezo podezas konferencji w Warszawie w 1963 r. ™

Jedyna placéwky powolang przed rokiem 1965 wylaeznie do badan
nad kulturg robotnicza byl dwuosobowy zespdl (kierowany przez K. Do-
browolskiego) istniejaey w latach 1957-1971, w Katedrze Etnografii i So-
cjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie., W wyniku dzialal-
nosci lego skromnego pod wzgledem liczby ‘badaczy zespolu powstaty
przede wszystkim dwie obszerne i ciekawe prace z pogranicza etno-
grafii, socjologii i historii 25, D. Dobrowolska i E. Piefraszek, stosujac
z duzym powedzeniem metode integralng Dobrowolskiego, przedstawili
w tych wzorcowych pod wzgledem metodycznym i merytorycznym stu-
diach panorame przemian zyecia i pracy ludnosci robofniezej dwoch
znacznych ofrodkéw gérniczych. Szezegdlnie D. Dobrowolska rozwingla
zagadnienie genezy powstania kultury robotniczej oraz czynnikéw ksztal-
tujacych ten typ kultury w przeszlosei %, Warto dodaé, Ze wymienione
prace poprzedzilo wydanie monografii tradyeyjnej kultury gérniczej Za-
glebia Dgbrowskiego i Gérnego Slaska 27.

W poczatkach lat 60-tych szerzej zakrojone badania prébuja podej-
mowaé etnografowie osredka 1ddzkiego. Pierwszy etap tych badan fo
poznawanie pozostalosei chlopskich tradycji w kulturze proletariatu
wldkienniczej Lodzi przelomu XIX'i XX w., a takze okresu miedzywo-
jennego ®. Ciekawsze rezulfaty publikujg A, Lipidski, I. Lechowa
i J. P. Dekowski w ,Eodzkich Studiach Etnograficznych” badz Pracach
i Materialach Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w FLodzi 28

# Por. Bauman, op. cit, s 18-34, fakie artykuly i sprawozdanie z dyskusji
zamieszezone w ,Studiach Soejologicznyeh”, nr 1: 1964,

® D Dobrowolska, Gérnicy salinarni Wieliczki w latach 1880-1939. Stu-
diurn historyczno-socjologiczne zalogi robotnmiczej, Krakéw 1965, E. Pietraszek,
Wiejscy robotnicy kopalf i hutf. Dynamika przemian spoteczno-kulturowych w sier-
szanskim osrodku gérniczym w XIX ¢ XX w,, Krokdw 1966,

® Por. D. Dobrowolska, Gérnicy salinarni w Wieliczee i ich kultura w la-
tach 1880-1939,  Etnografia Polska”, 1. 1: 1958, s, 288-314.

7 J Ligeza, M. Zywirska, Zarys kultury gorniczej, Katowice 1964.

% Matysiak-Polakowa, op. cit,, s. B7-103.

WA Lipinski, Pozostalofci kultury tradycyinei w 16dzkich rodzinach ro-
botniczych, ,EoOdzkie Studia Etnograliczne”, t. 7: 1965, s. 5-39; I. Lechowa,
Tradycyine zwyczaje $wigteczne w Modzkim drodowisku robotniczym, Prace i Ma-
lerialy Muzeum Archeclogicznege i Elnograficznego w Lodzi, Seria Kinograficzna,
nr 11, 1odi 1967, s, 133-163; J. P. De'kowski, Zwyczaje i obrzedy weseine i6dz-
kich rodzin robotniczych, tamze, s. 166-190, i in.
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Zarysowujaca si¢ luke w badaniu wspdlezesnej kultury robotnicze]
z “wolna zaczynajg wypelniaé socjolodzy 30, W latach 60-tych w socjo-
logii wypracowano dwa podstawowe modele badan nad kulturg robot-
niczg usiroju socjalistycznego: a) model badan nad wolnym czasem ro-
botnikdéw; b) model badan nad kulturg pracy robotnikéw. Ogdlnej pro-
blematyce 1zw. c¢zasu wolnego posSwiecili swe prace przede wszystkim
D. Czauderna, M. Cwiakowski, J. Danecki, D. Dobrowolska, A. Kamin-
ski. A. Kobus-Wojciechowska, A. Pawelczynska, A. Sicinski, Z. Sko-
rzynski, K. Zygulski3l. Wiekszos¢ wymienionych badaczy prowadzila
badania empiryczne w konkretnych $rodowiskach. Wyniki tych badan
zaczeto publikowaé w koncu lat 60-tych. Natomiast problematyks kul-
tury pracy zajmowano sig w mniejszym stopniu, tylko kilku autordw
przedstawilo ciekawsze wyniki i propozycje, np. S. Kowalewska, E. Ma-
zurkiewicz, M. Siemienski, Z. Sufin, a w pewnej mierze i K. Dobro-
wolski 32, Nalezy zauwazyé¢, ze badania tego typu (na ogdt prowadzone
przez socjologow pracy) pozostajg nadal w tyle za badaniami nad cza-
sem wolnym. Ponadto pewna cze$¢ badaczy nie zadowolila sie przyje-
ciem tylko jednego z wymienionych modeli, proponujac niejako wariant
trzeci, 1j. . badania konkretnych S$rodowisk spoleczno-zawodowych
w aspekcie zaréwno czasu wolnego i kultury pracy, ale jako zasadniczy
przedmiot badan obierajac rodzine roboinicza. Najeenniejsze prace tego
typu opublikowali F. Adamski i W. Mrozek 33,

3. BADANIA NAJNOWSZE

_ 3.1. Definicja kultury robotniczej. Mimo stale rosnacego zaintereso-
wania kulturg robotniczg nie wypracowano do tej pory takiej jej defi-
nieji, kidra zadowalalaby na réwni etnografow, socjologéw i historykow.
Przedmiot badan wydaje si¢ byé wspélny. Niemniej zauwazamy, ze

“historyka interesuja przede wszystkim instytucje kulturalne, o$wiatowe
badz spoleczne stworzone do dzialalnosei na rzecz klasy robotniczej
w przesziodci. Socjolog natomiast skupia swg uwage na badaniu kultury
robotniczej gléwnie w oparciu ¢ wspomniane modele — | wolnoczaso-
wy' 1, kultury pracy” (por. 2.2). Etnograf za$ stara sie stosowaé¢ w po-
dejiciu do problematyki kultury robotniczej koncepcje szerszego rozu-
mienia kultury, nawigzujac przy tym do osiggniet i do$wiadczen zdo-

0 Por, J Szczepanski, ZatoZeniea ¢ zagadnienia badan nad klasg robot-
niczq, ,,Studia Socjelogiczne”, nr 1: 1964, s. 14-15.

31 W ciggu ostatnich kilku lat problematyka czasa wolnego stala sie istolnym
ogniwem w badaniach nad stylem zycia spoleczenstwa polskiego.

2 K, Dobrowolski, Studia nad 2Zyciem spolecznym i kulturg, Wroclaw
1966. .

P Adamski, Hutnik i jego rodzina, Katowice 1966; W. Mrozck, Rodzina
gérnicza, Katowice 1965,
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bytych w badaniach nad kultura ludowg . Rozbieinosci w podejmowa-
niu okreslonej problematyki badawczej, zarysowane tu w sposob
oczywiscie uproszczony, wynikaja z odmiennosci tradyeji badawczych,
mozliwodei warsztatowych oraz roznic w pojmowaniu kultury w ramach
poszezegblnych nauk spoleczno-humanistyeznych. Na tej kanwie rozwi-
jaja sie liczne dyskusje i polemiki prowadzace niekiedy do préb zniwe-
lowania teoretycznych i metodologicznych rozbieznosci. Problemowi te-
mu, jak dotgd, podwiecono chyba za malo uwagt podezas oficjalnych
spotkan konferencyjnych i powaznych sympozjow naukowych 3. Do cie-
kawszych prob zdefiniowania kultury robotrnicze] jako wspélnego przed-
.miotu badan kilku nauk humanistycznych nalezg propozycje D. Dobro-
wolskiej 38 i E. Pietraszka %. Sformulowane przez nich ,,robocze” defi-
nicje, choé¢ réznia sie nieco miedzy soba, sa przyjmowane bez wigkszych
zastrzezen przez ogéd! badaczy. Definicje te powstaly na podstawie szeze-
golowej analizy propozyeji wezeéniejszych, np. F. Grossa %, a takie teo-
retycznych wynikdw prac wymienionych autorow. Niemniej dyskusje
trwaja nadal niekiedy powraca sie do propozycji dawniejszych 3 1 weiaz
wysuwa nowe 40,

Nie rozwijam w tym artykule rozwazan nad problemem definicji
kultury robotniczej, ktory wart jest sam w sobie zupelnie odrebnego
1 szczegOlowego opracowania. Poprzestajge na kilku ogélnych stwierdze-
niach pragne jedynie zaznaczyé, ie mime wspblnego przedmiotu badan
zaréwno etnografia, jak historia i socjologia interesuig sie w réinym
stopniu podobnymi zagadnieniami kultury robotniczej. Systematyka tych

# Dla przykladu warto tu wspomnieé¢ o probie zastosowania bystroniowskiej
koncepcji autorytetu na gruncie badan nad kulturg robotniczg, por. A. Kuczyn-
ska-Skrzypek, Kultura ludowa — kultura robotniczé (mpis przygotowany
do druku).

¥ Por. referaty i sprawozdanie z konferencji w kwartalniku ,Kuitura i Spo-
leczenstwo', t." 13: 1969, nr 3 i 4, takie t. 15: 1973 ,Eodzkich Studidéw FEtnograficz-
nych”, w ktérym pomieszczono referaty z narady roboczej na temat kultury ro-
botniczej (L6dZ, marzec 1972). Aktualnie w druku znajduja sie materialy z podob-
nych sesji, ktore odhyly sie we wrzedniu 1977 r. w Lodzi i w marcu 1979 r.
w Zyrardowie.

¥ Dobrowolska, Z zapadnien kultury.., s. 83-112,

¥ Pietraszek, Etnograficzne badania.., s. 29-31; tenze, Typy $rodowisk
robotniczych a dich kulturowe zrdzmicowanie, ,Kultura i Spoleczehstwo”, t. 19:
1969, nr 4, s. 105-108.

% Gross, Proletariat.., 5. 62-80.

¥ Por. 5. Michalski, Geneza kultury robotniczej i jej teoretyczne prze-
slanki w wersji Stefana Rudniefiskiego, ,Kultura i Spoleczenstwo®”, t. 21: 1971,
nr 1, s. 85-103. .

# Ciekawa i zarazem mocno kontrowersyjna jest ostatnio propozycja E. K a-
czynskiej, ktora probuje zastosowaé koncepcje ,kultury ubéstwa® Q. Lewisa
w odniesieniu do kultury robotniczej ziem polskich w XIX w. (Spotkanie w ra-
mach Zespolu Badan nad Kulturg Robotnicza Instytutu Historii Uniwersytetu
Warszaweeocg s v potuitrach 1980 r.).
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zagadnien nie jest lfatwa do ustalenia. Podzial na dziedziny deokonany
ponizej okreflony jest w przewazajacej micrze poprzez antropologiczne
rozumienie kultury 42 zatem blizszy bedzie zapewnc ujeciom ectnogra-
Tieznym, & w mniejszym stopniu socjologiczavm.

3.2. Prace syntetyzujgce wiedze o kulturze robotniczej. Zanim omd-
wimy prace tematyczne warto zapoznaé sic z postepami w opracowaniu
syntez i monografii. Dotychezasowy stan badan nie pozwala, jak sic
wydaje, na przygetowanie pelnej syntezy dziejow kultury robotniczej
w Polsce. Ostatnio podejmowane proby stworzenia syntezy maja prze-
waznie charakter popularnonaukowy. Najobszerniejsze i stosunkowo pei-
ne jest aktualnie opracowanie W. L. Karwackiego pt. Kultura i oby-
czaje robotnikdw 42, ktore dotyczy okresu XIX i poczatkéw XX w. Autor
charakteryzuje blizej przenikanie rdéznorodnych elementéw kulturowych,
gidwnie wywodzacych sie z tradyceji chiopskich, do $redowisk robotni-
czych, wplyw procesdéw urbanizacyjnych na kulture robotnicza, rozwdj
Swiadomogci narodowej robotnikéw, role literatury i piosenki w ksztal-

towaniu sie postaw spolecznych klasy robotniezej, wreszcie kulture poli-
" tyczng proletariatu. Nie zapomina tez o charakterystyeznych formach
Zycia towarzyskiego, o uczestnictwie robotnikdéw w zyciu kulturalnym
{teatr, poczatki kina) oraz o materialnych wytworach typowych dha
srodowisk robotniczych {odziez, mieszkanie). Praca Karwackiego, aczkol-
wiek nie wyczerpuje zupelnie problematyki kultury robotniczej, przed-
stawia duzz wartosé poznaweceza. Z drugiej strony zauwazy¢ tez trzeba,
ze wiekszo§¢ uogdlnien autor wyprowadzil na podstawie analizy mate-
rialdow (bez podania Zrodel) dotyczacych 1ddzkiego okregu przemyslowe-
go, stosunkowo rzadke wykorzystujae mozliwodci pordwnan z innymi
o$rodkami.

Pewnych cech syntetyzujacego spojrzenia na wiele zagadnienn kul-
tury robotniczej mozemy dopatrze¢ sie w opublikowanym réwniei nie-
dawno dziele Historia kultury materialnej Polski w zarysie 3. W pracy
tej odnajdujemy krotka i dosé ogdlna zarazem charakterystyke sposobu
urzgdzania wnetrz mieszkalnych, ubioru, pozywienia, wreszcie akceso-
ribw materialnych wigzacych sie z wypoczynkiem, zabawa i rodzaeym
sig u schyltku XIX w. wsrdd robotnikéw sportem.

Walory ogélniejszego spojrzenia na przemiany spoleczno-obyczajowe
proletariatu w okresie 1815-1864 odnajdujemy w artykuile S. Kowal-
skiej-Glikman % zamieszczonym w bardzo interesujgcej pracy zbiorowej

329; A. Kloskowska, Kulture masowa, Warszawa 1980, s. 21-42.

2 W. L, Karwacki, Kultura i obyczaje robotnikow, [w:] Polska klasa ro-
botnicza, Zarys dziejow, t. 1, ¢z, 1, Warszawa 1974, s. 705-831, 1. 1, ¢z. 3, Warsza-
wa 1278, s. 707-884.

4% Historia kultury materialnej Polski w zarysie. Opracowanie zbiorowe pod
redakejs W. Hensla iJ Pazdura, t. 5, Wroclaw 1978; t. 6, Wroclaw 1979,

43S Kowalska-Glikman Rnbatniey [w] Przemiany spoleczne w Kro-
lestwie Polskim 1815-1864, Wroclaw 18.9, 5. 360-370.
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dotyczacej caloksztaltu przemian spoleczenstwa Xrolestwa Polskiego
przed powstaniem styczniowym.

Aktualnie najbardziej dotkliwie odezuwalny jest brak syntezy wspol-
czesne] kultury robotniczej. Nieduze objetosciowo artykuly drukowane
w czasopismach spoleczno-kulturalnych oraz niedawno opublikowana
praca W. Loranca Kultura i $Swiat robotniczy % nie zadowalaja nas
w tym wzgledzie, s3 co najwyzej przyczynkami do przyszie] syntezy.

3.3. Ujecia monograficzne. Przez opracowania monograficzne nalezy
rozumieé przede wszystkim takie prace, w ktdrych autorzy zajmowali
sie opisem dawnej badz terazniejszej kultury konkreinego $rodowiska
proletariackiego, grupy zawodowej, zalogi fabrycznej itp.

Jak dotychczas zadna grupa zawodowa roboinicza zwiyzana z okre-
slony branzz przemystu nie posiada — w skali calego kraju — swoje]j
pelnej monografii. Jegli zawezimy wymagania do chronologii i zasiegu
terytorialnego, to okazuje sie, ze tylko kultura wilékniarzy odzkich oraz
wielkoprzemyslowej klasy robotniczej Goérnego Slgska zyskaly w ostat-
nich latach opracowania o charakterze monograficznym. Mam tu na
mysli obszerne opracowanie Widkniarze lddzey 6, a przede wszystkim
ostatnio wydany pierwszy tom dziejow miasta Lodzi ¥, w ktoérym kilku-
nastu autoréw doéé szezegdlowo omawia zagadnienia rodowodu i drog
rozwoju kultury i o$wiaty w Lodzi, dalej problematyke jezyka, zwy-
czaje 1 obyczaje zwigzane z praca, warunkami bytu, Zyciem rodzinnym,
czasem wolnym, Swietami itp., takie szkolnictwo, rozwdj spoleeznych
stowarzyszen kulturalno-c$wiatowych, zycie literackie, prase, ruch wy-
dawniczy, dzialalneéé hibliotek, featru, ruch muzyeczny, plastyke oraz
kulture fizyczng., W ten sposéb otrzymalismy monografie kultury mia-
sta Lodzi (do roku 1918). Na tym tle mozemy oceni¢ wartosci tworzone
i wnoszone do wspdlnego dorobku spoleczenstwa przez klase robotnicza.
Autorami pracy sa wytrawni badacze Eodzi, szkeda tylke, ze w ich gro-
nie zabraklo W. L. Karwackiego. Czesé etnograficzna dotyczgea kultury
rohotniczej to pedsumowanie badan lerenowych prowadzonveh w latach
1957-1977 %8, Przy opracowywaniu pozostalych zagadnien wykorzystano
wiele wezedniejszych opracowan, liczne informatory drukowane zwigza-
ne 7 dzialalnoseig instytucjt kulturalnych, a fakie bogata XIX-wieczng
prase.

Na blizszg uwage zastuguje tez praca Folklor robotniczej Eodzid9,
kiora jest poklosiem oryginalnego konkursu, Nie jest to opracowanie
peine, a to na skutek niekompletnosci materialdw konkursowych. Pewng
wadg jest tez i 10, ze nie podjeto praoby przedstawienia zmian zachodzg-
# W, Loranc, Kultura i $wiat robotniezy, Warszawa 1979.
¥ Wickniarze todzey. Monografia, £.6dz 1966.

1 Eods, dzieje miasta, t. 1, do 1918 r., LodZ—Warszawa 1980.
% Tamzie, s. 493-507 (opracowala B. Kopczynhska-Jaworska)
4 Folklor robotniczej Lodzi. Poklosie konkursu, LodZ 1976.
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cych w kulturze robotniczej w sposob bardziej dynamiczny, szczegélnie
z¢ opisy dotyezg okresu od schytku XIX w. do roku 1939.

Bardzo interesujgca propozycjy jest praca A. Gladysza o kulturze
srodowisk wielkoprzemyslowego proletariatu Gornego Slaska 5% Cho-
claz 1 tu zabraklo przedstawienia catoksztattu kultury robotniczej, fo
jednak autor dokonal pewnego istoinego kroku naprzod w badaniach.
Wykazal on istnienie wartefei w dawnej kuliurze robotniczej, ktére
nalezaloby przywréci¢ i rozpowszechnié wsréd spoleczenstwa dzisiejsze]
konurbacji gérnoslyskie]. .

Do udanych prac zaliczymy tez opracowanie W. Bielickiego po$wig-
cone kolejarzom 3. Jest {o monografia socjologiczna poréwnawczo uka-
zujaca dwa wepolezesne $rodowiska osiedli kolejarskich (w Piastowie
i Ostrotece) poprzez pryzmat zycia rodzinnego oraz uczestniciwa kultu-
ralnego badanych rodzin. Autor rozwija tez watek feoretyczny probujac
okre§li¢ miejsce kolejarzy we wspolczesnej kulturze robotniczej.

Ponadto trzeba wymienié caly szereg monografii zakladéw przemy-
stowych i ich zaldg. Bodaj najwigeej iakich opracowan powstaic w od-
niesieniu do branzy wildkienniezej. W tej grupie na blizszy uwage za-
slugujag prace o Zakladach Zyrardowskich w XIX i na poczatku
XX w.% W monografiach tych odnajdujemy stosunkowo wiele danych
o slandardzie zyciowym robotnikéw (budzety rodzinne, pozywienie), wa-
runkach mieszkaniowych, stosunkach miedzy podwladnymi i przelozo-
nymi w pracy. Nie brak tei blizszych infermacji o tzw. zapleczu socjal-
nyrri‘i kuilturalnym stworzonym przez wilascicieli .fabryki dla zalogl.
Autorzy pomineli jednakze (lub uwzglednili w malym stopniu) szereg
innych wazkich zagadnien, takich jak rodzina, wspéliycie zbiorowasei,
rozrywki, zwyczaje doroczne i rodzinne itp. Luk tych nie wypehila
niestety wydana ostatnio monografia dziejow Zyrardowa 53,

Powaine osiggniecia na polu monografistyki zakladéw przemysio-
wych notuja od kilkunastu lat socjolodzy. Szczegélnie cenne sg opra-
cowania dotyczace fabryk i ich zalég w Polsce poludniowej. Inicjatorem
i kierownikiem wielu z tych badan byt K. Dobrowolski. Z ciekawszych
prac obejmujacych swym zakresem kulture robotniczy warto wymienié
wieloczesciowa monografie klasy robotniczej Nowej Huty % oraz opra-

A Gladysz Kulture $rodowisk wielkoprzemystowych, Katowice 1975,

5t W, Bielicki, Kolejarze. Rodzina, zawo6d, kulfura, Warszawa 1974.

52 J Kazimierski, Dzieje Zakladéw Zyrardowskich i ich zalogi w latach
1829-1885, Warszawa 1979 (praca doktorska, mpis, Instytut Historii PAN); K. Z wo-
linski, Zokiady Zyrardowskie w latach 1885-1915, Warszawa 1979 (opublikowa-
na praca doktorska).

58 Zyrardow 18§29-1945. Praca zbiovowa pod redakcja I Pietrzak-Paw-
lowskie]j, Warszawa 1980.

M A Stojak, Studic nad zatogg Huty im. Lening, Wroclaw 1967; R. Sie-
minska, Nowe 2ycie w nowym miefcte, Warszawa 19869, i in.
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cowanie dotyczace zalogi Huty Aluminium w Skawinie 5. Etnografow
zaé blizej powinna zainteresowa¢ rozprawa I. Hutki o zalodze ZUT
Zgoda®. Jest to zwarta i stosunkowo peina monografia Zycia spolecz-
nego i kultury materialnej $Srodowiska robotniczego uformowanego
w osadzie Zgoda wokol pobliskiej huty. Praca dotyczy glownie okresu
miedzywojennego. Z punktu widzenia badan nad obyczajem klasy ro-
botniczej praca ta wnosi wiece] warioSciowego materialu niz wymie-
nione wyiej opracowania o Nowej Hucie czy Skawinie, w ktorych wieg-
cej uwagi poswigeono formom zinstytucjonalizowanego zycia kultural-
nego.

Mowige o monografiach kultury robotniczej rdinych grodowisk czy
grup zawodowych powinnismy pamiegtat¢ o ludnosci dwuzawodowej, np.
chlopach-robotnikach, a takie o robotnikach, ktérzy w niektéorych rejo-
nach kraju zdominowali osadnictwo typu wiejskiego. W pilerwszym przy-
padku ograniczymy sie do stwierdzenia stanu powaZnego zaawansowa-
nia badan socjo-ekonomicznych i etnograficznych, przy czyra nie ma
tu chyba potrzeby eytowania ogolnie znanych najcenniejszych publikacji.
W drugim przypadku sytuacja jest diametralnie odmienna., Aktualnie
dysponujemy zaledwie jedna wartosciowsa pozycja, tj. opracowaniem
E. Pietraszka Wies robotnicza 57, w kiérym dost szeroko przedstawiono
socjologiczna 1 po czesci etnograficzng problematyke zycia robotnikéw
na wsi. Autor oprécz literatury wykorzystal interesujgee materialy z ba-
dan w rejonie Krakowa.

3.4, Ujecia tematyczno-problemowe, Praca zawodowa (zarob-
kowa) zajmuje nadal bardzo waine miejsce w zyeiu klasy robotniczej.
Odgrywa pierwszorzedna role nie tylko w ksztaltowaniu jednostek, ich
postaw i aspiracji, ale takie waiy na rozwoju rodziny, wreszcie spelnia
szereg ogoblniejszych funkeji, np. kulturotwérezych. Ma tez istotny wplyw
na kszialtowanie sie systemu wartodel przyjmowanego przez ogél klasy
robotniczej. Praca bedgca do niedawna prawie wylacznym przedmiotem
badan ekonomii, psychologii czy ergonomii budzi coraz zywsze zainte-
resowanie w socjologit. Wiele tez wskazuje i na to, ze coraz blizej tej
dziedziny kultury jest i etnografia .

Z osiggnie¢ badawczych w zakresie zagadnien pracy i zawodu
w ostatnich latach na szczegdlniejszg uwage zaslugujg prace D. Dobro-

85 Studia nad zalogqg Huty Aluminium w Skawinie. Praca zbiorowa pod re-
dakcjg K. Dobrowolskiego, Wroclaw 1069.

# 1. Hutka, Srodowisko robotnikow fabrycznych Huty Zgoda obecnie ZUT
Zgoda, [w:] Materiaty do historii zatdég fabrycznych w Polsce Poludniowej, Wro-
ctaw 1966, s. 7-70.

¥ E Pietraszek, Wiei robotnicza. Zarys problematyki socjologicznej, Wro-
claw 1969,

58 Por, A. Zadrozynska, Homo'faber ~ homo ludens, (Warszawa 1980,
mpis aulorki),
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wolskiej. Przypominajac iylko tytul jej wczeSniejszej publikacji ¥ sku-
pie sie na blizszym przedstawieniu ostatniej ksiazki tej autorki pt. Praca
w zyciu czlowieka 8, Dobrowolska dos¢ wszechstronnie charakteryzuje
role pracy w zyciu wspélezesnego Polaka odwolujac sie do wynikow
wilasnych badan prowadzonych gldwnie w srodowiskach robofniczych,
a takize wykorzystujae synfetyzujace rzeczywistos¢ wyniki prac innych
badaczy. W swojej pracy Dobrowolska przedstawila wiele ciekawych
1 udokumentowanych tez (np. na podstawie materialdw pamigtnikar-.
skich} odnoszacyeh sie do takich zagadnien, jak droga do zawodu, miej-
sce pracy zawodowej w systemie wartosci jednostki, praca zawodowa
a srodowisko spoleczne, kultura i etyka zawodowa, praca a styl zycia,
i wiele innych. Zagadnienie roli pracy w rozwoju kultury robotniczej
nie zostalo wyodrebnione w wyrainy spostb, nie mniej znalazlo — jak
sadze -— wilasciwe odbicie dzieki stosowanym przez Dobrowolska licz-
nym pordéwnaniom stosunku do pracy réznych grup zawodowych.

Inne publikaeje, ktére warto byloby wymienié¢, wiazg sie cifle z bar-
dziej zawezonym przedmiotem badan, okreSlanym przez socjologéw
mianem kultury pracy. Jest to termin moze niezbyt adekwatny i budzi
on liczne kontrowersje, chociazby ze wzgledu na to, ze w naukach hu-
manistyczne-spolecznych funkcjonuje wiele, czesto w sposdb istotnie
roznigcych sie, definicji kultury. Dosé powiedzief, ze nie ma tez ogdl-
nie przyjmowanej definicji kultury pracy %1, Na uzytek niniejszego arty-
kutu przyjmuje, ze w tej czedci interesujg mnie fe opracowania, w ktd-
rych znajdujg odbicie wszelkie kulturowe aspekty procesu pracy, szcze-
gblnie wsrdd robotnikow.

Do ciekawszych propozycji w tej dziedzinie nalezg publikacje B. Go-
lebiowskiego 62, Zasadniczo nawigzuje w nich autor do podstawowych
tradycji obyczaju zawodowego gornikow 8, szercko korzystajse z opu-
blikowanych po wojnie zbioréw pamigtnikow ¢, Istotng cechy dociekan
B. Golebiowskiego jest proba prrzedstawienia najwazniejszych zmian do-
konujgeych sie w obyczaju zawodowym (przygotowanie do zawodu,
przyjecie do spolecznosci gérniczej, wspéliycie miedzy gérnikami jako
towarzyszami pracy} w aspekcie zachodzacych przewartosciowan i do-

¥ D, Dobrowolska, Studia nad znaczeniem pracy dle czlowieka, War-
szawa 1974

® D Dobrowolska, Prace w 2yciu czlowieka, Warszawa 1980.

8 Por, Z. A, Zechowski, Kultura pracy — pojecie i podstawowe probie-
my, ,Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny”, z. 4: 1974, s. 77-80; Dobro-
wolska, Praca w 2Zyciv.. s. 171-180; KHsztattowanie postaw zawodowych. Wy-
brane zagadnienia kultury pracy, S. Kowalska [red], Wroclaw 1964, s. 11 n.

6 M. in. B. Golebiowski, Biografie zowodowe i kultura pracy gérnikéw,
HKultura { Spoleczenstwo”, 1. 16: 1972, nr 1, 5. 29-42,

8 Por. Ligeza, Zywirska, Zarys kultury.. s 149-162.

B Por. Zyciorysy gornikéw, M. Zywirska [oprac], Katowice 1939; Pamigt-
niki girnikéw, B, Golebic wski [red.], Katowice 1973.
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konujacego sie znacznego awansu spoteczne-zawodowego gornikéw w wa-
runkach ustroju socjalistycznego 8.

Inni badacze na ogdl w mniejszym stopniu zajmowali sie podobng
problematyks. Na blizsza uwage etnografdow zasluguja jeszeze np. stu-
dia nad konkretnymi zatogami zakladéw przemyslowych (por. 3.3}, z kt6-
rych inspirujgco moze oddzialywa¢ na badaczy obyczaju zawodowego
artvkul G. Pomian poswiecony funkecjonowaniu wzoréw zachowan pod-
czas pracy w spolecznosci robotnikéw duzego zakladu przemystowego 6.

Trzeba takze stwierdzié, ze badania nad problematyks tzw. kuliury
pracy w aspekcie historyeznym podejmowane sa rzadko. Jak sie wydaje,
jedyna godna wickszej uwagi publikacja tego rodzaju, jaka pojawila
sie w ostatnich latach, jest artykul J. Zarnowskiego poswiecony zagad-
nieniom pracy robotnikéw w okresie miedzywojennym ¢7. Autor wyko-
rzystal takie materialy, jak drukowane pamietniki {por. 1.2) oraz spra-
wozdania Komisji Ankietowe] IGS-u. Artykul jest bez watpienia cie-
kawg prébg ukazania roli pracy w kulturze robotniczej okresu 1918-1939,
osobliwie w czasach narastajacego bezrobocia.

Zagadnienie szeroko pojmowanego zycia rodzinnego nalezy
niewatpliwie do grupy najlepiej zbadanych, szczegélnie w odniesieniu
do wspélczesnodei, Istnieje ponad 600 znaczgeych prac poswieconych
malzenstwu, rozwojowi rodziny, spolecznej pozycji kobiety itp.% Do
ciekawszych i obszerniejszych prac w tym zakresie zaliczymy zbiorawe
opracowanie Przemieny rodziny polskiej ¢, w ktérym ujeto problematy-
ke rodziny w wielu aspektach — historycznym, socjologicznym, demo-
graficznym, a takze literackim. Z innych opracowan ogélniejszych
uwzgledniajageych w wiekszym stopniu zagadnienia wspélezesnej rodziny
robotniczej warte wymienié prace A. Kiloskowskiej 7, J. Komorowskiej 4
oraz F. Adamskiego 72.

8 Podobnej analizy dokonal tenze badacz w odniesieniu do ludnodci dwuza-
wodowej, por. B. Golebiowski, Kultura pracy i kultura spoleczna chiopdw-
robotnikdw w Swietie ich pamigtnikow, ,Kultura i Spoleczenstwo®, t. 17: 1973,
nr 1, s. 149-160.

% W zhiorze pt. Z zogadnien kuliury pracy robotnikéw przemystowych, War-
szawa 1969,

7 J Zarnowski, Kulturg pracy klesy robotniczej w Polsce okresu miedzy-
wojennego, Polska klasa robotnicza. Studia historyczne, 1. 8, Warszawa 1978,
5. 268-291.

88 Obszerne bibliografie zawiera wiekszosé prac moncgraficznych poswieco-
nych rodzinie. Problematyke najnowszych badan syntetycznie przedstawila nie-
dawno A. Rodzewicz w przeglygdzie pt. Tematyka badan nad rodzing prowa-
drxonych w Polsce w latach 1975-1979, ,Problemy rodziny”, nr 6: 1979, s. 60-686.

5 Przemiany rodziny polskiej, J. Komorowska [red], Warszawa 1975,

A Kloskowska, Rodzing w Polsce Ludowej, Warszawa 1965,

17 Komorowska, Rodzina wielkomiejska, [w:] Socjologiczne zagadnienia
stolicy ¢ eglomeracji, Warszawa 1969,

2 F Adamski, Modele malzenstwa i rodziny a kultura masowe, Warszawa
1979,
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Wsrod stosunkowo nielicznyeh jeszeze badan historyeznych na bliz-
szg uwage zasluguja studia A. Zarnowskiej ™, przeprowadzone w odnie-
sieniu do proletariatu wielkoprzemyslowego Warszawy i niektérych in-
nych érodowisk (np. Zyrardowa) z przelomu XIX i XX w. Okreélajac
ogélne cechy strukturalne rodzin auwtorka posiuzyla sie glownie druko-
wanymi rosyjskimi zrodlami statystycznymi. Problematyka rodziny we-
szla takze w zakres nowatorskiej pod wzgledem metody pracy S. Ko-
walskiej-Glikman ™, poswieconej w gldwnej mierze zagaduleniu ruchli-
wosci spoleczno-zawodowej réinych warstw spoleczenstwa Warszawy
w polowie ubieglego stulecia. Natomiast ogdlne cechy rozwoju rodziny
robotnicze] w tymze stuleciu okredlili w swoich pracach Z. Tyszka 7
oraz Z. Jablonowska 78.

Znacznie pelniej opracowano problematyke rodziny robotuniczej dla
ckresu powojennego. Szczegélnie powaznym dorobkiem poszezycié sie
moze Z. Tyszka. Badacz ten postugujac sie technikami typowo socjolo-
gicznymi poznat od strony struktur i funkeji rodziny robotnicze Pozna-
nia 7 i Konina 8. W rezultacie tychze badan oraz analizy obszernej li-
teratury przedmiotu autor ten stworzy! cenny synteze pt. Rodziny ro-
botnicze w Polsce ™, prrzedstawiajac niemal caly wachlarz socjologicz-
nych zagadrien. Mozna tu wspomnieé¢ i o innych wezegniejszych pracach
ogolnie charakteryzujacych typy rodzin robotniczych 8o,

Nie bez znaczenia sg studia nad wybranymi problemami zycia ro-
dzinnego, I tak, coraz lepiej rozwijaja sie badania nad zawieraniem mat-
zenstw robotniczych 8, nad kontaktami sgsiedzko-towarzyskimi rodzin

B A Zarnowska, Status rodzinny robotnikéw przemystowych Warszawy
u schytky XIX w., [w:] Warszawe popowstaniowae 1864-1918, z. 2, ,Studia War-
szawskie”, 1. 2, Warszawa 1969, s. 5-44; tejie, O sytuacji rodzinne] wielkoprze-
mysiowego proletariaty Warszawy na przelomie stuleci, [w:]- Wielkie zaklady
przemystowe Warszawy, Warszawa 1978, s. 233-341; tejze, Rodzina i status ro-
dzinny robotnikéw przemystu i rzemiosle Krolestwae Polskiege u schytku XIX w.,
Poiska klasa robotnicza. Studia historyczne, t. 2, Warszawa 1971, s. 47-78.

"8 Kowalska-Glikman, Ruchliwo$é spoleczna i zawodowa mieszkan-
céw Warseawy w latach 1845-1861, Wroclaw 1971.

® Z. Tyszka, Sociolegia rodeiny, Warszawa 1979, s. 100-100.

% Z.Jablonowska, Rodzina w XIX i na poczetku XX w., [w:] Przemiony
rodziny..., 8. 52-74.

T Z Tyszka, Zmiany . w strukturze rodziny robotniczej, ,Studia Socjolo-
giczne”, nr 4: 1967, s, 201-226.

® Z. Tyszka, Przeobrazenia rodziny robotniczej w warunkech uprzemysto-
wienta i urbanizacji, Warszawa 1970, tenze, Bedaniec nad rodzing robatniczg
w uprzemystawianym rejonie koninskim, Zeszyly Badan Rejondw Uprzemyslia-
wiznych, nr 65: 1976, s, 226-236. A '

® Z Tyszka, Rodziny robotnicze w Polsce, Warszawa 1977,

® A Dodziuk-Litynska, D. Markowska, Rodzing w miasiach pol-
skich, Wraclaw 1971, .

81 Np. B. Lobodzinska, Malzefistwo w miescie, Warszawa 1970; W. Wa-
rzywoda-Kruszynska, Matienstwa o struktura spoleczna, Wroclaw 1974
iin,
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robotniczych 8, a takze ich zyciem odéwietnym #. Pojawiaja sie tez pra-
ce dotyczace rodzin o jednolitym profilu zawodowym, zaréwno tych
zwiazanych z praca w przemysle #, jak i poza nim 85,

Badania nad kulturg materialn g roboinikéw przedstawiajg pe-
wien problem metedologiczny wynikajacy z fakfu niemal calkowitego
braku wlasnej wytwérczosci. Robotnicy bowiem korzystajg w najszer-
szym zakresie z produkeji masowej wyrobow standardowych. Oczywiscie
produkeji tej dokonujg sami robotnicy, i to z myslg o zaspokajaniu po-
trzeb calego spoleczefistwa. Mimo standaryzacji i masowosci w sferze
kultury materialnej, humanistéw moga blizej interesowaé psychaospo-
leczne aspekty tej problematyki, np. aspiracje, upodobania, mody i zwy-
czaje robotnikoéw odnoszace sie do ubioru, urzadzania wnetrz mieszkal-
nych, a takie realizowany styl konsumpcji pozywienia ezy innych débr
0 charakterze materialnym,.

Jak sie okazuje, prac scifle etnograficznych w zakresie kultury ma-
terialnej robotnikéw mamy niezmiernie malo. Na blizsza uwage zashuguja
artykuly E. Wladykowej3 i A. Kuczynskiej-Skrzypek 87 poSwiecone
problematyce urzadzenia wnetrz mieszkan robotniczych w kodzi i Zy-
rardowie na przelomie XIX i XX w. Badania tego typu dotyczgce wspoi-
czesnodci sg nadal w fazie poczgtkowe] B8,

W zakresie badan nad odziezg robotniczg sytuacja tez nie jest lepsza.
Do ciekawych zaliczyé mozemy artykul G. WozZniczko-Baranowskiej 89
o ubiorze klasy robotniczej 11 polowy XIX w. Najgorzej przedstawia sie
sytuacja na polu badan nad przemianami wzoréw konsumpeji pezywienia.
Wspolczednie zagadnienie to wigze sig na ogot z badaniem budzetéw ro-
dzinnych i ujmuje w sposob statystyczny. Wyplywajace stad opracowa-

8 K, Szwaja, Przemiany gycia spolecznego rodzin robotniczych w wielkim
miescie, [w:] Studia nad organizacjg 2ycia spolecznego w wielkim mieicie, War-
szawa 1973.

8 J Komorowska, Spolecane zréinicowanie i typologia Swigtecznej kul-
fury rodziny, ,Kultura i Spoleczenstwo”, t. 23: 1979, nr 1/2, s. 189-202, i in. arty-
kuly tej autorki.

B B. Gotebiowski, Rodzina gérnicza, ,Odra”, nr 1: 1972.

8 Np. L. Masiukiewicz, Rodzina robotnicza panstwowych gospodarstio
ralnych, ,Rocznik Stupski”, 1979, s. 100-112,

8 F Wiladykowa, Mieszkanie Iddzkich robotnikéw, [w:] Folklor robot-
niczej..,, s. 13-29.

A Kuczynska-Skrzypek, Urzqdzenie mieszkan rodzin robotniezych
Zyrardowa w koficu XIX ¢ na poczgtku XX w., ,Polska Sziuka Ludowa”, R. 32:
1978, nr I, s. 43-50.

8 Por. A, Rebowska-Sowina, Organizacja 3ycia i sposobu usytkowenia
mieszkania joko wskaZnik zurbanizowaniec rodzin robotniczych pochodzenia na-
plywowego, Krakéw 1970 (mpis powiel); W. Malicka, Mieszkanie — formy
przestrzenne i aspelkty spoteczne [w:] Przemiany rodziny..., s. 175-198,

% G. Woiniczko-Baranowska, Przemiony w sposobie ubierania sie
robotnikéw wiekszych odrodkédw miejskich Krélestwa Polskiego w latach 1864-
1900, Polska klasa robotnicza. Studia historyczne, t. 6, Warszawa 1974, s. 110-133,
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nia ekonomiczne nie postuzyly jednak, jak dotad, rozwinieciu poszuki-
wan etnograficznych w odniesieniu do stylu konsumpcji w obrebie sro-
dowisk robotniczych. Stosunkowo rzadko problematyka ta jest uwzgled-
niana w monografiach zaldég fabrycznych %0.

Temat wspobdlzycia zbiorowosci, w odniesieniu do klasy ro-
botniczej funkejonujacej w ramach bardzo wielu spoleczenstw, nalezy
wcigz do zbyt stabo zbadanych. Tylko niektdrzy badacze w ramach obszer-
niejszych monografii zalég badz zbiorowosei robotniczych innego rodzaju,
a takie w powigzaniu z innymi zagadnieniami (rodzina, czas wolny), po-
dejmowali problematyke wiezi spolecznej stosunkéw sasiedzkich i kon-
taktow towarzyskich, integracji spotecznej®. Jest to niewatpliwie te-
matyka trudna obecnie do pelniejszego ujecla w badaniach historycz-
nych {ograniczenia bazy Zrdédlowej) ezy nawet etnograficzno-historycz-
nych. Nie mniej sg tu ogromne szanse rozwoju tego typu badari w odnie-
sieniu do wspélczesnoscei, chociazby na bazie dotychezasowych znacznych
osiggnie¢ w procesie poznania wiejskich spotecznosei lokalnych.

Badania nad uczestnictwem kulturalnym robotnikow sy
systematycznie rozwijane od kilkunastu lat przez liczne grona socjo-
logdbw kultury 1 kilku historykow. Pewne zagadnienia nie sg
obce i etnografom (rozrywki, gry i zabawy itp.). Calos¢ tej problema-
tyki miesci sie w bardzo popularnym od lat nurcie badan nad tzw. czasem
wolnym (por. 2.2). Wspolczesnie spojrzenie na uczestnictwo robotnikow
w kulturze komplikuje sie na skutek dynamicznego rozwoju ,trzeciego
ukladu kultury”, czyli kultury masowej%2.

Do ciekawszych prac empirycznych podwieconych badaniu wzordéw
wykorzystania czasu wolnego, ksztaltowaniu sie aspiracji, dazen w za-
kresie uczestnictwa kulturalnege nalezs w ostatnich latach studia D.
Czauderny 3 nad $rodowiskami wielkoprzemystowej klasy robotnicze]
Gornego Slaska oraz P. Skerisa ® o mieszkancach robotniczego osiedla
w Lublinije. Obie te prace powstaly na podstawie badan ankietowych
w kilkuset wybranych rodzinach na przelomie lat 60- i 70-tych. Nato-
miast problematyka potrzeb i aspiracji kulturalnych robotnikéew, od lat

% Przykiadem moga byé w tym wzgledzie fragmenty pracy Zwoliniskie-
go, Zaklady Zyrardowskie.., s, 144-152. Autor staral sie dosé dokladnie opisaé
standard Zycia robotnikéw na tle 6wezesnych plac i cen. Niektére ustalenia wy-
magaja jednakie weryftikacji ze strony etnografow.

9 Np. Hutka, op. cit; Pietraszek, Wied raobotnicza, i in. monagraftie
{por. 3. 3).

% A Ktoskowska, Spoleczne ramy kultury, Warszawa 1972; tejze, Kul-
tura masowd... :

B D Czauderna, Czas wolny, jego strukture, funkcjo i wykorzystanie
w $redowisku robotniczym, Katowice 1973,

“M P Skeris Wzory wykorzystania czasu wolnego i uczestnictwo w kultu-
rze w nowym wielkomiejskim osiedlu robotniczym, ,Kultura i Spoleczenstwo”,
t. 17: 1973, nr 3, s. 151-164.

1t — Etnografia Polska t. XXV1, z, 1
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zreszta postulowana %, nadal nie doczekala sie szezegdlowych opracowat.
Patrzac na zagadnienie czasu wolnego z nieco innej sirony warto zau-
wazy¢ nizktore prace omawiajgce czynniki, ktore ograniczaja mozliwosei
wykorzystania czasu wolnego na aktywne badz nawet bierne uczestnic-
two kulturalne, w zaleznosci od charakteru pracy % badz tez inrwch
barier 7.

Bodaj najobszerniejsze opracowanie z zakresu uczestnictwa kultural-
nego poswiecono wiokniarzom 9. Praca Aktywno$é kulturalne wldknia-
rzy to zbiér kilkunastu artykuldow, w ktdrych autorzy przedstawili w wie-
lu aspektach {pedagogicznym, zawodowym, spolecznym 1 in. organizacjc
i zasleg pracy kulturalno-oswiatowej we wspdlczesnym zakladzie prze-
mystowym, a dla poréwnania z przeszloscig takze rozw6j zycia kultural-
nego w poczgtkach naszego stulecia *. Ponadto zwiezle ujecia podobnych
zagadnien przedstawiono we wspomnianej juz monografii Wldkniarze
Yodzey 100, W miarg calo$ciowo starano sic tez obserwowaé zycie kultu-
ralne w innych rejonach kraju, np. na Gérnym Slgsku, w Nowej Hucie,
Skawinie, takze Szczecinie. Do ciekawszych prac, opartych najczeSciej
na wynikach badan ankietowo-kwestionariuszowych, naleza szczegolowe
studia T. Goban-Klasa 17 i A, Gladysza 192, a takie opracowanie, ktére po-
wstalo pod kierunkiem K. Zygulskiego 192, Istnieje tez sporo publikacji
prezentujgeyech wyniki badan sondazowych '™, ktére w przeszlosei miaty

¥ A KEloskowska, Zagadnienia potrzeb i aspiracji kulturalnych $rodowisk
robotniczych, Kultura i Spoteczefistwo”, t. 13: 1969, nr 3, s. 73-84,

%S, Kowalewska, Charakier pracy robotnikéw przemystowych a uczest-
nictwo w kulturze, [w:] Spoleczne problemy pracy i produkcii, Warszawa 1970,

¥ 7 Bokszahski, Miodzi robotnicy a owans kuliuralny, Warszawa 1976,

8 AktywnrodSé kulturaglre widkniorzy, Praca zbiorowa pod red. A. Kamin-
skiegoiJ. Marczaka, £6dz 1969.

¥ Tamze: I. Machnicka, Potrzeby kulturalno-ofwiatowe witékniarzy na tle
ich czasu wolnega, s. 217-242; B, Butrymowicz, Potrzeby kulturalne wlok-
niarzy rencistow, s. 243-277; W. L. Karwacki, Z2 fradycji procy kulturelno-
oSwiatowe; lodzkich zwigzkdw zawodowych, s. 279-322, i in.

m w I, Karwacki, Z zagodnien kultury i ofwiaty robotniczei w Fodzi
w latach 1905-1939, [w:] Wtdkniarze.., s. 158-168; A. Kaminski, Zegadnienie
czasu wolnego ludzi pracy na przykladzie spolecznofei widkniarskied, tamze,
5. 463-476. ’

M T Goban-Klas, Miodzi robotnicy Nowej Huty jako odbiorcy i wspoi-
twérey kultury, Wroclaw 1971; tenze, Organizacje sycia kulturalnege zaltogi
Huty Aluminium w Skawinie, [w:] Studia nad zalogq Huty Aluminium.., s. 233-255,

#2 A Gladysz Problemy zycia kulturalnego robotnikdw, [w:] Klase robot-
nicza wojewddztwa katowickiego w ¢wieréwieczu Polski Ludowe), Katowice 1972,
s. 210-256.

18 Zycie lulturalne robotnikow wielkiego przedsiebiorstwe przemystowego.
Praca zbiorowa pod red. K. Zygulskicgo, Wroclaw 1971,

M Np. T. Wojtowicz, Formy aktywnosci kulturalnej zatogi Zakladéw im.
G. Dymitrowa w Warszawie, Warszawa 1969, a takie drobniejsze studia dot.
ZM Ursue (A. Roszczyk) czy Mera-Zsm (M. Smietanko} zamieszczone
w pracy pi Wielkie zaklady przemyslowe..., s. 691-701, 753-758.
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speinia¢ role raportéw pomocnych przy planowaniu dzialalnoseci kultu-
ralno-oswiatowej w zakladach przemysiowych.

Prace etnografow i historykow, odnoszace sic do dawniejszych form
zycia kulluralnego w $rodowiskach robotniczych, koncentrujg sie na wy-
branych zagadnieniach. Stosunkowo dobrze zbadano juz rozwo] czytel-
niclwa 195 coraz lepsze wyniki przyvnosza tez studia nad kontaktami ro-
botnikéw z teatrem 19, takie ze sportem, rekreacjy i turystykg 9. Szer-
sze odbicie w monografiach zalég (por. 3.3) i niektdérych opracowaniach
na temat obyczajowoscl spoleczenstwa polskiego w XIX 1 XX w. znaj-
duje tez problematyka kultury ludycznej 198,

Problematyka zwyczajow i obrzeddw (szezegolnie rodzinnych
i dorocznych) funkcjonujaecych w srodowiskach robotniczych najzywiej
interesuje etnografic,. W tej sferze zycia klasy robotniczej od dawna do-
szukiwano sie najtrwalszych pozostatosci chlopskiej tradyeji. Niewatpli-
wie najbardziej zaawansowane sa obecnie badania nad obrzedami widk-
niarzy todzkich 198 a ostatnio i Zyrardowskich 11, Kontynuowane sg tei
badania wérod goémikow M. W pracach tych najwiece] miejsca poswieca
sig zazwyczaj obrzedom weselnym i najwainiejszym swietom dorocznyim
(Boze Narodzenie, Wielkanoc). Badaczy interesuje rowniez problematyka
zachowania tresci wierzeniowych o podiozu ludowoe-religijnym 12, Zanied-
bane sg natomiast wyraznie badania nad religijnoscia klasy robotnicze].

Zupelnie dobrze rozwijaja sie badania nad obrzedowo$cia $wiecks
funkcjonujaca wspoélczeénie, chociaz chyba w zbyt malym stopniu objeto

16 J Krajewska, Z dziejow ofwiaty robotniczej. Biblioteki robolnicze
w Krdlestwie Polskim w latach 1870-1314, Polska klasa robotnicza. Studia histo-
ryczne, t. 5, Warszawa 1975, s. 180-209; tejze. Czytelnictweo wérdéd robotnikow
w Krolestwie Polskim 1870-1914, Warszawa 1979,

1 W. L. Karwacki, Teatr dla robotnikéw przed 1914 r., Polska klasa ro-
botnicza. Studia historyczne, t. 7, Warszawa 1976, s, 159-216, M. Slutarsia,
Kontakty proletariatu warszawskiego z teatrem do 1939 r., [w: Wielkie zaklady...,
s, 373-380.

M H, Laskiewice, Sport robotniczy m. st. Warszawy w latach 1818-1939,
[w:] Wielkie zakludy.., s. 407-431; J. Grylicz Wypoczynek, turystyka, rekreacia
i sport w Polskich Zakladach Optycznych, [w:] Wielkie zakiady.., s. 775-792.

e W, L. Karwacki, Zabawy na Bielanach, Warszawa 1978, s. 81-146.

108 Por, praypis 29.

A Woziniak, Obrzedy rodzinne i doroczne w $rodowisku robotniczym
Zyrardowa na przelomie XIX i XX 0. {mpis referatu z sesji naukowej w Zyrar-
dowie, marzec 1879 r.).

MY Gerlich, M. Gerlich, Obrzedy i obyczaje grupy zawodowei porni-
kow, ,Gornosiaskie Siudia Socjologiczne™, t. 13: 1979, s. 181-205.

*Woiniak op. cit; U Janicka-Krzywda, Wierzenia gornikow wie—
tickich, Studia i1 Materialy do Dziejéw Zupr Solnych w Polsce, Wieliczka, t. &:
1979, s. 127-156; J. T. Czarnicki, Aspekt spoleceny kultu Swietej Barbary

w ludowej tradycji gornikow polskich (praca doktorska, mpis, Katedra Etnografn
UBB Wroclaw 1977).
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w tego rodzaju badaniach srodowiska robotnicze 13, Z badan socjologicz-
nych warto w tym miejscu wyréznié studia nad zwyczajami domowymi
prowadzone od kilku lat przez J. Komorowska 114, Badaczka ta, postugujac
sie do$é nietypows metodyg (prace pisemune i ankietowanie mlodziezy
w wieku 17-19 lat) zastosowang w zlozonych warunkach wielkomiej-
skich (Warszawa), uzyskala juz interesujgce wyniki m. in. w zakresie
uczestnictwa w zwyczajach domowych.

Rozwijanie badann nad wspolczesna obrzedowoscia napotyka trud-
nosci, ktére w duzym stopniu sg zwigzane z prrzeobrazeniami samego
przedmictu badan. Obrzedy o charakterze tradycyjnym zatracily juz
bowiem nilemal wszystkie tresei wierzeniowe i rytualne, przeksztal-
cajac sie najezedeiej w formy ludyczne.

Studia nad rozwojem twoérczosci plastycznej robotni-
kéw sa dos¢é powaznie zaniedbane. Zagadnienie to znajduje pewne od-
bicie w piSmiennictwie naukowym czy popularnonaukowym, np. w ka-
- talogach wystaw wspblczesnej sztuki amatorskiej czy tzw. nieprofesjo-
nalnej, cokazjonalnie takie na lamach kwartalnika , Polska Sziuka Lu-
dowa”, Z szerszych opracowan, ktére powstaly niedawno, wymienié moz-
na pracg na temat rzezby w weglu, tak charaktierystycznej dla srodowiska
artystéow gérnikowlis,

Znacznie lepiej poznana zostala tworczosé ustna, slowna, okreflana
przez niektérych mianem folkloru miejskiego. Chodzi tu zaréwno o samo-
rodng twoérczosé robotniczy, jak i elementy twérezosei innych grup przy-
swajane przez robotnikoéw. Dobrg orientacje w tych zagadnieniach daje
nam interesujacy wybér najwazniejszych piesni proletariackich 118, a tak-
ze ohszerne i szczegélowe studia nad rolg piosenki w Zyciu srodowisk
robotniczych od konca XIX w. do roku 1939 117, Pojawia sie tez coraz
wigee] opracowan dawnych podan, gadek, bajek i anegdot swoistych dla
niektérych grup robotniczych, gléwnie gérnikéw. Nowszg forma twor-
czofci literackiej, obejmujacy szerokie kregi robotnikéw, jest pamietni-

" Por. T. M. Ciotek, J Oledzki, A Zadrozynska, Wyrzeczysko.
O $wietowaniu w Polsce, Warszawa 1976, Z. Petka, Polski rok obrzedowy, War-
szawa 1980.

M1 J Komorowska, Zwyezaje domowe w wielkim miedcie,  Kultura i Spo-
ieczenstwo”, t. 20: 1976, nr 4, s. 147-176.

I, Bukowska-Flaorenska, Wspélczesna twérczosé plastyezna Srodo-
wiska robotniczego w rejonie GOP i ROW — ne przykiedzie rzezby (praca dok-
torska, mpis, Katedra Etnografii UAM Poznai 1976).

U8 J. Kozlowski, Spiewy proletarioty polskiego, Warszawa 1977.

U7 J. Dunin, Druk i wielkomiejski folklor, ,Ladzkie Studia Etnograficzne",
t. 15: 1973, s. 53-66; Karwacki, Piosenka w S$rodowisky robotniczym, Palska
klasa robotnicza. Studia historyczne, t. 5, Warszawa 1973, s, 98-179; t. 6, War-
szawa 1974, s. 84-118; tenze, Zywot robotnika w piesni, Polska klasa robotticza.
Studia historyczne, t. 8, Warszawa 1978, s. 292-360; por. takze, Folklor robot-
niczej Lodei.. (rozdz. Piesni).
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karstwo, ktérego poczatki siegaja okresu miedzywojennego. Znaczng
cze$é tych pamietnikéw juz opracowano i wydano 118, Stanowia one war-
tosciowe zrédlo do badan (metoda biograficzna), sa takze niezaprzeczal-
nym dowodern rozwoju kultury umystowe]j klasy robotniczej. Innym cha-
rakterystyeznym zjawiskiem ostatnich lat jest zywiolowy rozwdj poezji
pisanej przez robotnikow.

Koneczae przeglad publikacji o kulturze robotnicze] cheiatbym podkres-
li¢ szeroki zakres zainteresowan laczacych etnografie z socjologig i histo-
ria. Najistotniejsze jest to, ze dzisiaj etnografowie nie tylko interesuja
sie pozostalodciami ludowych tradycjl w kulturze robotniczej ale takze
probuja przystepowaé do badan nad wspélczesnym obrazem kultury.
W wielu dziedzinach (czas wolny, wspdliycie zbiorowosci, religijnosé
1 in.} zarysowuje sie mozliwosé §ciSlejszej wspolpracy z socjologia. Nie
mniejsze mozliwosei istniejg zapewne w odniesieniu do wspolnych badan
etnograficzno-historycznych nad rozlegls problematyka ohbyczaju, ksztal-
towania sie swiadomosei spolecznej i narodowej oraz kultury politycznej
klasy robotniczej w przeszlosci, Wkiad etnografii w poznanie kultury ro-
botniczej, jej podstawowyeh wartosei oraz trenddéw rozwojowych w XIX
1 XX w., jest znaczny, w wielu dziedzinach zaczeto nawet odrabiaé
wieloletnie zaniedbania.

Angxei Crabax

OB30P TIPOBJEMATHKU MCC/EI0BAHMUIA
TIO PABOYEH KYJLTYPE B NOJIBUE
(C OCOBEHHBIM YUYETOM HOBEMIUX UCCTETOBAHMIN)

PesromMme

B cTaThe paercs 0030p KpYLHBIX ITHOTPadiHueckux Heclienosadni padodel KyNbTYpei B [lonb-
me Bo BCTYMHTEIRHOH HACTH ABTOP YAOMHHAET OOLIEE DAY IHUMA MeKuy STHorpadmeii, veropnei
¥ COUHOIOTHEH B TPAKTOBKE WMH KYABTYPBI padoUcro xiacca, ARIMOWEHCA WX ODIIM NipeiMeToM
WIYYEHHA. BBHDY WIHPOTH CBOETO MONXOAa K KYIBTYDE HMERHO JTHOFpadUs MMCET hCe JARHBIS
ANs KOMIIIEKCHOTO OMNMWCHIBAHUS H TOJKORAHMA pabodell KynnTypel, kopeHAwchca — B ciysae
Monpwn — raydoko B KPCCTRAHCKOR Tpasuumu. [[anee B CTATEE aBTOP YKO3IBIBAET CTENEHE pa3-
DHTHA JTOI0 pOjd HCCNEeJ0BAaHMH B npeacnax 3THOTPadHH 1O CPABHEHHIO ¢ HOCTHXCHMAMM Npy-
TH¥ TymMauHTapHbIX Hayk. [1pH 3ToM 0DR3aTEIBHO TIPUXOAHTCH COCNATRCA HA MEPBOHAYANLHLIC
INEMEHTBI UCCIEAGBAHKA KYNLTYPR TIPONETApHATA B [Tonbhie, BOCXOTAME K KoHly XIX B. a cuepx
TO] O HATIMHERTE TJ1aBHBIE TEOPETHYETKUE TIOTOXEHUA B 3TOH 00J1aCTH, BEIIBUHYTRIE B 1918-193G T,
O630p noseiwel npodIeMaTHKH MCClenoBaNHii palodedl kyneTypw 6bin mpeupapcl KpaTKoH

18 Por, przypis 64.
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XAPAKTEPUCTHKOR KPYNHBLIX PABOT, ROBHUKIILK B nepuoi ¢ 1956 u 1o Havaaa 60-roaos, a 3HAMMT
B MEPpHOJI, KOrTOa OBIIO NOAOKEHO Ha4yaJI0 COBPCMEHHBIM HCCICIOBAHMAM B HHTCDCCYROINEM HAC
3ueck 00LeMe, Kax B 00aacTa dTHorpaduu, TAK W COLHMOMOrMH. ABTOD NbITAETCH CHCTCMATHM3H-
poBaTL mOBEHINYIO TUTEepaTypy npeamera. Chayana npeacrapiiger npegensl pabor B obnacru
oBobmenit pabodeldl kynbTYpsl, a 3aTeM MOHOTPAQMHECKHX PAadOT M0 KOHKPSTHBIM 3dBOIOCKHM
KOIEKTABAM, NpodieccHOHANIBHEIM cpedaM W rpyniam. B nocienHedl 4acTH paccvorpero pas-
BHTHE HCCISAOBANMI B Tpenernax TeMATAYCCKH-TIPOOIEMHLIX TPAKTOBOK (KYNBTYPHBIC ACHEKTEL
TPy1a, CeMEHHAT MNIHb, MATCPHANBHAR KYALTYPA, COMMTENLCTBO Pafouux KORIEKTHBOR, XVi0-
JHECTBEHHOS TBOPHECTBO). B 3aKNIOYCHME ABTOP OTMEYAET, YTO BKIAA 3THOTPAMMH B H3VUICHUS
pabodell KyabTypbl 3HAMHTEIIEH M YTO OH MOKET €LIe YBETUMHTHECA B CBA3M C BRIPHCOBLIBAKOLLM-
MECR BO3MOKHOCTAMK DoNlee 1HHPOKOTO, 46M OO0 CHX TOP, COTPYAUMYCCTBA MHOIAX FYMAaHWTap-
HEIX TUCHHNIWH, WMHTepecyiomuxcs npobiemMaTroil paboveil xyabTyphI.
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