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Ewelina Pepiak
Justus Liebig Universitit Gieflen

Solidarnosé¢, polityka i réznica.
Marcel Mauss: intelektualista

i aktywista

Abstrakt

Rola Marcela Maussa jako wybitnego etnologa i socjologa byta analizowana przez wielu historykow
socjologii i jest powszechnie uznawana w katedrach antropologii kultury na calym $wiecie. Jego
polityczna dzialalnos¢, od publicznych wystapieri na posiedzeniach francuskiej Partii Socjalistycznej
iartykuléw w socjalistycznej prasie, po zatozenie wlasnej kooperatywy oraz pisania La Nation, dzieta
pomyslanego jako fundamentalny projekt spoleczenistwa opartego na ideatach demokracji i solidar-
nosci, s3 0 wiele mniej znanym aspektem zycia Maussa. Niniejszy tekst przybliza trzy istotne aspekty
jego politycznej dzialalnosci: krytyke utylitaryzmu, pojecie narodu oraz krytyke kolonialnego syste-

mu wyzysku podjete przez wspolczesnych interpretatoréw, m.in. Mary Douglas i Marcela Fourniera.

Stowa klucze: antyutylitaryzm, kolonializm, demokracja, solidarno$¢, naréd

Swiat nowoczesny nie jest doskonaty'

Marcel Mauss byt uczonym wiernym rygorom metod i dyscyplin, a zarazem
aktywista oddanym ideatom réwnoécii sprawiedliwoéci spolecznej. Jako

! Tout n'est pas beau dans le monde moderne”. M. Mauss, La Nation, édition et présentation Marcel
Fournier et Jean Terrier, Presses Universitaires de France, Paris 2013, s. 118.
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czlowiek, chetnie oddawat si¢ sprawom biezacym, dzialajac — naukowo i poli-
tycznie - tak, by by¢ w zgodzie z wlasnymi przekonaniami. Mistrz krétkich form,
pedagog, etnolog i aktywista raczej niz notoryczny dokumentalista, obiektywny
syntetyk i gabinetowy systematyk — pod wzgledem metod pracy Mauss reprezen-
tuje odmienny od Durkheimowskiego model naukowca®. Jego niedokoniczone
dzieta koncentruja uwage uczniéw i kontynuatoréw wokot Szkicu o darze. Ten
za$ sam w sobie jest utworem paradoksalnym, gdyz mimo warstwy ideologiczne;
odpowiadajacej konkretnym potrzebom czaséw, w ktérych zostal stworzony,
zostal odebrany glownie jako zapis uniwersalnego modelu wymiany w zakre-
sie antropologii kultury. We Francji aspekt pracy Maussa skupiajacy sie wokot
dynamiki pomiedzy indywiduum, a zjawiskami spolecznymi, jednym slowem
jego przynaleznoé¢ do szkoly durkheimowskiej, byl malo znany. Stalo sie tak za
sprawa wydania Socjologii i antropologii w 1950 r. z przedmowa Claude’a Lévi-
-Straussa, dla ktorego to strukturalny aspekt wymiany byt centralnym elementem
Szkicu...>. Szkic o darze odczytywany przez Lévi-Straussa przez pryzmat struk-
turalizmu oraz w kontekscie krytyki sowieckiego modelu socjalizmu, pozostawil
nam zupelnie odpolityczniony wizerunek dzialalno$ci Maussa*. W rzeczywisto-
$ci byt on jednak czynnym politycznie intelektualist i aktywista zabierajacym
niejednokrotnie glos w biezacych sprawach dotyczacych zjawisk ekonomicz-
nych, politycznych i spotecznych we wspélczesnej mu Europie®. Z poczatkiem
lat 80. ubieglego stulecia, wobec kryzysu nowoczesnych projektéw spotecznych,
jego komentarze o charakterze krytyki politycznej zyskaly nowe odczytania.
Z czasem, antyutylitarystyczny charakter idei Maussa stal sie inspiracja dla prac
ruchu i naukowej platformy M.A.U.S.S.° we Francji. Jedna z pionierskich préb

zwrdcenia uwagi na polityczny wymiar mysli Maussa i jego pelna przynaleznos¢

2].-E. Bert, L'Atelier de Marcel Mauss, CNRS Editions, Paris 2012; M. Fournier, J.-Ch. Marcel, Présentation:
avec Mauss et au-déla de Mauss, ,Sociologie et societés”, 2004, vol 36, nr 2, . 10;
http://www.erudit.org/revue/socsoc/2004/v36/n2/011043ar.html?vue=resume [dostep: 5.09.2016 1.].

3F. Weber, Au-déla du Grand Partage, przedmowa do: M. Mauss, La Nation..., s. xi.

*Poprzez ,polityczny” rozumie¢ tu nalezy ,zakladajacy dynamike czlowiek-zjawisko spoleczne”, ktora
jest podstawowym warunkiem daru jako aktu solidarno$ci. Zdaniem Florence Weber, Lévi-Strauss odzielit
mys$l Maussa od socjologicznej optyki Durkheima publikujac Zarys ogélnej teorii magii [ Esquisse d'une théorie
générale de la magie] bez Eseju o naturze i funkcji ofiary, co doprowadzilo do zerwania teoretycznej wiezi miedzy
dzielem Maussa i Huberta, a szkola durkheimowska i na dziesieciolecia wplynelo na rézng percepcje Szkicu
o0 darze po obu stronach Atlantyku. Tamze, s. XIIL Polskie thumaczenia dziel Maussa podazaja tym samym
tropem, wobec czego autor postrzegany jest przede wszystkim jako etnolog badajacy spoteczeristwa archaiczne
oraz religioznawca.

*Mauss zatozyt kooperatywe La Boulangerie i prowadzit kolumne ,wspotpraca” na famach ,L'Humanité”.
M. Fournier, Mauss et La Nation..., s. 219.

©Szerzej na temat tej inicjatywy w oméwieniu Anny Bary w niniejszym numerze ,Laboratorium Kultury”.
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do szkoly durkheimowskiej jest przedmowa Mary Douglas do anglojezycznego
wydania Szkicu o darze z 1990 r.” Nastepnie nowsze opracowanie dziet Maussa
autorstwa Marcela Fourniera oraz wydany przez tego kanadyjskiego badacza
zbidr polityczno-spolecznych pism Maussa w tomie zatytutowanym Ecrits politi-
ques®, umocnily spojrzenie na idee zawarte w jego dziele jako niezwykle aktualna

krytyke relacji wladzy w spoleczenistwach nowoczesnych.

Dar czyli solidarnos¢ bez poswigcenia

Na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci Marcel Mauss coraz czeéciej postrze-
gany bywa jako aktywny propagator socjalizmu demokratycznego®. Socjali-
styczne poglady, uformowane z uwagi na traumatyczne do$wiadczenia dwoch
wojen $wiatowych, dzigki przyjazni z Jeanem Jaurésem, oraz pod wplywem
uwaznych studiéw nad konsekwencjami kolonialnego systemu wyzysku, byly
wedle Douglas inspiracja do napisania Szkicu o darze. Swa przedmowe zaczyna

ona od wyjasnienia, dlaczego bezinteresowny dar jest ,nieporozumieniem”:

Bezinteresowne dary nie maja racji bytu. Problem w tym, ze tak zwany bezinteresowny
dar wigze si¢ z intencjg obdarowujacego, by by¢ zwolnionym z obowiazku przyjecia da-
réw zwrotnych ze strony obdarowywanego. Odmowa zado$¢uczynienia umiejscawia akt

dawania poza wspolnymi wigziami'.

Zatem dar jako akt, ktéry w zadnym stopniu nie wzmacnia solidarno$ci
spolecznej nie ma sensu. Mauss zaprzecza wiec idei, ktérej probowat dowies¢
Malinowski, jakoby istnial podzial na transakcje i bezinteresowne dary (np. ob-
darowywanie zony, ktére Francuz jednoznacznie interpretuje jako zaplate za
ustugi seksualne). W ten sam sposéb, dowodzi Douglas, honorowi dawcy krwi s

honorowi jedynie z nazwy, podczas gdy w rzeczywistoéci ich dar jest calkowicie

7 Pierwsza przedmowa do angielskiego wydania Szkicu o darze jest autorstwa E.E. Evansa-Pritcharda
(ttum. Tan Cunnison, wyd. Cohen and West, Londyn 1966).

$Wyd. Fayard, Paryz 1997, patrz fragmenty ksiazki Sylvaina Dzimiry w tym tomie.

Maurice Agulhon chcac zwrdci¢ uwage na reformistyczny i pacyfistyczny charakter pogladéw Maussa
nazywa go ,republikaninem”. Por. M. Fournier, J.-Ch. Marcel, Présentation... , s. 12. Tymczasem, nalezy wyraznie
oddzieli¢ od tego tradycyjnego pojmowania republikanizmu dzisiejszy nurt republikanski czynny w polityce
francuskiej i skupiony wokol partii Les Républicaines Nicolasa Sarkozyego, ktory jest etatystycznym ruchem
propagujacym agresywny kapitalizm, i asymilacje, a zatem ideologicznie odlegtym od anty-nacjonalizmu
Maussa, ktory ,probowal unikna¢ jakiegokolwiek zwigzku z prawicg polityczng”. Tamze.

"M. Douglas, No Free Gifts, foreword to: M. Mauss, The Gift. The form and reason for exchange in archaic
societies, Routledge, London and New York, 1990, s. xii.
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interesowny, nawet jesli rytual odwzajemnienia jest niebezpo$redni''. Obowigz-
kowy zwrot daru jest zatem uniwersalng zasadg istnienia wiezi spolecznych,
niezaleznie od epoki i miejsca. Na tej zasadzie Mauss opiera swe rozumienie
solidarno$ci jako warunku koniecznego istnienia pokoju wérdd narodéw.
Mary Douglas proponuje odczytanie Szkicu o darze jako ,czeéci dokladnie
zaplanowanej, zorganizowanej krytyki utylitaryzmu jako 6wcze$nie dominujacej
teorii politycznej”'. Z moralnego (i ekonomicznego) punktu widzenia ideal
sprawiedliwo$ci spolecznej uosobiony w darze pozwala zachowa¢ godno$¢ i zni-
welowa¢ chciwo$é®. Zrédlem koncepcji daru bez poswigcenia jest Esej o naturze
i funkcji ofiary, napisany w 1899 r. Mauss pracowal wowczas z Henri Hubertem
nad wedyczng zasada poswiecenia, ktdra zobowiazuje béstwo do oddania przy-
stugi lub spetniania modlitw w mysl maksymy do ut des. Jednakowoz, mimo
wyijscia od $wietych tekstéw hinduskich i praktycznych przyktadéw rytualéw
religijnych ludéw Ameryki PéInocnej i Oceanii, koncepcja daru kryje w sobie
teorie polityczng i ekonomiczng'!. Mauss uwazat bowiem, iz kazde powazne
dzielo filozoficzne powinno mie¢ wplyw na polityke spoleczna. Proponowana
tu teoria z zakresu ekonomii spolecznej to przeciwstawienie sie leseferyzmo-
wi, reprezentujacemu anarchie, eksploatacje biedoty i atomizacje spoleczna'.
Mauss proponuje w zamian socjalizm. Jak wigkszo$¢ socjalistow francuskich
w jego czasach, byl on calkowicie przeciwny idei liberalizmu, chociaz uwazal,
iz postep na poziomie indywidualnym musi by¢ wpisany w projekt spoteczny’®.
Idea dawania bez po$wigcania siebie i rywalizacji bez unicestwiania (zawarta juz
w Eseju o funkcji i naturze ofiary) na grunt etnologiczny przenikneta wiasnie pod
wplywem refleksji politycznej'”. W durkheimowskim duchu Mauss zrywa z orga-
niczng wizja spoleczenistwa, a wiec ze spencerowskim nurtem postrzegania roli

jednostki jako za wszelkq cene uzytecznej. Spoleczenistwo zlozone z jednostek,

'Tamze, s. x.

2 Tamze.

'*Marcel Fournier zwraca uwage na zidentyfikowane przez Maussa jako ,chrzeécijariskie” korzenie idei
»szacunku dla ludzkiej osobowosci”, lecz mimo fundamentalnej roli Kosciota jako pierwszej instytucji scalajacej
narody, Mauss uwazal ja za archaiczng, a jej role zakonczong ,z punktu widzenia realizmu politycznego”
M. Fournier, Mauss et La Nation..., s. 214.

'*M. Douglas, No Free Gifts..., s. xii.

1S Tamze, s. Xiv.

1¢[Mauss - przyp. E.P.] mniemal, iz sukces systemu politycznego lezy w jego zdolnosci do zapewnienia
jednostkom samorozwoju”. Tamze, s. xv.

17 ,Marcel Mauss proponuje, w swym przekonaniu, model spoleczenistwa oparty na duchu pluralizmu,
ktory oparty jest na zasadach udzialu i hojnosci, naczelng role przyznajac relacjom miedzyludzkim
(wspéldzialanie i sieci spoteczno$ciowe). Nie chodzi tu o system filozoficzny, lecz o plan dzialania o wymiarze
takze politycznym”. M. Fournier, Présentation... ,s. 11. Por. takze: S. Dzimira, Marcel Mauss: savant et politique....
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ktorych wzajemne wiezi opieraja sie na osobistych relacjach, zaangazowaniu w te
relacje i ich trwalosci na przestrzeni czasu bylo dla Maussa jedynym mozliwym
terenem zaistnienia solidarnosci.

To nowatorskie spojrzenie na dar, ktéry byl dotad zupelnie inaczej konotowa-
ny'®, jest, w przekonaniu Mary Douglas, potwierdzeniem nadrzednej roli relacji
miedzy jednostky a zjawiskiem spolecznym w refleksji Maussa. Tym sposobem
kontynuuje on tradycje swego wuja, Emile’a Durkheima. Perspektywa durkhe-
imowska jednak oddaje te relacje na poziomie doktryn iidei, podczas gdy Mauss
dazyl do konkretu. By¢ moze dlatego tez, chociaz niejednokrotnie podkreslat
wage badan nad spoleczenstwami wspotczesnymi, jego praca byla przede wszyst-
kim pracg etnologa, a spoteczenistwa, na ktorych przykladzie definiowat zjawiska
i fakty spoleczne — spoleczeristwami pierwotnymi'®. Przenoszac teori¢ daru na
nowoczesny grunt, Mauss kontynuuje takze durkheimowska krytyke liberalizmu
angielskiego, majacego filozoficzne korzenie w Benthamowskim utylitaryzmie®.
Za Rousseau i Tocquevillem przywoluje trzy zalozenia, ktére stawiajq angielski
liberalizm w krytycznym $wietle: liberalng koncepcje osoby jako indywiduum,
anie byt spoleczny, relacje spoleczne zalezne od sposobéw produkcji oraz nega-
tywne pojecie wolnoéci. Ten ostatni postulat liberalny wiaze si¢ ze szczegdlnie
przez Maussa atakowanym brakiem moralnej roli uczestnictwa politycznego
(identyczny postulat byt jedna z mysli przewodnich Jeana Jaurésa). Ponadto,
indywidualizm w koncepcji utylitarystow zwiastuje, w przekonaniu Douglas,
indywidualizm metodologiczny, ktéry byt Maussowi zupelnie obcy.

Jak zatem pogodzi¢ role intelektualisty jako aktywisty, a jednoczesnie nie-
zaleznego krytyka wspoélczesnej kondycji spoteczeristwa? Konkret byl odpo-
wiedzia Maussa na niebezpieczenistwo ideologicznych zaleznosci w $wiecie
akademickim. Postrzegajac socjologie jako nauke o obiektywnych faktach
spotecznych, badacze moga mie¢ nadzieje na unikniecie presji politycznej*'.

Poniewaz od czaséw Szkicu o darze calosciowy system wymiany musi by¢ brany

'8 Nie ma bezinteresownych daréw. Cykliczne dary angazuja jednostki w stale zobowiazania, ktére
ustanawiaja dominujace instytucje”, M. Douglas, No Free Gifts..., s. xii.

M. Fournier, J.-Ch. Marcel, Présentation..., s. 6.

» Istotnym wydaje si¢ tu nadmieni¢, iz mimo tej ewidentnej dysputy toczonej z obu stron kanalu
La Manche, Mauss jest anglofilem i jest on jak najdalszy od obrony francuskich teorii z pobudek
szowinistycznych. Patrz: S. Dzimira, Marcel Mauss, savant et politique..., rozdzial 5: Mauss, Pacifiste et
socialiste anglophile. Marcel Fournier przytacza jako dowdd przyjazin Maussa z matzeristwem Webbéw, ktorzy
promowali socjalistyczna republike Wielkiej Brytanii, postrzegang przez Maussa jako znakomity przyklad
pozadanej transformacji politycznej w strone kooperatyw, nacjonalizacji i decentralizacji wladzy polityczne;j.
Por. M. Fournier, Mauss et La Nation...,s. 218.

*'M. Douglas, No Free Gifts..., s. xvi.
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pod uwage przy badaniu spoleczenistwa, mozna powiedzieé, ze Mauss oddal
Durkheimowi przystuge stwarzajac norme metodologiczna i dodajac tym sa-
mym obiektywizmu badaniom socjologicznym. Wymiana miedzy jednostkami
u Maussa jest oparta na idei indywidualnych intereséw, ktdre sa polaczone, by
stworzy¢ system spoleczny bez ograniczajacej wymiany rynkowej*>. Douglas
zauwaza, iz 6w spor o role indywidualizmu w spoleczenstwie jest nadal aktu-
alny®. Zdaniem Maussa, nowoczesno$¢ i rzeczywisto$¢ kolonialna stworzyly
manichejska walke solidarnoécii indywidualizmu w spoleczenistwie francuskim.
Mauss pragnal, by Szkic... stalsie teoretycznym wyznacznikiem w badaniu spo-
teczenistw wspoélczesnych*. Aczkolwiek, ,jego wlasna proba uzycia teorii daru,
by podeprze¢ socjalizm demokratyczny wypada bardzo blado™. Za jego czaséw,
podobnie jak dzisiaj, opieka zdrowotna i §wiadczenia socjalne stanowily jedyne
elementy, dowodzace istnienia daru w tym systemie.

Na pytanie, dlaczego Szkic o darze nie odbit si¢ szerszym echem, Douglas
odpowiada: ,Przed wojng prawdziwym wrogiem francuskiej mysli politycznej
bytanglosaski utylitaryzm. Po wojnie stal si¢ on waska specjalizacjq w dziedzinie
ekonomii”?. A zarazem tlumaczy, dlaczego, niemal sto lat po ukazaniu sig, dzielo

ponownie budzi zainteresowanie:

Utylitaryzm nie jest juz tylko technikq ekonometryczna, ani zapomnianym nurtem filo-
zoficznym osiemnastego wieku. Solidarno$¢ znowu stala si¢ gléwnym tematem w filozofii
politycznej. Darwinizm spoteczny odzyt i otwarcie dyskutuje sie dzi$ o przetrwaniu naj-
silniejszych. Filozoficznie watla, lecz technicznie polyskujaca, zjednoczona i silna, teoria

uzytecznodci stala si¢ gtéwnym narzedziem decyzji politycznych?.

22 Tamze, s. xviii. Zauwazmy, iz we Francji te systemy istnieja dzisiaj nie tylko w formie silnych zwiazkow
zawodowych (cgt), lecz takze w postaci kooperatyw takich jak rolnicza kooperatywa AMAP (dostarczanie
ludnosci miast warzyw i owocéw ze wsi za miesieczna oplata) lub SEL (wymiana dobr i ustug w lokalnych
spolecznosciach, np. wymiana dowozenia dzieci do szkoty za stale dostarczanie oliwy z oliwek lub owocéw
zsadu).

»Douglas dodaje od siebie, iz pewni badacze, ktorych cechuje ,indywidualizm metodologiczny” stusznie
czujg sie zagrozeni przekazem szkoly durkheimowskiej. ,Wrogo$¢ i poczucie zagrozenia jest sygnalem,
iz oddzialuja na nas zbiorowe wyobrazenia. Naszym gléwnym zmartwieniem jest jak wziag¢ pod uwage
jednoczes$nie nasze wlasne wyobrazenia i wyobrazenia innych”. Tamze, s. xvi.

24Tamze, s. XiX.

> Tamze.

*Tamze.

27Tamze, s. XXi.
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Nowoczesna koncepcja narodu

Ludzie w spoleczeistwach archaicznych byli ,mniej przygnebieni,

mniej powazni, mniej chciwi i mniej brali wszystko do siebie niz my®.

W 1920 r. Mauss zaczat pracowaé nad monumentalnym dzielem zatytulowa-
nym La Nation [ Naréd], majacym porusza¢ zasadniczo trzy kwestie: réznice
miedzy narodem a paristwem i miejsce jakie wyznaczaja one w zarzadzaniu
kapitalem, socjalizm demokratyczny jako polityczng strukture narodu oraz
internacjonalizm jako przyszlos¢ wspotpracy miedzy narodami®.

Naréd, zdaniem Maussa, to pojecie fundamentalne, $cisle powigzane z urodze-
niem. W tradycji szesnastowiecznego pryncypatu, ale i w muzulmaniskich kapitula-
cjach wewnatrz Imperium Ottomanskiego, naréd istnieje poprzez opozycje wladcy
iludu, tradycje, ,ktora zostala niestety skazana na zapomnienie w ciagu kolejnych
dwéch wiekéw”™. W nowozytnej historii Europy pojecie demokracji z pojeciem
narodu zwigzaly rewolucje angielskie. Ekspansja kolonialna we Francji imperialnej
réwniez byla postrzegana jako projekt narodowy. Nie oznacza to jednak, ze ,,nar6d”
jest ustanowiony poprzez ,wiare” czy tez ,wole™'. Maussowskie rozumienie naro-
du (jako Gesselschaft, czyli spoleczeristwo) oparte jest na strukturalnej organizacji,
ktdra jest calkowicie sprzeczna z sensualizmem. Wobec tego, polityka w ramach
narodu jest dlan racjonalng sztuka, nie za$ kwestia doktryn. Francjai Anglia (wraz
z Niemcami) stanowia wedlug Maussa przykladowe, ,najbardziej rozwiniete” na-
rody, spelniajace kryteria stabilnej wladzy centralnej, systemu prawno-administra-
cyjnego ijasno okre$lonych praw i obowiazkéw obejmujacych zaréwno obywateli
jak i narody. Sq one jednakowoz dalekie od doskonatosci®.

Mauss sadzil, iz narod opiera si¢ na (,skoriczonej i doskonalej”) organizacji
spolecznej, indywiduacji i integracji. Integracja jest tu rozumiana po Spencerow-

sku — jako scalanie cze$ci. W duchu pozytywistycznym Mauss analizuje zatem

» M. Mauss, Szkic o darze. Forma i podstawa wymiany w spoleczeristwach archaicznych,
w: tegoz, Socjologia i antropologia, przel. M. Krol, K. Pomian i J. Szacki, PWN, Warszawa 1973, 5. 327.

¥ Internacja, unarodowienie i wolno§¢ obywateli sa trzema warunkami tej samej fazy rozwoju
naszych duzych i malych narodéw. To dzielo poswiecone jest wykazaniu owego faktu” M. Mauss,
La Nation...,s. 62.

®Tamze...,s. 68.

3'Rogers Brubaker stawia analize Maussa w opozycji do Renanowskiej sensualistycznej definicji narodu
jako ,pragnienia by zy¢ wspdlnie”. R. Brubaker, Mauss on Nationhood. Objectivism and its Limits, w: Studies
on Nationalism, ed. M. Kovacs i P. Lam, CEU, Budapest 2004, s. 107.

32 M. Fournier, Mauss et La Nation..., s. 209.
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nar6d poprzez pojecie indywiduacji®*. Oznacza ono tu, ze kazdy nardd jest sam
w sobie cywilizacja, przy czym — w my$l émialej w jego czasach, a czesto cyto-
wanej opinii Maussa, ,nie istniejg spoleczeristwa nieucywilizowane, a jedynie
rézne cywilizacje™*. Cywilizacja objawia si¢ poprzez edukacje, jezyk, literature,
media, mentalno$¢ i charakter®. Jak zauwaza Rogers Brubaker, to scalenie po-
miedzy kultura i narodowo$cia w mysli Maussa powrdci znacznie pdzniej w teorii
Ernesta Gellnera®.

Przeciwstawiajac wlasna koncepcje narodu idei nacjonalizmu, spoleczenstwo
oparte na zasadach socjalizmu demokratycznego etatyzmowi i krytykujac system
kolonialny, Mauss twierdzi, ze im lepiej zorganizowane jest dane spoleczeristwo,
tym lepiej radzi sobie ono z problemem hierarchii wladzy”’. Organizacje te po-
strzegal natomiast w sposob ewolucjonistyczny, chociaz koncepcje lepszych
i gorszych narodéw okreslal jako ,niebezpieczng™®. W przeciwienstwie do na-
rodu, paristwo nie scala, a zatem automatycznie ustanawia hierarchie. Podobna
role pelni nacjonalizm. Mauss krytykowal oba te projekty uwazajac, iz sg one
szkodliwe dla zasady solidarnosci. Byl zwolennikiem nacjonalizacji gospodarczej
i §cislej wspolpracy miedzy narodami na poziomie kooperatyw. Uwazal takze,
ze kapitalizm jest systemem sprzyjajacym rozwojowi narodu, gdyz odstepuje on
od paristwowosci, stwarza system kontroli wielkich firm oraz zapobiega anarchii
ekonomicznej, a zwlaszcza dokonanej w Rosji bolszewickiej kolektywizacji®.

Unarodowienie jest znacznie lepsza forma zarzadzania kapitatem,

gdyz nie wywodzi sig z prob realizacji idealéw czy od krytyki dialektycznej spoleczeristwa
burzuazyjnego, lecz z obserwacji faktéw i zalozenia, iz najlepszym sposobem zarzadzania
dobrami jest przekazanie ich tym, ktérym na nich zalezy. Lecz tego typu unarodowienie
zaklada odejscie od pojecia niezaleznego paristwa, ktére jest nieodpowiedzialne i z pew-
noscig okazaloby sie zlym zarzadcq. Zaklada ono natomiast uznanie, iz nar6d sktada sie
z grupy uzytkownikéw, zainteresowanych, z szerokiej kooperatywy konsumentéw, ktorzy
maja zaufanie do zarzadzajacych przedsiebiorcéw, i nie s zdani na zwerbowanych pod

wzgledem pogladéw politykow, ktorzy sa z zasady niekompetentni w sprawach handlu®.

3R. Brubaker, Mauss on Nationhood ..., s. 108.
3M. Fournier, Présentation..., s. 9.

3R. Brubaker, Mauss on Nationhood..., s. 108.
36Tamze, s. 109.

3”M. Fournier, Mauss et La Nation...,s. 211.
3Tamze, s. 210.

3Tamze, s. 216.

“'M. Mauss, The Problem of Nationality... ,s. 217.
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Idea narodu jest, wedlug Maussa, wrecz przeciwstawna idei nacjonalizmu,
za$ paistwa ,zamkniete i samowystarczalne” nie maja w jego przekonaniu racji
bytu. Podsumowujac, Mauss proponowal mariaz kapitalizmu i socjalizmu de-
mokratycznego, sceptycznie odnoszac si¢ do rewolucyjnego socjalizmu, ale i do
liberalizmu ekonomicznego*'. Podejrzewat on rychle nadejscie migedzynarodo-
wej, ponadpanstwowej sieci kooperatyw, ,wielkich wspélnot pracowniczych”
zarzadzajacych kapitatem i wlasno$cia prywatna oraz wiazacego sie z nig rozwoju
gospodarki gwarantujacego silny samorzadny socjalizm demokratyczny*.

Optymizm bijacy z tego programu jest zrozumialy w kontekscie powszech-
nego w miedzywojniu mniemania, iz nikt nie chce wojny i narody daza do roz-
brojenia. Jeszcze w 1929 r. Marcel Mauss pisal: ,Nie ma zadnych watpliwosci, ze
wszystkie narody i cywilizacje zmierzaja aktualnie do przodu, ku wigkszej sile,
szerszemu ogolowi i triumfowi racjonalizmu. Idea coraz wigkszych osiagnie¢, dobr
intelektualnych i materialnych bedacych udziatem calej coraz bardziej racjonalnej
ludzkosci stata si¢ w zasadzie faktem™®. Aspekt ideologiczny refleksji Maussa ma
jednak swoje ograniczenia: ,Mauss byl intelektualisty zaangazowanym i nalezat
do zwolennikéw wilsonizmu, poktadajac wiare w cnoty arbitrazu jako drogi do
rozwigzywania konfliktéw”**. W zupelny optymizm Maussa kaze jednak powatpie-
wac cytat z jego korespondencji z Hubertem na rok przed rozpoczgciem prac nad
La Nation, gdzie pisze: ,bardzo stabo i bardzo czarno widze przysztoé¢ Europy™.
Mauss byl zwolennikiem fadu, na ktéry Europa musiata poczeka¢ do momentu
powstania po I wojnie §wiatowej Unii Europejskiej i Organizacji Narodéw Zjed-
noczonych*. Tymczasem w latach 30., wobec roztamu w partii socjalistycznej oraz
»powrotu prymitywizmu’, ktéry ,moze sie tylko zakonczy¢ tragicznie™’, Mauss
niemal catkowicie wycofat si¢ z dzialalnoci politycznej*. La Nation pozostanie,

podobnie jak inne jego prace, jedynie zbiorem szkic6w™.

*# Marcel Fournier wnosi, iz od wspotautorskiego Eseju o naturze ofiary, poprzez Naréd do Szkicu o darze,
dzieta Maussa konsekwentnie traktujg o politycznych skutkach ignorowania zasady solidarnoéci. Tamze,
s.214-218.

“Tamze, s. 218-219.

$Tamze, s. 211, przypis 4.

“M. Fournier, Présentation...,s. 13.

*Tamze.

4 Duch pokoju jest przede wszystkim zawarty w duchu federacji, bez istnienia federacji pokdj nie jest
mozliwy, a zatem nie mozna ustanowi¢ pokoju, a dopiero potem utworzy¢ Stany Zjednoczone Europy lub
catego $wiata. Dopiero gdy powstana Stany Zjednoczone Europy, nastanie pokoj w Europie i kiedy powstana
Stany Zjednoczone $wiata bedzie pokéj na $wiecie [ ... ]> M. Mauss, La Nation ..., s. 49.

“’M. Fournier, La Nation ou...,s. 223.

W 1934 r. bierze on jeszcze udzial w demonstracji zorganizowanej przez CGT: Powszechng Konfederacje
Pracy, ktora organizuje w 2016 r. strajki generalne i calonocne, protestujac przeciwko nowej reformie kodeksu pracy.

*Tamze.
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Intelektualny aktywizm a krytyka kolonializmu

Postrzeganie francuskiej tozsamosci narodowej w kategoriach posiadania
i przynaleznosci ustanawia relacje wladzy pomiedzy metropolia a zdobycza-
mi kolonialnymi, ktére dominujg perspektywe antropologiczng uprawiang
wylacznie z punktu widzenia imperium. Stad, status epistemologiczny i wize-
runek kultury ,francuskiej” z nazwy, lecz przeciez przekazywanej w edukacji
kolonialnej jako egzotyczna, postrzeganej przez pryzmat réznicy, wpltywaja
gleboko na ksztalt projektu narodowego trzeciej republiki. Na te ceche upra-
wiania antropologii i socjologii we Francji zwrdcit uwage Mauss, natomiast
jej rozwinieciem jest dzielo Pierre’a Bourdieu, Rolanda Barthesa i Jacquesa
Derridy. Mauss zauwaza juz na pierwszych kartach La Nation, iz kolonializm
francuski jest projektem narodowym. Kolonialny lub tez postkolonialny pro-
jekt narodowy niejako stawia badania nad spoleczenstwem przed dylematem
uwiklania w jakze polityczne z natury zagadnienia tozsamosci, przynaleznosci
i hierarchii. Scalajaca funkcja kolonizacji, towarzyszacej znacznym napieciom
spolecznym wewnatrz metropolii jest przez Maussa postrzegana w warstwie
ideologicznej jako mechanizm obronny aparatu wladzy.

Piszac w La Nation o tradycji administratoréw kolonialnych, Mauss poréwnuje
ich do satrapéw z dawnych imperiéw — jest to ,tradycja buty, poczucia wyzszosci,
prestizu, hegemonii, ambicji”*. Che¢ podboju i dominacji nazywa ,mrzonkami
antycznymi i barbarzyriskimi’, ktore nieszczesnym ludom podbitym pozostawia-
ja pozorng suwerenno$¢ lub zwykle nie pozostawiaja im zadnej wolnoéci. Idea
kolonizacji stoi w sprzecznoéci z internacjonalizmem, w ktérym Mauss widzial
jedyny modus operandi przysztej kooperacji miedzy narodami. Tymczasem, $wiat
wstapiwszy w faze demokracji, w dalszym ciagu stawia prymitywny tryb dominacji

nad gleboko humanistyczng zasade solidarnosci w réwnosci:

Polacy i bolszewicy spierajq sie o Ukraine. Stany Zjednoczone bez litoéci rozciagaja do-
minacje na Paname, Porto Rico i na Kube oraz prébujg ja rozciagnaé na Santo Domingo

[dzisiejsze Haiti - przyp. E.P.], rozwazaja zastosowanie ich w Meksyku [ ... J5.

Koncepcja wymuszonego protektoratu sktania Maussa do refleksji, iz woj-
na i pokdj niekoniecznie s3 stanami przeciwstawnymi, lecz wrecz przeciwnie

— wspolgraja ze soba w fundamentalnej zasadzie rzadéw sily. ,Niezaleznos¢,

SOM. Mauss, La Nation...,s. 183.
SI'Tamze, s. 184.
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pisze dalej Mauss, jest jedynie wynikiem sojuszu, sojusz jest jedynie wynikiem
subordynacji”®. Hipokryzja administratoréw tego wymuszonego pokoju, tej
iluzorycznej solidarnosci, nakazuje im uzywaé mylacych eufemizméw, takich
jak ,ekonomiczny imperatyw” czy tez , protektorat”, ktérymi nazywaja rzeczy-
wisty ,sojusz wojskowy” — zniewolenie, kolonizacje i hegemonie®®. Wnikliwie
rozréznia tez instancje owej dominacji: kolonizacje, zbrojna kontrole i przyla-
czenie terytorium. Kolonizacje nazywa on jednym z najstarszych fenomendéw
ludzko$ci, aczkolwiek fenomenem zlozonym. Dzieli go na: kolonizacje jako
zaludnianie, wyzysk i zarzadzanie. Zaproponowany przez siebie podzial okresla
jednak niewystarczajacym. Nie oddaje on bowiem relacji miedzy spoteczen-
stwami znajdujacymi si¢ na zajmowanych terenach, a spoleczenistwem zwy-
cigskim, ,ktére moze unicestwié¢ kolonizowang spoteczno$¢. Ta barbarzyriska
przygoda byla stosowana przez wielkie nowoczesne narody czesciej niz nam sie
wydaje”**. Poréwnuje tez francuski i angielski system kolonialny konstatujac,
iz ten drugi pochlonat wiecej ofiar i byl bardziej degradujacy pod wzgledem
godnosci ludéw podbitych. Z kolei, jak zauwaza, kolonizacja hiszpanska bar-
dzo czesto koniczyla si¢ wyniszczeniem catych grup, jak bylo w przypadku
kubariskich Indian®’. W kwestii kolonizacji francuskiej Mauss przywoluje pro-
by naturalizacji (w 1848 r. mieszkaicy Indochin, Antyli i Senegalu uzyskali
obywatelstwo francuskie) konkludujac: ,Generalnie uznali$my poprzez ten akt
zaanektowane spoleczeristwa jako Francuzéw gorszego sortu”*’. Wspolczesne
mu kolonie ocenia jako surowsze pod wzgledem prawnym niz kolonie rzym-
skie czy nawet zamorskie osadnictwo w czasach Renesansu. Ta ocena rozciaga
sie takze na zagadnienie rasy. Mimo ze przez wieki w koloniach portugalskich
i hiszpanskich zwiazki seksualne miedzy Europejczykami a przedstawicielami
podbitych ludéw mialy charakter gwaltu i prawie nigdy nie koniczyty sie lega-
lizacja, ,pogarda dla przedstawicieli ras mieszanych jest rzecza nowoczesna,
zwlaszcza anglosaska™’.

Zdaniem badacza, pod wzgledem ekonomicznym nowoczesne kolonie opie-
raja si¢ na czystej grabiezy (Mauss uzywa niemieckiego stowa Raubwirtschaft

— gospodarka rabunkowa, grabiez, rabunek):

$2Tamze.

3 Tamze.

S*Tamze, s. 186.

5 Chodzi o kubanskich Tainéw.
$Tamze, s. 187.

S Tamze.
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W zasadzie mialo miejsce nabywanie, praktycznie za nic, za symboliczne sumy, czy wrecz
w formie podatkéw, wszystkich produktéw rolnych oraz pracy rdzennych mieszkancéw.
Bialy, ktéry udaje si¢ do kolonii, uwaza si¢ za posiadacza wszelkich praw wobec rdzennego
mieszkarica, ktéry zachowuje jedynie swego rodzaju posade — widac tu zarodek przysztych

rebelii proletariuszy i potomkéw podbitych ludéw.

Ta $miata krytyka kolonizacji, sluzaca za portret §wiata opartego na wyzysku,
w ktérym solidarno$¢ jest nieistotna, wpisuje si¢ idealnie w Szkic o darze napi-
sany kilka lat po La Nation. Nie zmienia to jednak faktu, ze Mauss nie neguje
istnienia systemu kolonizacyjnego i — w duchu prawdziwie republikanskim —

pisze o nim na kolejnych stronach:

Jakie by nie byly zbrodnie imperialistycznej kolonizacji, jej zastuga jest zapobiezenie barba-
rzynistwu, wojnie, niewolnictwu, biedzie na ogromnych potaciach globu. Nawet posrednie
przylaczenie do wielkich narodéw jest — zwlaszcza jesli te przeszly faze rozwoju moralnego
— gwarancja pokoju, edukacji, emancypacji dla ludéw mniej wyzyskiwanych przez nas niz

przez ich wlasnych tyranéw*.

Ow relatywizm w postrzeganiu wyzysku jako ,mniejszego zta” sytuuje
Maussa w krytykowanej przez niego erze nowoczesnej i umiejscawia te krytyke
w kontekscie lat dwudziestych XX w. Europa bowiem zmagala sie podéweczas
z widmem kolejnej wojny i Mauss jest zapewne strapiony losem wartosci, w ktére
wierzyl — demokracji, socjalizmu reformistycznego, ekonomicznej stabilnosci.
Za$ stabilnos¢ ta zalezy naturalnie od istnienia kolonii. Trzy pozytywne z punk-
tu widzenia metropolii elementy kolonizacji — dobrobyt (gospodarczy boom),
prestiz na arenie miedzynarodowej i jednos¢ narodowa byly zagrozone recesja
ekonomiczng w latach 20. i 30. Stad tez wynikaly napiecia miedzy nizsza klasa
$rednig i klasg pracujacy a polityka parlamentarna, ktérych efektem byty silne
zwiazki zawodowe, ale takze niebezpieczne nastroje popychajace spoleczenstwo

ku skrajno$ciom politycznym. Patriarchalny stosunek ,opiekuna”®

wobec trakto-
wanych gorzej ludéw ziem podbitych byl dostrzegany takze w metropolii, gdzie

uciele$niony zostal m.in. w stynnej wystawie kolonialnej w roku 1931

8 Tamze, s. 188.

¥Tamze, s. 189.

% _Po ojcowsku przyciskamy do piersi naszych czarnychizottych braci, ktérych serca bija wrytm jednosci narodowej”
pisat Albert Sarrault, komisarz kolonii w latach 1930-1936. G. Wilder, The French Imperial Nation-State. Negritude and
Colonial Humanism between The Two World Wars, Univesity of Chicago Press, Chicago and London 2005, s. 33.

S'Tamze, s. 33.
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Dla Maussa nacjonalizm byl niebezpieczny, a idea wyzszo$ci jednej cywiliza-
cji nad druga nie istniala, postrzegal on bowiem narody i kultury poprzez pry-
zmat réznic. Z tego punktu widzenia dyskurs wspierany przez nacjonalistyczne
wizerunki organicznej wspélnoty Francuzéw ,prawdziwych” (,les frangais de
souche”) i postkolonialnych (dzisiejszych ,les francais de papiers”) jest narracja
kulturowej pedagogiki imperialnej mentalnosci, sprzeczna z logika internacjo-
nalizmu. Jednak dla wielu spo$rdd trzydziestu milionéw zwiedzajacych, wspo-
mniana wystawa kolonialna z 1931 r. nie byla by¢ moze ani wyrazem eskapizmu,
ani realizacja projektu imperialnego, lecz naturalnym stanem rzeczy, biorac pod
uwage, iz istnienie catego narodu zalezalo podéweczas od posiadania kolonii®.
Dlatego nacjonalistyczny dyskurs zjednoczonego narodu staje sie czescig pro-
gramu edukacyjnego w koloniach. Wedlug Henriego Breniera, ,kulturowo za-
cofani”i,politycznie niedojrzali” mieszkaricy kolonii ,,powinni uzyskiwaé prawa
stopniowo, gdy stang si¢ godni zrozumienia i szacunku dla praw”%. Widzimy
zatem, iz réwno$¢ w hierarchii, proponowana przez Maussa w Szkicu o darze, nie
miesci sie w owej patriarchalnej meta-narracji francuskiego (ani zadnego innego
europejskiego) nacjonalizmu.

To, na co w latach 20. XX w. zwracal juz uwage Marcel Mauss, zyskuje
uwspolczesniony kontekst u filozof Christine Delphy, przedstawicielki nur-
tu feministycznego. Analiza krytyczna relacji, jakie miedzy ludami ustanawia
tradycja kolonizacji jest koniecznym elementem przeformulowania tych sto-
sunkdéw. Jezeli najwazniejszym komponentem moralnoéci daru jest ,$cieranie
sie¢ bez masakry”, mozliwe jedynie dzieki zachowaniu zasady réwnosci po-
miedzy oponentami, relacja ta nie moze by¢ a priori uzyskana bez uprzednie-
go gruntownego przeformulowania zasad, na jakich zostat ufundowany lad

postkolonialny.

Wiara w wyzszo$¢ Zachodu jest nienaruszona. Ten mniej wigcej ugruntowany rasizm
jest dzisiaj dodatkowo wspierany przez protekcjonalne w swym charakterze wspotczu-
cie. Polaczenie tych dwoch elementéw doprowadza do powstania ideologii potencjal-
nie bardzo niebezpiecznej dla ludzi spoza zachodniego kregu, a szerzej, dla wszelkich
0s6b i grup zdominowanych, gdyz poprzez nie zasadny staje si¢ zarazem humanitaryzm
i interwencja zbrojna, a czesto obie te akcje jednoczeénie — jak zaobserwowaliémy na

przykladzie opinii publicznej w Stanach Zjednoczonych, ktéra jednoczesnie popierala

®Tamze, s. 38.
®Tamze, s. 33.
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paczki zywnosciowe i zsylanie bomb®*. Zywié i kara¢, tak mozna zdefiniowaé role rodzica

w stosunku do swego dziecka®.

Chrtistine Delphy zwraca uwage na nieréwny, opisywany juz przez Frantza
Fanona, uklad stosunku kolonialnego, zachodniego ,0jca” do nie-europejskie-
go ,dziecka’, ktore dopiero uczy sie zy¢, a co za tym idzie podlega karze i dys-
cyplinie. Infantylizowany i wymagajacy unowocze$nienia, nowy Francuz jest
wykluczony poza wiezi objete moralnoscia daru. Jak twierdzi Mauss, w kazdym
razie moglo by¢ gorzej. A Delphy dodaje: ,[tzw. prawdziwi Francuzi — przyp.
E.P.] s3 zszokowani tym, ze potomkowie imigrantéw biorg francuski paszport na
serio”®. Dzisiejsza antyimigracyjna polityka reprezentacji proponowana przez
partie prawicowe i skrajnie prawicowe, nabierajace obecnie na sile w Europie
i wszelka analiza terroryzmu islamistycznego bez wziecia pod uwage kontekstu
rasizmu kulturowego, kolonizacji oraz dyskursu wyzszosci cywilizacyjnej ska-
zuja na fiasko wszelkie wysitki zmierzajace ku stworzeniu relacji solidarnosci
w duchu Maussowskim; takze na poziomie analitycznym. Piszac o mozliwosci
ikoniecznosci pracy nad stworzeniem socjalizmu demokratycznego, Mauss sku-
pial sie na relacjach ekonomicznych (syndykaty, kooperatywy) i spotecznych
(stowarzyszenia). Dzieki pdzniejszym pracom semiologéw oraz pierwszego
pokolenia francuskich badaczy z kregu cultural studies wspdlczesnie podobny
wysilek jest kierowany w strone produkcji wizerunkéw uniemozliwiajacych lub
skutecznie blokujacych mozliwo$¢ zaistnienia tej réwnosci®. Jak pisze Olivier
Postel-Vinay w edycji magazynu ,Books” po$wieconej Ghandiemu, pacyfizm
intelektualistow miedzywojnia byl naiwny®. W rzeczy samej, nawolywanie in-
telektualistow o réwnosé szans dla wszystkich niezaleznie od plci, klasy spolecz-
nej, koloru skdry, wyznania czy grupy etnicznej wydaje si¢ postulatem sympli-
cystycznym oraz wielokrotnie zdyskredytowanym jako slogan, za ktérym czai
sie dyktatura proletariatu lub anarchia. Warto jednak zauwazy¢, iz 6w naiwny
postulat réwnych szans stanowi korpus praw, ktéry definiuje Uni¢ Europejska
od poczatku jej istnienia. Jednakze, niemal w kazdej warstwie kultury (mam
tu na mysli kulture medialna, planowanie przestrzenne miast, polityke kultu-

ralng, etc.) strefa przywileju nie przesunela sie lub przesuneta si¢ pozornie®.

¢ Chodezi o interwencj¢ w Afganistanie po roku 2001.

¢ Ch. Delphy, Classer et dominer. Qui sont les ,autres”?, La Fabrique Editions, Paris 2008, s. 130-131.
%Tamze, s. 150-151.

¢ Przede wszystkim Marie-Héléne Bourcier i Maxime Cervulle.

Q. Postel-Vinay, I y a mythe et mythe, ,Books. Les idées qui changent le monde” 2016, nr 76.

% Na gruncie anglosaskim poza badaczami cultural studies na ten problem zwracaja uwage Carol Pateman
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Ewelina Pepiak, Solidarnosé, polityka i rdénica...

Marcel Fournier zauwaza, ze w pracy Maussa tradycyjnie weberiaiska forma
uprawiania antropologii zmierzajgcej w strong absolutu $ciera sie z socjologiczng
tradycja zmierzajaca raczej w strone relatywizmu’. Lecz mit badacza kultury,
ktory przyglada sie abstrakcyjnemu spoleczenstwu wyzbytemu relacji wladzy
jest krytykowany w obu tych tradycjach. Mauss, intelektualista pracujacy nauko-
wo w latach dwudziestych zeszlego wieku, musiat dokonaé wyboru pomiedzy
dyktaturg proletariatu a socjalizmem demokratycznym. Wybér ten wydaje sie
dzisiaj abstrakcyjny. Réznica miedzy kontekstem pracy i aktywizmem Marce-
la Maussa, a rzeczywisto$cia dzisiejszego intelektualisty nie jest jednak az tak
ogromna. Moralno$¢ daru oparta na socjalizmie demokratycznym oraz uwagi
dotyczace roli narodu i globalizacji brzmia zadziwiajaco aktualnie w dalekiej od
solidarnodci i pacyfizmu aktualnej sytuacji geopolitycznej, w ktorej postkolo-
nialne nieréwnoéci spoleczne, polityczne sukcesy skrajnej prawicy i terroryzm

sklaniaja do pytan o sens istnienia akademii.
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Abstract

Solidarity, politics and difference. Marcel Mauss as an intellectual and an activist

A life-long work dedicated to promoting democratic socialism, the critique of colonialism and
juxtaposing nation and nationalism in Marcel Mauss’s papers, lectures and speeches are strikingly
up to date. The political writings of Mauss conjure up a question no contemporary cultural critic
can escape: should or can the ideological context of the societies intellectuals live in and analyse

render them activists?
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