Jacek Oledzki

WOTA LWOWSKIE

Poszukujac wotéw w slawnych oérodkach kultowych
w kraju nieczesto natrafia si¢ na zbiér pokazniejszy. O wielu
jednak oérodkach istnieja wzmianki, a nawet co§ wigecej —
obszerne rejestry cudownych zdarzen. Same za§ wota byly
tych zdarzeri swiadectwem. Stad ich rodzaj i wielko&é
rejestrowano nieraz troskliwie. W pewnych przypadkach
wota shuzyly tylko wigkszemu rozglosowi odrodka, w innym
nadaniu mu szezegélnej rangi -— sanktuarium. Byl to jakby
stereotyp wykorzystywania wotéw, Ale zdarzalo sie, ze wig-
zano ze zhiorami wotéw role dodatkows. Pewne zgroma-
dzenia zakonne wykorzystywaly wota do powolywania
wlasnyeh $éwietych 1 blogoslawionych. Ograniczmy sie
tylko do uwag o jednym, lecz najpoteiniejszym u nas
zakonie braci miniejszych, jakimi sg oo. bernardyni. Zakon
ten slusznie uwazany za ,,otwarty’’, angazujacy si¢ w sprawy
duszpasterstwa wirdéd rzesz ludowych, poszezyeié sig moze
najpokaZniejszg liczba wlasnych, bo bernardynskich blo-
goslawionych!. Badyslaw z Gielniowa, Szymon z Lipnicy,
Jan z Dukli oraz Rafal z Proszowic to blogoslawieni, ktérzy
byli bernardynami. Trzech spoéréd wymienionych blogos-
lawionych podlegato procesom beatyfikacyjnym, w ktérych
ogromng role odegraly dokumenty cudownych lask —
wota, srebrne i zlote. Podobnie i dzi§ prowadzone starania
o oficjalne zatwierdzenie blogoslawienstwa Rafala z Pro-
szowic opiera sig o dowody majgce charakter wotéw. Sa nimi
sporzgdzane na kartkach papieru przez wiernych wyznania
(prosby i dzigkezynienia). Od paru lat skladane sa one
systematycznie w koéciele o0o. bernardynéw w Warcie.
Znajduje si¢ tam grobowiec zmarlego w 1523 r. bl. Rafala
z Proszowic, slawionego powszechnie w ziemi sieradzkiej
i okolicachz.

Przejdimy z kolei do uwag o stanie wotéw w najglos-
niejszych oérodkach kultowych. Otéz w samej tylko Warcie
w okresie od XVI do XVIII w. zlozono przy grobowcu
bl. Rafala sctki cennych wotéw3s. Dzi§ natomiast nie ma
w tym miejscu ani jednego wotum. Podobnie rzecz przeds-
tawia sie w Warszawie. Nie ma w stolicy ani w koéciele
Sw. Anny (pobernardyniskim), ani w aktualnym bernar-
dynskim koSciele na Czerniakowie wotéw dawnych, sla-
wiacych bl. Ladyslawa z Gielniowa. Tych samych spostrze-
zenn dostarcza wyposazenie kosciola o0o. bernardynéw
w Krakowie, gdzie byl i jest czezony bl. Szymon z Lipnicy.
Dodajmy, ze w innych ofrodkach bernardynskich i pober-
nardyniskich (pozostafimy tylko przy nich), gdzie slyna
laskami cudowne wizerunki Matki Boskiej i1 rzadziej
Pana Jezusa, chociaz zdarzaja si¢ zbiory cennych nawet
wotéw (Skepe, Sw. Anna k. Przyrowa, Rzeszéw, Lezajsk,
Kalwaria Zebrzydowska), ilo§é ich, a co najwazniejsze —
warto$é artystyczna i dokumentacyjna (zabytkowa) uste-
puje zdecydowanie temu, co zgromadzono w tych miejscach
przed stu kilkudzicsieciu czy dwustu laty«.

W takin zestawieniu zbiér omawianych tu wotéw
ze Lwowa okazuje si¢ imponujgcy w calym tego slowa
znaczeniu. Niezwykly jest sam fakt uratowania si¢ tych
wotéw, jako ze wlasnie Lwéw byl bardziej niz inne odrodki
narazony na tragiczne dzialania niszezycielskie. W kazdym
tez o$rodku nalezalo do zwyezaju systematyezne usuwanio
ze zbioréw tych wotéw, ktére uznano za niezbedne dla
zdobycia ccnnego kruszeu. A we Liwowie, bastionie chrze§-

cijanistwa, miedcie permanentnie przechodzacym w daw-
nych wickach klgski pozdég wojennych, dewastowanym
i grabionym, wota nie tylko ginely w nieznanych okolicz-
noseiach, lecz shuzyly za swoisty pieniadz odkladany i spo-
zytkowany z nastaniem czarnej godziny. Oto jeden z za-
chowanych dokumentéw ukazujacy sposéb obchodzenia sig
z wotami w krytyeznych momentach dziejowych:

,»Spis niektérych wotéw znajdujacych sie w kosciele
00O. Bernardynéw we Lwowie, ktére ani starozytnosei,
ani wartosci artystycznej za soba nie majae, po poprze-
dzonej detaksacji przez znawce upowaznionego w naglej
potrzebie wyzlocenia kiclichéw 1 innych niezbednych
potrzeb kosciola si¢ spienigzaja.”’ Dalej w siedmiu rubry-
kach (1. liczba porzadkowa, 2. opis wota, 3. waga, 4. préba,
5. cena realna i 6. cena wedlug kursu w M.K., 7. uwaga)
wyliczone sg wota — lacznie 85 sztuk. Oto wybrane pozycje
w tym spisie.

»,15—2 serca razem strzalg przeszyte -— 1,4/8 luta,
cena 1,40 (....... ). 17— Dwa serca z karteczkg przylepiona
Maryanny Jakubowskiej 1833 31 Maja— —1 4/8 luta
cena 1,40. 18 — Dwa Serca razem z plomieniami z napisem:
Boze pospiesz ku wspomozeniu memu-— 2,2/8 luta, 2,37;
19 — Serce poncerowane wewnatrz z roku 1842 —
1,6/8 luta; 2,6 1/5 cena. 20 — Serce z napisem Julia 1822 —
4/8 huta; 00,35 cena. Z1 — Serce z napisem Bég zlgczyl
A.S. — 6/8 luta; 00,52 cena. 22 — Serce z napisem wdzigczne
serce za dzien 23 wrzednia 1847. 6/8 luta; 00,52 cena (....... ).

72— Matka z dziecigciem Kkleczaca ...— 2 2/8 Tuta;
2,37 cena. 73— Kleczace dziecie w woalu— 1,3/8;
1,35 (....... ). 78 — Kleczaca osoba we fraku— 8 tut., 9,20

(najwigksze i najciezsze JO.). Caloé niniejszego wyliczenia
koniezy: Razem 162,46 1/2 (cena realna). Tak oszacowalem
na dzien 24-go maja 1852 i podlug tey taxy z wrachowaniem
agio zaplacilemm gdyz puZniey si¢ dopiero pokazalo iz duzo
zawalkéw bylo doleno gorsze sryblo.

Michat Ostrowski
Sadowy taxator.’’s

Wezesnie] za§ podobne akty ,.spisywania wotéw'
z inwentarza koéciola znajdowaly sie w gestii zakrystian.
Moze woéwezas nie ,,spisywano’” wot réwnie starannie,
jak to czynil oficjalny taksator, ale niewatpliwie bardziej
radykalnie wybierano egzemplarze najodpowiedniejsze
do oplacenia pilnyech potrzeb. ,,Dnia 16-go Pazdziernika
870 z polecenia W.Ks. Kustosza (Justyna Szaflarskiego)
a w obecnofei Ks. Rudolfa Wagi sprzedalem wszystkie
korale za 64 Zlr. za ktére to pieniadze sprawilo sig troche
bielizny koécielnej.

Br. Edward Rzepiha
Zakrystianin‘

»»Dnia 4 go Styczna 872 z polecenia i w obecnoéci Przewie
lebnego Ksigdza Justyna Szaflarskiego sprzedalem wotéw
od Pana Jezusa, Matki Boskiej i Bl. Jana (zlotych krzy-
zykéw 8, zlota klamerke) i érebnych réznej formy 23 sztuk
za 60 Zlr., ktére to pienigdze uzylo sie na zaplacenie roboty

5



Il. 1. Wyobrazenie bl. Jana z Dukli w przestworzach nad Lwowem. Wotum ufundowane przez patrycjat miasta, 1648 r.
srebro, 73 x 41 cm. Il. 2. Stygmatyzacja Sw. Franciszka, pol. XVIIT w. srebro, 19x 15 cm.

dwéch ornatow zlotem tkanych przeniesionych na nowsg
materyg przez Siostry Milosierdzia u Maryi i Magdaleny.

Br. Edward Rzepka
1877 r.”’s (koiicowa data zapiséw w te] ksiedze).

Wota z koéciola 0o. bernardynéw we Lwowie (pod wez-
waniem &w. Andrzeja) przeniesione zostaly po II wojnie
éwiatowe] do Rzeszowa oraz Lezajska. W tym drugim os-
rodku (w muzeum przyklasztornym) zlokalizowsno 3 naj-
cenniejsze obiekty z calosci zbioru znajdujacego sip w Rze-
szowie’. Przez 27 lat wota te przechowywano w nie roz-
pakowanych paczkachh na strychu kosciola. W wyniku
przeprowadzonych poszukiwar, zainteresowan piszacego
te slowa, wota lwowskic chronione sg od 1971 r. w spizarni
rzeszowskiego klasztoru oo. bernardynéw. Uwaga ta odno-
si sig tylko do czefci lwowskiego zbioru. Blisko tysiac
réznego rodzaju daréw (w tym znaczna czeié¢ wotdéw fa-
bryeznych z okresu migdzywojennego) znajduje si¢ nadal
na strychu. Nie jest wykluczone, ze poéréd nie rozpako-
wanych dotychczas sprzetéw ze Lwowa sg inne jeszeze wota.
Ogdlna liczba tych, ktore udalo sie przejrzeé wykracza
znacznie ponad 1000 sztuk. Spoéréd tej iloSci wotéw wy-
branych zostalo 287 egzemplarzy. Staly si¢ one podstawg
dokumentacji®. 50 wotéw (w liczbie tych 287) to srebrne
plakietki z wyobrazeniami repusowanymi lub rytowanymi.
Wartodci formalne pozwalajg uznaé te wota jako dziela
sztuki. Ale —wydaje sig — ze okreslenia tego nie naleza-
loby zawezaé wylacznie do liczby 50 egzemplarzy. Pobrana
préba pozwala datowaé caloéé zbioru. Najstarsze wotum
pochodzi z XVIII w. Jako siedemnastowieczne mozna
uznaé¢ nie wigcej niz 2—3 wota. Wotéw osiemnastowiecz-
nych w calodei zbioru jest kilkadziesiat, w tym kilkanascie
cennych plakietek. Przewazajg jednak wota z XIX i po-
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czatku XX w. Pozycja spoleczna fundatoréw wot oraz ich
intencje w dostatecznej liczbie przypadkéw mozliwe sg
do okreslenia nawet bez odwolywania sig do Zrédel archi-
walnych. Kilkanaécie wotéw ma znaki zlotnicze, w tym
kilka mozna juz obecnie identyfikowaé z okreslonymi
ofrodkami rzemieflniczymi oraz w paru przypadkach
z konkretnymi osobami zlotnikéw. Przewazajgca jednak
liczba wotéw (bez znakdw zlotniczych) to wytwérezosé
partaczys.

Lwowski zbiér wotéw nigdy nie byl opracowywany.
Chociaz mozemy odnalezé wzmianki o pojedynczych
egzemplarzach i to w rozprawach ambitnych, jak np.: Zlot-
nictwo lwowskieto, w ktéorym Wladyslaw Loziriski omawia
zlotnictwo we Lwowie od XIV do polowy XVII w. Jako
powéd ograniczenia swoich rozwazan tylko do siedemnas-
tego stulecia autor wymienia m.in. upadek sztuki zlotniczej,
ktdra jeszcre przed stu laty éwigcila we Lwowie prawdziwe
szezyty ,,dobrego smaku, wykwintne) sztuki’’. Swojg prace
konczy Y.ozirski fotografig wotum, ktére ma poéwiadczaé
6w uznany przez autora regres umiejetnosei i potrzeb ar-
tystycznych. Wotuni to nie zaginelo. Znajduje sip we wspom-
nianym muzeum przykoscielnym w Lezajsku. Od tego tez
wotum mozna by rozpoc:iqé nasze rozwazania. I niechaj
bedzie ono dla nas znamieniem szcze$liwego trafu i symbo-
lem przeobrazen upodoban, kryteriéw wartosciowania
dziela sztuki (il. 11 okladka). Pozostate lwowskie wota znaj-
duja si¢ — jak bylo juz powiedziane — w Rzeszowie, albo-
wiem tam zlokalizowano po wojnie relikwie bl. Jana z Duklj,
ktdry byl patronem lwowskiego odrodka bernardyriskiego.
Same za$ wota w znacznej mierze byly zwiazane z kultem
tego bernardynskiego zakonnika.

Blogoslawionemu temu po$wigcono kilka réznej war-
todci opracowari. Nie wszystkie uznane w tych opracowa-
niach wydarzenia, zwigzane z postacig blogoslawionego,



mozna przyjaé jako w pelni wiarygodne!l. Najwazniejsze
dane sg jednak bezsporne. Postaram si¢ przedstawié je
krétko, dolaczajac wiadomosei o kodciele i klasztorze
00. bernardynéw we Lwowie, gdzie zyl i gdzie rozwinal sie
kult Jana z Dukli. Korzystam tu przede wszystkim z ma-
terialéw opracowanych przez znanego bernardyniskiego
dziejopisarza Norberta Golichowskiego. Koéciél bernardy-
néw lwowskich pobudowany zostal w II pol. XV w. Juz
w dziesieé lat po wzniesieniu tej budowli (1470 r.) przybywa
do klasztoru lwowskich bernardynéw Jan z Dukli. W klasz-
torze tym przebywal az do Sinierci w 1484 r. Jak powiada
Golichowski ,,umarl émiercig blogoslawions ... Gréb jego
cudami zajaénial’’'?, Podobnie rzecz sig miala w przypadku
émierci bl. Szymona z Lipnicy, w szczegélnodei zas Rafala
z Proszowict3, W krétkim czasie po émierci tych czczonych
os6b dzieja si¢ zdarzenia niezwykle, uznane jako cudowne
i przypisane bezpogrednio powiernictwu tychze Swietobli-
wych postaci. Przed $miercig ani Jan z Dukli, tak jak i Rafal
z Proszowic, czy Szymon z Lipnicy nie dokonujg aktéw
uznawanych jako cudownc. Moze nieco inaczej przedsta-
wia sie historia hl. Ladyslawa z Gielniowa. Wréémy jednak
do blogostawionego lwowskiego. Wedlug wspomnianego
Golichowskiego, praca duszpasterska bernardynéw ze Lwowa
uplywala na zajeciach powszechnie przez ten zakon prak-
tykowanych oraz na wyjatkowych, zwiazanych ze szczegdl-
nym polozeniem osrodka: ,,Ich praca byla czysto duchowna
w konfesjonalach, na ambonie, w ohozach. Rézaniec w reku
i przygody w obozach. wyprawach wojennych obok rycerzy
(co zwano tancem), ksztalcenie mlodziezy zakonnej w filo-

zofii i teologii, pisanie dziet— oto byly zajecia OO. Ber-
nardynéw lwowskich’’14. Mozna by wigc powiedzieé, ze dzia-
lalnoéé interesujacego nas klasztoru przebiegala w sposéb
unormowany, wedlug ustalonych zasad. I nawet stale nie-
pokoje ze strony najeidicéw, liczne pozary, jakim ulegal
kosciél lwowskich bernardynéw, nie spowodowaly tego
czym stala sigp $mieré Jana z Dukli. ,,Gréb jego cudami
zajasnial’’. W 1733 r. nastepuje beatyfikacja slawnego juz
w calym kraju meza ,,cnét pelnego”.

Kult bl. Jana z Dukli, Chrystusa (Serca Jezusowego),
Matki Boskiej, $w. Wincentego oraz $w. Teresy skupial
w lwowskim koiciele oo. bernardynéw calosé gromadzo-
nych w nim wotéw. Najwiekszg jednak popularnoscig
cieszyl si¢ kult jezusowy i maryjny. Na trzecim dopiero
miejscu wymienié mozna postaé bl. Jana z Duklits, Pozycja
ta jest niewatpliwie powazna, tym bardziej ze lwowski
kosciél bernardynski w czasach swojej §wietnosci mial juz
osiemnascie oltarzy i tym samym jakby odrebnych miejsc
kultuts. Swojg wysokg range bl. Jan z Dukli zawdzigcza
faktowl przypisywania mu szezegdlnycl poruczen w obronie
Lwowa przed najezdiZcami, lgczenia jego postaci z ideg
obroficy chrzedcijaristwa i ostatecznie shuzenia patriotycz-
nym motywom stabilizacji polskodei na wschodniej rubiezy
kraju. Bodaj identyczne treci odkrywamy w oficjalnym
kulcie Szymona z Lipnicy czezonego dzié przede wszystkim
w ofrodku krakowskim. Dodajmy jeszcze, ze czezony
w Warcie jako blogoslawiony Rafal z Proszowic ogromng
czedé swego zywota podwiecil ochronie wschodnich granic
przed najeidzcami, w szczegblnosci tureckinii.

I1. 3. Wyobrazenie Chrystusa w grobie, pocz. XIX w. srebro i pozlotka, 10,5 x 6,5 cm. Il. 4, Wyobrazenie bl. Jana z Dukli,
pol. XIX w. srebro, 7X 5,5 cm.




11. 5. Wyobrazenie Chrystusa na Krzyzu. Prawdopodobnie XVIII w.,
Il. 6. Chrystus na krzyzu, koniec XVIII w., srebro, 15 x 10, 7 em. Na odwroub napis atramentem.

Wotum, o ktérym wspomnieliémy na poczatku, uka-
zuje bl. Jana z Dukli unoszacego si¢ w oblokach nad Lwo-
wem. Napis wyryty w dolnej partii ptytki wyraZnie okresla
intencje i sens tego wyobrazenia. Jest to wotum dzigkezynne
mieszezan lwowskich ufundowane w 1648 r. z okazji szczes-
liwego przetrwania przez miasto najazdu Chmielnickiego.
Oto wspomniane uwagi Lozinskiego o tym wotum: ,,.....
tablica ze srebra, woturmn miasta Lwowa, ktére nosi date
fatalng 1648 r. Uroczysty styl dedykacji, nazywa ja corona
obsidionalis; miasto poéwieca ja bl. Janowi z Dukli za ura-
towanie od ciezkich niebezpieczenstw oblezenia: Divo
Joanni Duclano ob urbem extremo obsidionis periculo
salutam. Tablica ta ofiarowana zostala zaraz po odejéciu
wojsk oblezniczych, za burmistrza dr Marcina Anczow-
skiego, a wykonanie jej tak jest niedolezne i nedzne, ze wie-
rzyé sip nie chce, aby to bylo pierwotne votum miasta
Lwowa i nasuwa si¢ podejrzenie, ze jest to tylko pdZniejsza
podobizna odkuta przez jakiego§ lichego partacza (...)
jaskrawiej nie moglaby ilustrowaé upadku sztuki zlotniczej
we Lwowie od roku 1648, anizeli ta biedna corona obsi-
dionalis. W mieécie, ktére tak niedawno jeszcze liczylo
tylu znakomitych mistrzé6w nie bylo juz komu wykonaé
dziela, ktére jako votum publiczne mialo $wiadezyé po-
tomnym o wdziecznosei ocalonego grodu’’t?.

Podejrzenie Lozinskiego, ze wotum 1iasta Lwowa
jest péiniejsza kopia odkute przez lichego partacza wyda-
Je sig nie do przyjecia. Wotum to jest sygnowane znakami
zlotniczymi, a jak wiadomo partacze nie korzystali na ogét
ze stempli podwiadczajacych autorstwo. Niestety, nie po-
trafimy ustali¢ do kogo nalezg owe znaki zlotnicze. Ale jak
przekonamy si¢ dalej na tle innych wot jakie przetrwaly
do naszych czasé6w owo ,,niedolezne i nedzne’ dzielo wy-
rézmis, sie wartodeiami artystycznymi i nie lada kunsztem.
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srebro, 14,8 X 10 em. Inicjaly zlotnike — K.B.

Trzeba tez powiedzieé, ze sztuka zlotnicza wotéw podlegala
swoistym uwarunkowanioin, ktére sprzyjaly barbaryzacji
wyobrazeni, naiwnoséct wizji a nieraz wprost wyjatkowo
prymitywne] formie rytu lub trybunku. Lecz wlaénie te ce-
chy formalne powoduja nasze szezeg6lne zainteresowanie sie
przedmiotem. Dlaczego tak jest postaram si¢ uzasadnié.

Oprécz przedstawionego juz wotum w zbiorze lwow-
skim zachowalo sie jeszcze tylko kilka, na ktérych ukazany
zostal bl. Jan z Dukli (il. 4). Jedno z tych wotéw moze
bardziej niz inne zwraca uwage. Jest to niewielkich rozmia-
réw rytowana plytka srebrna. Obydwa wota z wyobraze-
niem blogoslawionego (il. 1, 4) okredlaja skale mozliwosei
formalnych, umiejetnodei technieznych twéreéw omawia-
nego zbioru. W zestawicniu z drugim wotum kunszt pierw-
szego jest znacznie wyzszy, bodaj mistrzowski. Ale skromny
ryt tego drugiego nie pozbawiony jest swoistego wdzigku,
a poprzez swa lapidarno$é wzrusza. Liryczno$é tego wize-
runku jest oezywista. Podobnic rytowanych réznych
wyobrazenl jest wiecej. Lecz to wlasnic wyrdznia sie zdecy-
dowanie harmonijnoscia 1 ladem kompozyecyjnym.

Przewazajaca czgs8é wotéw jest ze srebra. Kilkadzie-
sigt razy powtarza sie préba 12-lutowego srebra. Ale zda-
rzaja sie rowniez wota ze stopéw imitujacych srebro i wota,
mosigzne. Grubosé blachy takze jest rozmaita. Zdarzaja si¢
egzemplarze ,,grube’ z blachy ponad dwu- i trzymilimetro-
wej, jak tez ,,cienkie” z blachy cieriszej niz milimetr. Prze-
wazaja wota stosunkowo malych rozmiaréw, chociaz zda-
rzaja sle pokazniejsze. Wielkoé¢é wotéw w inwentarzach
kosciola bernardyriskiego we Lwowie odnotowywana byla
z calg skrupulatnoécig. Dawni skrybowie notowali: ,,wotum
mate”, ,;malunkie’”’, ,malunicezkie’’, ,,pomniejsze’’
,,duze”, ,,wielkie”, ,,wieksze’’18. Sa to oczywiscie okreélenia
Dlatego wskazemy, ze wymiary najmniejszych

oraz

niesciste.



11. 7. Chrystus na Krzyzu, pol. XIX w., srebro, 10,6 x8,2cm. Il. 8. Wyobrazenie Chrystuss na Krzyzu i matki z dzieémi
Prawdopodobnie XVIII w., srebro, 14,810 cm. Inicjaty zlotnika — K.B.

egzemplarzy wynoszg od 5,5xX4,5 cin do 6,56x5,6 cm,
a najwiekszych od 50x 30 cm do 73x40 cm. Szezegdly,
ktére tu podaje, nie sa bez znaczenia. Jak sie przckonamy,
mogg one stuzyé do préby okreélenia statusn spolecznego
fundatoréw, a nieraz nawet ich cech osobowych. W opisach
inwentarzowych figuruja réwniez wzmianki o sposobie
wykonania wotéw. Wymienia sie wota ,,dete”’, ,,wytlacza-
ne”’, ,,wybijane” (,,z okraglo wybijanymi floresami’’),
,,wota z wyryciem” i ,,wyryte’’15. 1 te szczegély réwniez
nie sg bez znaczenia. Okreflaja one zazwycza] kunszt rze-
miosla zlotniczego 1 jak mozna sadzié cene zamawianych
przez fundatoréw ofiar.

W $wietle zrédel archiwalnych, dotyczacych réznych
ofrodkéw bernardynskich, kult wotywny jaki rozwinal sie
we Lwowic nie nalezy do wyjatkowyeh. Ale wota lwowskie
stanowia zbidr najbogatszy i tym samym sa one najbardziej
informatywne. Pozwalaja w spos6b dokladny poznaé oma-
wiang dziedzine. Intencjo ofiar dotykaja spraw dosyé
rozlegle] skali. Z jednej strony tresei o wadze panstwo-
wej 1 znaczeniu historyeznym (il. 1), a z drugiej — pry-
watne, tak drobne i wydawaloby sie malo wazne, jak klo-
poty 7 obierajacym paznokeiom (il. 35). Miedzy tymi
skrajnymi motywami ofiary wotywnej odkryé mozemy
istnienic tredei glebokiej wiary, zaangazowania w wazne
problemy religijne, a takze $lad najskrytszych przezyé
osobistych.

Swobodne korzystanie z podstawowych technilk zlot-
niczyveh rytowania, repusowania, odlewu oraz punktowa-
nia obserwujemy w sposéb najpelnicjszy w zestawie wotéw
z wyobrazeniami Chrystusa (iI. 2,3,5-10). Na picrwszym
z tej grupy wotédw (stygmatyzacja §w. Franciszka) ukaza-
na jest twarz Chrystusa. Artysta korzystal z techniki
repusowania, ujawniajac przy tym wysokiej klasy opano-

wanie rzemiosta. Drugie wotum (il. 3) to postaé¢ Chrystusa
ze skrzyzowanymi rekami. Jest to jedno z czestszych
w ikonografii wzorcéw przedstawienia Chrystusa w grobie.
W zbiorze wotéw lwowskich znajduja sie 2 egzemplarze
w taki sposéb potraktowanego tematu. Sama postaé Chrys-
tusa — to odlew ze srebra wzbogacony pozlotka. Plytka za$,
na ktérej zamontowano figure, ma w czterech rogach pry-
mitywne ryty wobrazajace anioly, z ktéryech dwa moga byé
przedstawieniami dusz czyéécowych. Wotum to zwraca
uwage nie tyle przez oryginalne ujecie tematu, ile umiejet-
noscig skontrastowania réznych technik (rytu i odlewun)
1 wyczucia malarskich waloréw tworzywa (barwy srebra
1 zlocenia).

Pozostale wyobrazenia Chrystusa, to wylacznic ukrzy-
zowania. Nie ma powtarzajacych sie rozwigzan, i jak
mozna sadzié¢, kazde wykonywal inny zlotnik. Wota te sa
trybowane lub rytowane. Obserwujemy — zaleznic od in-
dywidualnych doéwiadczenn artysty — akcentowanic albo
inacze] méwige rozwijanie ktérejs z tych dwu gléwnych
technik -— rytu i trybunku. Takie tez cechy przywigzania
artysty do najbardzie] mu odpowiadajgcej formy wypo-
wiedzi obserwujemy w calymn omawianym zhiorzc lwows-
kim. Jest kilka wotéw wykazujacych $§wietne opanowsunic
techniki punktowania. Sa to wota nizszej ,,religijnic’’ rangi,
bowiem nie ma na nich wyobrazen postaci swigtych czy
0s6b boskich. Wzorcowymi przykladami poszczegélnych
technik sq w przypadku rytu - - wotumn na il. 21, trybunku —
wotum na il. 1,2, punktowania — wotum na str. tyt.

Na wielu wotach zachowaly sie notacje atramentem.
Umieszezono je na odwrocie. Oto tylko niektére: Wotum
serce, ,,Lutéw wazy polow poélpigta. Im X Sieniawinskie-
g0 (...) grekow Unito (...) tego na obrzadek Laciinski dane
Votum Roku 1798 Dn. 11 Ja(nua)ris.”” Wotun scice po-
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I1. 9. Chrystus ne Krzyzu oraz wyobrazenic kobiety i mezczyzny, XVIII w., srebro, 14 X 11,5 em.

dwdjne, ,,Initio Przym w iednym dwoia Serca z ktéremi
tu stoi. Na Twoy oltarz. Grzesznili gros. A w swych pros-
bach zysk odnosili. Miey go w opiece. Nie odstopui 1876 (...)
przeblagay za zbrodnie moie Boga wszak sg wazne modly
Twoie, oddal choroby zarazy. Piotra zachoway od skazy,
czynl y staraniu przy skonaniu. S. Vincenty’’2o.

Plytka 6,5 5 cm. ,,Boze nie opuszczaj nas i Blogostaw
Dzieci nasze”. Wotum serce, ,.SWIENTI WINCENTI
RATUI NAS”2!,

Kazdy z tych napiséw istnieje w sposéb jakby samo-
istny. Nie dopelniajg ich konkretyzacje plastyczne, okres-
lone wyobrazenia. Sens zad samych wyznan jest nawet
w tym nielicznym wyliczeniu jak sig wydaje dostatecznie
jasny. Okazuje sie, ze motywy ofiar wotywnych bliskie
byly nieraz aktom spowiedzi swigtej. Mozna tez zaryzy-
kowaé twierdzenie, ze w omawianym okresie (XVII -—
XIX w.) wéréd lwowskiej spolecznodei wiernych pojawia-
ly sig rozterki duchowe szczegélnej natury, z ktérymi
nie émiano wystepowaé przed konfesjonalem. To znéw
istniala silna potrzeba aktu wiary wyrazonego nie tylko
w modlitwie, lecz wlaénie w owe] swoistej manifestacji
dzigkezynnej, proszalne] czy przeblagalnej, jakim bylo
wotum. Jeéli przyjmiemy takie rozumienie ofiar wotyw-
nych, mozemy dalej z wielka $mialoscig dociekaé spraw,
zaprzgtajgcych interesujaca nas spolecznoéé. Dodajmy
od razu, ze nie ograniczamy jej wylacznie do fundatoréw
wot. Réwnie wazni — jesdli nie bardziej — sg dla nas imienni
i bezimienni zlotnicy, ich umiejgtnoéei. Nie trzeba dodawaé,
ze laczyly sie one &ciSle z mentalnodcia tych twércow,
z zakresem spraw ideowych i artystycznych, ktérym sta-
rali si¢ dadé mniej lub bardziej swiadome $wiadectwo.
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Oto zestaw wotéw stosunkowo najliczniejszych z wy-
obrazeniem Chrystusa ns krzyzu (il. 5-—10). Intencje
tych wotéw (mam tu na mysli fundatoréw) sg na ogoél
latwe do odczytania. Na jednym z wyobrazen ukazana
zostala postaé kobiety z dwojgiem dzieci (il. 8). Caloéé
dopelniona jest wyrazistym napisem na powierzchni:
»JEZU SLYNACY PRZEZ WSZYSTKIE WIEKI NIE-
WYPUSZCZAY NAS ZE SWEY OPIEKI. J.E.S.0.”
Zapewne jest to wotum ufundowane przez matke boryka.-
jaca sie z wychowaniem potomstwa. Podobne wota czesto
znajduje si¢ w ré6znych oérodkach. Pochodza one od kobiet,
ktérych mezowie umarli lub wyruszyli na dlugoletnie boje
wojenne. Spéjrzmy jednak na ten rodzaj wotéw z Ukrzyzo-
wanym nie od strony intencji fundatora, lecz wspomnia-
nych umiejetnoécei i zainteresowail artystycznych samych
zlotnikéw. Otéz wszystkie z przedstawionych tu Ukrzyzo-
wan ujawniajg zasadniczo réine rozumienie i ostateczne
traktowanie tego najpopularniejszego w ikonografii chrzes-
cijaniskiej tematu. W tej odmiennoéci trudno dopatrywaé sie
dzialania przypadku. Zbyt dojrzale i konsekwentne sa
poszczegblne rozwigzania, aby mozna bylo méwié o ich
przypadkowoéci. Wydaje sig, Zze artyéci byli zorientowani
w toczgcych sie 6dwezednie rozmaitych sporach czy dyspu-
tach poswieconych naturze Smierci Jezusowej. I tak, mo-
zemy dostrzec Slad Scierania sie koncepcji — &mierci Boga
lub Czlowieka, Smierci najstraszliwszej 1 w swej grozie
optymistycznej — odkupicielskiej. Mieszaja sie tu réwniez
do$wiadczenia stylistyczne czy tylko techniczne mozliwidci
wypowiedzi. Zwraca uwage najglebsza, budzac zarazem
chyba najpelniejsze doznania emocjonalne Ukrzyzowanie
ukazane na il. 5. Jest to dzielo zlotnika, ktérego prace



nie ograniczajg sie w zbiorze lwowskich wotéw tylko do tego
jedynego przedstawienia. Udalo si¢ ustalié, Zo oprbez
Ukrzyzowan 6w zlotnik zajmowal sig trybowaniem wize-
runkéw Matki Boskiej z Dziecigtkiem. W tym drugim
rodzaju wyobrazen jego technika trybunku wprost zas-
kakuje swoistg trywialnodcia, mozna by nawet powiedzieéd
brutalng barbaryzacjg. Ale moze wladnie dzigki niej uda-
1o si¢ temu artyécie w temacie Ukrzyzowania dojéé do tak
zadziwiajacej harmonii tredei i formy. Wotum to wydaje
mi si¢ jednym z arcydziel sztuki zlotnicze] stosunkowo
péinego okresu, tego wlasnie, w ktérym nieoceniony skad-
ingd Wladyslaw ZX.ozinski dopatrywal sie przerazajacego
zepsucia ,,dobrego smaku’.

Ukrzyzowanie, o ktérym méwimy, zwraca uwage
oszezednodeig Srodkéw wyrazowych. Jego powagi i glebi
nic nie zakléca. Nie ma na nim zbednego szezegdlu, ozdoby,
dopisku. Tak lubiane przez zlotnikéw detale - - dekora-
tywnie potraktowane perizonium, mnogosé atrybutéw
meki panskiej czy przepickne symbole slonca i ksiezyca,
nie méwiae juz o ozdobnej bordiurze (jek na il. 6) zostaly
przez mistrza po prostu zlekeewazone.

Odregbny zaséb troéei przedstawiaja wota, ktére ogdlnie
laczyé mozemy z intencjami macierzyriskimi, zdrowiem
dzieci a takze plodnodeig. Interesujace sg obowigzujgce
tu konwencje, umownoéé¢ plastycznych rozwigzari. Do naj-
czestszych wyobrazen zaliezy? nalezy dziecko w powijaku.
Bywa to wyobrazenie samoistne lubh przyporzadkowane
naczelnemu symbolowi. Moze nim byé Chrystus, Matka
Boska, postaé $wigtego lub, jak to zdarza si¢ w innych
zbiorach  wotéw, wizerunek  kosciola — sanktuarium.
W lwowskim zbiorze do najwartodciowszych w tej ,,macie-
rzyiisko-rodzinnej’” grupie tematyczne] wotéw zaliczyé
nalezy wyobrazenie dziecka w kolysce (il. 11). Na powierz-
chni niewiclkiej stosunkowo plytki zlotnik wyryl tylko
kolyske z dzieckiem, Nie zaniedbal detalu-— plecionki

kosza, fantazyjnych zakretasdw nég jego podstewy i zryt-
mizowanych éwietnie z calodcia ukoséw pasa spowijajg-
cego niemowle. Nad calodcia pozostawil pusta przestrzen.

W prezentowanym w tym szkicu wyborze wotéw
dwa egzemplarze (il. 12 i 13) odkrywajg inng jeszcze strong
omawianych intencji macierzynskich. W pierwszym przy-
padku ukryte zostaly one w oryginalnie potraktowanym
temacie Niepokalanego Poczecia. Matka Boska wznosi
dlonie w znanym powszechnie geécie opiekwiczym. Samo
za§ wyobrazenie Dziecigtka Jezus zlotnik wyryl w czeéei
centralnej wizerunku, na lonie Matki Boskiej. Prawdopo-
dobnie wotum to ufundowane zostalo na intencje szczesli-
wego rozwigzania brzemienia. Do przypuszezenin tego
upowazniajg Inne sposoby ukazywania interesujacego
nas tematu, szczegdlnie wladnic to, jakie ukazuje il. 13.
Fundatorzy (niewsatpliwie malzeristwo) swoje troski skie-
rowali zgodnie z obowigzujaca konwencjg w érodowisku
ludowyin -— czy ubozszym miejskim -— nie bezpoérednio
do Matki Boskiej, lecz do powiernika. W naszym przypadku
jest nim bl. Jan z Dukli. Ukazany on zostal w wymiarze
cale] postaci z gestem blogoslawieristwa i zamarkowanym
slownym odpowiednikiem tego gestu. Jest nim charakte-
rystyczna esowata wstega wijaca sig od strony glowy
blogoslawionego (na wysokofei jego ust) ku gérnej krawedzi
plytki. Z lowej za$ strony tej kompozycji wyryte zostalo
popiersie kobiety ze zlozonymi dlofimi. Jeéli si¢ dobrzo
przyjrzeé, to mimo sumiennego i gestego szrafunku na sza-
tach kobiety (rytowane réwnomiernic kwadraty), dojrzymy
pod lews jej reka, czyli od serca w dél, powsciggliwio wyryty
zarys postaci ludzkiej. Jest to wyobrazenie plodu. Nie wni-
kajac w wartosci formalne tego wotum, wypada podkreslié
pomystowo4é rozwigzania tematu uchodzacego za wstydliwy.
W poréwnaniu jednak do wotum poprzednio omawianego
gkrytosé czy wetydliwosé jest tu zdecydowanie mniejsza,
a tym samym $ciSlejsza konkretyzacja intencji. Mozna

I1. 10. Chrystus na Krzyzu i wyobrazenie dziecka w powijaku. XIX w., srebro, 11,3 X 9,2 em. 1l. 11. Wyobrazenie
dziecka w kolysce. 2 pol. XIX w., srebro, 8,3 X7 cm.
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IL. 12. Wyobrazenie Niepokalanego Poczgcia, pol. XIX w., srebro, 11 X 8,5 cm
‘Wyk. prawdopodobnie zlotnik lubelski, micjaly FGP.

przypuszczaé, ze zdecydowaly o tym momenty swoistej
otwartodci czy tez bezposredniosci, ktéra, jak juz powie-
dzieliémy, mozna laczyé =ze $rodowiskiem plebejskim.
Podobnych rozwiazan tego skrytego tematu w zbiorze
Iwowskim jest kilka i najprawdopodobniej tego samego
twérey.

Wspomnieli$my o pewnej jawnosel wyobrazell w spra-
wach uznawanych jako wstydliwe. Ale byliby$my w bledzie
sadzac, ze w wotach lwowskich owa jawnoéé¢ powtarza sig
w innyeh trudnych do wypowiedzenia intencjach. Uza-
sadnione opory do jawnej wypowiedzi2: poiwiadcza zestaw
koleinych wotéw. Wybraliémy z kilkunastu cgzemplarzy
jednorodnych tylko cztery (il. 14, 15, 18, 19). Najbardziej za-
gadkowe wydaly sie pocuatkowo dwa pierwsze z tej grupy.
Sg nimi repusowane wyobrazenia gléw — mezezyzny i ko-
biety. Dodajmy, ze w zbiorze — wota tego rodzaju naj-
czedciej sg rytowane. Plytki te wydaly sig na tyle enigma-
tyezne, ze pojawila si¢ koniccznodé poszukiwania analogii,
z innego miejsca i czasu. Sadze, Ze nie bede w bledzie, jedli
postuze sie tu wyjasnieniami najdobitniejszymi i bezpos-
rednio zwigzanymi z identycznymi wizerunkami. Pocho-
dzg one z czaséw, gdy opér w ujawnianiu skrytych treéci
ofiary wotywnej zostal przelainany. Dodatkowym uzasad-
nieniem skorzystania z tego rodzaju pomocy niechaj bedzie
fakt, ze objasnieni dostarczaja wota pochodzace réwniez
z miejsc bernardynskich. I tak, na dziewigtnastowiceznych
(samoistnych jak lwowskie) wyobrazeniach twarzy mez-
czyzn i kobict, a pochodzgacych ze Skepego oraz Lezajska
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pojawiaja sie na odwrocie plytek solidnie wygrawerowane
napisy: ,,.NA UPROSZENIE POTOMSTWA. Malzonko-
wie”’, albo ,,NIE TRACAC NADZIEI 2.

Wotum — twarz mezezyzny (il. 14) i kobiety (il. 15)
to dziela wyrézniajace si¢ ze zbioru. Szczegéblnie pierwsze
7z wymienionych egzemplarzy lapidarnoscig modelunkuy,
przypominajgcym archaiczne konwencje plastyczne, wy-
woluje wielkiej mocy dzialanie. Dodajmy, ze wotum to od-
dzialuje dodatkowymi walorami— umiejetnym zestroje-
niemn barwy srcbra i zlota. Twarz i obrzezenie jest zlocone.

Innego charakteru — chociaz zwigzane zapewne z po-
dobnymi intencjami sg wota, ktérych fundatorami byly
osoby ramozniejsze (il. 18 — 19). Pierwsze » wymienionych
wotéw zaopatrzone rzostalo na odwrocie w napis, ktéry
nic budzi najmniejszych watpliwosei, ze wilaénie takimi
(zamozniejszymi) byli fundatorzy: ,,Z Zukowice Od JW,
Ryszezewskiey Kasztelanowy Lubaczewskiey. In Mense.
Januario, Anno Dni 1790. Wazy Lutow 20”°. Jest to waga
pokaina. T rozmiary tego wotum nic naleza do malych.
Fundator wymoégl na zlotniku polozenie pozlotki na calej
powierzchni plytki. A samo przedstawienie, to nie—
jak wczefniej opisywane wyobrazenie akcentujgco powier-
nika i brzemienno$é kobiety, lecz ,,wskazanie’ na bogaty
stré] postaci, pawiment, na ktérym kleczy kobieta oraz
wyszukang draperi¢ (w partii gérnej). Calosé dopelnia
dekoratywne obrzezenie.

Juz mnieco skrommiejsze jest wotum przedstawione
na il. 18. Wprawdzie zlotnik nie przeoczyl modnej fryzury



u fundatorki i nie ominat zgodnie z panujacym stylem
splendoru w draperii, ale zlekcewazyl zaréwno pawiment
i palacowa pod nim posadzke, )ak tez dekoratywna bor-
diure. Najwazniejsze jednak — wprowadzil réwnorzedna
(w sensie kompozycyjnym) dla reprezentacyjnej draperii
i bordiury tresé naczelng Oko Opatrznosei. Jesli dodamy
ze w owym nieskrepowaniu pozycja spoleczng fundatorki
még} swobodniej, a nawet z wdzigkiem 1 swoistym humorem
ukazaé detale stroju, wyrazu twarzy -— zrozumiemy jego
niewatpliwy sukces artystyczny.

Koriczge opisywanie wotébw =z grupy tematycznej
macierzynisko-rodzinnej, zatrzymajmy sie jeszcze przy
jednym egzemplarzu zastugujacym na wyjatkowa uwage.
Nie musimy podkreslaé, ze wigkszo§é z przedstawionych
dotad obiektéw zdradza swymi walorami idcowo-formal-
nymi pochodzenic 7z cechowyeh warsztatéw rzemicslni-
czych. Natgmiast zapowiedziane wotum, to przyklad
chyba wybitnie ,,partackiej’” dzialalnoéei (il. 16 1 26). Przy
wpatrywaniu sie w 1o wotum cisng sie lubiane przez
niektérych badaczy okredlenia juk: ,.czysty styl ludowy” itd.
Zaniechajmy jednak tych ocen. Albowiem dziclo nas in-
teresujace reprezentuje cos wiecej anizeli tylko ,,czysty
styl ludowy’’. Zarazem temu, co za styl czysty si¢ uwaza,
moze ono nie sprostaé. Jesli zas staraé si¢g o podjecie tej
przepastnej problematyki, to wdwezas pozostaje powie-
dzieé jedno, ze w przeciwietistwic do wiekszoéei poprzednio
omawianych wot6éw —— to wladnic cechujc spontanicznuosd,
w slabym tylko stopniu kontrolowana przez artyste. Ale
nie ujmujmy jego twérey $wiadomosdcei poslannictwa,
przejecia sig zawodem. Przeciwnie, w przypadku tego
wladnie wotum punca zlotnieza, a zatem potrzeba niecano-
nimowosci wyrazila si¢ ze szezegblng moeg. Autor wotum
postuzyl si¢ znakiem ,,dziewigeiogronu”, ukryl go na od-
wrocie plytki (il. 17). Wydaje sie, ze jest to znak nico-
ficjalny, chociaz kojarzacy si¢ nawet w sposéb bardzo
bliski z jednym z najstawniejszych o$rodkéw zlotnictwa
w Europie. Znaku tego nie moina uznaé jako oficjalny
na naszyin gruncie z tych prestych przyczyn, ze zaden
cech zlotniczy nie firmowalby podobnej ,,partaniny’.
Ale o partaninic tej mozemy dzis8 powiedzieé¢ tez tylko
jedno — przyczynila sig do powstania dziela wyjatkowego,
dzicla wielkiej, bo niewydumanej programowo pieknosci

Pragnac juz calkiemn wyczerpaé¢ uwagi o tresci wotbw,
ukazujacych éwezesnych fundatoréw i zlotnikéw od strony
ich mniej lub bardziej skrytych spraw, postaw i pogladéw
osobistych, przyjrzyjmy si¢ jeszeze tylko jedneinu wizerun-
kowi. Jest nim wyobrazenic mlodego mezezyzny w mod-
nym stroju— we fraku. Posta¢ przykleka na jednym
kolanie, dlonie zgrabnie unosi przed soba, a wargi jakby
z wdzigkiem wypowiadaly proébe lub dziekezynienie (il. 21).
Zlotnik, niczym wspélezesny fotograf-retuszer, przedstawit
séwiadectwo owej osobliwej sztuki portretowania, w ktérej
przystojno$é 1 elegancja postaci jest nakazem tego rze-
miosta artystycznego i sluzyé ma niczym zaklecie w wia-
domej sprawie — powodzenia czy podobania sig. Fakt tej
witrynowej elegancji nie uszedl uwagi nawet skryby spo-
rzadzajacego rejestr wotéw lwowskich, ktéry odnotowal
z calym naciskiem : Wotum-mezezyzna we fraku2s. Dodaj-
my, ze inne dawnilejszc stroje, choéby nawet cenniejsze
i wyszukano, nigdy nie byly przedmiotem uwagi sporzadza-
jacych rejestry. Ale tez przy strojach tych (w praypadkun
mezezyzn) fignrowaly inne (uznane) symbole 1ngskosei —
patasze lub szable (il. 23). Natomiast reprezentanci spotcez-
nosci chlopskicj (ale nie tylko) zadali przedstawiania sie
kolo chudoby, woléw lub koni czy nawet kréw (il. 22)

Ostatnie z wymienionych wotéw — dzielo zapewne
partacza — sluzyé moze jako przyklad powtarzajacych si¢
w réznyeh kulturach swoistych zasad wyrazania srodkami

plastycznymi bardziej zlozonych treSci. Kiedy treéei te
swoja zlozonoseia bliskie sg epickosei, twérca stara sie im
sprostaé¢, wprowadzajac charakterystyczne podzialy réwno-
leglych plaszezyzn, ktéryeh pole sluzg jakby calkiem
odrgbnym wizerunkom. Na omawianym wotum — w gér-
nej partii ukazani zostali ludzie, a w dolnej zwierzeta.
Poéréd wyobrazen ludzi znajduje si¢ posrodku wizerunek
dziecka. Mozna zatem odezytywaé tresé calej kowmpozycji
w taki oto sposbéb: fundatorzy prosza, lub skladajg po-
dzigke, laczac swoje inténcje rodzinne z bytowymi, gos-
podarczymi. Pierwsze podporzadkowuja drugim, ale nie
pomniejszajac ich znaczenia. Zadanie fundatoréw musialo
byé¢ sformulowane z naciskiern, skoro zlotnik z duza sturan-
noseig ukazal figury — konia i krowy. Starannoéé ta wyda-
je si¢ byé wieksza, anizeli w rysunku (sposobie rytowania)
wyobrazeni samyeh fundatoréw. Swiadectwem znaczenia
przypisywancgo wyobrazenioin zwierzat sa ich samoistne
przedstawienia na plytkach srebrnych (il. str. tytulowa) oraz
zwyczaj skladania w Iwowskim kodciele znacznych iloei wo-
skowych agnuskéwas,

Wspomniane agnuski to (jak mozna sadzié¢ z innych
niz lwowskie przekazéw) nie tylko figury baranéw czy owiec,
ale réwniez woskowe wyobrazenia tych zwierzat, ktére
byly powszechnie hodowane. Wota te zaliczene do naj-
pospolitszych ofiarowywane byly najczeéciej przez ludnoéé
wiejskazé. Mozna tez uznaé woskowe agnuski jako symbo-
liczne dla tredei gospodarezych, utylitarnych. Treéci tych,
jak juz mogli$my sie przekonaé, nioc pownijano w wotach
srebrnych. Niechaj tez dopelnienicm tutaj bedzie okazale
wotum korporacji lwowskich murarzy 1 kamieniarzy.
Ufundowano je z okazji 400-lecia smierei bl. Jana z Dukli.
Wotum to, bliskie sprawom korporacji lwowskich
rzemieslnikéw, skomponowano tak, ze nie od razu przy-
ziemno$éé czy pospolito$é inteneji staje sig oczywista.
Na kartuszu znacznych rozmiaréw ukazano ogromniaste
serce gorejgce 1 spowite korong cierniows. Na krawedziach

I1. 13. Wyobrazenie bl. Jana z Dukli 1 kobiety ciezarnej

2 pol. XIX w., srebro, 10,3x 9,3 em. Il. 14. Wyebrazenie

twarzy mezezyzny, pol. XIX w., srebro i pozlota, 10,8 8,5

em, I1. 15. Wyobrazcenie twarzy kobiety, pol. XI1X w., srebro
i pozlota, 7X6 em.
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I1. 16, 17. Wyobrazenie kobiety z dzieckiem pod Okiem Opatrznosei, pol. XIX w., srebro, 12 X 9 em. Na odwrocie znak zlot
niczy. Il. 18. Wyobrazenie kobiety kleczgcej, konice XVIII w., srebro pozlacane, 23,317 cm.

caloéei umieszezono osobne figury anioléw. Mozna by
sadzi¢, 7o kazdy z nich dzierzy atrybut meki panskiej.
Ale przeliezajac bardziej dociekliwie dzwigane przez anioly
atrybuty dojié¢ trzeba do wniosku, ze sa tu narzedzia bliz-
sze tym, jakich uzywajg kamieniarze i murarvze, anizeli
uznane syimbole meki chrystusowej. To ukrycie intencji
pod oficjalnymi i najbardziej uznanymi znakami dewocji
pobudza do zastanowienia.

Pozostala nam jeszeze do oméwienia najpokaZniejsza
w zbiorze grupa wotéw: wyobrazajacycll organy ciala
ludzkiego. Wydaje sie, ze byloby znacznym uproszezeniemn
traktowanic tych wotéw: oczu, noséw, uszu, dloni, ramion,
nég itd. jako wylacznie symbolicznych dzigkezynien,
sktadanych z powodu okreslonych cierpiei ciclesnych.
Niewatpliwic cierpienia byly podstaws innogofei i rozma-
itodei tych wotow. Wskazuja na to zywe do dzisiaj postawy
religijne, w ktérych dominuje gorace przekonanie o bez-
posrednim zwigzku pomy$lnych rozwiklan chorobowych
utrapici z interwencja oséb boskich, $wietych 1 blogosia-
wionych. Ale jedli przyjmiemy, ze okreslone cierpienia
cielesne miewajg swoje zrédlo nie tylko w dzialaniu na-
turalnych czynnikéw chorobotwérezych, lecz réwniez w naj-
rozmaitszych konfliktach spolecznych, wéwezas nalezaloby
dopusci¢ dodatkowe, czy odrebne rozumienie intencji
wotéw wyobrazajacych organy ciala ludzkiego. Byé moze
niektére z tych wotéw byly swoista manifestacjg ukierun-
kowang w strone winowajeéw. I wéwezas kontekst intencji
znacznie sie poszerza. Tak wige nie mozina wykluczyé ist-
nienia w te] manifestacji pierwiastkéw skargi czy oskar-
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zenia, ale tez i wybaczenie, wzglednie wyrozumialodei

Nie musimy przeciez podkredlaé¢ swoistosei instytucji
kosciola parafialnego, miejsca spotkail najblizszych sobie
ludzi. Oltarz z wotami nie tylko bowiem sluzyl celom
najwznioslejszym —- religijnym, ale by! réwniez szezegél-
nego rodzaju intormatorinm o aktualnych zdarzeniach
spoleczno$ei wiernych. Wota, jako odzwierciedlenie tych
zdarzen, musialy byé tak wlasnie przez te spolecznoéé
sodezytywane”. I w tym zakresie nie ma najmniejszych
watpliwosel, ze ich sens analizowano bacznie. Jesli dodamy,
%o interesujacy nas zwycza] rozwijal si¢ w czasie silnych
napie¢ spolecznych, okreSlanych nieraz anarchia lub bez-
holowiem, w okresie funkejonowania osobliwych praw
spolecznych, woéwczas nasze domysly o wieloznacznodci
omawianej grupy wotéw tnzyskujg powaine podstawy
dowodowez?, Natomiast jako fakt oczywisty uznaé mozemy,
ze wota te w swej mnogoéci byly odbiciem niskiego stanu
éwezesne] medyeyny, stalych epidemii 1 ciezkich choréb
nekajaeyeh ezlowicka.

Probujge zrekapitulowaé¢ zgromadzone dotad spos-
trzezenia, takie oto rodza sie refleksje. Wszystko wskazuje,
7e ofiary wotywne byly osobliwym $rodkiem wyrazania
uczué religijnych i parareligijnych, kompensujacych usta-
lony, ahy nie powiedzie¢ obwarowany rozmaitymi rygorami
zestaw najwazniejszych w katolicyzmie sposobéw kon-
taktowania sie wiernych z czezonymi postaciami, czy is
totami. Zestaw ten nie byl ubogi. Wota stanowily w nim
swoisty ,,wentyl”’ pozwalajacy regulowaé, czy po prostu
shuzy¢ rozstrzyganiu nie rozwiazanych przez inne formy



ze jest to dziedzina frapujaca. Albowiem kiedy$ na pewno
potrafi kto§ wypelnié te skromne przejawy sztuki wnikliw-
sza analiza.

Spéjrzmy jeszeze na ocalaly zbiér, starajac sie odezué
jego walory ideowo-formalne. Nie wiemy jakim on byl
w czasach dla niego naj$wietniejszych, w okresie od XVII
do konica XVIII w. W ocalalym zestawie przewazaja egzem-
plarze malych rozmiaréw i pochodza one gltéwnie z XIX w.
Mimo sporej iloéci dokumentéw archiwalnych, nie wiemy
dokladnie czy pierwotnie takie wlasnie wota — niepokazZne
pod wzgledem wiclkodei — gromadzono w koseiele §w. An-
drzeja we Lwowic. Istnieja jednak powazne powody,
aby przypuszczaé, ze wielokrotnym aktom przetapiania
ulegaly wota rozmiaréw pokazniejszych. Dlatego tez niechaj
czytelnik  wybaczy piszacemu, ze fotografowal dzielo
Iwowskich zlotnik6w tak, aby wydobyé cechy jego
monumentalnosei. Wydaje sie, ze fakt niedoceniania unas
sztuki  wotywnej uzasadnia ten zabieg, odbiegajacy
od zasad wiernej dokumentacji. Mimo zmian w kryteriach
oceny dzieta od czaséw Whadyslawa Lozinskicgo, nadal
dawna sztuke podlega dosyé czesto nie w pelni tlumacza-
eym sie sztywnym zainteresowaniom (ustalonymi dziedzi-
nami twérezosci) 1 wigzacs sie z tym swoistoseig surowych
ocen. Przy tej surowosci niezbedna — jak sie wydaje — -
doza toleraneji w systemie wartogciowania dziel pojawia sie
przewaznic w stosunku do tych dziedzin twoérezosdei, ktoére
jak architektura, rzezba, malarstwo i niektére rzemiosla
artystyezne sa u nas doglebnie badane i popularyzowane.
Cclowoéé¢ pelniejszego zaintercsowania sie sztuks wotdw
wyplywa nie tylko z antropologicznej postawy piszacego.
Wydaje sig, ze twérczosé wotywna — zlotnicza, podobnie
jak malarska (malarstwo wotywne) stanowi dosyé zwarts,
wyodrebniajgca sie dziedzine. ale tez wiazaca sie z innymi

I1. 19. Wyobrazenie kobiety kleczacej pod Okiem Opatrznogei, pocz. XIX w., srebro, 9,5 X 8 cm. 1. 20, Wyobrazenie postaci
kleczgcoj. Napis — PRZYJM MOJE INTENCJE, 2 pot. XIX w., srebro, 9,3x 7,8 cm.
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zachowan kultowych spraw, ktére nurtowaly wiernych
w réznym natezeniu i formie. Ale wota mieécily sie w sys-
temie strukturalnej zaleznoéci — uzaleznienn od ustalonych
zachowan kultowych zazwyczaj obwarowanych Scistymi
rygorami. Dlutego tez rygory obowiazujace inne akty
wiary przenikaly réwniez do praktyk wotywnych. Tym tez
niewatpliwie nalezy tlumaczyé zaréwno ezoterycznosé
jak i1 enigmatyczno$é wotywnych przekazéw, rozwéj pew-
nych stalych, powtarzajacych sie rozwigzan kompozycyj-
nych, sposobéw wypowiadania okreslonych treéci, jednym
slowem -— semantycznosé interesujacej nas sztuki i nie tylko
sztuki. Kamuflowanie niektérych intencji, przy niepoz-
bawieniu ich znacznej pomyslowoéei, ale tez przewrotnosei,
prowadzgcej do wieloznacznych rozstrzygnieé ideowo-
formalnych w wyobrazeniach plastycznych wotéw, jest
bez watpienia przejawem zaleznodci omawianego tu przed-
miotu od calofei praktyk religijnych uksztaltowanych
w interesujagcym nas systemie ideowym. Co wypada, a czego
nie nalezy — generalna zasada tej idei emanuje z cech
formalnych zlotniczej sztuki wotywnej i jej pogranicza.
Spos6b rozwigzania intencji w omdwionym wezesniej
wotum serc podwéjnych, ktére na powierzechni niczego
nie zdradzaja, a na odwrocie zaopatrzone zostaly w glebokie,
obszerne wyznanie fundatora, niechaj bedzie tutaj akcen-
tem zamykajacym nasze uwagi (il. 27). Przyjmujgc zwiazek
strukturalny wotéw z calodcia zasad obowigzujgcych
w praktykach religijnych powolanych przez kosciél katolicki
musimy przyjaé, ze w przypadku wielu woté6w nigdy nie
dowiemy sie¢ o ich intencjach, uczuciach towarzyszacych
fundatorom. Ale wladnie dlatego odmielam sig powiedzieé,
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pielognowanymi rodzajami sztuki religijnej. Zdarzaja si¢
wota, ktérych cechy ideowo-formalne moga byé uznane
jako symboliczne dla sensu owych uprzywilcjowanych
dziedzin wypowiedzi artystycznej, ktére wyrosly z inspiracji
chrzeécijanstwa. Natomiast nie trzeba chyba pelniejszych
nzasadnien, by stwierdzié, ze wiele wotéw 1 to tych wyda-
waloby sie najmniej ciekawych formalnie (owe standar-
dowe wyobrazenia oczu, noséw, nég, ramion, serc i dloni)
stwarza poprzez swéj mniej lub bardziej jawny surrealizm
(ale nie tylko) plaszczyzne dla powinowactwa z pewny-
mi tendencjami sztuki wspdlezesnej (il. 28-30, 34-36).

Mozna jednak przyjaé, ze przedstawione sugestie
zostang zakwestionowane. Wéwezas interesujacy nas przed-
miot swobodnie pomicsci sig w rozlegle] sferze sztuki nazy-
wanej prymitywna czy nawet ludowg. Wéwezas tez nale-
zaloby ujmowaé problematyke wotéw z pozycji przyréwnu-
jacych ja do innych rodzajéw wypowiedzi artystycznej,
wiazace] sie z nhieoficjalnymi nurtami rozwojowymi sztuki.
Zarysowuje sie tu sporo szezegbélowych zagadnien, ktoro
wymagaja zbadania. Oto tylko niektére: osobliwosé tworzy -
wa, umiejetnosei twéredw, ich status spoleczny, funkeja
dziet — zachodzace relacje. Przystepujac do wstepnych
uwag, jakich dostarcza analiza wot6w, czedé spoéréd tych
zagadnien staratem sig¢ juz oméwi¢. Wskazywalem na swoiste
paradoksy uzaleznien: fundator — twérca?8. Paradoksal-
no$é tych uzaleznien potwicrdzaja réwniez materialy
Iwowskic. Ale w éwietle zwartosel 1 pewnej nawet jednorod-
nodei zbioru ze Lwowa mozna pokusié sig o skronmmne do-
pelienie dawniejszych uwag.

Oté6z wydaje sig, ze wota sa 1a dziedzing sztuki sakralnej,
w ktérej silniej nieraz niz w jakiejkolwick innej ujawnia sie
sens chrystianizmu jako sprzymierzerica czlowieka. Jego
ulomnos$ci — grzesznoéé, rozterki duchowe, cierpienia i ra-
dosci (nie méwiae juz o takimm czy innym przywigzaniu
do pryncipiéw doktrynalnych Koéciola), wreszcie stala
potrzeba spoleczna — ,,dialogu’’ z Bogiem, staly si¢ idea
przewodnig twérezosci wotywnej. Wota wieszane na olta-
rzach sa tych spraw bezposrednim odzwierciedleniem —
i co jest wazne — odzwierciedleniem w wymiarze postaw
konkretnych jednostek, réznigeych sig indywidualnie,
pochodzacych z odrebnych $rodowisk czy warstw spolecz-
nych. Ale wspomniane juz wezesniej funkeje oltarzowych
ekspozycji wotéw bywaly — jak mozna przypuszczaé —
czynnikiem pobudzajacym w kazdym czlowieku te namigt-
nodci, ktére z pojeciem milosci bliZnicgo niewiele maja
wspdlnego. Jesli przyjaé to dualistyczne rozumienie sensu
wotéw, woéwezas rodzi sie dodatkowa zacheta do dalszej
penetracji licznych i nie zbadanych odrodkéw tej twérezosei
w kraju.

PRZYPISY

1 Literatura po$wiecona zakonowi oo. bernardynéw
jest dosyé obszerna. Najpowazniejszg dotad pozycje zajmuje
dwutomowe dzielo x. Kamila Kantaka, Bernardyni polscy,
Lwéw 1933. Wspomnieé tez mozna jedno z najnowszych
opracowan, Adam Chruszczewski, Zakony w Polsce X VII—
XVIII wieku, (w:) Ksigga tysiqclecia katolicyzmu w Polsce,
t. 1, Lublin 1969, s. 110—116.

2 Por. Prosby ¢ ofiary do bl. Rafata z Proszowic, rkps.
Jest to wierny spis ponad 100 cudownych zdarzen. Archiwum
Pracowni Sztuki Nieprofesjonalnej IS PAN w Warszawie.
Pozwole sobie zacytowaé tylko jeden opis zdarzenia z 1965 r.:
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I1. 21. Postaé mezezyzny kleezacego pod Okiemn Opatrznosei,
2 pol. XIX w., srebro, 11X 7,5 cm.

11, 22. Wyobrazenia postaci ludzkich i zwierzat, pocz. XIX
w., srebro, 8,2X7 cm.
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I1. 23. Postaé¢ mezczyzny kleczacego pod Okicm Opatrznodei, koniec XVIII w., srebro 7,2 x 8,3 cm. I1. 24. Wotum —serce
z wyobrazeniem mezczyzny kleczacego pod Okiem Opatrznosei, koniec XVIII w., srebro, 8,5X 8,5 cm.
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Il. 25. Wyobrazenie meiczyzny z sercem gorejacym, koniec XVIIT w. lub pocz. XIX w., srebro 89,3 em.

Uwolnienie od oszczerstwa, ratunek w sadzie. Franciszka
Karolezyk zamieszkala w Zabrzu ul. Dworcowa 8 m. 18 —
czesto przebywajace u swych krewnych w Warcie zeznaje
co nastepuje: W r. 1965 spotkala mnie bardzo przykra
sprawa, ktérej sie obawialam i myélalam, ze z niej nie wybr-
ne. Otéz pewnego dnia przyszedl do mnie do mieszkania
mlody mezczyzna, przedstawiajac sie, zc jest z ORMO.
Ja starsza i sama kobieta wuzalalam sie do niego
o swoich stosunkach sasiedzkich, o tym Ze usunieto mnie
z mieszkania dajac mieszkanie z przeciekami. Poczestowa-
lam go $niadaniem. Jak sig¢ pézniej okazalo rzekomy czlonek
ORMO okazal si¢ zlodziejem i przed paroma godzinami
ukrad}! sasiadce pieniadze. Posadzono mnie, ze wlaénie ja
przetrzymalam go i stalam si¢ jego wspélniczka. Oskarze-
nie to wniésl na milicjo jeden z sasiadéw. Chodzilam kilka
razy ttumaczyé sie, niestety bezskutecznie. Moje zeznania
na Komendzie MO nie pomogly. Wniesiono oskarzenio
do sadu. W tym czasie cheae ochlonaé i uspokoié sie przy-
jechalam do rodziny do Warty. W kofciele oo. bernardynéw
codziennie goraco modlitam si¢ do bl. Ojca Rafala i blaga-
lam go o ratunek w tej przykrej dla mnie sprawie. Przez
dwa tygodnie codziennie ze lzami w oczach blagalam
bl. Rafala o pomoe w sadzie o uwolnienie mnie od oszezerstw,
o uniewinnienie mnie w procesie sgdowyin.

Wrécitam do Zabrza, a drugiego dnia po powrocie
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otrzymalam wezwanie do sadu na rozprawe 1 proces sadowy.
Moje modlitwy nie ustawaly, modlitam sie nadal do bl
O. Rafala o ratunek. W czasie procesu na lawie oskarzo-
nych prawie ze nie sluchalam rozprawy. Odpowiadalam
o co mnie pytano, ale weiaz mialam przeczucie, ze bl
O. Rafat méj opiekun stoi przy mnie i cala t¢ sprawe on
sam prowadzi. I rzeczywifcie bl. Rafal cudownie mnie
uratowal. Na tym procesie zostalam przez sad calkowicie
uniewinniona, urzedowo zrehabilitowana, a nastepnie unie-
winniona w opinii spoleczeristwa w Zabrzu.

Niniejszym skladam publiczne bl. Rafalowi najser-
deczniejsze podzigkowanie za te wielka laske i ratunek
mi okazany i polecamn sip nadal jego przemoznej opiece.”

Opis ten sporzadzil i udostepnil mi o. Zenobiusz Flis.
Ta droga skladam Mu mnajserdeczniejsze podzigkowanie.

3 Por. Archivum conventus Varthensis ordints Minorum
Observantium ad Beatissimam V. M. ASSUmptam rea-
sumptum anno Domini 1726, Rkps APB sygn. XVI —
1, s. 756—82.

4 Por. Archivum conventus Ressoviensis patrum ber-
nardinorum, 1629—1916, s. 56 i n.
5 Akta klasztoru oo. bernardynéw we Lwowie. Inwen-

tarze r. 1785--1920. Uporzadkowal o. Honoriusz Raczka,
Krakéw 1959. Rkps APB sygn. XXII-j-3, s. 417 i n.



1l. 26. Fragment wyobrazenia kobiety z dzieckiem pod Okiem Opatrznosei, pol. XIX w., srebro. Calosé awersu i rewers
na il. 16 1 17,
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I1. 27. Wzorce wotéw : serce podwojne z 1nskrypclq na odwrocie i plytka z wyobrazenicmn twarzy mezczyzny i dwdch
serc. Il. 28, Wota -— wyobrazenia organdéw ciala i symbole dewocyjne. Il. 29. Wotum — oczy, pol. XIX w., srebro,
5X9 cm. Il. 30. Wota — nosy, pol. XIX w., srebro, 9,56 X 8,5 em.
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¢ Registra Eclesia Sacrari et Reliquae Omnis Supel-
lectilis Conventus Custodialis Leopoliensis ad. S. Andream
Apostolum Patrum Bernardinorum sub Regimine AR Pris
Severini Ryszkowski L.J.D.H. profunc Custodis et Gwar-
diani CONSCRIPTA ad Capitulam Sokalii celebrandum
Anno Domoni 1775 4 Oclobris. Rkps APB sygn. XXII-j-2,
8. 72—73.

7 Za pomoc okazana w odnalezieniu i opracowywaniu
lwowskich wotéw pragne najscrdeczniej podziekowaé oj-
com — przeorowi klasztoru 0o. bernardynéw w Rzeszowie —
Cyprianowi Zywotowi i Sekretarzowi Wicepostulatury Bea-
tyfikacji i Kanonizacji Prow. oo. bernardynéw mgr Kaje-
tanowi Grudzinskiemu.

8 Por. Szczegblowa dokumentacja w Archiwum Pra-
cowni Sztuki Nieprofesjonalnej IS PAN w Warszawie.

s Na obecnym etapie badail nie mozna jeszeze mowié
z calg pewnoscia, ze brak znakéw zlotniczych §wiadezy o po-
chodzeniu wotéw z warsztatéw prowadzonych przez partaczy.

10 Wiadystaw Yozinski, Zlotnictwo lhwowskie w daw-
nych wiekach, 1384—1640, Lwéw 1889.

11 Q. Norbert Golichowski, Koéciét 00. Bernardynéw
we Lwowie, Lwéw 1911; tegoz, Cuda bl. Jana z Dukli od
r. 1484 do r. 1908, Lwéw 1909.

12 Golichowski, op. cit., s. 8.

13 Por. O. Czeslaw Bogdalski, Wielebny Stuga Boiy
O. Rafal z Proszowic (Stanislaw Budek), Lwéw 1933.

1+ Golichowski, op. eit., s. 121.

15 Z czasem jednakze — jak 1nozna sgdzié -— kult
bl. Jana z Dukli wzrasta w koéciele $w. Andrzeja we Lwowie
do tego stopnia, ze staje sig pierwszoplanowym. Wskazy-
walaby na to wielo§é skladanych wotéw na poszezegol-
nych oltarzach. Momentem przelomowym jest rok 1733 —
data beatyfikacji bl. Jana z Dukli. Ale juz znacznie wczes-
niej wzrasta wyraznic popularno$é tegoz blogostawionego.
Oto wybrane zapiski z: Inventarium rerus Capituae (...)
Leopoliensis FF. Bernardinorum ads. Andream Apostolus.
Anno dm. 1624. Rkps APB sygn. XXII-j-1.: ,,U. GROBU.
B. Jana tabliczek srebrnych malych y wielkich na wota
oddanych takze krzizikow y Agnoskow wszysetcich a wszy-
setcich w liczbie sto czterdziescy 6. Tamze sczerozlota
Tablica wazy czerwonych zlotych. Dziesiec. Tamze zlo-
cistych Tabliczek srebrnych dwie. y Decima korolowa.

Na obrazie. Naswietsza Panny tabliczek krzizikow
vy Agnoskow. Coralie wazysetcich w liczbie szesc dziesiat.
tablica iedna (...)

Na obrazie. S. Anny Tabliczek 5 zescy (...)

Na obrazié. S. Michala tabliczka 1

Na obrazie. S. Franaszka Tabliczek cztery. Agnusek
piaty. (...)

Na obrazie. 8. Antoniego Tabliczek cztery”. Natomiast
w tymze dokumencie juz na dalszych stronach (s. 26):
»U Naswietszey Panny Maryey na obrazie (...) Tabliczek
tak malych iak y wielkich okularon nozek 118 (...)’. Nato-
miast: ,,Wota u Grobu Blogostawionego Jana. Tabliczek
wszystkich 260 (...)”. Nieco zaé dalej (s. 44) wyliczono
»U GROBU B. JANA Z DUKLE” wotéw 311. Inng za$
reka dopisano ,,Jnnumeri Tabliczek u Grobu Blogosltawio-
nego Jana. 354,

16 N. Golichowski, Koéciét 00. Bernardyndw ..., op. cit.,
s. 21. Opis oltarzy rozpoczyna autor od najwazniejszego:
,»Wielki oltarz, majacy w gloryi bl. Jana z Dukli, stanat
okoto roku 1733. Przechowuje si¢ na nim N. Sakrament,
a z drugiej strony od wschodu urna srebrna z relikwiami
blt. Jana z Dukli.”

17 W. Lozimski, op. eit., s. 98-—99.

18 Archivum conventus ..., op. cit., s. 76 1 n. Registra
Eclesia ..., op. cit., 8. 69 i n., i in.

19 Jw.

20 Por. zdjecie inskrypeji na tym wotum w archiwuin
IS PAN oraz il. 27.

21 Wota z napisami tego rodzaju stanowia wyraz
juz nie tylko prédb lecz blagari. Jedli przyjmujemy okres-
lenie wota proszalne, to nalezaloby réwniez méwié¢ o wotach
przeblagalnych lub blagalnych. Czesto jednakze ofiary
o takich wlaénie motywach uznawane sa jako przejaw
ogoélnej postawy dzigkezynnej. I najezesciej tez powiada sig:
wota dzigkczynienia. Sprzyja temu swoista symbolika form
(dlonie, serca itd.), a takze w ogromnej wigkszo8ci przy-
padkéw ukrywanie intencji.

22 Interesujacych — jak sip wydaje — spostrzezen dos-
tarczaja losy wotéw wyobrazajacych piersi kobiece. W.in-
nych krajach katolickich (Wlochy, Hiszpunia, a takze
Grecja) wotum —- piersi jest réwnie popularne jak nasze

I. 31, 32. Fragmenty wotéw — serca, inicjaty THS, pol. XIX w., srebro, 10x9 cm, 11,5 X 8,3 cm.
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Il. 33. Wyobrazenie Matki Boskiej z Dziecigtkiem i ramienia, pocz. XX w., srebro, 10 X8 em. Znak cechu lwowskich
zlotnikéw —i:— w owalu oraz punca zlotnicza z napisem okreznym — JOANES DUCLANO. Na odwrocie dzigkczynny

napis atramentem z 1903 r.

wota — serca, dlonie, nogi. W zbiorze lwowskim zdarza-
ly si¢ przypadki ofiarowywania owych wotéw — piorsi.
Poswiadezaja to zapiski archiwalne: ,,Blacha srcbrna
przedstawiajgca piersi’’; ,,Blacha srebrna przedstawiajgea
gbérng czesé ciala kobiety’; por. Wota w koséciele OO. Ber-
nardynéw we Lwowie, sygn. XXII-j-6, s 10, pozycja 10
i 21. Niestety, w zbiorze jaki przetrwal do naszych czaséw
nie znajduje si¢ ani jedna z tych blach srebrnych przed-
stawiajgcych ,,gérng cze$é ciala kobiety’. Wota takie byly
i sg uwazane u nas jako wstydliwe. Jesdli si¢ pojawialy —
zawieszano je na oltarzach w miejscach niewidoeznych,
przetrzymywano w schowkach zakrystii, a ostatecznie
przetapiono. Taki tez zapewne los spotkal wotum — piersi
male: ,,Jozefa Kasler ofiarowala votum piersi na Srebrnei
blase male’”. Registra Eclesia ..., op. cit., s. 71, poz. 21.

Lekcewazono takze zasadniczo inny rodzaj wotéw —
wyobrazenia kréw. Wprawdzie do lwowskiego kosciola
skladano takie wota. Po$wiadczaja to zapiski archiwalne:
,».krowa I, ,krowa I”, albo z dopiskiem przy obliczeniach
.krowa I = 17, por. APB rkps, sygn. XXI1I-j-7, s. 50—51.
W innym dokumencie (Registra Eclesia ..., op. cit., s. 70)
zanotowano: ,,Dwa woly z jakiej§ kompozycji — wotumn

aby si¢ bydlo wiodlo przyslane przez jakiego§ ksiedza or-
mianskiego d. 10. stycznia 1857 r.” Wszystkie te wota
zaginely.

23 Por. Dokumentacja fotograficzna wotéw ze Skepego
w Archiwum IS PAN.

24 Por. Registra Eclesia ..., op. cit., s. 69, pozyeja 13.

25 Agnusek — od lac. Agnus Dei, to szezegdlny rodzaj
wotum. O ,,Agnuskach” dowiadujemy sie tylko z najw-
czed$niejszych zapiséw archiwalnych, sporzadzanych w kos-
ciele 0o. bernardynéw we Lwowie (por. przypis 15). Po-
niewaz juz w dziewigtnastowiecznych inwentarzach nie za-
pisywano tych wotéw, mozna sadzié, ze zwyczaj zanikl
wezedniej, prawdopodobnie pod koniec XVIII w. Agnuskom
sporo uwagi poéwiecil Tadeusz Seweryn w publikacji:
Staropolska grafika ludowa, Warszawa 1956, s. 162—165.
Autor przyréwnuje agnuski do tzw. charakteréw: ,,Juz
w XVII wieku przyszly do nas z zachodu drzeworytowe
,.charaktery”, tj. znaki magiczne, ktére na postrach de-
monom lub zarazie nosili ludzie przy sobie, dzieciom wklia-
dali pod poduszke lub przybijah nad drzwiami domu.
Zazwycza) ,.charaktery” zaopatrzone byly w magiczny
krzyz Zachariasza, posiadejacy dwic przecznice rozw.dlone

25



— wota proszalne, przeblagalne i dziekezynne, dotyczace spraw losowych,

Tabl. I,II. Gl6wne rodzaje wotéw. A
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B,— wota proszalne fandatoréw indywidualnych, dotyczace gospodarstwa.C— Wota proszalne i dzigkezynne
fundatoréw indywidualnych, dotyczgee zdrowia. D -— wota dzigkezynne i proszalne fundatoréw zbiorowycli.
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u koneéw (...) 1 napisy w rodzaju: Vade retro satane!
(idz precz szatanie),

Fugite partes adversae! (uciekajeie wrogi), Crux sacra
sit mihi lux, non draco sit mihi dux (niech krzyz bedzie mi
$wiatlem, a nie szatan przewodnikiem) i inne podobne.(...)
Podobng role pelnily agnuski odlewane z podwieconego
w Rzymie wosku z niedopalonej éwiecy zwanej paschalem,
rozmigkczonego oliwa z dodatkiem balsamu 1 wody krzyz-
mowej. Agnuski pos§wiecal dawniej papiez w siédmym roku
swego rzadzenia i co siedem lat. przy czym ilo§é poswigcen
agnuska zwigkszala jego moce nadprzyrodzone. (...) Mialy
one zabezpiecza¢ dom przed pozarem i gasié ogien skutecz-
niej niz s6l §éw. Agaty, chronié¢ przed ztym duchem i najéciem
choré6b. (...) W Polsce robiono agnuski juz w XVI wieku,
ale rzymskie byly zawsze wiecej cenione.”

Do tego okrojonego (,,wykropkowanego’) rejestru
zZnaczen przypisywanych agnuskom mozna by tylko dodag,
zo byly wotami. A wiec forma wypowiedzi, albo o charak-
terze dzigkczynnym, albo proszalnym — czyli interwen-
cyjnym. Jednakze interwencyjnodé wotywna agnuskéw
byla — jak sie wydaje — czym$ zasadniczo innym, anizeli
interwencyjnosé tak zdecydowanie magiczna, jaka pozna-
jemy z opisu agnuskéw przedstawionego przez Tadeusza
Seweryna.

26 Podstawa do tekiego twierdzenia sa dokumenty
lwowskie (por. przypis 15), jak tez inne éwiadectwa. W za-
pisach archiwalnych, dotyczacych ofrodka Iwowskiego

agnuski wymieniane sg jako ostatnie. Albo inaczej méwige,
rejestrowane sq na samym koncu listy wotéw skladanych
przed okreslonym obiektem kultu. Natomiast, jesli nie za-
kwestionuje sig stwierdzenia T. Seweryna, ze ,,w Polsce
robiono juz agnuski w XVI wieku” — to nalezy réwniez
przyjaé, ze — jako wota z tariszego niz srebro, bo z wosku
surowca — pochodzily od reprezentantéw ubozszych warstw
spolecznych. Solidng podbudows dla takiego wniosku
moze byé fakt, ze w najstawniejszych oérodkach kultu
wotywnego (Jasna Goéra) skladano takie wota w XVI
i XVII w. w znacznych iloiciach. Wota te traktowano
jako surowiec do wyrobu $wiec kodcielnych. Zwyezaj ten —
juz w tamtych czasach — spotykal sie z surowa krytyka
(oficjalna); por.: zalecenie chronienia tych wotéw, przeds-
tawione przez Stanislawa Reszke w 1585 r.: Visitationes
et ordinationes 1577—17417, Archiwum Jasnogérskie nr 2407,
s. 15. Ponadto — wydaje sie tu nie bez znaczenia — fakt,
ze zwycza] skladania w kodciolach wotéw woskowych
utrzymat sig do naszych czaséw wylacznie wéréd repre-
zentantéw spolecznodei wiejskich, zaliczanych do tzw.
opdinionych w rozwoju spolecznym. Por.: Jacek Oledzki,
Pierwiastki tradycyjne we wspdlczesnym Swiatopogladzie
ludu wiejskiego, zamieszkujqcego tereny popuszczanskie © sq-
stednie, (w:) ,,Rocznik Ziemi Mazowieckiej”, 1962, s. 289—
303; tegoz: Wota woskowe ze wsi Brodowe fiqki i Krzyno-
wloga Wielka, ,,Pol. Szt. Lud.”, R. X1V, 1960, nr 1, s. 3—22;
Symboliczne oftary woskowe ze wsi Kadzidlo, tamze, R. XVI,
1962, or 2, 8. 92—96; tegoz, Wota woskowe ¢ srebrne w wiejs-

Tl. 34. Wota — ramie (wys. 18 cm) i seree (wys. 11 c¢m.), koniec XIX w., srebro. Il. 35. Wota — dlon (14X 5,7 cm.) i palec
(5,4 X 4,9 cm.), srebro. Na ,,dloni”’ — podpis zlotnika: Tosiun.




T1. 36. Wotum — dloni, koniee XIX w., srebro 7,7 X 14,7 em.

kiej obrzedowodcr religijnej, ,,Rocznik Socjologii Wsi’’, t. VIII,
1968, s. 171—188,

27 Mozna by odwolaé si¢ tu do wielu znakomitych
opracowai przedmiotu. Ale ich wielosé 1 rozmaitodé nie poz-
wala piszgcemu wskazaé sprawiedliwie chociazby na pozycje
gléwne. Pragnie jednak wspomnieé tylko jedna, niezréw-

nanego znawcy dawnej kultury uksztaltowanej w kregu
lwowskim. Myséle o Wladystawie Lozinskim, autorze Sztuk:
lwowskiej, Ziotnictwa lwowskiego ale tez wspanialego dziela:
Prawem © lewem, Lwéw 1931,

23 Wota srebrne, ,,Pol. Szt. Lud.”, R.
nr 2, s. 67-—92.

XXI, 1967,

Fotografowal 1 rysowal: Autor

Obiekty z klaszgtoru 0.0. bernardynéw w Rzeszowie. Il. 3-—26, 28—36. Obiekty z Muzeum o0.0. bernadynéw w Lezajsku—il. 1, 2.





