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RYSZARD TOMICKI

_ NORMA, WZOR I WARTOSC
W ZYCIU SEKSUALNYM TRADYCYJNYCH SPOLECZNOSCI
WIEJSKICH W POLSCE

Nie mozina stale napinaé tuku, nigdy
nie wypuszezajge strzaty, ani tez stale wy-
puszczaé strzal, nigdy nie napinajgc tuku.

KONFUCJUSZ

Kazde postepowanie czlowieka jest swego rodzaju napieciem po-
miedzy normga i jej zaprzeczeniem. Jak zauwazy! bowiem J. Mukarfov-
sky, ,,Norma [...] opiera si¢ na dialektycznej antynomii miedzy bhezwy-
jatkowa waznoScig a dzialajacg regulatywnie potencjalng sitg, ktoéra
implikuje mozliwo$é jej pogwalcenia” 1. Zwykle jednak, wskutek dziata-
nia spoleczno-kulturowych sit regulujgcych zycie jednostki (internali-
zacja wartosci, norm i wzordéw, tradycja, kontrola spoteczna itd.) reali-
zowane w ramach danej grupy spotecznej zachowania pozostajg do uzna-
wanej normy w pewnym, okreslonym stosunku. Zachowanie dostosowuje
si¢ do spolecznie przyjetej konwencji obyczajowej. Mowimy wowczas
o istnieniu wzoru zachowania, ktérego aktualizacjami sg konkretne za-
chowania czlonkéw spotecznodci 2.

Niekiedy zamiast o normach moéwi sie szerzej o modelach, rozumiejgc
przez ten termin normy i wyobrazenia o wlasciwym zachowaniu, for-
mulowane przez cztonkéw danego spoleczenstwa 2, tworzace obraz pewne-
go pozadanego stanu rzeczy. Moze on w opinii czlonkéw grupy odzwier-
ciedla¢ stan rzeczywisty lub byé¢ idealem stuzacym do oceny zjawisk
i stanow rzeczy zachodzgcych rzeczywisciet, Podkre§lmy roéznice miedzy
tymi sposobami traktowania modelu i rzeczywistosci, gdyz okaze sie ona
istotna w dalszych rozwazaniach.

W mysSleniu o spoleczenistwach tzw. prostych czy quasiprostych (ple-
miennych i chlopskich) nierzadko przyjmuje sie, iz w normalnych sy-

1t Mukafovsky, 1970, s. 69.
2 Por. Szezepanski, 1972, s. 100, 102; Kioskowska, 1962, s. 44.
3 Kloskowska, 1962, s. 37.
4Szczepanski, 1972, s. 102.
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tuacjach, a wiec gdy nie ingerowaly w ich Zycie jakie$§ czynniki narusza-
jace strukture i harmonie funkcjonalng ukiadu spoleczno-kulturowego,
wzobr zachowania mial tendencje zblizania sie do normy, a nieraz w pelni
sie z nig zbiegal 5.

Biegunem przeciwleglym dla tego typu relacji wzoru i normy (modelu
w podanym sensie) byloby spoleczenstwo zurbanizowane, w ktérym rela-
tywizacja wartoSci i norm, zmniejszenie kontroli spotecznej itp. czvn-
niki prowadzg w praktyce do sytuacji, w ktérych wzdr realizowany nie-
jednokrotnie zbliza sie do zaprzeczenia jakiej§ normie.

Taki idealizujacy i w pewnym sensie mechanistyczny sposéb mysle-
nia, o ile nie opieralby sie na prawdziwych przestankach, jest zawsze
niebezpieczny. Latwo prowadzi bowiem do ujmowania zjawisk spoteczno-
~kulturowych w taki sposoéb, iz skonstruowany obraz jest ,estetyczny”
w sensie spojnosci, prostoty i przejrzystoSci, ale nieadekwatny do rze-
czywistoSci. Méwige Scislej, idealizujgcym sposobem mySlenia nazywam
w tym wypadku rozumowanie, ktére wychodzac od pewnych, czasem
ogélnie znanych (np. chrzesScijanskich) norm lub modeli oraz opinii for-
mulowanych przez czlonkéw badanej spotecznosci (gdy dodatkowo bez-
posrednia obserwacja realnych zachowan jest trudna lub niemozliwa,
jak w wypadku Zycia seksualnego) prowadzi do stwierdzenia wzglednej
zwykle, ale uderzajgcej zbieznosci normy i wzoru. Kolejnym etapem jest
uogoblnienie; na podstawie tozsamo$ci bgdZ analogii normy i opinii o sta-
nie rzeczywistym kwalifikuje si¢ dany uklad spoleczno-kulturowy do
takiego lub innego typu.

Naszkicowany schemat postepowania dotyczy w znacznej mierze tzw.
tradycyjnej kultury chlopskiej, ktérej model (czy tez modele niektérych
jej podsystemoéw) buduje sie — co prawda nieraz z przyczyn obiektyw-
nych — w podobny sposéb. Otrzymany rezultat shluzy potem doskonale
jako ,stabilny” i jasny punkt wyjscia dla analiz zlozonej i trudnej do
jednoznacznych opisow rzeczywistosci, blizszej nam czasowo i bezpo-
$rednio obserwowanej.

Szczegblnie wiele przyktadéw myS$lenia idealizujgcego dostarczajg ba-
dania zjawisk ze sfery moralno-obyczajowej. Tu tez najsilniej chyba daje
sig zauwazy¢ sklonno$é do skrajnych i kategorycznych rozstrzygnieé,
przy stosun¥owo skromnej liczbie studiéw materialowo-monograficznych.
Nie ma potrzeby przytacza¢ przykladéw przyjmowania tezy o jednosci
norm i wzoréw jako oczywistej i nie wymagajacej uzasadniens. Ale nawet
w pracach operujgcych bogatym i interesujacym materiatem, stawiajg-
cym przed autorem wiele mozliwosci interpretacyjnych, zauwaza sie
sktonnos¢ do rozstrzygnie¢ w duchu idealnie spéjnej kultury tradycyij-

5Wieruszewska, 1971, s. 15-16; Turowski, 1967, s. 210; z prac ogdl-
niejszych por. dychotomiczng typologie regulacji zachowan i przekazu kultury, Le-
wada, 1968, s. 127-128.



NORMA, WZOR I WARTOSC W ZYCIU SEKSUALNYM 45

nej. Wskazuje sie wtedy zwykle na sgsiedzki charakter wsi oraz rodzinny
system gospodarowania jako czynniki ,typowe dla dawnych wiejskich
wspolnot”, ktére zakladajg dazenie spotecznos$ci do maksymalnej unifor-
mizacji zachowan, utrzymania ich zgodnos$ci z ,,tradycja”, ,,zasadami mo-
ralnymi” itd. Aprioryczna akceptacja takiego modelu spotecznosci wiej-
skiej i jej kultury w konkretnym przypadku Zzycia seksualnego prowadzi
nolens volens do konkluzji, ze ,postulaty moralnosci katolickiej trafily
na odpowiedni grunt” 6, :

Nie wykluczam bynajmniej stusznosci tezy o bliskosci norm i wzoréw
w szeregu, moze nawet wielu, dziedzinach Zycia spotecznego dawnych
grup lokalnych. Zastrzezenie budzi jedynie jej generalno$¢, milczaca
bezwyjatkowos¢ kreujgca obraz organizméw totalitarnych, zsakralizo-
wanych i zamknietych. Idgc za Kolakowskiego rozréznieniem sakralnej
i ekologicznej interpretacji spoleczenstwa nie ma watpliwosci, ze takie
eksplikacje nalezg do typu pierwszego. Podlug nich dawne spotecznosci
wiejskie ,interesowaly sie wylacznie adaptacjg jednostki do instytucii,
traktujgc przy tym cechy indywidualizujace osobnikéw jako przeszkode
w adaptacji doskonatej” 7. Zakladajac konserwacje systemu jako cel
suwerenny, przypisuje sie grupom lokalnym stosowanie wytgcznie takich
zabiegbw socjalizujgcych, ktére czynig z jednostek (juz nawet nie daza do
uczynienia, ale czynig faktycznie) tylko reprezentacje sakralnego po-
rzadku. Celem ich jest, by jednostki ,,w spos6b mozliwie doskonaly wy-
zbyly sie wszelkich sposob6w zachowania nie przewidzianych zasadami
konserwacyjnymi” 8.

Sgdze, iz taki model spoleczno$ci wiejskiej, ,.skazony” byé moze
obecnym stanem cywilizacji europejskiej, wizjami wspblczesnych spo-
leczenstw totalitarnych oraz odczuwang realno$cia postawy, znanej dzieki
Frommowi pod nazwg ucieczka od wolnosci, nie jest prawdziwy. Opisy-
wane przezen spoleczenistwo musialoby byé systemem zamknietym, cato$-
cig nieruchoms, stagnacyjna, raczej zwijajgcg sie — by uzyé meta-
fory — niz rozwijajacg.

Szereg studiéw etnograficznych i socjologicznych pozwala twierdzié,
ze relacja jednostka — spoleczenistwo w dawnych srodowiskach wiej-
skich byla bardziej zlozona. Obserwowane zwtaszcza po II wojnie, ale
1 znacznie weze$niej przemiany wynikaty nie tylko z dzialania czynnikéw
zewnetrznych. U ich podstaw lezalo réwniez napiecie istniejgce pomiedzy
jednostkg i grupg, miedzy interesami indywidualnymi i spolecznymi .

6§ Wierzbicki, 1963, s. 304; analogicznie Piwowarski, 1971, s. 215: ,,Do-
poki ludno§é wiejska zyla w ,,zamknietej” spoteczno$ci lokalnej, znajdowala sie
prawie pod wylgcznym wplywem KoSciola i duchowienstwa”.

7Kotakowski, 1967, s. 140.

8 Kotakowski, 1967, s. 140; por. dyskusje z takg wizjg kultury ludowej
Zadrozynska, 1974.

9 Por. np. studia o innowacjach Makarczyk, 1971; Bertrand, Wier z-
bicki, 1970.
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Sposoby rozwigzywania tej sprzeczno$ci, rézne typy relacji miedzy jed-
nym i drugim elementem ukladu wyrazane w postaci norm i wzoréw
kulturowych stanowisg jeden z bardziej intrygujacych przedmiotéw ba-
dan etnologicznych.

Kazdy system spoteczno-kulturowy jest systemem otwartym. W in-
teresujacej nas kwestii, zar6wno na poziomie spotecznosci, jak i jednost- .
ki, istniejg potencjalne mozliwosci zmian, i to zmian dwukierunkowych.
Pierwszy kierunek, przewidziany w ,interpretacji sakralnej” charak-
teryzuje sie dgzeniem do absolutyzacji norm i interesu spotecznego; drugi
wyraza sie zmierzaniem ku absolutyzacji jednostki i potrzeb indywidu-
alistycznych. W procesie historycznym kazdy uktad spoleczno-kulturowy
moze oscylowaé miedzy tymi teoretycznymi biegunami - absolutnej
zamknieto$ci i absolutnej otwartosci (pelnej dezintegracji). Moéwienie
o jakims$ spoteczenstwie i jego kulturze, iz sg zamkniete — je$li nie jest
Swiadomym i powzietym do celow badaweczych zalozeniem analitycz-

nym — uzna¢ trzeba za hipostazowanie pojeé.
*
Artykul ten jest probg rozpatrzenia relacji norma — wzér w trady-

cyjnych spoteczno$ciach wiejskich na przykladzie zycia seksualnego. Py-
tanie badawcze dotyczy niektérych 10 regul wspoélzycia plciowego obo-
wigzujgeych w tych grupach na terenie Polski.

Wybér tego, a nie innego przykladu podyvktowany zostat kilkoma
wzgledami. Po pierwsze — zycie seksualne, jak wykazalo wstepne rozez-
nanie, dobrze ilustruje dialektyke normy i wzoru w Zyciu dawnych grup
wiejskich, Zagadnienie to posiada niemalg wage m. in. dla studiéw nad
religijnoScig ludows. Po drugie — model (w znaczeniu heurystycznym)
zycia seksualnego nie by} dotychczas przedmiotem badan, nie liczgce kil-
ku lokalnych opracowan materialowych, w ktérych zresztg temat po-
jawial sie raczej na dalszym planie w stosunku do innych zagadnienr. Po
trzecie wreszcie — bezposrednig prowokacjg wyboru stala sie podniesio-
na ostatnio ponownie kwestia istnienia lub nieistnienia w tradycyjne]j
kulturze ludowej normy zakazujgcej stosunkéw seksualnych poza mal-
zenstwem. Ona tez bedzie gléwnym obiektemn mojego zainteresowania.

OPINIE BADACZY

W naukach empirycznyeh, majacych za przedmiot zycie ludzkie
w jego wymiarze spolecznym i kulturowym, czesto toczg si¢ spory
o wartoéci i normy oraz ich wplyw na zycie jednostek oraz grup spo-

10 Nie uwzgledniam m. in. zakazéw i nakazéw zwigzanych z cyklem roczno-ob-
rzedowym tzw. §wigtecznego ,zawieszenia” norm, regut Zycia seksualnego w mal-
zenstwie itp.
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lecznych. W etnografii jednym z przykiladdéw jest interpretacja regut
rzadzacych zyciem seksualnym w dawnych S$rodowiskach wiejskich.
Wiele zapewne powod6éw sprawilo, ze temat ten poruszany byl niezwykle
rzadko i w tym sensie méwienie o istnieniu sporu jest pewng przesada.
Niemniej jednak czasem w pracach traktujacych o rodzinie, socjalizacji,
obrzedowosci, kontroli spolecznej itd. autorzy marginalnie lub posrednio
dotykajg tego zagadnienia zajmujac wobec niego mniej lub bardziej
okres$lone stanowisko.

W zasadzie wiekszos¢ z nich zdaje sie byl zgodna co do istnienia
w spotecznosciach wiejskich normy zakazujgcej pozamalzenskich sto-
sunkow seksualnych. Wiadomo, iz norma ta stanowila i stanowi skladowsg
chrzescijanskiego kodeksu moralnego i byla upowszechniana oraz egzek-
wowana przy pomocy roznorodnych sankcji przez Kosciét 11,

»W przeszlo§ci duzg wage przywigzywali do nich [wzoréw z dziedziny zycia
seksualnego — RT] nauczyciele religii, rekolekecjonisci, misjonarze i spowiednicy.
Pod ich wplywem w niektérych §rodowiskach utarto sie przekonanie — pisze socjo-
log religii W. Piwowarski, majgc na my$li przede wszystkim §rodowiska wiejskie —-
ze prawie wszystkie grzechy z dziedziny etyki seksualnej sg ciezkie, moze nawet
ciezsze od innych. Jeszcze we wspdlezesnie wydawanych katechizmach spotyka sie
poglad, ze wérdd wielu cnét, cnote czystosci nalezy »szczegdlnie« cenic’” 12,

Byla ona nie tylko normg religijng. Miala ponadto charakter normy
prawnej i, jak wykazal B. Baranowski, jeszcze w XVII-XVIII w., a spo-
radycznie nawet znacznie pézniej, jej przekroczenie karane bylo przez
sady, niekiedy w spos6b — z naszego punktu widzenia — nadzwyczaj
okrutny (tacznie z wygnaniem ze wsi i karg $mierci). Czasem kara roz-
ciggala sie takze na tych, ktérzy ,powinni do tego nie dopusci¢” (gos-
podarz, gospodyni, urzad woéjtowski). Précz sadoéw wiejskich i miejskich
przestrzegania normy strzegl réwniez dwor 13.

Sankcjom prawnym podlegaty oba rodzaje wykroczen przeciw nor-
mie — cudzoléstwo oraz ,wszetecznictwo”, ,,porubstwo”, ,nierzad”, kt6-
rymi to pojeciami okre$lano w 6wezesnej terminologii sgdowej stosunki
seksualne pomiedzy ludZmi stanu wolnego. Jednak drugi rodzaj wy-
kroczenia pociggal za sobg kary stosunkowo tagodniejsze, a nawet mobgt
nie by¢ karany, jesli winowajcy wyrazili gotowo§é zawarcia zwigzku
malzenskiego 4. '

Norma religijno-prawna zakazujgca przed- i pozamalzenskich sto-
sunkéw seksualnych, obowigzujgca jako taka réwniez w kohcu XIX

1 Baranowski, 1955, s. 55; Kuchowicz 1957, s, 290, 292, 296; Wier z-

bicki, 1963, s. 315 przyp. 22; Trawinska, 1957, s. 141,

2 Piwowarski, 1971, s. 215.

13 Baranowski, 1955, s. 39, 40, 49, 50-51, 52, 53; Kuchowicz 1957,
s. 296-2917.

14 Juz J. K. Haur propagowal ten sposéb, por. Baranowski, 1955, s. 39, 48,
52; Kuchowicz 1957, s. 294.
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i w XX w. zbiegala sie, jak utrzymujg badacze, z zasadami zycia spo-
tecznego w $rodowisku wiejskim i motywowana byla dodatkowo racjami
natury spoteczno-gospodarczej. D. Markowska piszgc o rodzinie we wsiach
podlaskich, a wiec na terenie zréznicowanym wyznaniowo, stwierdza, ze
normy pochodzace z systemu religijnego, ustawodawstwa panstwowego
i obyczajowosci ludowej ,byly ze sobg zgodne i tworzyly harmonijny
tresciowo model. Przy odrebnosci dogmatycznej i liturgicznej prawosta-
wie i katolicyzm cechowala zgodno$¢ w zakresie etyki i prawa koSciel-
nego w kwestii matzenstwa i rodziny” 15. Tworzony przez nie model sta-
nowit, ze malzenstwo jest jedyng dopuszczalng formg wspdlzycia sek-
sualnego, pozycie seksualne poza malzenstwem jest grzechem, wspo6l-
zycie seksualne sluzy prokreacji, malzenstwo jest nierozerwalne i ,,0b-
warowane nakazem wierno$ci, tj. wylgcznosci pozycia seksualnego”.

Badania prowadzone wspoéicze$nie np. we wsiach pulawskich i nowo-
tarskich potwierdzaja, ze zakaz stosunkdéw seksualnych przed s$lubem
(lub bez Slubu koscielnego), traktowany juz wylgcznie jako norma reli-
gijno-obyczajowa, do dzi§ uznawany jest za obowigzujgcy przez ol-
brzymi procent mieszkancéw wsi. Ich motywacje odwoluja sie naj-
czesciej do wartosci, jakg jest religia (Koécidl) i prawa ustanowione przez
Boga 18,

Og6lnie moéwige, wiekszo§é badaczy sklonna jest zaakceptowaé cha-
rakterystyke ,,dawnej moralnosci seksualnej” zawartg w trzech zasadni-
czych punktach: traktowanie spraw pici jako rodzaju tabu spolecznego,
znaczna surowosé obyczajowa przechodzgca u jednostek niemal w asceze
oraz po6zne uswiadomienie seksualne mtodziezy 17. Przy tym najwazniej-
szym argumentem majgcym S$wiadczyé o akceptacji normy czystoédci i jej
faktycznym przestrzeganiu przez Srodowiska wiejskie sa chetnie wska-
zywane przypadki stosowania réznego rodzaju kar wobec nie przestrze-
gajacych jej jednostek, zwlaszcza panien z dzieckiem i permanentnie Zle
prowadzacych sie kobiet 18,

Réwnoczesnie nie brak jednak obserwacji sktaniajacych do wniosku
zgola przeciwnego. PodkreSlajg one — najogdlniej mbébwige — swobode
zycia seksualnego na wsi. Nieraz sg to informacje do$é konkretne, jak
ta W. Ketrzynskiego o Mazurach: ,,Dziewczyny, ktére stracily swa nie-
winno$¢, bywajg pomimo to powazane i tak latwo mezdéw dostajg, jak

15 Markowska, 1968, s. 136; w odniesieniu do Kurpiéw, Markowska,
1965, s. 137.

18 Kubiak, 1972, s. 108-113; Piwowarski, 1971, s. 215-217,

17 Wierzbicki, 1963, s. 315; na pozne uSwiadomienie seksualne zwraca tez
uwage Trawinska, 1957, s. 155-156.

8B Wieruszewska, 1971, s. 12, 13-14; Wieruszewska, 1969, s. 68;
Wieruszewska, 1970, s. 48-49, 50, 51, 53, 54; Baranowski, 1955 s. 58,
69-71; Rosiak, 1970, s. 172; Ciupak, 1973, s. 61.
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panny porzadne. Jest dzisiaj zwyczaj dosyé¢ ogélnie pomiedzy Mazurami
rozpowszechniony, ze kazda para, co mysli sie pobra¢, jakis czas juz przed
Slubem Zyje ze sobg — na prébe” 19, Innym razem, jak w wypadku ob-
serwacji K. Moszynskiego na Polesiu wschodnim, mamy do czynienia
z drobng uwagg notujacg z jednej strony swobode wspélzycia seksualne-
go, a z drugiej rygorystycznie obchodzone pokiadziny, majgce wszystkie
cechy sprawdzianu niewinnodci panny mlodej 20,

To samo zdajg sie wskazywaé niektére obrzedy ludowe, by przywotaé
tylko ,orgiastyczne” interpretacje sob6tki, a takze folklor i liferatura
ludowa. ,,Archaiczny pierwiastek wolnej miloSci dostrzezony w nich
juz przez Naruszewicza, nie pozwalal romantykom zywié nadziei, ze tu
wlasnie znajdg wzory poszukiwanej surowej moralnosci ludu” — pisze
J. Bartminski 21, W koncu dla niektérych badaczy §wiadectwem swobody
seksualnej sg dla dawniejszych czasoéw ksiegi sadowe, literatura frywolna
oraz ,utwory, ktére ciesza sie opinig doskonalych, realistycznie odtwa-
rzajacych zycie plebejskie przekazow’, jak Worek Judaszéw Klonowicza
i Zency Szymonowicza 22.

W literaturze etnograficznej za jedno ze swiadectw respektowania
normy zakazujgcej wspélzycia seksualnego przed Slubem uwazane byly
dotychczas pokladziny. Jako sprawdzian dziewiczoSci panny mlodej trak-
towali je m. in. S. Poniatowski 22 i K. Zawistowicz-Kintopfowa 24. In-
terpretacje te podwazy! ostatnio L. Stomma: ,,Aby [..] udowodnié, iz
pokladziny sg sprawdzianem przestrzegania normy, nalezy sprawdzié
przedtem, czy norma taka [zachowanie dziewiczo$ci do $lubu] rzeczy-
wiscie istniata. Ale takiego dowodu prawdy przeprowadzi¢ sie nie da” 25.
Dla ukazania blednoSci wspomnianej interpretacji autor wskazuje na:
a) swobode zycia seksualnego przed §lubem w regionach, gdzie poktadziny
realizowane byly z wszelkimi rygorami, b) zwyczaj zwany goscinnoscig
plciowg wspdlwystepujacy z pokladzinami, ¢) realizowanie pokladzin

B Retrzynski, 1968, s. 42; por. opinie Tyszki, 1974, s. 144; przypomina
to angielskie ,male” malzenistwo na proébe, polegajace na tym, ze ,gdy mlodzieniec
zamys$§la poslubié¢ sobie miodg panienke, kiadzie sie z nig w 16zko dla przelozenia
jej swojego przedsiewziecia”, Dzieje..., 1970, s. 66.

2 Moszynski, 1928, s. 231; por. Kuchowicz 1957, s. 318.

2l Bartmianski, 1974, s. 12.

2 Kuchowicz 1957, s. 297; inaczej ocenia erotyke sielankowg Witk ow-
ska, 1972, s. 66, 67-68.

2 Poniatowski, 1932, s. 329.

# Zawistowicz-Kintopfowa, 1929,

2% Stomma, 1975, s. 56.

4 — Etnografia Polska, t. XXI, z. 1
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dziewczat pietnowanych uprzednio za rozwigzly tryb zycia. Te trzy
kontrargumenty prowadzg do sformulowania nastepujgcego schematu:

sankcja za niedo-

sprawdzian przestrze- pelnienie normy x

—> . .
brak normy x gania normy X rado§¢ z dopelnie-

nia normy x

Ponadto L. Stomma zwraca uwage na dwie wazne okoliczno$ci: men-
struacje, ktéra ,,moglaby z prawdopodobienstwem 10-33%y [..] zaklécié
przebieg sprawdzianu na korzy$¢é badanej, co silg rzeczy wykluczaloby
przyjecie $ladéw krwi za dowdéd wystarczajgcy” 26, oraz nieokreslonosé
miejsca pokladzin (dom panny mlodej lub pana mlodego), a tym samym
w razie negatywnego wyniku sprawdzianu wyladowywanie przez uczest-
nikéw wesela gniewu z tego powodu na panu mlodym, jego rodzicach
i ich domu. Do zestawu argumentéw dodaé trzeba umiejetnos¢ wywoty-
wania krwotoku przez uzycie naparu z zi6él (przynajmniej w niektérych
regionach, np. na Polesiu), dodatkowo §wiadczgea, iz §lady krwi nie mogtly
mie¢ waloru wystarczajgcego dowodu dochowania dziewictwa.

Wszystkie te fakty sprawiajg, iz pierwszy schemat ulega dalszej
komplikacji — sprawdzian przestrzegania nieistniejgcej normy staje
sie niepewny, sankcje za§ za niedopelnienie normy egzekwowane sg
w sposdb przypadkowy. ,Jest rzeczg oczywisty, ze takiego ciagu logicz-
nego nie da sie w Zaden sposob utrzymaé. Konieczne okazuje sie wiec
kategoryczne odrzucenie [...] interpretacji pokladzin, traktujgcej je jako
sprawdzian dziewiczo$ci panny mlodej” 27.

W efekcie autor proponuje eksplikacje ofiarniczg; wyjasnia rytual
pokladzin jako swego rodzaju ofiare z krwi, majgcg na celu uzyskanie
»zezwolenia” Boga na kreacje nowego stanu — malzehstwa.

Czy wszakze przedstawione skrupulatnie fakty podwazajgce dawng
interpretacje wystarczajg do jej odrzucenia? Czy istotnie sg one do-
wodem nieistnienia normy zabraniajgcej stosunkéw seksualnych przed
$lubem? :

Analiza przeprowadzona przez L. Stomme w swej cze$ci negatyw-
nej, ktérg zreferowalem, nie pozostawia watpliwosci, ze a) dotychcza-
sowe interpretacje byly co najmniej niepelne, gdyz nie uwzglednialy
ewidentnej rozbieznosci miedzy rzeczywistosciag a proponowang ekspli-
kacjg, b) najwazniejszym celem pokladzin byla publiczna demonstracja
krwi (nawet w przypadkach praktycznie beznadziejnych; gdyby pod-
trzymywaé za dawniejszymi autorami koncepcje pokladzin jako faktycz-
nego sprawdzianu dziewiczoSci, sytuacji tej nie sposéb wyjasnic).

Wymég wywolania krwi, w sposéb naturalny lub sztuczny, i ko-

% Stomma, 1975, s. 56.
22 Sftomma, 1975, s. 57.
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nieczno$¢ zademonstrowania jej uczestnikom wesela, a za ich poSred-
nictwem Ilub bezposrednio calej spolecznosci lokalnej, skierowaly
L. Stomme w kierunku interpretacji ofiarniczej. Sgdze jednak, Ze bio-
ragc pod uwage wszystkie wskazane przez niego fakty mozna przepro-
wadzié inne rozumowanie, w ktérym pozwalajg one skorygowaé i uzupet-
ni¢ interpretacje pokladzin jako sprawdzianu dziewictwa. W swej do-
tychczasowej postaci interpretacja ta okazuje sie bowiem klasycznym
przykladem myslenia idealizujacego, w sensie podanym na wstepie. Aby
dokona¢ reinterpretacji niezbedne jest wszakze potraktowanie pokladzin
jako elementu wiekszej catosci, ktorg jest zycie seksualne jednostki
w tradycyjnej spolecznosci wiejskiej.

ZYCIE SEKSUALNE GORALI POLSKICH

Do analizy regut rzadzacych zyciem seksualnym w $rodowisku wiej-
skim konieczny byl material zZrédiowy w miare pelny i dostatecznie szcze-
gélowy. Wybdr spoleczno$ci goéralskich jako orzykladu dla przeSledze-
nia relacji miedzy normg i wzorem realizowanym podyktowany zostat
wylgcznie tymi wzgledami. Mimo pewnej specyfiki tych spolecznodci
w stosunku do ludnosci pozostalych regiondéw Polski (na co nieraz zwra-
cano uwage %) sgdze, ze proéba modelowej analizy zjawiska stanowié
moze wystarczajgco sprawny instrument dla badan (podkreS$lam — dla
badan, a nie mechanicznych interpretacji) w innych regionach kraju.
W miare mozliwo$ci i potrzeb model konfrontowany byt z danymi po-
rownawczymi z Polski i Stowianszczyzny, co kazdorazowo odnotowane
zostalo w przypisach.

Podstawowego materialu do analizy dostarczyly mi trzy zZrédia: reko-
piSmienna relacja Ludwika Kamienskiego z 1 polowy XIX w., ktorg wy-
korzystalem w oparciu o jej omoéwienia dokonane przez A. Kowalska-
-Lewickg, badania Longina Malickiego z lat 1937-1939 oraz dane z badan
prowadzonych w latach 50-tych biezacego stulecia oméwione takze przez
A. Kowalska-Lewickg 29,

Obserwacje L. Malickiego, znajdujgce potwierdzenie i uzupelnienie
w obu pozostalych pracach, szczegbdlnie w opisach L. Kamieniskiego, po-
zwalajg scharakteryzowaé schemat zachowan spolecznych w zakresie
zycia seksualnego w spos6b nastepujacy:

% Kowalska-Lewicka, 1967, 5. 230; Kowalska-Lewicka, 1971, s.
25; Trawinska, 1971, s. 39; por. opinie o moralno§ci Podhalan; ,nie bedzie
zadna przesada stwierdzenie, ze w katolicyzmie wiejskim zyja réinego rodzaju pod-
skorne herezje etyczne, bedgce utrapieniem znajgcych wie§ duszpasterzy”, Gry-
giel, Tischner, 1966, s. 1467.

¥ Kowalska-Lewicka, 1967, Kowalska-Lewicka, 1971; Malic-
ki, 1947.
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1. Dopuszczenie i aprobowanie przez grupe lokalng zwigzkéw sek-
sualnych mtodziezy niezamezZnej:

»Kaziden niemal wyrostek kochanke posiada — relacjonuje opis z I polowy
XIX w. — a schodza sie po nocach, najczeSciej sie to dzieje, iz razem spaé sig kia-
da [..] dziwna to, iz takiego spoOtkowania przed§lubnego nie majg sobie za wyste-
pek kazgcy moralno$é i obyczajno§é, ale przeciwnie, dziewka widzialaby sie zhan-
biong, jeSliby kochanka nie miala” 3; ,o0jciec wie o cérce, jaki kochanek do niej
uczeszeza, a jak sam robil z za mlodu, nie kladzie tamy; ni matka sie temu sprze-
ciwia” 3. ,,Stosunki plciowe miedzy mlodzieza sg uwazane za zupelnie naturalne
i mimo wplywu religii s one czeste” — pisal blisko sto lat péZniej L. Malicki 32,
»Sens »zolytow« [chodzenie do dziewczat — RT] znajduje moze w pewnej mierze
wyttumaczenie w znanym u gérali przystowiu: »nie bede kupowal kocura w miechuc;
uwazaja, ze przed ozenkiem nalezy- kobiete zbadaé pod wzgledem plodnoSci” 38,

2. Kontrole majgce na celu ujawnienie i ukaranie przeds$lubnych sto-
sunkow seksualnych:

,0d czasu do czasu zbierali sie woéjt z kilkoma czlonkami rady gminnej i urza-
dzali tzw. »wizytyrke«, obchodzac wieczorem chlewy wzglednie chaty, gdzie spaly
dziewczeta. Jezeli naszli ja z parobkiem, zabierali jej »zoglowek« albo jemu »czop-
ke«, ktore musieli potem u wobjta »za kordnem« wykupié. Schwytani na goracym
uczynku musieli pézniej kamienie przy »ceScie« [drodze] thuc” %4,

»Kto mial »zowitke« [dziewczyne z dzieckiem — RT] musial za kare z nia
»przykopy robi¢« [rowy kopaé], a wowczas kazdy wiedzial, co to ma oznaczaé i —
jak méwia — »ganba« byla. Stosowano kiedy§ jeszcze inng kare na »zowitki«, Je$li
chlopak chodzit do dziewczyny, »a stalo sie miedzy niemi«, to ich obijano. Wojt
z kilkoma radnymi wychodzili w nocy na oblawe, otoczyli dom i powigzali kochan-
kéw w powrozy, a potem ich obijali. W niedziele za§ musieli staé¢ oboje winowajcy
przed koSciolem, ona po prawej, on po lewej stronie. Przed i po nabozenstwie do-
stawali od ludzi szturchance, najwiecej oczywi§cie od tych, ktérzy mieli z nimi
jakies porachunki. Przy tej sposobno$ci naigrywano sie takze z nich. W rodzinie
mieli tych biedakéw »w zowi§ei« 35,

Latwo zauwazyé, ze ta paradoksalna sytuacja moze by¢ opisana sche-
matem, ktéry pojawil sie przy pokladzinach traktowanych jako spraw-
dzian, trudnym jednak do utrzymania ze wzgledu na swa nielogicznosé:
brak normy x-— sprawdzian przestrzegania normy x -> kara za nie-
przestrzeganie normy Xx.

Jedynym sposobem nadania schematowi sensu byloby przyjecie, iz
norma zabraniajgca przedmatzenskich stosunkéw seksualnych mimo
wszystko obowigzywala w danej spolecznosci. Ale zabieg taki stalby

30 Cyt.za Kowalska-Lewicka, 1967, s. 236.

31 Cyt. za Kowalska-Lewicka, 1967, s. 236; por. o stosunku rodzicow
do wspoélzycia plciowego dzieci, Kowalska-Lewicka, 1971, s. 30-32, zwlasz-
cza przyp. 12 i 13.

32 Malicki, 1947, s. 79.

33 Malicki, 1947, s. 94.

3 Malicki, 1947, s. 94.

35 Malicki, 1947, s. 78-80; por. o karach gminnych Trawinska, 1957,
s. 156-166.
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z kolei w jaskrawej sprzeczno$ci z potwierdzang przez badaczy aprobatyg
dla tego rodzaju zwigzkow. Wszystko wskazuje, ze ropatrywany sche-
mat interpretacyjny nie jest zdolny w takiej postaci jakg ma obecnie
.do opisania wszystkich aspektow zjawiska, a zatem dla posunietej do
absurdu niekonsekwencji dzialan spolecznosci goéralskich znalezé trzeba
inne, bardziej by¢ moze skomplikowane wyjasnienie. Przedtem wszakze
rozwazenia wymaga jeszcze jedno zagadnienie.

NORMA I WZOR CZY WZOR CONTRA NORMA?

»Jawno$¢” przed$lubnego pozycia, jaka prezentujg cytowane ma-
terialy, jest zjawiskiem nie majgcym odpowiednika w obserwacjach
etnograficznych, niezwykle zreszta skapych, pochodzaeych z innych regio-
noéw Polski. Wyjatek stanowi niewielka, ale konkretna informacja Ket-
rzynskiego o Mazurach. Stosunkowo wiele spotyka si¢ natomiast wzmia-
nek o pojedynczych wypadkach lamania normy i reakcjach opinii spo-
tecznej. Te przyklady nierespektowania normy, w jakim§ stopniu nawet
dopuszczanego przez opinie, badacze uwazajg najczeSciej za normalng,
»Zyciowa” roéznice miedzy modelem (norma) a realizowanym wzorem.
Poglad taki zdaje sie byé podstawg nastepujgcego stwierdzenia:

»W praktyce najpowazniejszym odchyleniem od modelu religijnej moralnoSci
byt liberalizm opinii wiejskiej wobeec zycia seksualnego bezzennej miodziezy mes-
kiej, pod warunkiem, ze nie naruszalo ono w sposdb drastyczny lokalnego porzgdku
spolecznego. »Kawaler sie wyszumieé¢ musial, to wiadome. Byle nie robil szkody

u sgsiada, zgorszenia nie dawal, to moglo byé« — moéwil o tym jeden z informa-
toréw” — pisze D. Markowska o wsi podlaskiej 36,

Zwréémy od razu uwage na dwie, poruszone w tej wypowiedzi
sprawy:

1. Liberalizm, wystepujacy nawet w $rodowiskach miejskich, a w prze-
szloSci wérod szlachty, byl zawsze niesymetryczny i dotyczyt wylacznie
mlodziezy meskiej; wylaczone spod niego byly natomiast dziewczeta 37.
Przynajmniej formalnie, gdyz w praktyce utrzymanie tego rodzaju asy-
metrii — szczegolnie w ramach niewielkich spotecznosci lokalnych —
byto trudne czy wrecz niemozliwe. Wydaje sie wiec, ze zjawisko to
opisa¢ mozna nastepujgcg formula: na poziomie werbalizowanej $wia-
domosci spolecznej (w opinii publicznej) zachowanie dziewictwa uwaza-
no za wartosé.

Asymetrie liberalizmu obserwuje sie zaréwno w postawach bezpo-
Srednio zainteresowanych, jak i w propagowanych przez Kosciél modelach
zycia 38, Model ten nie musi wszakze odzwierciedla¢ stanu faktycznego.

3 Markowska, 1968, s. 138.

" Wieruszewska, 1970, s. 48; Wierzbicki, 1963, s. 315; Trawin-
ska, 1957, s. 164; Kuchowicvz, 1957, s. 294-295; Malewska, 1967, s. 57 n.

3 Markowska, 1964, s. 83.
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Wszystkie przytoczone opinie nie méwig nic o rzeczywistych wykrocze-
niach, tj. nie mozna na ich podstawie wysnuwaé¢ np. wniosku, ze ko-
biety czeSciej dopuszczaly sie rzeczonych wykroczen. Méwig natomiast,
iz stosowano dla nich odmienng niz dla mezczyzn miare. Interesujgce
$wiatlo na te kwestie rzucajg badania w Zmigcej, gdzie 73,6%0 badanych
dorostych mezczyzn nie przywigzywalo wagi do dziewictwa kobiety.
Jednak sposréd miodych chlopcoéw tylko trzech przyznato gotowosé poslu-
bienia niedziewicy, pod warunkiem ,Ze o tym nie bedg wiedzieli we
wsi” 39, Fakty te mogg prowadzi¢ do przypuszczenia, iz w opinii spo-
lecznej decydujgce znaczenie mialo nie tyle zachowanie niewinnosci, ile
przyzwoitosci — przestrzeganie pewnych form uznanych w danej grupie
za stosowne dla panien. Nawet u wyjatkowo, jak widzieliSmy, liberalnych
w tym wzgledzie gorali dziewczeta obowigzywaty szczegdlne nakazy ma-
nifestowania swej przyzwoitosci. Na przyklad nie wolno im bylo spaé
na stryszku, gdyz ,,wygladaloby na to, ze sama szuka przygéd, czego nie
darowalaby jej opinia wsi, a chlopcy zaczeliby ja lekcewazy¢”, nie mogtly
uczestniczy¢ w nocnych, wesotych wedrowkach po wsi ani odwiedzac
swych chlopcéw w ich rodzinnym domu 4.

Takze wiekszo$¢ opisywanych przykladéw karania za nieprzestrzega-
nie normy dotyczy dziewczat, zwlaszeza za$ iych, ktére urodzity nie-
‘Slubne dziecko. I ten fakt nalezy podkreéli¢, bowiem nawet u goérali
panny z dzieckiem byly przedmiotem sankciji publicznych, lagodniej-
szych co prawda niz gdzie indziej, ale wyrazajacych sie co najmniej
w okreslaniu ich obrazliwymi nazwami.

2. Cytowana wyzej wypowiedz nie jest w pelni jasna. Mozna jag
rozumieé dwojako, przy czym kazde rozumienie implikuje bardzo istotne
dla interpretacji zjawiska konsekwencje. Méwigc najogélniej nie wiado-
mo, czy 6w liberalizm by? tylko wyrazem pewnej tolerancji spotecznosci
dla zachowan dewiacyjnych (jednostkowych), czy tez byl wyrazem mil-
czqcégo przyzwolenia i akceptacji przedmalzefiskich stosunkéw seksual-
nych? (Podobnie jak nie wiadomo, czy nietolerancja w stosunku do
dziewczat determinowala ich zachowania). Cze§ciej spotyka sie zwolen-
nikéw pierwszego wariantu, z jednej strony podkreflajacych surowosé
obyczajowosci ludowej, z drugiej dodajgcych, iz ,ideal czystoSci przed-
malzenskiej byl ze spotecznego punktu widzenia swego rodzaju mitem,
mobgl jednak wplywaé wzmacniajgco na dyscypline w grupie. W rzeczy-
wistosci dyscyplina ta podlegata fluktuacjom™ 4i. Przytaczam to zdanie,
gdyz kryje sie w nim cenne, cho¢ zakamuflowane spostrzezenie.

Relacja L. Malickiego i inne pozwalajg wysung¢ hipoteze, ze przy-
najmniej na Goéralszczyznie mamy do czynienia nie tylko z ,normalno-
zyciowg” réznicg pomiedzy normg i wzorem, nie tylko z formg wyrozu-

¥ Wierzbicki, 1963, s. 291, 316.
M Kowalska-Lewicka, 1971, s. 31-32; por. Trawinska, 1957, s. 159,

4 Wierzbicki, 1963, s. 315.
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mialej tolerancji, lecz ze spotecznym dopuszczeniem lamania w pewnych
okreslonych sytuacjach normy, obowigzujgcej i akceptowanej nadal przez
grupe. Gdyby nawet juz w tym momencie kto§ zgodzil sie z ta teza,
natychmiast postawilby pytanie: jak w takim razie wyjasni¢ stosowanie
kar za dopuszczalne przeciez niepodporzgdkowanie si¢ normie?

Dla czeSciowego przynajmniej rozjasnienia tej kwestii odwotam sie
do analogii. .

SWIETO

Najlepszym przykladem czasowego, spolecznie dozwcelonego i zrytuali-
zowanego lamania i przekraczania norm jest $wieto. Francuski etnolog
R. Caillois pisal na ten temat:

,Ow antrakt dopuszczajgcy wszelki zamet, jakim jest §wieto, wystepuje takze
jako okres, gdy zawieszony zostaje porzadek §wiata. Dlatego wladnie dozwolone sg
wowcezas wszelkie wybryki i naduzycia. Idzie o to, by dziataé¢ na przek6ér normom.
[..] z dwu powod6w zaleca sie rozpasanie i szat. Po pierwsze, chcac tym odnalezé
warunki wla§ciwe mitycznej przesztosei, ludzie usitujg robié¢ wszystko wrecz przeciw-
nie niz zwykle. Po drugie za§ — wszelkie naduzycie dowodzi nadmiaru sily zywotnej,
ktora moze tylko sprzyjaé obfitoSci i pomy$inoseci oczekiwanej odnowy?” 42,

Caillois zwraca tu uwage na niezwykle wazne zjawisko. Swigteczne
lamanie norm dopuszczone jest okresowo ze wzgledu na inne wartoSci.
W interpretacji tego badacza, podobnie jak np. u Eliadego, utrzymujgcej
sie na poziomie zalezno$ci kosmicznych, nadrzedng warto§¢ stanowi is-
inienie kosmosu#?. Tym samym okresowy antyporzagdek ustanawiany
jest ze wzgledu na codzienny, naturalny porzadek. Biorgc pod uwage
jaka$ norme nalezaloby powiedzieé, Ze jej tamanie dokonuje sie w maje-
- stacie owej normy, jest przedsigbrane po to, aby uwypukli¢, podkresli¢
czy moze tylko przypomnieé sile obligujgcg normy.

Niekiedy zasade te formutowano explicite, ujawniajgc nadto inne
funkcje $wiagtecznego ,.chaosu”. W XV-wiecznej apologii tzw. Swieta
glupcéw wartos¢ okresowego rozpasania motywowano tym, by

»glupota [blazenstwo], ktéra jest naszg druga natura i wydaje sie czlowiekowi przy-
rodzona, mogla swobodnie sie wyzyé chociaz raz do roku. Beczki z winem pekajs,
jesli sie ich od czasu do czasu nie odkrywa i nie wpuszcza do nich powietrza [...].
Dlatego to pozwalamy sobie w okre$lone dni na blaznowanie [glupote], by potem
z tym wiekszg gorliwo§cig powrdeié do stuzby panskiej” 44,

Pozostaje do rozstrzygniecia kwestia najwazniejsza: czy spolecznie
dopuszczone lamanie norm podlega sankcjom? Czy jest do pomyslenia
stosowanie kar za pozadane, z punktu widzenia spoleczenstwa, ich prze-
kraczanie?

42 Caillois, 1973, s. 143.

48 Istnienie kosmosu, jako uniwersum w okre§lony spos6b zorganizowanego;
kosmos jest wytworem kulturowym.

4 Bachtin, 1975, s. 147.
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Moim zdaniem odpowiedz brzmi — tak. Pozorna sprzeczno$é tego
zatozenia ma zrodlo w réznym pojmowaniu pojecia kary i zakresu jege
desygnatu. Sadze, ze §wigteczne lamanie norm mozna uznaé za niekarane
o tyle tylko, o ile karg nie jest sam powrdt do przestrzegania norm ze
wszystkimi sytuacji tej konsekwencjami. A Ze 6w powr6t nalezy rozu-
mie¢ jako kare $wiadczy fakt, iz niekiedy ten szczegélny rodzaj kary
wyrazany byl symbolicznie, a okrutno$é symbolu unaocczniala dobitnie
wyzej przedstawiong zasade. Oto w starozytno$ci karnawatowy krél,
zwykle niewolnik sprawujacy czasowo funkcje faktycznego wiadey i do-
puszczajgcy w majestacie posiadanego prawa do przekroczen, byl na za-
konczenie okresu §wigtecznego u$miercany ., Jak bowiem stusznie za-
uwazyl Caillois ,,Te wykroczenia nie przestaja by¢ sSwietokradztwem.
Stanowig one naruszenie regul, ktére wczoraj wydawaly sie Swiete i nie-
naruszalne i jutro znow takimi bedg. Poczynania te jawig sie jako skrajne
swietokradztwo” 46,

Teraz, po zarysowaniu ogélnego charakteru relacji miedzy normg
i wzorem w okresie §wigt, przystapi¢ mozemy do bardziej szczegblowego
opisania schematu dzialan i zachowan w interesujacej nas dziedzinie
zycia spolecznosci wiejskich.

DOPUSZCZALNOSC LAMANIA NORMY W ZYCIU SEKSUALNYM

Mozliwos¢ przekraczania normy zakazujgcej wspodlzycia plciowego
przed Slubem w spolecznosciach goéralskich byla cechg okresu dosé
precyzyjnie zlokalizowanego w cyklu zyciowym jednostki. Jego punkt
poczagtkowy stanowila, jak sie wydaje, ,inicjacja’” mlodego czlowieka na
dorostego, ale nie w pelni jeszcze pelnoprawnego czionka grupy. Wy-
znacznikiem tego momentu bylo osiggniecie przez jednostke pelnej mo-
cy produkcyjnej, wyrazane obrzedowo, jak np. przy wkupie do kosiarzy,
lub tez obywajace sie bez specjalnej rytualnej oprawy, ale wyraZznie
przez spolecznosé lokalng zaznaczane, m. in. poprzez zmiane terminologii
stosowanej dla oznaczenia pozycji spolecznej.

Na Podhalu ,,Dziewczeta w wieku 14 -15 lat, a chlopcy w wieku lat 17 zali-
czali sie juz do mtodziezy. Nazywano ich wtedy dziewka i parobek. Co prawda na-
dal mieszkali w domu rodzicielskim, ale w tym czasie mieli juz duzg swobode. Byl
to wiek, w ktorym konczyta sie ich edukacja. [...] potrafili juz wykonywaé wszystkie
czynnoéci gospodarskie na réwni z dorostymi, byli tez w stanie poprowadzi¢ samo-
dzielnie wlasne gospodarstwo” 47,

Malicki twierdzi, ze w przypadku dziewczat ,,wystapienie pierwszego
periodu [...] daje wedlug pogladu gorali $lgskich prawo do blizszego kon-
taktu z mezczyzng. Mdéwig powszechnie: »Mo ty kramy, to juz moze

4% Caillois, 1973, s. 153-154, 156; Bachtin, 1975, s. 295.

% Caillois, 1973, s. 143.

7 Kowalska-Lewicka, 1967, s. 233; Kowalska-Lewicka, 1971,
s. 25-26; Markowska, 1964, s. 53-55.
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lyga¢ z chlopem« 48, Dodajmy, Ze pierwsza menstruacja wedlug jego usta-
len zbiega sie z wiekiem osiggania mocy produkcyjnej podanym przez
L. Kamienskiego. Wyrazem zmiany statusu dziewczyny bylo tez u gérali
przeniesienie jej poslania ze wspoélnej izby do izby biatej, komory, chlewa
lub innego miejsca zapewniajgcego dyskrecje i swobode w przyjmowaniu
kawalerow 49,

Informacje te pochodzgce z 1 polowy XIX w. i 30-tych lat wieku XX
znajduja potwierdzenie w badaniach powojennych (lata 50-te) prowa-
dzonych na tym samym terenie, a takze w materialach pochodzgcych
z Polski Srodkowej . Jedyng zasadniczg réznicg jest fakt, iz w tym
ostatnim wypadku nigdy nie wskazuje sie w sposéb tak jasny na uzys-
kane prawo do swobody seksualnej. Pisze sie co najwyzej o ,,zlagodze~
niu wymogéw odnoszacych sie do obcowania towarzyskiego obojga plei”.
Istniejg jednak pewne konkretniejsze $lady tej cechy zycia mlodziezy
na obszarze centralnej Polski. I tak obrzed wkupu do kosiarzy, oméwio-
ny przez M. Wieruszewsks, podkresla dwa znane nam momenty: uzyska-
nie pelnych umiejetnoSci gospodarskich oraz uzyskanie nowych praw
fowarzysko-matrymonialnych (zwyczajowy tekst wyglaszany w trakcie
wyzwolin mowit: ,temu a temu wolno i§¢ na réwni z drugimi i wolno
z obrang dziewczyng stang¢ do tanca i mowié, i przypija¢, a nawet zenié
sie”). Iz moment ten znamionowat ponadto prawo do swobody seksualnej
posrednio Swiadczyé mogg zarzuty stawiane delikwentowi podczas rytual-
nej ,,spowiedzi”, ze ,lazil do dziewczyn”, a takze przymoéwki spotykajace
nowo wyzwolonego parobka, ktéry sp6znia sie do pracy, ze ,,hapewno tak
dlugo spal z pannami” 51,

Konicowym punktem okresu swobody seksualnej w spotecznosSciach
gorskich bylo zawarcie malzenstwa. Od tej chwili jednostka stawala
sie pelnoprawnym czlonkiem grupy, uzyskujgc szereg nie posiadanych
poprzednio praw %, ale rdéwnoczeSnie tracgc przywilej lamania normy.
Co wiecej, byla zobowigzana do rygorystycznego przesirzegania wylgcz-
nosci malzeniskiego pozycia seksualnego, odtad podporzadkowanego funk-
cjonalnie rodzinie, )

A. Kowalska-Lewicka, komentujac opis zupelnej zmiany stylu zyci
mlodziezy po $lubie podany przez L. Kamienskiego, podkresla jego zdu-
mienie dokonujacym sie w dniu $§lubu przeistoczeniem goérali. Oddajmy
glos samemu autorowi:

»Jak pozycie goérali przedslubne wolne, niezawiste, pozycie ich ptciowe nieoby-
czajne, niemoralne, tak przeciwnie, kiedy dziewka mezatka, wystrzega sie wszel-

8 Malicki, 1947, s. 78; zbiezno§é¢ lub rozbiezno$é¢ dojrzalodci biologicznej
i spolecznej nie jest dostatecznie jasna, por. Wierzbicki, 1963, s. 261.

¥ Kowalska-Lewicka, 1971, s. 32; Malicki, 1947 s. 93.

% Trawinska, 1957, s. 151-152; Markowska, 1965, s. 110.

51 Wieruszewska, 1966, s. 37, 39; Rosiak, 1970, s. 169.

52 Charakterystyka tych praw u goérali, Kowalska-Lewicka, 1967, s. 239-
240,
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kiego z innymi zalotnictwa; ona wierna mezowi, ktéremu przysiege wierno§ci zro-
bila [..] géral postepuje nie inaczej. Sromota byloby dla niego zaj§é z jaka inng
w znajomo$¢é. Wspoélnie sie kochaja, szanuja, sy sobie wspédlnie wierni; ni to my$l
ich niepokoi, by maz lub Zona wykroczy¢é moglo lub jedno, lub drugie [..]. Co wol-
no dziewce, to nie wolno kobiecie, zwykli mawiaé” 5,

Opis ten, potwierdzany przez badania prowadzone ponad sto lat pdoz-
niej, zdaje sie Swiadczyé o peilnej internalizacji wzoréw postepowania
przewidzianych dla tego okresu zycia i ich relatywnej zgodno$ci z normg
lamania normy % wyrazala sie w okre§lonych zakazach i nakazach
zakazujacg pozamaizenskich stosunkéw plciowych. Utrata przywileju
cbowigzujacych zwlaszcza mlode mezatki. Do nich nalezal m. in. nakaz
zerwania wszelkich kontaktéw towarzysko-przyjacielskich z.dziewczeta-
mi niezameznymi, z potencjalng mozliwoscig ich wznowienia po zmianie
stanu przyjacioiki 55, Nakaz ten stanie sie w pelni jasny dopierc po roz-
patrzeniu kolejnych zagadnien, mozna wszakze juz teraz powiedzieé, iz
wynikal on z odmiennego miejsca mezatki w ukladzie spotecznym, miej-
sca decydujgcego o jej Scisle okreslonym stosunku do kwestii przedmat-
zenskich kontaktéw seksualnych. Przechodzgc do klasy kobiet zamez-
nych staje sie ona automatycznie elementem aparatu kontroli spolecznej
sprawujgcej swe funkcje w oparciu o norme.

Reguly wyznaczajace zachowania jednostki w poszczegdlnych fazach
zycia przewidywaly roéwniez nadmierne przediuzanie okresu swobody
przez niezawieranie zwigzku malzenskiego. Mial on swoja granice, pe-
wien przedzial wieku, po przekroczeniu ktérego spoleczno$¢ zaczynala
stanowi¢ wobec jednostki sankcje, najczesciej satyryczne, dostatecznie
jednak dokuczliwe, by skloni¢ krnabrnego do zado$tuczynienia spotecz-
nym oczekiwaniom, tak ze w ,stanie bezzennym pozostaja zwykle osob-
niki fizycznie lub umystowo niedorozwinigte” 5.

Okres ograniczony tymi dwoma momentami éharakteryzowal sie szcze-
g6lnymi cechami. O niektoérych juz wspomniatem, o innych bedzie mowa
w dalszej czefci artykutu. Tu wspomnieé¢ chce tylko, ze we wsiach bada-
nych przez Malickiego zycie towarzysko-seksualne panien i kawaleréw
przebiegalo w znacznej mierze w ramach nieformalnej instytucji, zna-
nej pod nazwg ,,zolyty”. Zazwyczaj w sobote parobcy zbierali sie wieczo-

58 Cyt. za Kowalska-Lewicka, 1967, s. 240.

5 Dobrowolski, 1932, s. 177, dopuszczane byly wyjatki w szczegélnych
sytuacjach, znéw motywowane innymi warto$ciami. W wypadku bezdzietno$ci, uwa-
zanej za kare bozg i ocenianej negatywnie (Trawinska, 1957, s. 137) kobieta
,stara sie jeszcze postronnie z innym mezezyzng wyproébowaé, czy nie bedzie miata
dzieci”, Malicki, 1947, s. 80; por. Kowalska-Lewicka, 1967, s. 231; Tr a-
winska, 1957, s. 185-186.

% Kowalska-Lewicka, 1971, s. 28; por. zakaz uczestniczenia mezatek
w wysiadach na Kurpiach, Markowska, 1965, s. 152.

% Malicki, 1947, s. 92; Rosiak, 1970, s. 172; Wieruszewska, 1966,
s, T7-79; Wierzbicki, 1963, s. 259-260; Trawinska, 1957, s. 160-170, 171-172;
Mazur, 1902, s. 243-244.
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rem w karczmie, a péZniej gromadg szli przez wie$ ,kazdy do upatrzo-
nej dziywki” 57. Czesto ta wieczorna wizyta byla umoéwiona wczeéniej,
podczas spotkania przy pracy lub w domu dziewczyny. Sobota byla dniem
zarezerwowanym dla parobkéw i jeSli spotkali walesajacego sie ,,smarko-
cza”, karali go przywigzujac mu do rgk deske lub zamykajac w chlewie.

Podobna instytucja znana byla w Zmigcej. Z. T. Wierzbicki w zna-
mienny spos6b ocenia jej miejsce i role w grupie lokalnej:

»CzeSciowo na skutek braku instytucji spolecznej umozliwiajgcej czestszy, bar-
dziej bezpoSredni kontakt miedzy mlodymi, zalecanie sie stworzylo sobie nieoficjal-
ng, ledwo tolerowang przez opinie¢ wsi forme, zwang »baciarka«. Jest ona wytlo-
mem w obowigzujgeym porzadku spolecznym, stanowige ustepstwo na rzecz indy-
widualnych pragnien i aspiracji, ktére nie znajdujg zaspokojenia w ramach ofic-
jalnego zycia grupy” S8,

Charakterystyka ta wymaga sprecyzowania pogladu na temat swobo-
dy seksualnej mlodziezy. Mowigc o swobodzie nie zakladam oczywiscie,
ze wszystkie kontakty milodziezy prowadzily do stosunkéw seksualnych.
Stwierdzam tylko, iz w tym czasie byly one dopuszczane, czego wyra-
zem sg m. in. obie wymienione instytucje. Zapewne w wielu przypadkach
istotnie mogto nie dochodzi¢ do lamania normy — byla to kwestia indy-
widualnych uwarunkowan, temperamentu, wreszcie pozycji spolecznej,
charakteru rodzicow, tzw. atmosfery domu itd. Nie ulega mimo tego
watpliwoéei ,,naerotyzowanie” kontaktéw mtodziezy w tym okresie. Po-
mijajgc ewidentny w $Swietle relacji Malickiego charakter ,,zolytéw”,
rowniez ,baciarka” nie byla moim zdaniem instytucjg rozlamowsg w sto-
sunku do ukladu tradycyjnego. Niezbyt przekonujgca jest préba rekon-
strukcji ewoluowania jej celéw od przygodowo-sportowych niegdys do
erotyczno-seksualnych, majgcych byé signum wspblezesnosci. Wieloznacz-
no§¢ i sprzeczno$é opinii o dawnym charakterze ,baciarki” oraz przy-
taczane przez Wierzbickiego konkretne fakty -- swoiste stownictwo ero-
tyczne, list utozsamiajacy ,baciarke” ze spedzeniem nocy z dziewczyng
i in. — zdajg sie wskazywaé, iz mamy do czynienia z instytucjg analo-
giczng do ,,zolytow”,

SPOLECZNO-KULTUROWY MECHANIZM BAMANIA NORMY

W $wietle przedstawionych danych pytanie o sens pokladzin, od kto-
rego zaczeliSmy nasze rozwazania, oraz pytanie o istote okresowej roz-
biezno$ci miedzy normg i wzorem w zyciu seksualnym mozna rozstrzyg-
naé¢ wspdlng odpowiedzig. Podstawowym wszakze warunkiem jest wy-
razne rozroznienie dwoch pozioméw zycia spolecznego — plaszezyzny
normatywnej oraz plaszczyzny faktycznie realizowanych zachowan. Juz
dotychczasowy opis pozwala stwierdzié, ze wszystkie dzialania majace
zwigzek z zyciem seksualnym (a przypuszczam, iz teza ta moze dotyczyé

57 Malicki, 1947, s. 93.
58 Wierzbicki, 1963, s. 297.
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réwniez innych sfer Zycia) tocza sie réwnolegle na obu wyréznionych
poziomach, wzajemnie zresztg ze sobg powigzanych.

W plaszczyZnie normatywnej istnieje i jest akceptowana (o czym
Swiadczy kontrolowanie jej respektowania i karanie wykroczen) norma
nakazujgca zachowanie czystosci przed $lubem. Stosunki seksualne trak-
towane sg jako z natury grzeszne %, a ich jedyne usprawiedliwienie sta-
nowi instrumentalnos¢ w stosunku do rodziny (w sensie jednostki spo-
leczno-ekonomicznej). Cnota jest w tym kontekscie traktowana jako war-
tos¢ pochodna w relacji do wartosci jaka sa normy moralne ustanowione
przez Boga.

W plaszezyznie realizowanych zachowan funkcjonuje wzér dopuszcza-
jacy swobode stosunkéow seksualnych. W zarejestrowanych wypowie-
dziech i opiniach goérali warto$ciag motywujacg jest nieodmiennie rodzina
jako uklad spoteczno-gospodarczy (czyli w gre wchodzg wlasciwie dwie
wartosci przedmiotowe: prokreacja i praca ). Swoboda seksualna nie
tylko dopuszczana, ale wrecz pozgdana przez dorosly cze$é spoleczenstwa
ma na celu dobér odpowiedniego partnera, takiego, ktéry zapewni rea-
lizacje stawianych wobec niego przez grupe zadan. Jest to uswiadamiana,
jawna — by uzy¢ Mertonowskiego rozréznienia -— funkcja swobody, pod-
porzadkowanej tu przysziemu malzenstwu, ktére jest ,,spétkg produk-
cying” (C. Lévi-Strauss) zaré6wno w sensie biologicznym, jak i gospodar-
czym.

Nie mozna pomingé¢ przy omawianiu tego poziomu rzeczywistosci spo-
lecznej ukrytej funkcji czasowego lamania normy, a mianowicie spelnia-
nia roli swego rodzaju zaworu bezpieczenstwa. Przywilej lamania normy
przystlugujacy w Sci$le okreslonym okresie zycia mlodziezy stoi w istocie
na strazy intereséw spoleczno$ci i w tym, sadze, kryje sie istotny sens
omawianego zjawiska. Stworzenie jednostkom czasowo ograniczonej moz-
liwosci swobodnej realizacji potrzeb uczuciowo-fizjologicznych, skwapli-
wie przez wiekszos¢é wykorzystywane]j 61, latwiej czy tez tagodniej poz-
wala zaakceptowaé pdzniejszy stan rzeczy, w ktérym jednostka podpo-
rzgdkowana zostaje — przynajmniej w tej sferze zycia — potrzebom
spolecznym.

,»Okres przejSciowy” umozliwia nawigzywanie przelotnych, kroétko-
trwatych i nie zobowigzujacych zwigzkéw o charakterze kochankéw. Ma-
ja one cechy nie spotykane ani w dziecinstwie, ani w okresie po§lubnym.
Mysle tu na przyklad o braku separacji plci, tak silnej u dzieci oraz
w malzenstwie 62. Przejawiala sie ona nie tylko w rygorystycznym daw-
T W Ciszewski, 1911; Ciszewski, 1927, s. 4-6, 9, 10-11.

60 Por. Zadrozynska, 1974; Trawir’lsk»a, 1971; s. 42-43; Kowalska-
Lewicka, 1967, s. 281; Turowski, 1967, s. 212; Markowska, 1965, s. 95;
o relacja malzefistwo (rodzina) — ziemia Wierzbicki, 1963, s. 255 n.; Piwo-
warski, 1971, s. 230-231.

1t Kowalska-Lewicka, 1971, s. 32-33.
62 Por. Trawinska, 1957, s. 154; Kowalska-Lewicka, 1971, s. 26;
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niej podziale pracy, lecz takze w powsciggliwosei uczuciowej (czy moze
lepiej — w posunietej do maksimum powé$ciggliwo$ci w manifestowaniu
uczuc), rozdziale towarzyskim, a nawet kontaktach jezykowych 63. Za-
‘warcie malzenstwa nieuchronnie zrywa wiezi typu kochankowie; nawet
wtedy, gdy partnerzy pozostajg ci sami, zaczyna obowigzywaé ich inny
kodeks zachowan. A czesto zmiana ta laczyla sie ze zmiang partnera, jak
to mialo miejsce wowczas, kiedy wyboér partnera do trwalego zwigzku
dyktowany byl przede wszystkim wzgledami ekonomiczno-spotecznymi
i dokonywala go rodzina, nierzadko wbrew woli kandydata do zmiany
stanu 4, Ten przyklad ujawnia w pelni kompensacyjne funkcje swobody
seksualnej, naprowadzajgc jednoczeénie na zrdédio ewentualnych konflik-
tow interesu jednostki oraz interesu grupy (rodziny). Wskazuje ponadto
na jedno z mozliwych znaczen stosowania sankcji za ujawnione stosunki
plciowe, zwlaszcza te, z ktérych urodzilo sig dziecko. Poczecie dziecka
moglo stanowié¢ skuteczny sposéb przeciwstawienia sie przez jednostke
interesom grupy, juz choéby z tego wzgledu, ze prawo przewidywato
anulowanie kary za zlamanie normy w przypadku zawarcia przez wino-
wajcow malzenstwa. Wida¢ teraz wyraznie, 7e norma zakazujgca sto-
sunkéw seksualnych przed S$lubem stala na strazy intereséw grupy,
7zwlaszcza grup rodzinnych, dyktowane za$§ przez nig sankcje nie sa by-
najmniej dowodem niedopuszczalnosci wspélzycia piciowego przed mal-
zenstwem. Ergo wypadki ich stosowania nie muszg by¢ $wiadectwem
faktycznego respektowania takiego zakazu. _

W formie dygresji uszczegélowiajacej powyzsze rozumowanie przy-
pomnie¢ mozna obserwacje Z. T. Wierzbickiego ze wsi Zmigca mdwigce
o zroznicowaniu kontroli spolecznej. Znacznie bardziej poblazliwie trak-
towano poczynania dziewczat ubogich niz zamoznych. TakZe w opiniach
o malzenstwach zawieranych z milosci informatorzy wskazywali czeSciej
na zwigzki biedniackie, bezrolne, folwarczne. A wiec im wieksza byla
presja czynnikow spoteczno-ekonomicznych, tym silniejszy ktadziono na-
cisk na przestrzeganie normy, tym bardziej ograniczano swobode jedno-
stki w interesie grupy (panny z dzieckiem mialy obnizone szanse wyj$cia
za maz za ,,rownego” partnera). Asymetria ta miala byé moze zwigzek
takze z wickszym udzialem kmieci oraz ich cérek w zyciu religijnym;
corki bogatych gospodarzy sprawowaty bowiem najwazniejsze role w ob-
rzedach koscielnych, co lgczylo sie z bezposrednig kontrolg kaptana nad
zyciem dziewczyny 65,

Wierzbicki, 1963, s. 294-295 przenosi pewne formy wstrzemiezliwo§ci dzieciecej
i matzeniskiej na okres milodziezowy, zacierajac réznice miedzy nimi, ktére wszakze
wynikajg z przytaczanych przez niego opisow. -
63 Por. Thoré, 1969.
64 Por. przykiadowo o roli opinii wsi w doborze partneréw odpowiednich
z punktu widzenia intereséw pozajednostkowych, Wierzbicki, 1963, s. 257 n.
6 Wierzbicki, 1963, s. 213, 292,
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Wréémy teraz do dwoch wyrédznionych pozioméw zycia spolecznego.
»Rozpiecie” dziatan miedzy tymi plaszezyznami wymagalo ustalenia pew-
nego modus vivendi, przyjecia, zaakceptowania i przestrzegania okreslo-
nych regul. Ich analiza pozwoli ukazaé¢ w pelni swoistg dialektyke nor-
my i wzoru w zyciu spolecznosci wiejskich. Reguly te majg w przypadku
$rodowisk™ goéralskich jeden, bardzo wyraZny cel — nieujawnianie pub-
liczne zwigzku seksualnego.

Na istnienie dwéch nurtéw w zyciu towarzyskim mlodziezy zwroécila
uwage A. Kowalska-Lewicka. Do pierwszego, oficjalnego nurtu nalezaly
spotkania i kontakty przy licznych, zwyczajowych ckazjach — pracach
zespolowych polaczonych czesto z zabawg, takich jak rozne fazy obréb-
ki Inu, darcie pierza, ,,bicie oleju”, wesela, odpusty, zabawy w karczmie lub
remizie, wreszcie indywidualne ,,posiady”, czyli wizyty chlopcéw u dziew-
czgt w obecnosci dorostych. Obok niego istnial nurt kontaktéw ,,nieoficjal-
nych”. Uzycie w tym wypadku cudzystowu wyjaénia nadzwyczaj trafna
i majgca duze konsekwencje obserwacja wspomnianej badaczki. ,,Nie zna-
czy to bynajmniej, by rodzice i w ogodle starsze pokolenie o nich nie wie-
dzieli. Wprost przeciwnie, doskonale orientowali sie, co robig ich corki
i synowie [...], ale formy towarzyskie nie pozwalaty im
okazywaé¢, ze sie czego§ domyslaja” (podkr. RT) 66,

Mozna powiedzie¢, ze zycie seksualne mlodziezy, akceptowane przez
spolecznosé lokalna, a nawet ulatwiane przez rodzicéw, czego najlepszym
dowodem sg przenosiny poslania corki do osobnego pomieszczenia, ofi-
cjalnie nie bylo przyjmowane do wiadomosci. Nalezalo to do regul gry;
byla to regula obowiazujgca dorostych. Doskonalym jej przykiadem jest
odpowiedz uzyskana przez L. Malickiego od starej géralki na pytanie
o stosunkowo malg liczbe nieslubnych dzieci mimo swobody seksualnej:
,,Muszg nie urzedowa¢ [spétkowaé], skoro nic nie ma” 87,

Jakie reguty obowigzywaly mlodziez? Pierwszg i najwazniejsza bylo
nieposiadanie dziecka, ktére samo przez sie stanowilo oczywisty dowod
nieprzestrzegania obowigzujacej przeciez w rzeczywistoSci normy. Dia-
tego tez, nawet w spotecznosciach goéralskich, gdzie nie§lubne dzieci trak-
towane byly na réwni z pozostalymi w mys$l zasady ,,pastyrz sie przydo”,
a panna z dzieckiem nie miala klopotdéw z zamazp6jsciem (podobnie jak
na Mazurach) %, , zowitki” i ich niefortunni partnerzy byli publicznie
pietnowani, a rodziny mialy ich ,,w zowisci”. Zauwazmy, ze nie idzie tu

66 Kowalska-Lewicka, 1971, s. 31, 32.

7 Malicki, 1947, s. 79; wiadomao, ze stosowano §rodki antykoncepcyjne, prze-
de wszystkim tzw. kalendarz malzenski, Kowalska-Lewicka, 1971, s. 33,
oraz $rodki ziotowe, Baranowski, 1955, s. 80.

68 Malicki, 1947, s. 78-80; Kowalska-Lewicka, 1971, s. 33; Kowal-
ska-Lewicka, 1967, s. 238; Wierzbicki, 1963, s. 315 przyp. 22.
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bynajmniej o kare za zlamanie normy, lecz za wyjawienie tajemnicy po-
liszynela, za niedotrzymanie regul gry %. W tym kontekscie fakty kara-
nia panien z dzieckiem, przywolywane dla potwierdzenia tezy o istnie-
niu ,,duzej surowosci obyczajowej”, tracg swg moc argumentacyjna. Mo-
ga bowiem by¢ tylko konsekwencjg sytuacji podobnej do panujgcej wsrod
gorali.
Drugg reguly obowigzujacg mtlodziez bylo zachowanie tajemnicy zycia
seksualnego: ‘
»W jednym tylko obowigzywala obie grupy [dziewek i parobkéw — RT] lojal-
no§¢; w przestrzeganiu bezwzglednej tajemnicy spraw dotyczacych tylko mtodzie-
zy, tajemnicy zaréwno przed starszymi, jak i mlodszymi. Dyskrecja wobec swoich
postepkoéw, przygdd milosnych, uczué, my§li, ki6tni dziewczyny z chlopcem, zwigz-
kow i zerwan poczytywana byla za najbardziej witasciwy sposéb zachowania” 7.

Z tym lagczyla sie kolejna regula nakazujgca zachowanie pozoréw
wobec rodzicow i wszystkich dorostych. Akceptacja rodzicéw dla doswiad-
czenn seksualnych dzieci nie oznaczala bowiem dopuszczenia wszelkich
form swobody. Oficjalne wizyty kawaler6w u dziewczat wymagaly, by
rozmawial z calg rodzing i zachowywatl sie przyzwoicie. Gdy wychodzil,
dziewczyna wyprowadzala go, ale nie powinna oddala¢ sie od domu, choé
»godzinami wystawali »popod $ciany« szepczgc i umawiajac sie na
schadzke”. Podobnie, jeSli dziewczyna wyszla do nawolujgcego jg gwiz-
dem chlopaka, czego taktownie powinni nie zauwazy¢ pozostali domow-
nicy, nie wypadalo jej oddalaé¢ sie od domu. Permanentne i ostentacyjne
uchybianie tej zasadzie moglo mie¢ daleko idgce konsekwencje — rézne
formy napietnowania podczas $lubu, wykluczenie pewnych elementéw
obrzedu itd. 1

Ukoronowaniem gry prowadzonej przez miodziez i dorostych byly
omoéwione na wstepie kontrole przestrzegania normy, podejmowane jak-
by dla potwierdzenia ogoélnej ,nie$wiadomo$ci rzeczy”. Byly to dziata-
nia w majestacie normy, wymagajace od mlodych wykazania sie spry-
tem i przebiegloécig, gdyz przeciez mimo wszystko dopuszczali sie oni
nieoficjalnie dozwolonego, ale nieodmiennie $wigtokradezego amania
normy.

Gra owa, wyznaczajgca jednym role ,,udajacych, iz nie wiedzg co sie
dzieje”, drugim ,udajgcych, ze nic sie nie dzieje” kontynuowana byla
w spolecznosciach goéralskich takze w trakcie procesu $lubno-weselnego,

8 Por. wnikliwa obserwacje Trawinskiej, 1957, s. 164: ,Stosunki przed-
§lubne, o ile tylko mlodzi »nie siedza razem i nie dajg ze siebie zgorszenia, tylko
maja ze sobg do czynienia« [...] byly przedmiotem nagany ze strony jednych, a mil-
czgcej aprobaty drugich [...]. W §wietle materialu ankietowego 1 wywiadéw tenden-
cja do pobtazania mlodym, dopéki owocem [..] nie bylo dziecko, zaznaczyla sie
w okolicach beskidowych”.

" Kowalska-Lewicka, 1971, s. 27.

M Kowalska-Lewicka, 1971, s. 31; Trawinska, 1957, s. 168.
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ktory zaczynal sie ,snymbami”, czyli umowg przedslubng. Pisze L. Ma-
licki:

»~Mlodzi umawiajg sie podczas »zolyt« o przyjScie na »snymby«, a obie strony
zainteresowanych rodzin dowiaduja sie w miedzyczasie przez »baby«, jak zostang
przyjete swaty i ile mniej wiecej ktéra strona da milodym. Tymczasem w dniu
umowy przygotowuja sie u »mloduchy« na przyjecie swatéw [..], jednak po ich
nadej$ciu udaja w domu dziewezyny, Ze o niczym nie wiedzg. Po wstepnych
powitaniach oznajmniajg swaci zartobliwie, Ze przyszli kupié¢ jaléwke lub co innego,
Ppo czym dopiero »daja sie do mowy«” 72,

Po uzgodnieniu wiana nastepowala tzw. goscina. ,,Jezeli mlodzi sie
jeszcze niezbyt dobrze znajg, wychodzg potem do sieni i tu baraszkujg
zapoznajac si¢ blizej. [..] Zazwyczaj pozostaje chlopak w tym dniu na
noc u swej wybranki i §pi z nig, aby zbadaé, czy nie jest psztyra [nie-
normalnie rozwinietg]” 3. Opis ten potwierdza dla gorali tatrzanskich
L. Kamienski, piszac jak to po namoéwinach ,,matka troskliwa o wygode
przyszlego ziecia swego zaprasza na nocleg u siebie i z Kasig na wyrku
wypoczaé radzi, tylko ostrozno$é zaleca” ™.

Pierwsze naméwiny, zwane tez dowiadami, nie byly traktowane jako
oficjalne zargczyny i nie zobowigzywaly w sposéb ostateczny zadnej ze
stron. Dopiero dalsze fazy swatania, oficjalne naméwiny i zareczyny
(zauwazmy, iz sg one stopniowym rozszerzaniem spolecznego zakresu
wydarzenia) prowadzity do $lubu. ,

Przytaczam te materiaty dlatego, ze wprowadzajg do rozwazan nowy
element — S$wiadcza, iz §lub poprzedzony byt oficjalnym niejako stosun-
kiem miedzy mtodymi, nie zawsze obligujgcym jednak do ozenku. Akcen-
ty polozone zwlaszcza przez Malickiego na sprawdzianowy charakter tego
zblizenia oraz mozno$¢ wycofania sie kazdej ze stron zdajg sie wskazy-
waé, ze byla to proba seksualna partneréw. Analogiczne fakty, rejestro-
wane u Stowian wschodnich i poludniowych (poréwnaj nizej), zdajg sie
wskazywaé¢ na inne mozliwe znaczenia. Na razie podkreslmy tylko spec-
jalny charakter tego stosunku — byto to pierwsze jawne zblizenie mto-
dych (cho¢ w rzeczywistosci nie musialo byé¢ pierwsze). Ale dokonywa-
1o sie ono niejako prywatnie, w gronie wylacznie rodzinnym.

W tym momencie najwazniejszy jest dla nas inny szczegél. Oto panna
»Sprawdzona” podczas namoéwin szla do $lubu jako dziewica, czego zna-
kiem byl zielony wianek 7. Znéw rzeczywisto$¢ spoteczna realizuje sie
na dwoch poziomach. Slub — obrzed koScielny oraz wesele sg kolejnym
etapem zawierania malzenstwa, ale w przeciwienstwie do poprzednich

2 Malicki, 1947, s. 95.

% Malicki, 1947, s. 95-96.

74 Cyt.za Kowalska-Lewicka, 1967, s. 237.

% Malicki, 1947, s. 99, 107-108; por. Zawistowicz-Kintopfowa, 1929,
s. 30; o symbolice wianka Gloger, 1958, haslo ,,Wianek”; Bartminski, 1974,
s. 19.
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majg znaczenie stricte ogb6lnospoteczne. Dziejg sie na plaszczyZnie nor-
matywnej, sg odtworzeniem normatywnego modelu, stanowig zesp6él! ak-
tow majagcych na celu m. in. zawarcie zwigzku wobec catej spoteczno$ci
i zaakceptowanie nie tylko nowego malzenstwa, lecz takze nowych, na-
wigzanych dzieki niemu wiezi spolecznych przez macierzysts grupe lo-
kalng. Niemal wszystko, co sie czyni w czasie obrzedowym, ma znacze-
nie przede wszystkim symboliczne, jak 6w wianek niewinno$ci panny
mlodej.

POKEADZINY
K. Zawistowicz-Kintopfowa analizujac obrzed weselny u Slowian

zauwazyla podobiefstwo pierwszego jawnego stosunku seksualnego milo-
dych do pokladzin i interpretowala go jako pozostalo§¢ praktykowania

pokladzin bezposrednio po umowie wstepnej, majacej niegdys — przed
upowszechnieniem sie $lubu koScielnego — ostateczny charakter praw-

ny 76. Model odtworzony dla spotecznosci géralskich pozwala na zapropo-
nowanie innej eksplikacji.

W czasach, z ktéorych pochodzg wykorzystane przeze mnie materialy,
wérdéd gorali nie istnial zwyczaj pokladzin, PrzejScie panny mlodej ze
stanu wolnych do klasy zameznych wyrazane bylo symbolicznie poprzez
zamiane zielonego wianka na bialy (lub czepiec), co dokonywatlo sie po
nocy poslubnej albo niemal bezposrednio po $lubie w kosciele. Symbo-
like koloréw uwazano za wystarczajgcg manifestacje uzyskania aproba-
ty spotecznosci lokalnej.

Bardziej skomplikowang posta¢ mial obrzed weselny czy raczej pro-
ces za$lubinowy, w wielu regionach Slowianszezyzny jeszcze w poczat-
kach biezacego stulecia. Na Bialorusi, Ukrainie, Wielkorusi, w Bulgarii
i Slowenii — obok jawnego stosunku plciowego wieniczacego swaty i/lub
zargcezyny — wystepowaly pokladziny, bedace jednym z kohcowych akor-
déw wesela. Nie ma potrzeby wnika¢, czy w spoteczno$ciach tych istnia-
1a, czy nie istniala norma zabraniajgca stosunkéw seksualnych przed $lu-
bem; sam fakt defloracji dziewczyny przed $luhem wystarcza dla ukaza-
nia sensu poktadzin. Rozpatrujac ten wiasnie schemat K. Zawistowicz-
Kintopfowa konkluduje, ze u wszystkich ludoéw stowianskich zareczyny
byly ostatecznym aktem zatwierdzajacym umowe malzenska i nadaja-
cym zwigzkowi ,,w opinii publicznej sankcje prawng”. Decydujacym ar-
gumentem ma tu byé wiasnie 6w stosunek plciowy, uwazany za pozosta-
lo$¢ pokladzin 77. Wystepowanie wlasciwych pokladzin i oczepin po $lu-
bie koscielnym wyjasnione zostaje w nastepujacy sposéb: ,,prawdopodob-
nie pod wplywem Kosciola konicowe akty zaslubin: poktadziny i oczepiny
odbywaé sie musialy po Slubie koscielnym i w zwigzku z tem zapewne

% Zawistowicz-Kintopfowa, 1929, s. 13, 18, 19.
7 Zawistowicz-Kintopfowa, 1929, s. 9, 16-19.

5 — Etnografia Polska, t. XXI, z. 1
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$lub stal sie jednym z aktéow zdawin” %, Stuszna konstatacja wtérnosci
$lubu ko$cielnego w schemacie obrzedowym nie implikuje wszakze w spo-
sob konieczny wniosku, jakoby pierwotnie istnialy tylko jedne ,,pokla-
dziny”. Na podstawie poprzednich ustaleA mozna sadzié, ze w analizo-
wanych przez autorke wypadkach schemat dzialan nie odbiegal od mode-

lu wyzej zrekonstruowanego. Przynajmniej w jego $wietle mozna wy-
" ja$ni¢ jednoczesne wystepowanie pozareczynowego stosunku plciowego
oraz pokladzin, _

Pierwszy jawny stosunek, stanowigcy ukoronowanie umowy S$lubnej,
po ktérym — jak podkresla wspomniana autorka — dziewczyna zyski-
wala niekiedy uprawnienia czlonka rodziny, mial wylgcznie charakter
rodzinny, pélprywatny. Mial miejsce w gronie wylgcznie bezposrednio
zainteresowanych, najwazniejszg zas role gra w nim matka lub ojciec
panny, ktéra(y) — jak u polskich gérali — zezwala mtodym na oficjal-
ne spedzenie wspbélnie nocy. Umowa obu zainteresowanych stron jest
przez ten akt seksualny jakby potwierdzona. Jesli poprzednio mlodzi mie-
wali ze sobg kontakty plciowe, r6znily sie one zaréwno nieoficjalnym
charakterem, jak i jako$cig spoteczng. Oficjalne zlgczenie piciowe stwa-
rza bowiem wiez . Idgc za R. Bastidem mozna powiedzieé, ze w tym
wypadku umowa przed§lubna oznacza dla jednostki przejscie od ptcio-
wosci-potrzeby, zaspakajanej ,nielegalnie”, na przekér normie, do plcio-
wosci kulturowej, czy tez plciowosci spotecznej, gdzie funkcja zaspokaja-
nia potrzeby zdominowana jest przez funkcje prokreacyjna. Pierwszy
oficjalny zwigzek sytuuje sie juz w szeregu plciowosci spolecznej i jest
znakiem agregacji dwoch grup spotecznych. Ale nie jest bynajmniej
réwnoznaczny semantycznie z pokladzinami i dlatego nie musial mieé
mocy obligujacej; np. wsréd gérali §lgskich istniala, jak sie wydaje, po-
tencjalna mozliwo$¢ zerwania umowy przedslubnej, i stad by¢ moze wy-
niklo uwrazliwienie L. Malickiego na sprawdzianowy charakter pierw-
szego stosunku. Zauwazmy, iz po $lubie, a wiec po wlasciwych pokladzi-
nach, mozliwo$ci takiej nie ma.

Potwierdzanie umowy przed$lubnej aktem plciowym nie oznacza, by
swaty i/lub zareczyny byly formg ostateczna, wystarczajacg dla praw-
nego uznania zwigzku matzenskiego przez opinie spoteczng, o czym swiad-
czy sama mozliwo$é zerwania procesu zaslubinowego. W istocie stosunek
ten stwarza nowe wiezi spoleczne, ale o bhardzo ograniczonym zasiegu.
Warunkiem uzyskania spolecznej aprobaty i akceptacji bylo zalegalizo-
wanie zwigzku za poSrednictwem $lubu ko$cielnego oraz (a dawniej za-
pewne wylgcznie) obrzedu weselnego. Charakier wesela by! zasadniczo
odmienny od swatdéw czy zareczyn i nie ma potrzeby szczegdlowego udo-
wadniania tego stwierdzenia. Wystarczy powiedzieé¢, ze decydujace zna-
czenie mial ogoélnospoleczny zakres obrzedu, kreujacego nowsa sytuacije
spoleczng zardéwno panstwa mlodych (obojga razem i kazdego z osobna),

B Zawistowicz-Kintopfowa, 1929, s. 36.
% Bastide, 1969.
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iak i cztonkoéw ich rodzin oraz sgsiadéw pelnigcvch réznorakie role obrze-
dowe (analogicznie bylo przy chrzcie 89).

Poktadziny zajmowaly w strukturze obrzedu weselnego bardzo wazne
miejsce 1 w pewnym sensie (wieziotworczym) stanowily odpowiednik
pierwszego oficjalnego, ale poOlprywatnego stosunku seksualnego mto-
dych. O ile jednak wtedy akceptacja wspbliycia piciowego dokonywala
sie niejako w interesie wartosci rodzinnych (I tu wazne sg takie moty-
wacje, jak sprawdzenie partnerki itp., gdyz prokreacja i praca, ktore sa
jej celem, majg stuzyé okreSlonej linii genealogicznej), o tyle pokladziny
sg aktem dokonywanym w imie wartosci grupowych, ogélnospotecznych.
Wiecej, o ile w wypadku pierwszym mamy do czynienia z plaszczyzng
zachowan realizowanych faktycznie (co nie wyklucza oczywiscie ich zna-
kowego, symbolicznego charakteru), o tyle w drugim akt seksualny figu-
ruje w porzadku symboliczhym, jest czeScig obrzedu (co wszakzZe nie musi
wykluczaé jego realnosci). Jasne jest, ze w spolecznosciach praktykujg-
cych ow pierwszy, rodzinny stosunek wynik pckladzin, gdyby traktowano
je jako rzeczywisty sprawdzian dziewiczo$ci, musial byé negatywny.
A mimo to istnial rygorystyczny wymoég wywolania krwi, interpretowa-
nej nieodmiennie jako dowodd dziewictwa panny mlodej (§wiadectwem in-
terpretacji sprawdzianowej sg tez wypadki, gdy publiczng demonstracje
zastgpiono ustng informacjg pana mtodego, badZ czerwona wstazkg wpla-
tang we wlosy dziewczyny). Jest to sytuacja analogiczna do opisanej
przez Malickiego, kiedy panna mloda — mimo co najmniej jednego do$-
wiadczenia seksualnego -— szta do Slubu w wianku zielonym. W pozio-
mie, ktory nazwalem normatywnym, decydujace znaczenie ma bowiem
symboliczna realizacja pewnych dzialan, publiczna manifestacja symboli
wyrazajgeych idealy i wartoéci grupowe. Faktycznym celem sprawdzia-
nu bylo zadoStuczynienie obowigzujacym do kohca regulom gry.

Pokladziny ukazujg sie wiec jako przede wszystkim symboliczny akt
(co nie wyklucza, iz moégt byé takze niekiedy faktyczng defloracjg) do-
konywany w imieniu i dla potwierdzenia normy zakazujgcej przedmal-
zenskich stosunkéw seksualnych. Ich pomy$lna realizacja jest rowno-
znaczna z daniem przez mlodych dowodu akceptacji wartosci obowigzuja-
cych w rodzimej spolecznosci. Odpowiedzig grupy jest za$§ przyjecie mlo-
dych do spotecznodci, co wyrazalo sie w kontynuacji obrzedu, dzieki kto6-
remu konstytuowano nowe wiezi spoleczne i gospodarcze. Ich nawigzanie
stanowilo w istocie akt uznania malzenstwa. Niedopelnienie tej reguly,
ktére — nalezy podkreslié to szczeg6lnie silnie, gdyz w rozwazaniach nau-
kowych zwyklo sie nie braé¢ pod uwage przyziemnych spraw ludzkich -—
moglo mie¢ réznorodne przyczyny, tgcznie z niechecig jednego z partne-
row lub jednego z ,,aktoréw” obrzedu (reprezentujgcego interesy ktorejs
z rodzin) do zawarcia zwigzku, wywolywalo dezaprobate i gniew weselni-

80 Kompleksowsg analize chrzcin jako zjawiska spoteczno-kulfurowego przepro-
wadzila K. Rusnéakova, 1975.
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kow, a nawet calej spolecznosci. Reakcja weselnikéw ma w tym wypadku
taki sens, jak karanie panien z dzieckiem u goérali polskich, choé odpo-
wiednio do wagi sytuacji odmienng skale konsekwencji i form wyrazu.
Dlatego tez nie ma znaczenia miejsce pokladzin (dom rodzicéw panny
mlodej lub pana mlodego), ergo obiekt ulegajgcy zdewastowaniu przez
zawiedzionych go$ci. Za zlamanie regul gry teoretycznie odpowiedzialni
sg bowiem oboje mlodzi, a takze ich rodzice, zwlaszcza jednak rodzice
panny mlodej, ktorzy bedac ewentualnie gospodarzami pierwszych, ,,ro-
dzinnych pokladzin” tym bardziej winni zadba¢ o pomy$lng realizacje
akcji obrzedowej.
*

Omowione aspekty pokladzin i obrzedu weselnego lgczgce sie z ana-
lizowanym problemem pozwalajg stwierdzi¢, ze interpretacja pokladzin
jako sprawdzianu dziewictwa panny mtodej jest stuszna jedynie pod
warunkiem podkreslenia symbolicznego znaczenia tego aktu. Nalezy on
bowiem do porzadku normatywnego, wynika z normy zakazujgcej przed-
matzenskich stosunkéw seksualnych i stuzy potwierdzeniu waznosci nor-
my. System normatywny oraz system obrzedowy sag instrumentami rea-
lizacji warto$ci grupowych, ogélnospotecznych.

Pominglem zupelnie w tym omoéwieniu m. in. ten wymiar obrzedu,
ktéry nazywa sie niekiedy kosmicznym (a co L. Stomma okre$lil! w ana-
lizie pokladzin jako celebracje krwi i ziemi) chociaz wigze sie on takze
z wartosciami grupowymi. By¢ moze jednak celebracja krwi i ziemi, ma-
jaca na celu ,,stworzenie pomostu miedzy Bogiem i czlowiekiem [niebem
i ziemig] dla przejscia od destrukcji do kreacji” mniej wigzala sie z po-
ktadzinami, a bardziej z ofiarg z koguta. Tego rodzaju ofiara, poswiadczo-
na dia Stowian wschodnich juz w potowie X wieku, wystepowala pod-
czas obrzedu weselnego u Ukraincéow, Wielkorusindw, tzw. Stowian we-
gierskich, u Serbo-Chorwatéw i Bulgar6w. W Czechach starosta weselny
ucinajgc kogutowi glowe o$wiadczal uroczyscie, ze krwig jego zwiazek
malzenski zatwierdza 8. Ogélny sens ofiary w obrzedzie weselnym, do-
tychczas ignorowany, ukazal cytowany autor analizy pokladzin. Bez
uwzglednienia tego elementu nie jest mozliwe zrozumienie calo$ciowego
znaczenia wesela, ale tez nie taki byt cel mojego artykuhu.

ZAKONCZENIE

Na zakonczenie chcialbym poswiecié nieco uwagi wynikom wspbi-
czesnych badan nad stosunkiem do norm wspélzycia plciowego, prowa-
dzonych w ramach studiéw nad religijno$cig ludowsg. Ich skonfrontowa-
nie ze zrekonstruowanym wyzej modelem relacji miedzy norma i wzorem
umozliwia zasygnalizowanie tendencji przemian dokonujacych sie obecnie
w tej dziedzinie. Jest to obraz o tyle ciekawy, ze wszystkie wyrdznione
przeze mnie tendencje nawigzujg do tradycyjnego modelu i stanowia
konsekwencje jego transformacji.

st Abraham, 1916, s. 17.
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Pierwszy kierunek zmian polega na ,,wyzwoleniu” z dawnego modela
i zmierzaniu do bezwyjatkowe] akceptacji normy oraz faktycznego pod-
porzgdkowania jej wzoru zachowania. A. Kowalska-Lewicka zaobserwo-
wala na Podhalu, Zze mtodziez ksztaltowana poza grupa lokalng przez
wzorce moralnosci mieszczansko-katolickiej sktania sie — mimo pewnego
niezadowolenia dorosltych — ku pojednaniu normy i wzoru. Zwiazek
tego trendu ze zmianami religijno$ci wiejskiej zauwazyt H. Kubiak we
wsiach nowotarskich, gdzie 72%s badanych akceptowalo norme czystosci
przed$lubnej z motywacjami niemal wylgeznie religijnymi, oraz W. Pi-
wowarski w czterech wsiach w okolicy Pulaw (od 65,3 do 79,5%0) 82.

Drugi kierunek zmian wyraza sie w odrzuceniu dawnych regul gry
i ujawnieniu nieoficjalnych poprzednio wzoréw zachowania. Wariant ten
przejawia sie w negacii normy i otwartym przyznawaniu prawa do przed-
$lubnej swobody seksualnej. W populacji badanej przez Kubiaka repre-
zentowalo go 17,7%, przez Piwowarskiego od 10,0 do 17,5%s. W obu
wypadkach motywacje byly podobne:

»Jak sie to tylko z glows robi i z wielkiej miloéci, no to przeciez nie grzech”,
»jak sie poézniej pobiorg, to moga zyé z sobay”, ,zawsze tak bylo, ze wspolzyli
w okresie przedmalzenskim’ [sic], ,,Ko§ciét powinien tak zaprowadzié, aby mtodzi
mogli sie poznaé rok — dwa przed $lubem. Sg roézne choroby i natury czlowieka.
Wszystkiego sie nie przewidzi, to dlatego powinni”, ,, mtodzi muszg sie poznaé lepiej,

jak sie majg podZniej zenit”, ,przez ten zakaz to powstaja tylko niedobrane mat-
zenstwa” 83,

Zauwazmy, ze uzewnetrznieniu ukrytych, nie przyjmowanych nie-
gdy$ oficjalnie do wiadomosci prawd towarzyszg motywacje odwolujgce
sie do tradycyjnego ukladu wartosci skoncentrowanych wok6! rodziny
jako spélki prokreacyjno-produkcyjnej.

Trzeci kierunek zmian prezentuja postawy mieszkancoéw Nowej Huty
pochodzgcych ze wsi nowotarskich. W tym wypadku 50°%6 badanych wy-
raza aprobate dla przedslubnych stosunkdw seksualnych. Ale nie jest to
jedynie w pordwnaniu z nurtem drugim réznica iloSciowa. W motywa-
cjach nowohutczan eksponuje sie osobisty, intymny charakter zycia
seksualnego, jego autonomie i nie konieczny zwigzek z malzenstwem 84

Wszystkie zasygnalizowane tendencje majg bezpos$redni zwigzek
z przemianami ukladu spoteczno-kulturowego na wsi i wyrazajg zmiany
w systemie wartosci, zwigzanych gléwnie ze strukturg i funkcjami ro-
dziny oraz jej miejscem w grupie lokalnej *.

82 Kowalska-Lewicka, 1971, s. 34-35; Kubiak, 1972, s. 109-110; Pi-
wowarski, 1971, s. 216.

8 Kubiak, 1972, s. 112; Piwowarski, 1971, s. 217.

8 Rubiak, 1972, s. 111-113.

* Dziekuje Pani mgr K. Matkowskiej, dr L. Stommie i dr. S. Szynkiewiczowi
za wiele inspirujgcych rozmoéw i krytycznych uwag. Cze§¢ tych ostatnich, z pew-
nofcig godnych rozwazenia, nie zostala uwzgledniona w tek$cie, sgdze bowiem, iz
artykul w takiej postaci, jaka ma obecnie, moze stanowi¢ dogodny punkt wyjscia
do dyskusji, wlaSnie dzieki konfrowersyjnosci niektérych jego stwierdzen. Je$li tak
sie stanie, bedzie to dla mnie wystarczajgca satysfakeja.
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