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WIEDZA POTOCZNA O SPRAWACH PUBLICZNYCH.
LOKALNY WIZERUNEK GMINNEJ SCENY POLITYCZNEJ*

Obecne problemy nauk humanistycznych mozna postrzegaé w perspek-
tywie starozytnej debaty pomigdzy filozofig i retoryka, wyrazanej dzi$ w po-
staci konfliktu pomigedzy modernistyczna nauka a postmodernistycznymi
teoriami tekstualno$ci i dekonstrukcji — pisze Richard Harvey Brown we
,.Wstepie” do pracy Writing the Social Texts (1992). Przez ponad wick
wiekszo$é zachodnich myslicieli uwazala, ze nauka moze dazy¢ do obiektyw-
no$ci poprzez obserwacj¢ empiryczng i logiczna dedukcje. Rzeczywistosc
byla niezalezna od mysliciela, ktory poprzez systematyczna obserwacje mogt
doj$¢ do wnioskow dajacych si¢ przetestowaé. Jesli wnioski te wyszly zwy-
cigsko z empirycznych sprawdzianow i byly w stanie przepowiedzie¢ realne
wydarzenia, wchodzily w sklad wiedzy. Ostatnie dekady ujawnily erozje tego
obrazu wiedzy. Powstal wizerunek alternatywny, w obrebie ktorego teorie
nie sa juz lustrem rzeczywistosci, ale efektem usilowan polegajacych na
dopasowywaniu obserwowanych zjawisk do dotychczasowego kanonu rozu-
mienia rzeczywistoSci i prawdy. To ujecie nawiazuje do retoryki staro-
Zytnych sofistow. Tak rozumiana nauka jest rodzajem intelektualnego do-
$wiadczenia, erudycyjnej aktywnosci, znajdujacej swe miejsce nie ponad, ale
obok dyscyplin, takich jak nauki prawne czy krytyka literacka. Powrét
retoryki nie jest witany entuzjastycznie. Jej jezyk kontrastuje z uniwokalnym
idealem filozofii analitycznej, gdzie glos badacza jest jedyny, autorytatywny,
niepersonalny, ,,przezroczysty” i Scisly jak matematyka. Tymczasem figury
retoryczne w tekscie dodaja mu indywidualnoéci i personalnosci, co w oczy-
wisty sposob podwaza pozor obiektywno$ci kultywowany starannie przez
paradygmat nowoczesny. Alegorie czgsto petnia role modeli interpretacyj-
nych, staja sie przewodnikami w wyborze doswiadczen i interpretacji danych.
Szerzej o roli metafor i retorycznej inventio w nowym paradygmacie nauki
pisza tworcy Nowej Retoryki (Perelman, Chaim, Olbrechts-Tyteca 1989).

* Artykut ten jest kontynuacja tekstu opublikowanego w ,,Etnografi Polskiej”, t. 39 (Malewska-
-Szalygin 1995).
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Na gruncie etnologicznym tekstualisci proponuja podobne spojrzenie:
,.pisarstwo etnograficzne jest alegoryczne, zar6wno na poziomie tresci (tego,
co méwi o kulturach i ich historii), jak i formy (tego, co wnosi sposob
tekstualizacji)”’; (Clifford 1989, s. 98). Na poziomie pierwszym — indywidual-
ne zdarzenia, opisywane przez etnografa, moga byC postrzegane jako alego-
rie problemow uniwersalnych. Na poziomie tekstualizacji — pojawianie si¢
metafor jest bardziej powszechne i oczywiste. Cecha monografii etnograficz-
nych jest wzajemne przenikanie si¢ obu plaszczyzn: ,,nie ma sposobu od-
dzielenia faktograficznego i alegorycznego poziomu w monografiach kultur.
Dane etnograficzne maja sens jedynie wewnatrz narracji, w ukladzie o okre-
Slonym wzorze, ktory jest konwencjonalny, politycznie uwarunkowany
i wieloznaczny™ (Clifford 1989, s. 119).

Ujecie retoryczne wydaje si¢ szczegdlnie adekwatne do interpretowania
kultury wspolczesnej. Alegorie pozwalaja na uzyskanie dystansu, ktorego
brak jest jednym z kluczowych problemow w badaniach nad wspolczes-
noscia. W wielo$ci i zmiennosci zjawisk zdajemy si¢ byC skazani na do-
strzeganie jedynie zapoznanych juz, ,,oswojonych’ schematow, dostrzeganie
nowego porzadku poprzez ujawnianie zadomowionych juz w naszym
rozumieniu wzordw, exemplum ponowoczesne wzory osobowe w szkicu
Baumana (1994).

Jezyk potoczny takze postuguje si¢ licznymi metaforami. Studiowaniu tego
rodzaju przenos$ni poswigcona jest m.in. praca G. Lakoffa i M. Johnsona
(1988). Tubylcze metafory postrzegane sa w nich jako rodzaj skrotow myslo-
wych czy raczej kondensacji, wielopoziomowego skupienia znaczen. Rozszyfro-
wanie ukrytych w popularnej metaforze senséw moze by¢ kluczem do badan
np. nad tozsamoscia kulturowa (Ohnuki-Tierney 1991). Tubylcze przenoénie
funkcjonuja na innym poziomie semiozy niz alegorie interpretacyjne wpro-
wadzone przez badacza. Ich wspolistnienie dowodzi wielopoziomowej alego-
rycznosci tekstow etnograficznych, a rozroéznienie poziomow ich wystepowania
dokonywane jest ze wzgledu na logiczny porzadek procesu badawczego i nie
implikuje ich odrgbnosci. Alegorie wprowadzone do tekstu przez badacza
— ,,owe transcendentne rodzaje znaczen, nie s3 abstrakcjami czy interpretacjami
«dodanymi» do oryginalnego, «prostego» sprawozdania, a raczej warunkami
w jakich tekst staje si¢ znaczacy” (Clifford 1989, s. 96). Metafory tubylcze
znacza wewnatrz alegorii interpretujacych.

Myslenie potoczne, operujace obrazami, przeno$niami, skrotami mySlo-
wymi, prowokuje do interpretacji wykorzystujacych figury alegoryczne. Ba-
daczy wiedzy potocznej zwykle nie interesuje relacja pomiedzy kreSlonym
przez nia obrazem rzeczywistoSci a sama rzeczywistoscia, istotna jest raczej
prawda narracji — podobny jest wzajemny stosunek filozofii i retoryki.
Wiedzg¢ potoczna mozna uczynié przedmiotem badan, jak robi to socjologia
wiedzy czy, z odmiennej perspektywy, antropologia kognitywna. Mozna
takze wykorzystac pojecie ,,wiedzy dnia codziennego” jako narzgdzie, bada-
ny punkt widzenia, perspektywe ogladu zjawisk, ktora staje si¢ przedmiotem
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studiéw. Jest to pojecie z pozoru transparentne, bo cho¢ spogladamy po-
przez nie na wybrany fragment rzeczywistosci, OwW pryzmat nie oddala si¢
z pola widzenia, a przeciwnie, znajduje si¢ w centrum docickan. W efekcie
badacz i jego rozmowcy patrza w jednym kierunku, cho¢ kazdy z innej
perspektywy. Proces badawczy polega na zrozumieniu (zawsze niedoskona-
lym) odmiennego spojrzenia. Jest to mozliwe jedynie w procesie dyskursu,
tym co laczy jego uczestnikOw jest temat tej rozmowy.

Jednym z najbardziej popularnych tematow rozmowy jest sfera zycia
publicznego, zaré6wno w wielkiej, jak i malej skali. Problemem lokalnych scen
politycznych interesowali si¢ dotychczas prawnicy, politologowie i grupy
socjologow (Tarkowski 1994; Giza-Poleszczuk 1991; Marody 1991). Najbar-
dziej aktualne prace na ten temat powstawaly w latach 1990-1992 w Europej-
skim Instytucie Rozwoju Regionalnego i lokalnego UW, w ramach programu
,.Ro0zw0j regionalny — rozwoj lokalny - samorzad terytorialny” (Jalowiecki
1991; Gieorgica 1991; Szczepanski 1992). Wedlug Bohdana Jatowieckiego,
,Polska lokalna to takie miejsca, w ktorych istnieje rodzinno sasiedzka wiez
spoleczna, pewien stopien integracji opartej na bezposrednich kontaktach”
(Jatowiecki 1991, s. 39). Jan Szczepanski uzupelnia t¢ definicje podkreslajac
range czynnika terytorialnego: spolecznodci lokalne ,,wyrdzniaja sie tym, ze
istotnym skladnikiem ich wigzi wewngtrznej jest jakas forma stosunku do
terytorium, na ktoérym si¢ znajduja” (Szczepanski 1992, s. 19). ,,Polska lokal-
na nie jest bynajmniej jednolita, przeciwnie charakteryzuja ja znaczne zrézni-
cowania, ktorych zrédla maja rodowod w historycznej przeszioéci i podiozu
kulturowym regionow. Postawy innowacyjno-kreacyjne w wigkszym stopniu
wykazuja spolecznosci lokalne z terenu Wielkopolski, Pomorza Wschodniego
oraz dawnej Galicji, postawy konserwatywno-adaptacyjne sa bardziej roz-
powszechnione na ziemiach odzyskanych oraz w dawnym Kroélestwie Kon-
gresowym’ (Jalowiecki 1991, s. 40).

W 1993 r., serig wyjazdow terenowych o charakterze pilotazowym, roz-
poczglam badanie stosunku do wladzy gminnej w spolecznosciach lokal-
nych. W latach 1994-1995, wraz z grupa studentow, kontynuowaliSmy te
badania w dwoch mazurskich gminach rolniczych (5000 i 7000 mieszkan-
cow). Wybor tego terenu nie byt przypadkowy. Nie interesowaly nas regiony
o starych tradycjach ruchu ludowego i samorzadowego, chcieliémy zoba-
czy¢, jak idea samorzadnosci, wsparta nowa podstawa prawna (Ustawa...
1990), jest realizowana we wsiach, gdzie dotychczas zycie publiczne oparte
bylo w znacznej mierze na polityce nakazowo-rozdzielczej. Taki cha-
rakter stosunkéw pomigdzy wladza lokalna a spolecznoscia, podobnie jak
brak tradycji samorzadowych, byt efektem braku cigglo$ci osadniczej na
Mazurach. Indywidualne losy, w sposob szczegdlny napietnowane wydarze-
niami historycznymi, nie sprzyjaly aktywnosci i zaangazowaniu w sprawy
publiczne, podobnie jak trwajace wiele lat po wojnie poczucie tymczaso-
wosci osiedlenia. W efekcie oprocz grupy ludzi o pewnym wyksztalceniu,
wigkszo§¢ mieszkancow gminy zajmuje pozycje widzow obserwujacych
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i komentujacych obsad¢ oraz wydarzenia na lokalnej scenie politycznej.
Termin ,,lokalna scena polityczna™, uzywany przez B. Jalowieckiego (1990,
1991 i J.P. Gieorgike (1991) — w zadnym z tych artykuléw nie zdeifniowany
— moze by¢ usciSlony jedynie poprzez odniesienie do szerszego modelu,
osnutego wokot alegorii teatralnej. Podzial na ,,sceng” i ,,widownig¢” jest dla
tego modelu konstytuujacy. Na ,,scenie” pojawiaja si¢ osoby, ktére — zda-
niem naszych rozmowcoOw — ,maja wladze”, co oznacza, ze sa w stanie
wplywac na rozwoj gminy i podziat lokalnych funduszy. Nalezy do nich wojt
— centralna postac ,,sceny’’, w obu spolecznodciach niezwykle dominujaca,
cho¢ sytuacja prawna nie daje do tego podstaw (Ustawa... 1990). Jego
stosunek do spolecznosci gminnej mozna okre$li¢ jako paternalistyczny.
Spojrzenie ,,publicznoéci” na to, co si¢ dzieje na scenie, jest bardzo zroz-
nicowane. Mozna jednak pokusiC sie o probe uporzadkowania tych wizerun-
kow wokot trzech glownych kategorii:

— zwolennicy (przychylni, od krytycznej akceptacji po pelna, cho¢ po-
wierzchowna afirmacje),

— krytycy (od krytyki wynikajacej ze znajomosci praw i dzialan wladzy,
po negacje wszystkiego, nieuargumentowana i wyrazana w sloganach),

— wreszcie ludzie, zwykle bardzo starzy, o niskim poziomie wyksztal-
cenia (maksymalnie zawodowym rolniczym), ktorych pogladéw nie sposob
zaklasyfikowac jako przychylnych lub krytycznych, cho¢ zawieraja elementy
obu. Sadzg, ze ta postawa najblizsza jest stosunkowi do wladzy opisywane-
mu przez Bulhakowa (1973, 1994) czy Uspienskiego i Zywowa (1990), ktory
opieraja si¢ na przekonaniu, ze wladca jest delegowany ,,z gory”, szczegdlnie
predystynowany do swego stanowiska, posiada wiedze niedostepna dla in-
nych. Moze byé dla podwladnych milosierny lub okrutny zaleznie od swej
woli. Nie podlega krytyce, mozna go jedynie wystawiaé, gdy czyni co$ dla
dobra poddanych lub utyskiwaé, gdy ich wyzyskuje;

— osobna kategori¢ stanowi mlodziez do lat 25, zwykle o do$¢ niskim
wyksztalceniu (mlodzi z wyksztalceniem $rednim ogolnym lub wyzszym
rzadko pozostaja na wsi), skrajnie nie zainteresowana zyciem publicznym
zaroéwno gminy, jak i kraju.

Podstawa mySlenia o postaciach ,,sceny” jest ,,wyrazna personifikacja
instytucji publicznych” (Jatowiecki 1991), czemu sprzyja dlugotrwale zaj-
mowanie stanowisk publicznych przez te same osoby — w obu gminach
obecny wojt byl mianowany naczelnikiem okolo 1973 r., a nast¢pnie zostal
dwukrotnie wybrany w wolnych wyborach w 1990 i 1994 r.

Aktorzy sceny publicznej postrzegani sg jako grupa silnie powiazana, mimo
to od roku 1990 na lokalnej scenie obu badanych gmin silnie wybija si¢ postaé
wojta. Do roku 1990 gmina rzadzil ,,duumvirat™ — wojt i pierwszy sekretarz
PZPR, ktorzy czesto, cho¢ nie zawsze, wspolpracowali ze soba, a przewage
uzyskiwat ten z nich, ktory miat silniejszag osobowo$¢ lub mocniejsze poparcie
,,Z gory”. Pierwszy sekretarz miatl nieco korzystniejsza sytuacje w tym ukladzie,
bowiem jego prawa i obowiagzki wzgledem spotecznosci gminnej nigdy nie byly
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prawnie okre$lone, ponadto dysponowal pozaadministracyjnymi kanatami,
ktérymi mogt odwolywaé postanowienia wladz lokalnych (termin ,,duumvirat”
i opis wzajemnych zaleznosci za: Tarkowski 1994). W 1989 r., po formalnym
rozwiagzaniu PZPR, pierwszy sekretarz opuscil sceng¢ polityczna gminy (choé
w niektorych przypadkach bylo to raczej przesunigcie). W tej sytuacji centralng
pozycie zajal wojt, ktoremu Ustawa o Samorzaqdzie lokalnym (1990) dala wiele
nowych kompetenciji i w ogromnym stopniu (choé, zdaniem moich rozmow-
cOw, wciaz niewystarczajacym) uniezaleznila go od wiadz wojewodzkich
i centralnych. W §wietle tej samej Ustawy, zaleznos$¢ wojta od przedstawicieli
spolecznosci (radnych) jest zupelna. Gminnym ustawodawca jest Rada Gminy,
ktéra skiada sie z nieduzej grupy radnych pod przewodnictwem wojta. Zarzad
jest powolany do realizowania postanowien Rady. Pomimo takich podstaw
prawnych, wojt powszechnie postrzegany jest jako niezalezny, samodzielny
,»wladca” gminy, glowny pomystodawca wszelkich przedsigwzig i decydent
w sprawach finansowych. Choc jego ,,uniwokalno§é” podkreslana jest powsze-
chnie, on sam dba, by uniknad epitetu ,,despoty” i w efekcie, dominujacy jest
wizerunek ,,doskonalego dyplomaty”, a nie ,,dyktatora”. Jego prymat na
lokalnej scenie politycznej jest niepodwazalny. Zdaniem mieszkancow, ,,naj-
wigksza wladzg w gminie ma wdjt, tak, tak, wojt. To trzeba powiedzie¢, ze ma
duzo wladzy. A moze nawet za duzo, ale to jest kwestia, ja uwazam, radnych”.
,,Woit z urzedu jest przewodniczacym Zarzadu, tak, ze wiecej spraw wychodzi
od niego, bo on na co dzien tym zyje”. ,, Kompetencje wojta sa najwieksze, co
wojt powie, to tak jest, duze przedsigwzigcia sa pomyslem wojta, czasem grupy
radnych”. ,,Wojt powinien by¢ podporzadkowany radnym, ale w praktyce woijt
duzo rzeczy forsuje swoich, widocznie potrafi jako§ przekonaé radnych”?.
W efekcie postawa przychylna lub krytyczna wobec poczynan lokalnych wladz
jest okreS§lana przede wszystkim przez stosunek do postaci wojta. Jego cechy
osobiste, dzialania, prawem wyznaczone mozliwosci, splecione ze sobg skladaja
si¢ na ten wizerunek.

Najbardziej akceptujacy ,,widzowie™ sa dumni z dotychczasowych osiag-
ni¢¢ wladz gminy i akceptuja wpelni aktualny program jej rozwoju. Program
ten jest wprawdzie opracowany przez Zarzad Rady Gminy i zatwierdzony
przez Rade Gminy jednakze wszyscy: i radni, i mieszkancy, podkre§laja, ze
pomystodawca wigkszosci przedsigwzigé jest wojt. On ustala hierarchig prio-
rytetow i decyduje o podziale funduszy. Zaznaczajg, ze taki wlasnie wybér
wynika z jego glgbokiej znajomosci probleméw gminy i dobrego rozeznania
w mozliwosciach uzyskania srodkow na te inwestycje. Inwestycje w gminie
ocenia si¢ w perspektywie ,,osiagnig wojta’: ,, mamy dobrego wojta, pierw-
sza sprawa to, co on zrobil. Przeprowadzil tutaj wodg, porozlewatl asfalty,
odnowil cmentarz, co wigcej, za jego kadencji powstal ofrodek zdrowia. Za
jego kadencji wybudowano nowy bank, za jego kadencji, i jego wniosek

! Prezentowane w tekscie cytaty z badan terenowych pochodza z wywiadéow bedacych wia-
snoScia Katedry Etnologii i Antropologii Kulturowej UW, Warszawa.



34 ANNA MALEWSKA-SZALYGIN

tutaj, Dom Kultury, ktory przedstawia wartosC na okolicy. Trzeba bylo za
tym jezdzi¢, trzeba bylo organizowal, trzeba bylo wystluchiwaé roéznych
rzeczy. [...] Dlatego ja tu nie jestem jakims$ specjalista od oceny tych wszyst-
kich rzeczy, ale w my$l sumienia, nie moge pomina¢ tego co dobre.”; ,,To
widac, ze dba, gdyby Pani byla przypusémy 10 lat temu i obejrzata centrum
[gminy], no to bylo dziadostwo, naprawdg, a teraz to jest zrobione”. ,,Zbu-
dowali ten dom nauczyciela, wszystkich nauczycieli, ktérzy mieszkali
w szkole wysiedlili tutaj, tak, ze szkola uczy si¢ na jedna zmiang. Jest nawet
ogolniak tutaj, wigc jesli chodzi o szkoly to Gmina o nas dba.”

Entuzjazm, z jakim mowi si¢ w gminie o ,,dokonaniach wojta” inspiruje
do interpretowania tego wizerunku jako ,idola’-aktora, ktorego uniwo-
kalny wystep budzi uwiclbienie, nie zawsze poparte poglgbiona analiza.
Idol powinien byé popularny i uwielbiany: ,,w tych ostatnich wyborach
w czerwcu 94 byl jedynym kandydatem ze swego okregu i otrzymal naj-
wigcej glosow ze wszystkich radnych.”; ,,On startowal na radnego i byla
taka sytuacja, ze trzeba bylo poda¢ kilku kandydatoéw, no a byl tylko
jeden, to ci rolnicy z jego okregu powiedzieli, Ze niech przyjdzie kto$
inny, to polamia mu nogi. I nikt inny nie przyszedl, no i glosowali na
niego — takie ma poparcie u rolnikow.”; ,,No wdjt jest tu juz od bardzo
dawna, przedtem byt naczelnikiem, teraz jest wojtem juz druga kadencje.
Ludzie maja do niego zaufanie.”

Osiagnigcia ,,idola” ,,opromieniaja” mieszkaficow gminy swoja stawa:
,»t0 wszystko, wziaé na terenie wojewddztwa,my jesteSmy ten jakoby przo-
dowy trzon, z ktoérego czerpia wzor inni”’ (chodzi przede wszystkim o fakt
przejecia przez gming szkoly i stuzby zdrowia).

Idol powinien ucielesniaé idealy swoich ,,wielbicieli”. W przypadku
mieszkancow rolniczej gminy ideat przybiera postaé ,,dobrego gospodarza”.
Prawie wszyscy przychylni ,,widzowie” (a takze czg$¢ krytykow) uzywali
tej metafory odpowiadajac na pytanie: jaki powinien by¢ dobry woijt? ,,Jak
dobry gospodarz wszystkiego doglada i trzyma dyscypline.”’; ,,Powinien
o wszystkim wiedzie¢, we wszystko nos wetknaé, jak dobry gospodarz.”;
,»No trudna sprawa jest z tym gospodarzeniem, bo brakuje pienigdzy, ale
widzicie 1 z tymi, co sg trzeba umie¢ gospodarzy¢. Ludzie mowia, ze w takim
kiepskim i trudnym czasie nie mozna nic zrobié, a jednak on robi.” Lokalna
metafora ,,gospodarska’ dobrze wspolgra z okreéleniem nowoczesnego pan-
stwa jako ,,ogrodniczego”. ,,Panstwo nowoczesne narodzilo si¢ jako przed-
sigwziecie misyjne [...] i przybrato postawe ogrodnicza wobec spoleczenstwa,
ktorym zarzadzalo” (Bauman 1995, s.37). Metafora ,,gospodarska™ ma
takze wymiar konkretny. Kandydat na ,,gospodarza gminy’’ musi spraw-
dzac si¢ we wlasnym gospodarstwie, musi by¢é dobrym rolnikiem: ,,bo pokaz
si¢ co masz na wlasnym podworku najpierw, nie? Czym ty jeste§? Co
potrafisz zrobi¢? A pozniej idz do ludzi. To jest takie spoleczefistwo. Takim
rolnikom to tez tam wody si¢ nie poleje. — Czyli w takiej rolniczej gminie
nie-rolnik nie ma szans na zostanie woitem? Innymi stowy, w zasadzie nie.
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No bo to jest fakt, ze [przegrany kandydat na urzad wojta-A.M.] rolnikiem
to w ogdle nie jest, taki intelektualista z Warszawy, taki romantyk przyje-
chal. A wie pani, romantyk to tu niepotrzebny.”

,Dobry gospodarz” dba o swoja gming i stara si¢ o jako$¢ zycia jej
mieszkancow: ,,rozbudowuje szkole, pilnuje, zeby te dzieci, ktore majg stabe
warunki finansowe byly dotowane z Urzedu Gminy. My byliémy jedyna
w Polsce gmina, ktoéra wyszla na przeciw rencistom-rolnikom. Tu z ini-
cjatywy Urzedu Gminy i PSL wybudowano olbrzymi blok dla rencistow-
-rolnikéw.”; ,, Tu dom nauczyciela ladny jest, duzo pieniedzy idzie teraz na
wodociagi, nasza gmina, no prawie wszyscy rolnicy maja juz wode. Tak, ze
widaé, ze sig¢ stara zeby co$ zrobi¢ dla ludzi.”; ,,O8rodek Zdrowia to tez
Gmina przejela, no i teraz z tej racji przyjezdza tutaj okulista, laryngolog
— wszyscy wazniejsi specjalisci raz czy dwa razy w tygodniu sa, nie trzeba ze
wszystkim jezdzi¢ do Gizycka.”; ,, Teraz duzo bezrobotnych jest, stara si¢
aby jak najwigksza ilo$¢ tych ludzi zatrudnié¢. Zatrudnié to zadna sztuka,
sztuka jest im wyplaci¢. Z tym sa klopoty, ale jako$ to robi.”

Sukcesy rolnicze ludzi kandydujacych na radnych sa nie tylko spraw-
dzianem ich zaradnosci, ale takze wiedzy, ktorej znaczenie podkreslaja
wszyscy nasi rozmowcy. Jest to przede wszystkim doskonata znajomo$é
spraw spolecznosci lokalnej, wojtowego ,,gospodarstwa’™: ,,pomimo moze
mieé szkole wyzsza, ale nie zna tej dziedziny. A teraz jest taki czas, ze on jest
bardzo trudny. Nadchodzi zmiana we wszystkich dziedzinach. A gdy si¢ nie
zna podstaw, bardzo trudno jest. Mozna niechcaco zrobi¢ zle, gdy sie nie
zna zasad (tu: ukladéw lokalnych — A.M.]. Wojt natomiast, zna wszystkich
rolnikéw w okolicy, on jezeli kto§ przychodzi do [Urzedu] Gminy, to on juz
wie w jakiej sprawie przyszed! i on juz wie gdzie to jest i jak to jest, przynosi
mape, przynosi werdykt, przedstawia sprawe, ze to tak a tak wyglada.”
,,Bardzo czgsto jest w terenie. No jak sa rozmowy, ze o jakich$ szczegdlach
si¢ mowi, ze tam co$ jakas droga, to on juz wie, ze tam ta droga odchodzi,
ten gospodarz tam mieszka, orientuje si¢. On tutaj przeszed! te wszystkie
szczeble od referenta do wojta.”; ,,Jezeli kieruje cala gmina to powinien sig
na wszystkim znac cho¢ trochg i o wszystkim wiedzie¢: od wygladu ulic do
gospodarowania pienigdzmi gminy.” Druga niezwykle istotna, dziedzing
wiedzy kandydata na urzad wojta jest orientacja, jak uzyskaé¢ dofinansowa-
nie planowanych przedsigwzigé i jak promowal gmine na tle regionu.
W ukladzie sprzed 1989 r. umiejetnosci byly nie mniej istotne, a pozyskane
wowczas kontakty stuzg do dzis. ,,Za PRL-u byly organizowane nad jezio-
rem takie spotkania, zeby po prostu t¢ «gore» z wojewddztwa przekonad
do tej naszej gminy, no bo potem dawato si¢ $ciagnaé jakie$ dodatkowe
pienigdze. Poprzednio duzo zalatwiato si¢ przez wojewddzki komitet PZPR,
zreszta mieszkaniec naszej gminy by? I sekretarzem wojewddzkim i trzeba
przyznal, ze z ramienia swego stanowiska w wojewddztwie w wielu spra-
wach pomagal. Obecnie woijt jest czlonkiem wojewddzkiego Sejmiku Samo-
rzagdowego, dziala w Fundacji Jezior Mazurskich, ma liczne kontakty.”
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Osiagniecia wojta, jego wiedza i postawa paternalistyczna, zjednujace
mu przychylno$é zwolennik 6w, budza podejrzenia krytykéw. W tej chwili
w zadnej z badanych gmin nie mozna mowic o zorganizowanej opozycji, ale
nawet w latach, gdy istniala byl to uklad na forum publicznym gminy
z zalozenia nieréwny: ,,Dychotomia jest produktem, a zarazem maska wla-
dzy. Cho¢ zadna z zadeklarowanych dychotomii nie ostalaby si¢ bez wspar-
cia wladzy zdolnej do separowania i skazywania na banicje¢, dychotomia raz
wcielona w zycie stwarza pozor rownorzednosci i wymiennosci cziondow.
A przeciez samo jej pojawienie si¢ daje swiadectwo mocy zdolnej do separo-
wania i roznicowania [...]. W dychotomiach kluczowych dla praktyki i wizji
spolecznego ladu sila roéznicujaca kryje si¢ z reguly za jednym z czlondéw
opozycji. Drugi czlon jest alter ego pierwszego czlonu wyodrebnionym
w akcie samostanowienia, jest tez z reguly strona «gorsza», uposledzona
i zdegradowana, w pozornie symetrycznej opozycji”’ (Bauman 1995, s. 29).

W obu badanych gminach pierwsza powojenna forma zorganizowanej
opozycji byla ,,Solidarnos¢ Rolnikow Indywidualnych”, ktora realizowata sig¢
w sporach z wladza o dorazne problemy rolnikoéw, nie dopracowala sig
spojnego programu, nie wyksztalcita trwatych struktur. W wigkszej z opisywa-
nych gmin ,,publicznos¢ krytyczna’ zorganizowala si¢ raz jeszcze w 1990 r.
wokol Komitetu Obywatelskiego, utworzonego przez przybysza z wielkiego
miasta, ktory osiedlil si¢ w gminie. Nieudana proba zmiany obsady urzedu
wojta spowodowala ponowne rozproszenie ludzi, ktoérzy chcieli ,,dzialaé
inaczej”. W parnigci ludzi zapisali si¢ gtéwnie jako wydawcy gazetki ,,patrzace]
wladzy na rece”. ,,W Komitecie Obywatelskim byt ten kontrkandydat na
stanowisko wojta i byly dyrektor szkoty. Mieli lokal i wydawali gazetke. Troche
opisywali o «tych» sprawach, ladnie pisali, nie mozna powiedzieé,troche tych
bledow wladzy wytykali. Oni zreszta wiedzieli sporo, bo chodzili po ludziach
i ludzie mieli si¢ komu poskarzy¢.”; ,,Zorganizowanej opozycji teraz juz nie ma.
Byla gazeta, nie ma. Wlasnie szkoda, bo byla drukowana przez 2-3 lata. Ja
uwazam, ze dobra. PozZniej taka wyszla kontrgazeta wlasciwie, przeciwwaga dla
tej gazety. Troszke tam bylo wycieczek osobistych w tych gazetach. Oczywiscie
nikt tam z nazwiska, ale mozna bylo si¢ domyslac¢ o kogo chodzi. Podpisane
bylo inicjalami. Ale trudnosci finansowe, lokalowe.., no i gazeta umarla
$miercia naturalna, ale uwazam, ze poczytna byla i ludzie kupowali. Warto by
bylo cos takiego kontynuowac...”

Krytykow cechuje brak zaufania. Nie ufaja w ,,0jcowska’ postawe wia-
dzy podejrzewajac, ze jest to jedynie populistyczna demagogia. Whikliwie
obserwuja dzialania wladz probujac odkrycC ich ,,drugie dno”, ,,rzeczywiste
motywy dzialan’. Dla nich wysitki ,,ludzi sceny”, a zwlaszcza jej postaci
centralnej, s obliczone na omamienie ,,publicznosci”’, stuza kreowaniu iluzji
dobrobytu w gminie. W takiej perspektywie inwestycje dokonane i planowa-
ne przez wladze, sa postrzegane jako rekwizyty pomocne w kreowaniu iluzji.
Powatpiewaja w sensowno$¢ niektorych przedsigwzigé argumentujge, ze ra-
czej chodzi w nich o prestiz gminy, niz o dobro mieszkancoéw. ,,Po tej linii”
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krytykowana byla rozbudowa szkoly we wsi, w ktorej liczba uczacych sig
dzieci maleje. W szkol¢ zainwestowano ogromne sumy, na ktore wojt uzy-
skal dotacje. Krytycznie nastawieni radni protestowali powatpiewajac ,,czy
to nie jest inwestycja tam XXI wiek?”. W 1985r. rozpoczgto budowe
olbrzymiego budynku Gminnego Osrodka Kultury. Na ten cel wladze lokal-
ne wyjednaly pieniadze z wojewddztwa. W opinii krytykow naczelnym celem
przedsigwzigcia bylo nie tyle krzewienie kultury na wsi, ile podniesienie rangi
gminy na tle regionu: ,,oni [6wczesna wladza gminy — A.M.] mysleli, Ze si¢
tam zrobi taka wizytowka, prawda, tak jak te Suwalki zostaly miastem
wojewodzkim, to Komitet Wojewddzki jest najwyzszym budynkiem do tej
pory, nie wiem co si¢ tam mieSci, nawet nie bardzo pasowal w krajobraz
tych Suwalk.”; ,,Pomnik sobie chcieli postawi¢, a to jest taka, no naprawde
duza inwestycja i to ogromne pieniadze byly i sa potrzebne.” Przychylna
czes¢ spolecznosci ripostowala, ze zabieganie o wyrdznienie sig gminy bylo
forma pozyskiwania funduszy na inwestycje w czasach, gdy wiadza lokalna
dysponowala jedynie przydzielonymi odgornie srodkami finansowymi. Pod-
kreslali, ze GOK moze zafunkcjonowaé w nowych czasach ,,Osrodek Zdro-
wia bedzie si¢ tam przenosié. Tam jest planowana duza biblioteka, czgéc
tego, co tam jest oddane do uzytku mozna komus$ sprzedaé czy dzierzawic,
zeby mie¢ pieniadze z tej dzialalnosci na rozbudowe tej pozostalej czesci, bo
naroslo wokét tego OSrodka tyle legend, niedomodwien, bo to zawsze mowia,
ze to pozostalo$§¢ po komuniZmie, ze to nalezalo tego nie konfczy¢, ze nie
wiadomo, co z tym robi¢. A jednak tam sporo poszio i pracy ludzkiej
i pienigdzy”. ,,Krytycy” podkreslali niezwykla elastyczno$é wladzy, ktora
potrafi obiekt sztandarowy w minionym programie ideologicznym zaadop-
towat w ,,nowych czasach”z dobrym skutkiem finansowym.

Czgsto stawiany jest zarzut o wykorzystanie kontaktow z wladzami
wojewodzkimi i znajomosci przepisow dla osiagania korzySci osobistych.
Krytykowana jest takze praktyka obsadzania stanowisk w Urzgdzie Gminy
i innych waznych dla funkcjonowania gminy osobami zaprzyjaznionymi lub
spokrewnionymi. Zjawisko to opisuje Hanna Giza-Poleszczuk (1991 s. 97):
»instytucje zostaja spersonalizowane poprzez wessanie reprezentujacych je
osob w «kliki», «uklady», «stosunki towarzyskiew. ,,Stad czeste zarzuty:
«tam w Gminie to wszystko jedna klika siedzi», «tak nie powinno by¢, ze on
jest wojtem, a Zona jest dyrektorem banku naszego, ja uwazam, ze to jest
bardzo Zle, i to si¢ slyszy o tym, Ze to jest jako§ Zle»™.

Odmiennos$é spojrzenia widzow przychylnych i krytycznych wynika nie
tylko z réznicy pogladow, w ktorych staraja sie dazyé do racjonalnosci
i spojnosci, ale takze z innego stosunku emocjonalnego. Nieprzystawalnosé
postaw publicnosci oczarowanej i krytykow uchwycil znakomicie Giraudoux.
Pozostajac w krggu alegorii teatralnej mozna przywotaé jego stowa, ktore
- jak si¢ wydaje — nie traca adekwatnosci, gdy mowa o,,teatrze zycia publicz-
nego”: ,,Znieruchomiala, bezwladna publicznos¢ kocha tak jak potrafi ko-
cha¢ Bag, kiedy przez nagle rozchylone chmury zdarzy mu si¢ $ledzié jakie$
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nedzne albo tez wspaniale stworzenia. Taki bog sparalizowany, bezsilny,
moze i pod innymi jeszcze wzgledami podobny do prawdziwego, ale jak
tamten czujacy ogromna litos¢ i wdzigcznosé na widok tych istot, z ktorymi
lacza go wigzy braterstwa czy ojcostwa i ktore tego wlasnie wieczora zgodzily
si¢ cierpie¢ i umiera¢ w jego zastgpstwie. Krytycy natomiast, jak tylko
kurtyna idzie w gore, sztywnieja, izoluja si¢ przez mys$l o sobie, przez
nieufno$¢ do siebie samych, ktora si¢ staje nieufnoscia wobec przedstawienia,
zaczynaja wierzy¢, ze sg s¢dziami, ktorzy maja wydaé wyrok skazujacy albo
ulaskawiajacy, widza przed soba nie autora, nie postaci, lecz sztuke, ktora
wypada im zwazy¢ i zmierzy¢” (Giraudoux 1957, s. 29).

Kazda z obu zaprezentowanych w tym szkicu perspektyw wyznacza
pewne ekstremum, stad ewentualne przerysowania. Pomiedzy tymi bieguna-
mi plasuje si¢ wiele opcji posrednich, ktorych odcienie sa trudne do za-
prezentowania w krotkim tekscie. Nie opisalam tez ,,sceny” w calej jej
barwnosci. Do ,,ludzi sceny” naleza takze pracownicy Urzedu Gminy, a po
1990 r. niezwykle waznymi postaciami stali si¢, radni. Obraz ,teatru Zycia
publicznego’ pozostaje niepelny. Tekst ten bowiem, mial na celu nie tyle
zglebienie tematu, ile pokazanie, jak dalece rozszerzyla si¢ dziedzina badaw-
cza etnologii, jakie nowe problemy pojawily si¢ wraz ze zmianami spo-
lecznymi oddalajacymi nas coraz bardziej od tradycyjnego przedmiotu zain-
teresowan etnograficznych.
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ANNA MALEWSKA-SZALYGIN

COMMON KNOWLEDGE OF PUBLIC AFFAIRS.
THE IMAGE OF LOCAL POLITICAL SCENE

Summary

Recent problems of human sciences, the discrepancy of modern science and postmodern
theories of textuality and decenstruction can be conceived in terms of ancient debates between
philosophy and rhetoric. The New Rhetoric postulates applying allegories which can function
as models of interpretation. According to J. Clifford ethnographic writing is allegoric on each
plane of meaning. Coexistence of native metaphors and rhetorical figures introduced by the
writer is quite possible. The latter constitute the probable meanings of native texts and the
metaphors included in them.

According to this methodology the “texts” to be analysed are the recorded fragments of
native knowledge confronted in the intercultural discourse with the scholar’s knowledge, both
specialistic and everyday knowledge. The discourse is possible owing to the subjects of
communication. In this case it is the public (political) life on the local, communal leve). The
author suggests as the metaphor the model of “theatre of public life”. There is a “stage”
occupied by people of local official authority who can influence the communal budget and
schemes of development. There is “aundience™ — members of community, potential voters, local
constituency who watch and comment all the actions of those “on stage”. Their attitudes vary
extending from the extreme of “favorably inclined” to “critical”. The supporters are convinced
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of the authorities’ paternalism and good will, especially that of the head of communal council
who is the central character on the stage. They admire his personality, wisdom and activity,
they perceive his person as “an ideal of a good manager”. The critics are distrustful, they don’t
believe that the aunthorities act on behalf of the public welfare, but suspect them of minding
their own interest and prestige. The critics suggest that the people of authority offer onlyan
illusion of welfare and their enterprises are nothing more than requisites which are to make
them credible.

The article is intended not so much to present a deep analysis of the subject as to show
how far the field of anthropology has been extended, new problems appearing along with
social changes, and how big the distance from traditional interests of ethnography has become.

Translated by Anna Kuczyriska-Skrzypek



